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Forslag
t1ll
Lag

om blodundersokning i brottmil.

Harigenom férordnas som foljer:

1 8.

Ar nigon med skil misstinkt for brott vard efter lag kan folja straffar-
bete, m& blodprov tagas & honom fér undersékning som kan Aga betydelse for
utredning om brottet.

Samma lag vare, om nagon med skil misstankes hava fort motorfordon eller
traktortdg si paverkad av starka drycker, att han kan antagas icke hava igt
nodigt herravilde 6ver sina handlingar.

2 8.

Befogenhet att féranstalta om tagande av blodprov tillkommer Konungens
befallningshavande, landsfogde, landsfiskal, stadsfiskal och polismistare dven-
som polisintendent som #r chef f6r kriminalavdelning i stad samt, i fall som 1
1 § andra stycket sigs eller dar eljest fara #r i dréjsmal, polisman 1 befils-
stallning. Domstol #ge ock 1 mal som dir handligges férordna om tagande
av blodprov.

Blodprov mé tagas endast av likare, vilken dirvid har att iakttaga de fore-
skrifter som meddelas av Konungen eller den myndighet Konungen dartill
forordnar.

3 8.

Har atal vickts, prove domstolen i det slutliga utslaget, huruvida ersitt-
ning som utgitt for tagande av blodprov och undersokning dirav skall gil-
das av den tilltalade.

4 8.

Vad i denna lag ar stadgat dger ej tillimpning & blodprov, erforderligt fér
likarundersskning som nagon enligt lag eller forfattning ar skyldig att
undergé.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1934.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 1 december 1933.

Narvarande:

Statsministern HANSSoN, ministern fér utrikes drendena SANDLER, statsriden
UnDEN, ScHLYTER, WIGFORSS, MOLLER, LEVINSON, VENNERSTROM, LEO,
EneBERG, EXMAN, SKOLD.

Efter gemensam beredning med chefen fér socialdepartementet anmiler che-
fen for justitiedepartementet statsridet Schlyter friga om bestdmmelser an-
gdende blodundersokning 1 brottmdl.

Foredraganden anfor:

»Genom bestimning av alkoholhalten i prov av en persons blod kan nu-
mera med tillférlitlighet faststillas, huruvida och i vilken omfattning den
ifragavarande personen under viss tid fére blodprovets tagande fortart sprit-
drycker. Detta forfaringssitt har vunnit stor anviindning, sirskilt d& det gillt
att vinna utredning rérande forhandenvaron av sadan alkoholpdverkan som
avses 1 41 § 2 mom. motorfordonsférordningen. For nimnda metod skall i
detta sammanhang ej nirmare redogdras. Anmirkas mé endast, att for un-
dersskningen erfordras en mycket obetydlig blodmingd eller endast omkring
tre droppar, som erh&llas genom enkelt instick med en lansett eller vass kniv,
vanligen 1 fingerblomman eller 6rsnibben. — En annan art av rittskemisk
blodundersékning avser s. k. blodgruppsbestimning. Denna, som framfor allt
vunnit betydelse for utredning i faderskapsmal, har dven kommit till anvind-
ning 1 brottmal, sdsom d& det giller att underséka huruvida & vapen eller kli-
desplagg antriffade flickar av minniskoblod kunna hirréra fran en viss
for brottet misstinkt person eller fran offret for forbrytelsen o. s. v. Aven i
detta fall #r den for undersokningen erforderliga blodmiéngden helt ringa;
provet tages laimpligast genom venpunktion i armbagsvecket.

I anslutning till ett inom justitiedepartementet upprittat utkast till lag
med vissa bestimmelser om tvangsmedel i brottmal (Statens off. utredn.
1932:29) utarbetades #ven en promemoria angiende blodprov fér alkoholbe-
stimning. I denna anférdes bl. a. att, om &n med hinsyn till obetydligheten
av det fysiska ingrepp som erfordrades for vinnande av den for alkoholbe-
stimning erforderliga blodmingden det syntes kunna ifrdgasittas om ej rit-
ten att foretaga detsamma kunde anses inbegripen i ritten att anstilla kropps-
rannsakan, forsiktigheten likvil bjode att anse si ej vara forhallandet. Hir-
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av foljde att anvindningen av ifrigavarande bevismedel vore helt beroende
av vederborandes goda vilja. Vigrade nigon att lata & sig taga blodprov, syn-
tes mojlighet att tvinga honom dértill icke foreligga. D& en dylik ordning
1 vissa fall méste betecknas som otillfredsstallande, syntes det angeliget att
genom sirskilda bestdmmelser reglera ratten att taga blodprov for ifragava-
rande dndamal, vilka bestimmelser limpligen kunde meddelas i anslutning
till stadgandena om kroppsrannsakan. — Enligt ett vid promemorian fogat ut-
kast till foreskrifter i 4mnet, avsedda att infogas i en blivande lag om straff-
processuella tvangsmedel, skulle vad férutnimnda lagutkast inneholle i fraga
om kroppsrannsakan gilla jimvil med avseende 4 tagande av blodprov for
undersokning huruvida nigon vore paverkad av alkohol. Betriffande forut-
sattningarna for anstdllande av kroppsrannsakan stadgades 1 utkastet, att om
nagon vore pa sannolika skil misstinkt fér brott varad efter lag kunde folja
straffarbete eller fingelse, kroppsrannsakan finge verkstillas & honom i &n-
damal att uppticka foremal, som vore underkastat beslag, eller annat som
kunde bidraga till utredning angiende brottet. Ratt att forordna om kropps-
rannsakan skulle tillkomma administrativ hiktningsmyndighet — ldnsstyrelse,
landsfogde, landsfiskal, stadsfiskal och for viss stad forordnad polisimbets-

man — #vensom domstol 1 mal som didr handlades; nir fara vore 1 dréjsmal,
skulle utan séddant férordnande kroppsrannsaken fa foretagas av polisman i
befilsstillning.

Genom remiss den 20 december 1932 anmodades hovritterna, medicinalsty-
relsen, éverstdthallarimbetet och samtliga linsstyrelser att inkomma med
utldtanden 6ver den inom justitiedepartementet upprittade promemorian. Av
de horda &dmbetsverken och myndigheterna lamnade flertalet linsstyrelser
dvensom o6verstathallarambetet promemorian utan anmirkning. I de 6vriga
utldtandena framstilldes vissa erinringar mot de foreslagna bestimmelserna.

Ur principiell synpunkt avvisande mot den ifrigasatta nya lagstiftningen
stillde sig endast linsstyrelsen 1 Blekinge lin, som ansdg det berattigade 1
tvangsingripandet icke vara ur allmin synpunkt fullt klarlagt i foreliggande
fall, dir det huvudsakligen gillde att f& material for bedémande huruvida en
person vid framfsérande av motorfordon varit i viss grad paverkad av starka
drycker. D& blodprovet 1 och for sig knappast kunde ulgéra utslagsgivande
bevis fér huruvida en person vid visst tillfille agt nodigt herravilde 6ver sina
handlingar eller ej, samt ett antagande dirutinnan helt visst finge baseras
pd andra iakttagelser an den procentuella kvantiteten alkohol i blodprovet,
fann nimnda linsstyrelse det foreslagna tvangsingrinandet, som mer &n andra
inkriktade pad den gamla habeas-corpusprincipen, icke bira lagfastas. ¥or
den hindelse en sadan bestimmelse emellertid skulle anses ofrankomlig, syn-
tes den, 1 syfte att bereda vederbiérande skydd mot infektion, béra komplet-
teras med foreskrift att blodprov tvangsvis finge tagas allenast av likare.
Sistnimnda synpunkt framférdes dven av atskilliga andra lansstyrelser lik-
som av hovritterna och medicinalstyrelsen; ett par linsstyrelser funno prov-
tagningen eventuellt kunna anfértros at sjukskéterska eller person med mot-
svarande utbildning.
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Svea hovriatt ansig, att bestimmelserna angdende kroppsrannsakan icke
limpligen kunde vinna motsvarande tillimpning p& tagandet av blodprov,
enir dessa bada institut vore alltfér artskilda. Hovriatten fann det fortjiana
overvagas, om icke skyldighet darjimte borde stadgas for misstinkt per-
son att for utrénande av alkoholpdverkan underkasta sig likarundersokning;
for domstolen géve en sddan undersékning bittre ledning vid avgorandet av
de ofta synnerligen tveksamma malen om onykterhet vid férande av motor-
fordon 4n enbart en blodundersokning. — Gota hovritt ansdg likaledes, att
den generella hianvisningen till reglerna om kroppsrannsakan icke vore limp-
lig, samt fann det féreslagna stadgandet béra salunda #@ndras, att blodprov
icke kunde tvangsvis tagas i andra fall 4n dir med hénsyn till brottets be-
skaffenhet och omstindigheterna i Gvrigt utredning erfordrades betraffande
fragan om huruvida den misstinkte vore i angivet hinseende paverkad eller
om graden av dylik paverkan. — De bidda nimnda hovritterna framhéllo dér-
jamte behovet av foreskrifter savil rérande forfarandet vid provtagningen och
undersokningens verkstillande som ock angdende de kostnader vilka féran-
leddes av provtagningen och undersékningen.

Medicinalstyrelsen aberopade ett av forestindaren for statens riattskemiska
laboratorium professorn Erik Wolff avgivet yttrande, diri denne anslét sig
till den i promemorian intagna stindpunkten 1 friga om férutséttningarna for
skyldighet att underkasta sig tagande av blodprov for alkoholbestimning.
Wolff — som ansig provtagningen i regel bora utféras av likare, undantags-
vis av sjukskoterska — fann vad i1 promemorian anférts om ritten att taga
blodprov for alkoholbestimning i stort sett kunna med samma fog sigas om
ritten att taga blodprov for vissa andra #ndamal, sirskilt for blodgrupps-
bestimning vid utredning av brott mot 14 kap. strafflagen. Det syntes Wolff
angeliget att utredningen i ett sidant fall icke forhindrades genom en vig-
ran fran den misstinkte att underkasta sig blodprov, i vilket sammanhang
dven framholls onskviardheten av att bestimmelserna omfattade skyldigheten
att underkasta sig blodprovs tagande for utférande av Wassermanns reak-
tion vid brott mot 14 kap. 21 § strafflagen. — Medicinalstyrelsen forklara-
de sig instimma med Wolff under framhallande, att den ifrigasatta nya
bestimmelsen borde givas en s& vid avfattning att #ven andra underscknin-
gar i rittsmedicinskt syfte kunde bliva dari inbegripna.

I den pa grundval av forutnimnda lagutkast upprittade lagen den 12 maj
1933 (nr 182) om vissa tvangsmedel i brottméal upptogos inga bestammelser
angidende blodprov.

Inom justitiedepartementet har sedermera utarbetats ett utkast till lag om
blodundersékning 1 brottmal. Enligt utkastet skulle, om nigon vore med skil
misstankt f6r brott vara efter lag kunde f6lja straffarbete, blodprov fa tagas &
honom for undersskning, som kunde #ga betydelse for utredning om brottet.
Samma lag skulle vara, om nigon med skil misstinktes ha fért motorfordon
s& paverkad av starka drycker, alt han kunde antagas icke ha igt nodigt
herravilde over sina handlingar. Vidare upplog utkastet vissa bestimmelser
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angdende befogenhet att besluta om tagande av blodprov, angiende férfaran-
det vid provtagningen samt angdende kostnaderna fér blodundersékningen.
Over detta lagutkast — i det foljande betecknat sasom departementsforslaget
— Jamte en likaledes inom justitiedepartementet upprittad promemoria i im-
net ha genom remiss den 8 november 1933 yttranden inhimtats fran process-
lagberedningen och medicinalstyrelsen.

Processlagheredningen har icke funnit hinder méta mot att inféra tagande
av blodprov sdsom straffprocessuellt tvingsmedel. Fastmera har berednin-
gen funnit starka skil tala for den foreslagna lagstiftningens utstrickande
till alla de fall, d& foér utredning om brott vard fingelse kan félja #r av
betydelse att underséka huruvida den misstinkte varit paverkad av starka
drycker. Samtidigt har dock beredningen uttalat, att darest det, sirskilt med
hinsyn till lagstiftningens provisoriska natur, ansiges lampligt att det nya
institutets anvindning nu begrinsades till de omriden dar behov dirav fore-
tradesvis funnits vara fér handen, beredningen funne departementsférslaget
kunna liggas till grund for lagstiftning i 4mnet. Mot férslagets detaljer har
beredningen férklarat sig intet ha att erinra ur de synpunkter beredningen
hade att beakta. — Sin uppfattning i fragan har beredningen nirmare ut-
vecklat silunda:

Ehuru vid en allmén lagstiftning rérande de straffprocessuella tvingsmed-
len tagandet av blodprov lampligen bor regleras i storre sammanhang och
jimstillas med vissa andra ingrepp i den enskildes integritet, kunna skil an-
foras for den uppfattningen att en provisorisk lagstiftning av den art, som nu
ifragasittes, bor begrinsas till att avse allenast blodprov. Blodunderséknin-
gar erfordras 1 ett mycket stort antal fall, under det att behovet av andra dir-
med jamférbara ingrepp ar jamforelsevis ringa. Mera tveksamt torde vara,
huruvida, sasom i utkastet foreslagits, blodprov bér f3 tagas — férutom vid
brott, vard straffarbete kan félja — allenast i fall, d& nagon fért motorfor-
don sa paverkad av starka drycker, att han kan antagas icke ha #gt nodigt
herravilde éver sina handlingar. Vill man for de fall, d& faststillandet av
alkoholpdverkan ir av sirskild betydelse for utredningen, infora ritt att taga
blodprov jamvil f6r brott, vard ej kan folja straffarbete, kan det ifrigasittas,
om denna ritt bor begrinsas till nimnda trafikférseelser. Behov av blodprov
torde i lika hog grad foreligga vid atskilliga andra brott. Hit héra frimst
de fall, d& ndgon till f51jd av alkoholpiverkan fororsakat skada vid utévande
av annan verksamhet av den art, att 1 hindelse av bristande omsorg eller be-
sinning fara lidtteligen uppstdr for annans liv eller hilsa. Sasom skal for att
blodprov bér, d& & brottet icke kan folja straffarbete, tilldtas allenast vid
motortrafikférseelser har i promemorian anforts, forutom dessa forseelsers all-
ménfarliga beskaffenhet, det fér dem egendomliga forhallandet, att sjilva den
omstindighet, som skall utrénas genom blodundersékningen, alkoholpaverkan,
ingdr som ett led 1 sjilva brottet. Hiremot ma dock erinras, att faststillandet
av en viss alkoholhalt i blodet i dessa mal ingalunda alltid &r tillrickligt for
avgorande av fragan, huruvida sidan piverkan férelegat. I nu asyftade fall
visar blodprovet endast en — 14t vara viktig — omstindighet och maste dir-
for fullstindigas med annan bevisning. Blodprovets betydelse som bevis om
paverkan av alkohol #r emellertid icke begrinsad till de fall, d& sidan paver-
kan ingdr 1 brottsrekvisitet. Dess betydelse 4r i regel lika stor i sidana
fall, dar anledning férekommer, att i brottsbeskrivningen ingéende oaktsamhet
haft sin grund i alkoholpaverkan. Med hinsyn hirtill synes det foga tillfreds-
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stallande att medgiva blodprov, d& en automobilforare genom vardsloshet varit
vallande till svar kroppskada, men ej tillata detta, d& samma brott forsvats av
i1l exempel en forare av luftfartyg.

Medicinalstyrelsen har i sitt utldtande forklarat sig 1 huvudsak icke ha nigot
att erinra mot departementsférslaget men ifragasatt ett par jamkningar i lag-
textens formulering.

Betraffande utlindsk rdtt ma nimnas, att varken i Norge eller i Finland
nigra foreskrifter finnas om skyldighet for en for brott misstinkt person att
underkasta sig blodundersékning i utredningssyfte. Ej heller torde rattspraxis
dirstides ha 16st sporsmalet. I den danska motorfordonsforordningen ater
— vilken innehaller férbud for den, som pa grund av spritfértiring icke &r
i stand att pa betryggande sitt fora motorfordon, att fora eller forsoka fora
sadant fordon — stadgas, att om anledning finnes till antagande att en per-
son overtratt sagda bestimmelse, polisen mé instilla honom for lakare till
undersokning. Om likarundersokningen #ger justitieministern giva nirmare
foreskrifter; ndgra sddana ha hittills ej meddelats, men av {6rarbetena till
det nyss atergivna stadgandet synes framgd att med detsamma asyftats att
mojliggora jamvil blodunderstkning. Enligt den danska lagen om motar-
betande av offentlig osedlighet och venerisk smitta dger domstol under an-
given forutsittning bestimma, att person som &ar atalad {6 vissa 1 lagen
uppriknade brott skall utan sitt samtycke underkastas likarundersokning;
for sadan undersokning synes blodprov kunna bliva erforderligt. For andra
fall in de nu namnda saknas dven i dansk ritt sirskilda foreskrifter, pd vilka,
kan grundas skyldighet for en for brott misstinkt person att lata & sig taga
blodprov, och de danska domstolarna torde, enligt vad inhamtats, €] ha tagit
stillning till frigan huruvida sadan skyldighet foreligger enligt allménna
riattsregler.

I svensk lagstiftning har, sésom av det anférda framgar, fragan om ta-
gande av blodprov fér vinnande av utredning angaende brott icke blivit fore-
mal for reglering. Enligt lagen angéende atgiarder mot utbredning av kons-
sjukdomar kan den, som stidllts under atal for vissa brott eller av konssjuk
person angivits sdsom smittkilla, underkastas sanitira tvangsdtgirder, bl. a.
lakarundersokning fér utrénande huruvida han ar behiftad med sadan sjuk-
dom. Det lirer fa antagas att denna likarunderstkning kan innefatta dven
tagande av blodprov. Detsamma giller om den undersokning av tilltalads
sinnesheskaffenhet, som jamlikt sinnessjuklagen kan dga rum pd grund av
domstols beslut. Den i dessa fall stadgade skyldigheten att undergé likar-
undersckning ligger emellertid uppenbarligen vid sidan av det nu forevarande
sporsmélet. Visserligen har svensk rattspraxis veterligen icke tagit stillning
till fragan huruvida enligt gillande allménna rittsregler nagon som Ar miss-
tankt for brottslig girning kan tvingas att lata & sig taga blodprov for astad-
kommande av utredning angiende brottet, men det lirer fi antagas att s& 1cke
jr fallet.

Departe-
ments-
chefen.
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Vid 6vervigande av frigan om inférande av bestimmelser i imnet m3 till
en borjan framhallas, att det operativa ingreppet vid blodprovtagning ar helt
obetydligt samt, om det utféres av kompetent person, forenat med foga obe-
hag och praktiskt taget ofarligt. Siarskilt giller detta tagandet av den syn-
nerligen ringa blodméngd som erfordras for alkoholbestimning. I betraktan-
de hirav bor den enskildes krav ps kroppslig integritet rimligen icke 4 utgira
hinder for ett ingrepp av ifrigavarande art, direst dess foéretagande ur ritts-
sikerhetens synpunkt finnes onskvirt. 1 detta sammanhang mi foér ovrigt
erinras om den nya lagstiftningen angiende blodundersskning 1 mal om barn
utom #ktenskap, varigenom skyldigheten att medverka till stadkommande av
blodundersékning fér utredning rérande faderskap till sidant barn i princip
fastslagits.

Vad brottmélen betraffar ager bevisning genom blodprov tydligen sin
ojamforligt storsta praktiska betydelse i mal om ansvar enligt 41 § 2 mom.
motorfordonsférordningen, vilket lagrum i sin gillande lydelse stadgar straff
for den som foér motorfordon si paverkad av starka drycker, att han kan an-
tagas icke #ga nodigt herravilde Gver sina handlingar. Mot inférande av
blodprovstving i dessa mal har anforts, att blodprovet i och for sig
knappast kunde vara utslagsgivande d§ det gillde att avgéra huruvida
en person vid visst tillfille agt nodigt herravilde 6ver sina handlingar eller
ej, samt att ett antagande h#irutinnan finge grundas p& andra iaktta-
gelser &n blodprovets alkoholhalt. Aven om detta uttalande méste till-
erkinnas visst fog — olika individer kunna naturligen 1 nigon méan réna
olika piverkan av samma alkoholmingd — synes dock otvivelaktigt, att blo-
dets alkoholhalt i de flesta fall utgor ett bevisdatum av stort virde, d& det
giller att avgéra huruvida straff enligt bersrda lagrum bér intrida. Vid ett
stort antal individuella undersékningar har namligen befunnits, att di blo-
dets alkoholhalt uppgéatt till ett visst matt, de undersokande likarna i Gver-
vigande flertalet fall — p& grund av andra symptom &n blodundersskningens
resultat — ansett alkoholpéverkan foreligga. Blodundersskningarnas stora
betydelse fér utredning rorande forhandenvaron av alkoholpaverkan i motor-
fordonsforordningens mening #r salunda uppenbar. I s& gott som varje fall
ar blodanalysen dgnad att limna tillforlitlig upplysning ej blott om den mini-
miméngd alkohol som fortirts utan dven om den for individens paverkan vik-
tiga alkoholhalten i blodet. Det synes darfor angeliget att Atgirder vid-
tagas till motverkande av att detta bevismedels anvandning utan giltiga skil
forhindras genom vederborandes vigran att lita sig undersékas.

Emellertid torde en lagstiftning om inférande av blodprovstvang icke bra be-
grinsas till nu avhandlade fall. Aven d& det giller andra slag av brott &n de
nyssndmnda trafikforseelserna kan det for utredningen vara av vikt att under-
sokning rérande den misstinktes alkoholpaverkan fger rum. Vidare kunna,
sésom 1 det foregdende antytts, stundom for utredning om brott virdefulla
upplysningar vinnas genom blodunders¢kning for annat indamal ‘dn alkohol-
bestimning, ndmligen for bestimning av den misstinktes blodgruppsegenska-
per. Uteslutet ar ej att framdeles dven andra former av blodundersékning
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kunna komma i betraktande i sddant sammanhang. Om 4n dessa undersok-
ningar, sisom jimforelsevis sillan férekommande, icke spela samma roll 1 det
praktiska rittslivet som de férstnimnda, synes det likvil bora tillses att be-
vismedlets anvandning ej heller i dessa fall férhindras genom godtycklig vig-
ran frdn den misstinktes sida. Lampligen torde en allmin bestimmelse béra
meddelas om ritt f6r offentlig myndighet att & den som ar med skil misstinkt
for brott 1ata taga blodprov for undersékning som kan #ga betydelse fér ut-
redning om brottet.

I den vid departementsforslaget fogade promemorian har anforts, att en
sddan allmin bestimmelse som nu ifrigasatts borde — med hinsyn till att
det for blodprovets tagande erforderliga ingreppet trots sin obetydlighet lik-
val prinecipiellt syntes vara att betrakta som ett starkare vald & den person-
liga, friheten #n kropprannsakan — &tminstone fér niirvarande begrinsas
t1ll att gilla svarare brott eller med andra ord sddana vard efter lag kunde
f6lja straffarbete, samt att ett stadgande av dylikt innehall tillfyllest torde
motsvara det praktiska behovet; genom detsamma skulle blodprovstvidng in-
foras bl. a. vid svdrare misshandelsbrott och kvalificerat vallande till annans
doéd liksom #aven vid stold, inbrott och ran. I detta sammanhang har i pro-
memorian vidare uttalats, att den sirstillning som, direst en sidan allmin

regel gdves, skulle tillkomma de férut omformilda trafikforseelserna — &
vilka ej kan folja svarare straff an fingelse — syntes tillrickligt motiverad

av dels dessa forseelsers allminfarliga beskaffenhet och dels det for dem
egendomliga forhallandet, att sjilva den omstindighet som skall utrénas ge-
nom blodundersékningen, nimligen den misstinktes alkoholpaverkan, utgor
ett brottsrekvisit. — Processlagberedningen har stillt sig tveksam i friga om
den 1 departementsforslaget salunda intagna stdndpunkten och funnit det
kunna sittas 1 frdga, huruvida ritten att taga blodprov foér alkoholbestim-
ning 1 anledning av brott vard ej kan fo6lja straffarbete bor inskriankas till
nimnda trafikforseelser. Enligt beredningens mening férelage behov av blod-
prov 1 lika hog grad vid atskilliga andra brott; blodprovets betydelse som
bevis om paverkan av alkohol vore icke begrinsad till de fall d& siddan pa-
verkan inginge 1 brottsrekvisitet, utan vore 1 regel lika stor 1 sddana fall dar
anledning forekomme att i brottsbeskrivningen ingiende oaktsamhet haft sin
grund i alkoholpdverkan. Den av processlagberedningen framfsérda synpunk-
ten fortjinar tvivelsutan beaktande. Uppenbarligen kan i de av beredningen
asyftade fallen ofta vara av vikt att f4 utrént huruvida och i vilken omfatt-
ning den for brottet misstinkte fortirt starka drycker. A andra sidan synes
det knappast kunna bestridas, att en undersékning 1 nimnda syfte som re-
gel méaste dga visentligt storre betydelse for utredningen i de fall, d& fér-
handenvaron av en viss — jamférelsevis ringa — grad av alkoholpidverkan
utgsér en ovillkorlig forutsiattning for straffets intridande, &n d& #ven en
bevislig sdédan paverkan endast innefattar ett indicium om brottslighet eller
inverkar enbart pa straffmitningen. Det torde vid sidant férhéllande fa
anses befogat att — 1 avbidan p& den enhetliga reglering av de straff-
processuella tvangsmedlen som kan forvintas komma till stdnd i samband
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med en allmin rittegdngsreform — vid det nya rattsinstitutets inférande be-
grinsa dess tillimplighet till, f6rutom de grévre brotten, sidana fall dir dess
praktiska betydelse enligt vad nyss sagts kan anses sarskilt framtradande.
Néagot hinder f6r en dylik 16sning torde, enligt vad processlagberedningen
framhallit, ej heller foreligga. Sisom ett mindre tillfredsstillande resultat
av den 1 departementsforslaget gjorda grinsdragningen har visserligen bered-
ningen papekat det forhillandet, att blodprov skulle medgivas, d& en automo-
bilférare genom véirdsloshet varit vallande till svar kroppsskada, men diremot
e] vara tillatet, direst samma brott forévats av exempelvis en forare av luft-
fartyg. Hartill ma dock erinras att den anmirkta skiljaktigheten har sin
motsvarighet redan i giillande lagstiftning, enligt vilken f¢randet av motor-
fordon under alkoholp&verkan kriminaliserats, medan nigot sidant icke an-
setts av behovet pakallat 1 friga om andra slag av samfirdsmedel. — Med hiin-
syn till vad sadlunda anforts har jag funnit mig kunna tillstyrka ett godtagande
av departementsforslagets bestimmelser 1 férevarande del.

Befogenhet att besluta om tagande av blodprov skall enligt departements-
forslaget, 1 Gverensstimmelse med vad om kroppsrannsakan ar stadgat, till-
komma administrativ hiktningsmyndighet samt domstol i mal som dir hand-
ligges dvensom, dir fara &r i drojsmal, polisman i befilsstillning. Nagon
saklig anm#rkning mot denna bestiammelse har icke framstillts, och den synes
alltsd béra bibehéllas. — I enlighet med vad frin medicinalstyrelsens m. fl.
myndigheters sida yrkats och jimvil stadgats i departementsforslaget synes,
till skydd fér den & vilken blodprov skall tagas, bora féreskrivas att provtag-
ningen ma utféras endast av likare. Erforderliga foreskrifter angdende prov-
tagningen torde limpligen utfirdas av Konungen eller den myndighet XKo-
nungen dartill forordnar. Anmirkas mé, att medicinalstyrelsen 1 cirkular-
skrivelse den 8 juni 1932 till samtliga likare och polismyndigheter 1 riket med-
delat anvisningar fér tagande och insindande till rittskemisten av blodprov
for alkoholbestimning. Dessa anvisningar torde i huvudsak kunna liggas till
grund for administrativa foreskrifter 1 dmnet.

Sésom forut nimnts tagas for nirvarande blodprov for alkoholbestimning
1 stor utstrackning pd frivillighetens viig. Kostnaden harfér torde, i den méan
atgirden icke enligt dtagande bekostas av enskild person, i likhet med andra
utgifter for forundersékning angdende brott bestridas pd landet med stats-
medel och 1 stad av kommunen.. For rittsligt bruk avsedda blodanalyser for
alkoholbestimning utféras sedan den 1 juli 1982 vid statens ridttskemiska
laboratorium, 1 vars omkostnadsstat ersittningarna for dessa underssknin-
gar upptagits som inkomst med visst beriknat belopp. Enligt medicinal-
styrelsens cirkulir den 11 mars 1933 skall sddan analys ersdttas av den som
begirt analysen med 10 kronor eller det belopp vartill inkomsten av varje
undersékning beriknats i riattskemiska laboratoriets stat. — Darest bestim-
melser om blodprovstving komma till stdnd, torde vissa skil tala fér att nu
ifragavarande kostnader i likhet med exempelvis vittnesersittning i brottmal
stidse skola utgd av statsmedel. Det lirer dock fér nirvarande knappast
bora ifrigakomma att belasta statsverket med denna utgift. Emellertid #ro



Kungl. Maj:ts proposition nr 10, 11

bersrda kostnader av beskaffenhet att bdra 1 vissa fall ersiittas av den person
4 vilken undersékningen verkstillts. P& grund hirav upptog departements-
forslaget for det fall att atal vickts en bestimmelse om skyldighet for dom-
stolen att i slutliga utslaget préva huruvida kostnaderna skulle gildas av den
tilltalade. Detta stadgande, som limnats utan erinran i de inkomna utlatan-
dena, synes bora bibehallas.

De nu ifrigasatta bestimmelserna #ro tydligen icke avsedda att dga till-
limpning & blodprov, erforderligt f6r sidan likarundersokning som nagon en-
ligt tidigare omndmnda eller andra forfattningar ar skyldig undergd. Till un-
danréjande av mojlighet till missforstand vid rattstillimpningen synes det
limpligt att, pa satt ock skett i departementsforslaget, en erinran hirom inta-
ges 1 lagtexten.»

Foredraganden uppliaser hirefter forslag till lag om blodundersékning i
brottmdl av den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar samt hemstiiller, att
lagradets utlitande dver forslaget matte for det 1 § 87 regeringsformen omfor-
milda #ndamal inhimtas genom utdrag av protokollet.

Denna av statsradets 6vriga ledaméoter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Gésta Tidelius.
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Forslag
tall
Lag

om blodundersokning i brottmal.

Hirigenom férordnas som féljer:

18.

Ar nidgon med skil misstinkt for brott vard efter lag kan f6lja straffar-
bete, ma blodprov tagas & honom fér undersékning som kan #ga betydelse for
utredning om brottet.

Samma lag vare, om nigon med skil misstinkes hava fért motorfordon s&
paverkad av starka drycker, att han kan antagas icke hava 4gt noédigt herra-
vélde 6ver sina handlingar.

2 8.

Ratt att foranstalta om tagande av blodprov tillkomme Konungens befall-
ningshavande, landsfogde, landsfiskal, stadsfiskal och polismistare Zvensom
polisintendent som #r chef fér kriminalavdelning i stad samt, i fall som i
1 § andra stycket sigs eller dir eljest fara &r i drdjsmal, polisman i befils-
stillning. Domstol dge ock i mal som dar handligges férordna om tagande
av blodprov.

Blodprov ma tagas endast av likare, vilken darvid har att iakttaga de fore-
skrifter som meddelas av Konungen eller den myndighet Konungen dartill
férordnar.

3 8.

Har atal vickts, prove domstolen i det slutliga utslaget, huruvida ersitt-
ning som utgatt fér tagande av blodprov och undersékning dirav skall gil-
das av den tilltalade.

4 8,
Vad i denna lag ir stadgat iger ej tillampning & blodprov, erforderligt for
lakarundersskning som nagon enligt lag eller férfattning ar skyldig att
underga.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1934.
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Utdrag av protokollet, hdillet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 18 de-
cember 1933.

Niarvarande:

justitierdiden ALEXANDERSON,
ExvLunp,

regeringsradet ASCHAN,

justitieridet =~ GREFBERG.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet éver justitiedeparte-
mentsarenden, hillet infér Hans Maj:t Konungen i statsrddet den 1 december
1933, hade Kungl. Maj:t foérordnat, att lagridets utldtande skulle for det i
§ 87 regeringsformen omférmilda #indaméalet inhimtas Gver upprittat forslag
till lag om blodundersokning i brottmadl.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infér lagradet foredragits
av byrachefen for lagirenden i justitiedepartementet, hovrittsradet Carl Rom-

Lagrddet limnade forslaget utan annan erinran #in att, f6r vinnande av over-
ensstammelse med 41 § 2 mom. motorfordonsforordningen, i 1 § andra stycket
borde jimte motorfordon upptagas #ven traktortig.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms slott
den 21 december 1933.

Narvarande:

Statsministern HANSSON, ministern for utrikes 4rendena SANDLER, statsraden
UnpEN, ScHLYTER, WiIGForss, MOLLER, LEvVINsON, VENNERSTROM, LEo,
EneBERG, ERMAN, SKOLD.

Efter gemensam beredning med chefen f6r socialdepartementet anmailer
chefen for justitiedepartementet statsridet Schlyter lagridets den 18 decem-
ber 1933 avgivna utldtande éver det den 1 december 1933 till lagradet remit-
terade forslaget till lag om blodundersokning i brotimdl.

Under formilan att lagridet limnat forslaget utan annan erinran in att,
fér vinnande av Overensstimmelse med 41 § 2 mom. motorfordonsférordnin-
gen, 1 1 § andra stycket borde jimte motorfordon upptagas #ven traktortig,
hemstiller foredraganden att forslaget, efter fAndring i det av lagradet an-
givna hinseendet samt ytterligare ett par jimkningar av redaktionell natur,
matte jimlikt § 87 regeringsformen genom proposition féreliggas riksdagen
till antagande.

Med bifall till denna av statsradets 6vriga ledamoter bitrid-
da hemstillan forordnar Hans Maj:t Konungen, att till nist-
kommande &rs riksdag skall avlatas proposition av den ly-
delse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Gosta Tidelius.

Stockholm 1933. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Séner.
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