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Nr 21,

Av herr Frindén, om revision av jorddelningslagens bestdmmelser
angdende behandlingen av frdagor rérande rdtten till
vattenomrdden och fiske vid jorddelningsforrdtiningar.

Sedan jorddelningslagen &r 1928 triidde i kraft hava ddrav framtritt vissa
verkningar, vilka visa, att denna lag betrdffande bchandlingen av frégor ro-
rande ritten till vattenomraden och fiske icke kan anses motsvara de krav, som
av olika skil, vilka hir nedan skola utvecklas, bora kunna uppstillas pd dispo-
nerandet av ifrdgavarande nyttigheter.

I omférmilda lag har silunda influtit bestimmelse om, att en skiftad bys
olika vattenomriden, som vid skiftet ldmnats oskiftade, icke vart for sig utan
allenast tillsammans utgéra ett skifteslag. Till jimfSrelse bor erinras, att bl. a.
varje annat sirskilt undantaget omrdde for gemensamt &ndamdl &r att hén-
fora till ett skifteslag; t. ex. ett myrtag, en upplagsplats.

Denna olikhet i behandlingen av samfillda omriden torde i sddra Sverige
i allminhet sakna praktisk betydelse, men har for Norrlands vidkommande ska-
pat térhallanden, vilka ingiva oro och pd ett myecket otillfredsstéillande sitt 1osa
sporsmal, vilka forckomma och krdva losning vid ett stort antal jorddelnings-
{érrattningar 1 norra delarna av landet.

Detta forhallande sammanhinger givetvis med det faktum, att de norrlind-
ska byarna mangen ging inom sig inrymma ett flertal vattenomriden sdsom
biickar, dar, tjirnar, sjoar samt Alvar. Det torde vara klart, att sddana olika
vattenformationer var for sig hava skilda betingelser, niir det giller att even-
tuellt nyttiggéra deras olika viirden, framforallt vattenkraften i stromfall av
olika storleksordning samt fisket. Direst detta forhéllande medgives, synes det
samtidigt vara klart, att dessa rittigheter eller nyttigheter borde kunna be-
handlas pi ett sitt, som sirskiljde de olika vattenomrédena frin varandra pd
samma sitt som t. ex. ovannimnda samfillda myrtag och upplagsplats, vilka
icke tillsammans utan var for sig utgira ett skifteslag, som dro frdn varandra
helt fristiende, ehuru de bida tillyda samma fastigheter.

P grund av lagens avfatining har densamma i vissa fall bérjat tillimpas pd
ctt sddant siitt, att det #r nédviindigt pivisa ndgra mirkliga verkningar dirav,
niir fréga uppkommit att upplata eller tilligga avstyckat omrade riitt till eller
delaktighet 1 vattenomride och fiske.

Vidkommande den vanliga 6verldtelsen av en fastighets andel i elt samfallt
vattenfall, {ir pia erund hirav icke fastighets andel embart i det vattenfall,
varom #r (Tiea, dverlitas, utan méste fastighetens andel i alla andra vatten-
omrdden, det mi vara sjdar eller ar med fran nyssnimnda vattenfall skilda
vattensystem, samtidigt Gverldtas.

Denna konsckvens av lagen dr uppenbart orimlig och direkt skadegdrande.
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Koparen av vattenfallsandelen onskar icke forviarva andra vattenomriden in
vattenfallet och sdljaren vill givetvis behélla i sin Hgo &terstiende vattenom-
réden, men lagen tvingar siljaren att avhinda sig all ritt till alla vattenom-
rdden. Det torde dven vara klart, att siljaren under dylika forutsdttningar
icke kan pédrikna ndgon siirskild ersiittning foér de vattenomriden lagen pa-
tvingar koparen. Motioniiren kinner fall, dir av samma anledning avstyckad
Jordbruksfastighet avsetts tillerkinnas andel i mindre vattenfall avsett for en
mindre sig i en & inom en by, men enir stamfastighetens dgare for egen del
onskade behélla sin andel i ett annat storre vattenfall inom en ilv inom samma
by, kunde den avstyckade fastigheten lagligen icke tilldelas andel enbart i forst-
néimnda vattenfall, varfér resultatet blev, att fastigheten fick vara utan vat-
tenratt.

Detta forhdllande &r i hogsta grad olyckligt. Det bor dven framhillas, att
det icke stir i Gverensstimmelse med rittsmedvetandet samt Ar verklighets-
frimmande.

Det skall medgivas, att frigan teoretiskt kan losas, nimligen, dir fréga ir
om kop, under forutsittning att vattenfallskoparen samtidigt forvarvar alla
andelar i ett vattenfall eller vattenomridena skiftas. Det forra fallet kan en-
ligt vad erfarenheten visar limpligen icke anviindas, enir det forutsitter en
publicitet av det blivande vattenfallsforvirvet, vilken publicitet genast med-
for omfattande ekonomiska spekulationer av ovidkommande intressen, som
ligga hinder i vigen for den legala koparen. Vattenfallen iro som kint loc-
kande spekulationsobjekt och ett offentliggérande av planer pi ett vattenfalls
tillgodogdrande framkallar omedelbart onédiga mellanhinder med dirav foran-
ledda komplikationer. Det senare fallet eller att vattenomridena skiftas ifriga-
kommer mycket séillan. Motionéren, som #r bosatt i en landsinda, som inrym-
mer négra av landets storsta vattenfall, kiinner icke nigot fall, diir sidant skifte
skett eller kan tinkas komma att ske.

Av det sagda torde framgd, att giillande lag medverkar att frinhinda de
mindre fastighetsdgarna virden, vilka dessa mingen ging skulle kunna nyttig-
gora for andra dndamal.

A andra sidan skall understrykas, att forvirvet av vattenfall ir en fullt
legal och for samhillet nyttig handling, varfor lagen bér kunna tillrdttalaggas
sd att densamma pd ett fornuftigt sitt kan tillgodose sivil kiparens som sdlja-
rens av vattenfall intressen. Det bor dven hillas i sikte, att det allminna icke
avser eller rimligen avsett att genom en sniv lagstiftning hindra &verlatelser
av vattenfall, ty det &r allom kint, att utbyggnad av stora vattenfall kriva
sé vildiga kapitalutligg, att det helt enkelt ir uteslutet, att enskilda byar méakta
eller bora taga sidana pi sig.

Lagens verklighetsfrimmande instéllning till foreliggande fragor beror icke
pé ndgon medveten instéllning till detta frigekomplex utan dirpé, att vid tiden
for lagens forsta tillblivelse behov pd klar och #ndamélsenlig lagstiftning for
forvirv av vattenfall di icke fanns.
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Sedan ett par artionden har emellertid Sverldtelser av vattenfall skett i stor
omfattning, sirskilt av de storsta och vilbeligna. Formerna dirfér hava va-
rierat. Om i Gverensstimmelse med tidigare eller nu gillande lagar mé& vara
osagt. Alltjimt forekomma sddana overldtelser och komma att fortgd si linge
det finnes ett outbyggt vattenfall. Vissa former hava dock borjat utkristalliseras,
vilka former dven givit anledning till denna motion.

Nir t. ex. det vilbekanta Hammarforsen i Indalsilven i Jédmtland forvar-
vades, befanns, att detsamma var samfillt och dgdes av nigra hundra andels-
iigare med mer eller mindre klara dganderittshandlingar. Enir sdvil forut som
nu gillande lag icke medgav inkoép av enbart fastighets andel i ett visst vatten-
fall, méste den utvigen tillgripas, att frn varje sirskild fastighet avskildes
ett mindre jordomrade (i detta fall markomrdden 10 meter i fyrkant, eller i
areal etthundra kvm), till vilket omrdde lades vederbérande fastighets andel i
det onskvarda vattenfallet. ’Iundrakvadratmetersfastigheterna’ hade och har
givetvis vattenfallsdgaren icke nigot intresse av.

Genom detta fullt lagenliga sitt tillskapades utan ndgon som helst nytta,
men tiluppenb ar skada for den legitima jorddelningens strivan efter inda-
méilsenlig jorddelning, nigra hundra fastigheter utkastade hidr och var inom
ddrav berdrda socken, ofta langt avligsna frén vattendraget, men vardera en-
dast omfattande etthundra kvadratmeter. Vattenfallsandelarna kommo visser-
ligen pi en hand genom dessa transaktioner, men oligenheterna fér ordningen
och redan av fastighetsviisendet inom soecknen #ro uppenbara. Det anforda
exemplet #r visserligen ett extremt fall, men liknande fail, ehuru i mindre om-
fattning, férekomma ofta.

Motioniiren har sig ocksa bekant, att vattenfallsstyrelsen for ett fital ar sedan
fist Kunel. Maj :ts uppmirksamhet hirpd utan att, sdvitt kéint dr, detta foranlett
nigon Kungl. Maj:ts atgird.

Det #r bekant genom auktoritativa uttalanden, att #ven lantméteristyrelsen
finner en indring av dessa bedrovliga forhillanden pakallad.

Det erkiinnes ocksd numera, att det dr meningslost fista dessa andelsréttig-
heter vid visst jordomréde.

Men dven dir friga ar om att uppléta vattenriitt i annan ordning #n i andels-
form, torde visentliga forenklingar kunna foreskrivas med fringdende av gil-
lande omstiindliga och opraktiska formaliteter.

Hir ovan har avsetts att pivisa jorddelningslagens verkningar vid Gverlitelse
0. d. av vattcnomrdden, inclusive vattenfall. Hirefter skall uppmirksamheten
fistas pa foljderna av jorddelningslagen betriffande det for Norrland s vérde-
fulla fisket, vilket pa flera hall ir nédvindigt for folkférsrjningen, sdrskilt i
fjill- och skogsbyarna, dir det giller att kunna tillvarataga alla mojligheter
for en nodtorftig birgning.
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Grundtanken i jorddelningslagen betrifiande fiske var att soka ordna det
s att den, som dgde ett vattenomride eller del dirav, ensam skulle dga fisket
1 samma omrdde. Eller med andra ord, fiskeservitut skulle forhindras. Denna
tankeging, att varje bydeligare skulle dga sitt bestiimda omrade, dir han en-
sam dgde och disponerade grund, vatten och fiske later fortriifflie, men med-
for forhéllanden, vilka strida mot sunda fornuftet. I Stockholms skirgard Hr
det forstdeligt, att villafigaren-strandigaren vill ensam bestiimma och rada dver
narmasie strandvatten med fiske, men att ldta villaigarens synpunkter med
sina speeiella motiv vara bestimmande for landet i sin hethet fir anscs felaktigt.

For fisket gilla samma laghestimmelser som for vattenomriden, betri{fande
vad som inrymmes inom ett skifteslag. Om nu forhallandena #ro sidana, ait
fiske och vattenomrdden iiro samfilida, kan ett nybildat smabruk icke tilldelas
andel t. ex. endast i fisket i den sjo, invid vilket omr&det kan vara beldget,
utan miste, dir flera vatten finnas, tilldelas andel i alla byns fiskevatten, men
samtidigt dven andel i vatten och grund. Vatten, grund och fiske anses niim-
ligen enligt den nya lagstiftningen béra utgora ctt oupplosligt helt. Detta med-
1or sdana dven for lekmannen uppenbara orimligheter som att det tillfilliga
fiskbestdndet eller fiskeplatsen i viirde skall jimforas t. ex. med vattenkraften
hos det framrinnande vattnet. B&da viirdena skola niimligen vid ett eventuellt
skifte jimforas, virderas och direfter fordelas.

Lagens otymplighet medfér nu méingen ging, att sméibrukaren som foljd
dirav icke erhiller ndgon fiskeriitt alls. Det iir niimligen si, att hemmansiga-
ren mingen ging vill tilligga ett avstyckal smabruk riitt att fiska i smabruket
angrinsande fiskevatten, men ddremot icke fiskeriitt i byns alla andra vatten.
Far hemmansiigaren da hora, att hans forslag icke kan genomforas, eniir lagen
siger sd och sd, vill han ofta icke vara med om nfgon tilldelning av fiske alls.

Huvudmotivet hiir{ér kan ibland vara det att hemmansiigaren t. ex. & skogs-
marken har ett skifte, in om vilket ett mindve annat vattenomride dr beliget.
Det torde vara klart, att hemmansigaren med tanke pi cldfaran for skogen soker
undvika att {4 for mycket folk springande inom sitt skogsskifte och av detta
skél icke vill tilldela andel i vilket fiskevatten som helst, di ju detta bl. a.
skulle kunna medféra fara for skada & hans skog.

Orsaken till att exempelvis smabruket icke kan tillerkinnas andel enbart i
fiske, dven om denna andel skulle omfatta andel i byns alla fiskevatten, #ir lag-
stiftarens riddhiga for att om fiskvattensdelning komme att ske. skulle en
uppldtelse av enbart andel i fiske medfora, att denne fiskeriittsiigare vil finge
ett sérskilt fiskcomrdide, men att han icke finge iiganderitt till grunden och
vattnet inom fiskeomrddet. Ett fiskeservitut skulle nidmligen bliva bildat.
Denna grundtanke i lagstiftningen fir anses vara icke tillriickligt genomtinkt.
Om det vore s att fisken funnes lika talrikt uiplanterad inom varje ytenhet
av vattenomridet, skulle tankegdngen kunna forsvaras, men enir fisken icke
har sddana regelbundna vanor utan tviirtom har mycket ombytlica vanor och
behov, synes framgd, att lagen blivit snedvriden.
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IMiskvattendelningarnas existensberiitigande i nuvarande form dr dven mycket
diskutabel. Man mé blott betinka, vilka dndrade forhallanden, som kunna in-
triiffa och p& ett avegorande siitt forindra fiskemGjligheterna i vattenomrdden
pd grund av landhéjning vid kustvattnen, uppgrundningar genom viixter cller
slamning, sjoregleringar och anligening av industrier, som i vattnet utslippa
16r fisken skadliga Amnen, allt omstindigheter, som kullkasta gjorda heriikningar
for avkastningen av ett fiske.

Lagstiftaren synes #ven hava tiankt sig, att en delning av vattenomrdden
alltid skulle kunna ske pi det sitt, att strandigaren fick ett vatten- och fiske-
omriade invid coen strand. Detta kan av Litt insedda skil mycket siillan ske.
Dels #iro 1 allminhet £ hemmansigare strandiigare, dels #iro fiskeplatserna ut-
spridda hir och var med ojimn tillgang pa fiske.

Ilir ovan har avsetts alt pdvisa, hurusom denna lagstiftning medfor svarig-
heter for nybildade fastigheter att kunna tillerkdinnas ndgon ritt till fiske.
Iirefter skall & andra sidan pavisas, att samma lagstittning medfor tvang
for fiskeriittsiigaren att avhiinda sig all fiskeritt, ddr férhillandena dock dro
sadana, alt varje behov av tving saknas. I en by finnes exempelvis flera sam-
fiillda vattenomraden, ddribland en ilv med ett vattenfall. Wopare av detta
vattenfall méste som kiint #r med tanke pd blivande tillstind till vattenkraft-
anldggning forutom ritt till vattenomride dven forviirva crforderlig fiskeritt
ovan och nedan kraftverket. Gillande lag tvingar nu vattenfallskoparen for-
viirva den siljande fastighetens fiskeriitt icke endast i dlven, diir vattenfallet
ir beldiget, utan idven i alla 6vriga vattenomriden inom byn.

Det torde idven vara uppenbart, att den siljande hemmansigaren icke kan
pariikna nigon siirskild ersidttning for en fiskerdtt, som lagen patvingar koparen
av vattenrallet, Allrahelst som fiskevirdet normalt :ir litet vid jamforelse med
viirdet av vattenfallet.

Det ligger i sakens natur, att fiskevirden kommer att lida av berdrda for-
hallanden. Fréean om ovannimnda fiskeservitut synes dirfor uppenbarligen
erfordra fornyad omprévning.

Anglivna exempel torde visa, att lagen haft verkningar, som icke torde hava
{orulsctts oeh sikerligen icke heller avsetts. Jorddelninagslagens bestdmmelser
angaende disponerandet av vaticnomraden och fiske hava silunda visat sig ode-
liigea viirden 51 de mindre fastighetsiigarna, samtidigt som de skenbart gynnade
vattenfallsigarna 1illagts virden, vilka de icke hava prakiisk anviindning for
och vilka viarden silunda icke tiligodogoras i for folkférsbrjningen Gnskvird
omflattning.

Vid Sveriges lantmiatareforenings arsmote foregdende dr holls bland annat
clt foredrag roronde i denna motion avhandlade frigor.

Llter diskussion beslutade moétet cnhilligt att uttala sig [6r en uppmjuk-
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ning uv jorddelningslagens bestimmelser angiende disponerandet av vattenom-
riden och fiske vid jorddelningsforrittningar.

Slutligen tilliter jag mig framhilla, att sdrskilt insjofisket i hog grad synes
vara prisgivet &t osdkerhet och allskons intr8ng. Det lider av obefintliga eller
oklara rittsbegrepp, ligger méngenstiides i triida, d4 ingen kinner sig ha an-
svar, och dr pi det hela taget vildmark.

Sarskilt 1 Norrland &r det av stor betydelse att virda och férkovra tillgdng-
arma, sd att de kunna bli till verklig nytta och glidje. De omsorger, som det
allmiinna nu dgnar 4t jord och skog, bor diarfér utstrickas dven till sjéar och
vattendrag.

Under &beropande av det anforda hemstiller dirfor undertecknad,

att riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla,
att Kungl. Maj:t ville skyndsamt foranstalta om utredning
rorande de dtgidrder, som kunna befinnas erforderliga for
undanrdjande av oldgenheterna av jorddelningslagens bestdm-
melser angdende behandlingen av frigor om ritten till vatten-
omréden och fiske vid jorddelningsforrittningar, samt for riks-
dagen framligga de forslag, vartill utredningen kan giva an-
ledning.

Stockholm den 12 januari 1934.

A. O. Frindén.




