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Nr 12.

Av herr Lindhagen, om djurskyddet.

Tidens materiella framstormande gar som en angvilt éver kulturens
med méda plojda bygdelag. Men det finnes en grins dven for brutalite-
ten, ett »allt hitintills och icke vidare». Mobiliseringen igen av de gamla
sanningarna ir lika viss som &det. De dro odlingens virn och fiste. De
bygga efter varje stormflod ett dinnu starkare balverk, &n som forut be-
statts, kring individen, hemmet, landet och minskligheten.

Det andliga ir det mest praktiska. De sjiilsliga verkligheterna ha manga
ansikten. De resa sig ur jorden, allas var moder, ur samvetena obonhor-
ligt mot grymheten sasom grundsats och medel, mot grymhetens renés-
sans i var tid.

En sadan front i ateruppbyggandet av karaktirerna ir bland annat
djurskyddet. Det kan vara skil att paminna dven om denna forbisedda
sak i en tid, som spanar efter skydd mot ménniskodjuret. Bakom pro-
blemet ruvar emellertid en mangskiftande vinda av minniskolivets olosta
gator och svara anfiktelser. Man kan ej svara p& fragan utan att den
forst stilles mot sin bakgrund.

Allas strider mot alla.

Det giiller allt levandes ritt att leva och leva si gott det kan. Kampen
for djurskyddet star utit mellan djuret i méinniskan och de évriga djuren
for uppehillet. Samtidigt strides det inom ménniskan mellan ménniskan-
djuret och samvetet. Varifran det senare kommer vet jag icke, men det
ir ett faktum, en makt i hogsta grad, vilken hojer oss Gver de andra
djuren. Det ir pa denna makt som véara samhillen vila. Utan den skulle
de icke kunna finnas till oeh icke heller nagot djurskyddsproblem.

Det giller séledes dven i det foreliggande sporsmélet ménniskornas hu-
manitet mot varandra sasom en utgangspunkt. Man kan icke av oss for-
vinta storre humanitet mot djuren #n vi ddagaligga mot varandra. Ska-
pelsens herre ser dock naturligen ned pa djuren sésom de ligre varelser
de dro. Mattet av hans slutliga férmaga till medkinsla med dem beror
av medfodd humanitet, uppfostran eller inflytande av tidsstrémningar.

Humanitetens historia inom djurskyddet.

Den roda traden i miinniskans utveckling sisom samvetsvarelse kallas
humanitet eller pa svenska miinsklighet. Man kan ej lira djuren att vara
humana mot varandra i den inbordes striden om fodan och ej heller mot
sina pligoandar minniskorna. Det utesluter ej, att #ven hos djur finnes
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en viss instinktiv humanitet sasom i vidrden om avkomman, drifter till
sammanhdllning mellan lika slikten, hundens trofasthet med mera.

Epokerna i forenimnda evolution #ro: djungeln, dir ita och att itas
ir allas lag; civilisationen, dir samvetet soker civilisera djuret inom 088,
medan intressestriderna rasa pa djupet, och till sist kulfuren med hag-
ringar av ett tusenéarigt rike, gudsriket, guldaldern, en evig var. Dar
skulle vil dven djuren vara med pé nigot sitt och fa det bitire #n nu.
Den tiden kommer férmodligen aldrig. Utan strid intet liv. Oech fér
ovrigt, rom nu han vore dir han tinkte vara, si vore det forbi med all
hans tanke».

Vi befinna oss i civilisationens epok. Det giller di att goéra vad man
kan dven for djuren efter foreliggande forhallanden. Detta dr sirdeles
angeldget just nu. Den vita rasen har skapat maskinernas vilde och dir-
med juridiska personers tvervilde. Bada institutionerna sakna sjal, for-
miga av samvete. Grymheten och barbariet ha panyttfotts. Det géller
att mot denna invasion mobilisera de gamla sanningarna med deras milda
seder. Dit hor dven medkinslan fér djurvirlden.

Humanitet mot allt levande #r ej en nyare tids upptickt. Den har
varit ett spérsmal i alla tider av begynnande eivilisation. Méangen gang
brot den starkare fram i den gria forntiden med dess enklare férhallan-
den och begrinsade frestelser.

Osterlandets djurskydd.

Didrom lémnar Orientens civilisation vittnesbord. I Europa har efter
liberalismens genombrott myntats, att ridttsmedvetandets utveckling gar
i bredd med erkinnandet av kvinnans rittigheter. T Asien {6r tusentals
ar sedan gick man lingre och gjorde gillande, att i kulturen maste inbe-
gripas dven erkdnnandet av djurens rittigheter.

Fran Indien hiirstammar mig veterligen det mest vittgaende hinsyns-
tagandet till djuren. Buddhismen, med rétter mahénda i gamla folkseder,
predikade respekt for allt levande. Darur framgick férbud att taga nagot
liv. En riktning gick s& langt att ej ens vilja bryta en frukt fran tridet.
En annan ytterlighet var att buddhistiska munkar silade sitt dricksvatten
for att riddda smadjur diri. Ett praktiskt utslag av denna djurvidnlighet
var buddhismens uppfordran till vederborande att bygga sjukhus for djur.
Hiérskaren Asoka i Indien (261227 fére Kristus) gjorde buddhismen till
statsreligion. Ttt av hans humanitetsstrivanden var att paminna sitt
folk om buddhismens skonsamhet mot djuren och sirskilt om byggandet
av sjukhus fér dem. Denne regent hatade kriget, ilskade freden och ville
riatt och vilvilja a4t alla. Om honom gives dven fran Europa det erkin-
nandet, att »bland de tiotusen namn pa monarker, som fylla historiens
spalter, lyser Asokas namn och nistan ensamt detta som en stjirnar.

Buddhismen har nu i Indien till eftertridare fatt hinduismen. Denna
har bibehillit en viss flikt av forna tiders instillning om #n kanske mera,
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av tradition dn av besjilenhet. Det iir tillatet att sld en ko, men ej att
déda den. I dyrkan fortfarande av den heliga kon siges ligga ett erkiin-
nande framsprunget ur folkets rittsmedvetande av tacksamhet emot de
varelser, som skinka ménniskorna mjolk for uppehillet, samt foda kalvar,
s4 att nimnda livskilla bevaras.

I Zarathustras persiska statsystem alades medborgarna #ven skonsam-
het mot djurvirlden. Och enligt legenden styrdes Kina i férhistoriska
tider av regenter med ett #idelmod och mildhet, som gav férsmak av en
guldalder. Virnandet av djuren skulle fven didr framstatt sidsom en
bestandsdel i statskonsten och i viss méan sedan fortlevat i traditionen
mangenstides.

I Egypten regerade 1375—1358 fore Kristus en farao vid namn Achna-
ton, dven kallad den forsta minniskan. Han sokte mitt i barbariet skapa
en kirlekens religion, kirlek mot allt och alla och styra riket darefter.
Dir fanns val ocksd en plats for djuren.

N4, nu kanske denna osterlindska vardnad om djuren gillde foretrides-
vis hemdjuren. De vilda djuren stodo sig kanske lika slitt infor dessa
folkseder som infor virldskrigets folkstammar i var tid. Detta #r icke
sagt sisom ndgon anklagelse.

Visterlandets djurskydd.

Den vita rasens religion, kristendomen, innehiller i sina urkunder
knappast nagot om denna sak. Kristus predikade humanitetens evan-
gelium radikalt for minniskorna. Hans bud kunna ej 6verbjudas, och
han predikade for alla folk. Lirjungarna kanske avtrubbade och for-
kortade liran. »Mitt rike dr icke av denna virlden», berédtta de att masta-
ren sagt, och i en sddan uppfattning blev det &nnu mera trangt for djuren.

I nya testamentet har icke nagon medkinsla med djuren blivit foror-
dad. Paulus talar visserligen i Romarbrevet om kreaturens suckan men
i samband med miinniskornas, vixternas och hela naturens suckan. I
dylik panteism har djurskyddet icke nagra vaxtliga rotter.

Gamla testamentet Ar lika fattigt pd varningar for grymhet mot dju-
ren. Salomon giver, i samband med uppfordran att lata arbetaren vara
sin 16n vird, foljande rad: »Bind ej till munnen p& oxen som trdskar.»
Diarmed ir ej mycket sagt. Naturligtvis kunde man dven pa den tiden
ej undvara vare sig hemdjuren eller jakten pa vilda djur. Det var viil
ett uttryck for denna nédvindighet, som gjorde att, enligt berittelsen,
Noak medtog i arken si& manga olika slags djur som mdjligt.

Diiremot vimlar i tredje Mose bok av ett suveriint nedblickande pa dju-
ren. De utliimnas till i detalj organiserade si kallade brinnoffer, tack-
offer, syndoffer, skuldoffer, invigningsoffer, som alla invigas och full-
hordas med slakt av olika slags djur. Boken skiljer ocksi mellan rena
och orena djur. Rena djur fick man iita, diiremot icke orena, vilka se-
nare visserligen pa det sittet blevo mera skyddade. Fran denna tid kanske
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hiirleder sig i ndgon méan vira vanor, att vissa djur anses dtbara, andra
icke.

Fran denna tid stammar ock den #innu hirskande judiska ritualen, att
ej heller dtbara djur fa fortiras annat #n efter deras slaktande medelst
s. k. skdkining. Den svenska statsmakten bojer sig for detta djurplageri
1 strid mot statens djurskyddslagstiftning. I Norge #ir diremot skiikt-
ningen forbjuden. De troende judiska bekinnarna nodgas salunda i det
landet uppehilla livet pa rimligare siitt, vilket synes vil ga for sig.

I Visterlandets statskonst saknades ock landvinningar for den urald-
riga politiska ldran fran Osterlandet: »Att iga makt utan ddelmod och
mildhet &r nigot som jag aldrig kan férdraga att se.» Visserligen for-
kunnade pionidrer sisom Sokrates och andra antikens levnadsfilosofer &t-
skilligt om dygdens nédvindighet och om kultur genom frihet under
sjilvansvar. Envildena, kronta eller okrénta, i systemet Europa stucko
sig fram till makten i alla fall. Det blev mattligt med idelmod och mild-
het mot minniskorna, och di fanns det knappast nagot till 6vers for djur-
virlden.

De iorféljda minoriteterna och sanningsvittnena uppritthsllo emeller-
tid samvetenas statskonst. Ur dessa skordar mognade romantikens fram-
triddande sidsom kulturbirare. De franska upplysningsfilosoferna gingo i
spetsen. Liberalismen kom. Den ville skapa ekonomisk, politisk och and-
lig »frihet» for alla och séledes befrielse fran foértryck och grymhet. Ur
denna jordmén spirade det forut omnimnda erkinnandet av kvinnans
rattigheter sdsom ett utslag av riattsmedvetandets framatskridande. Straff-
lagarna humaniserades. Dodsstraffet minskades och avskaffades mangen-
stides. Pacifismen vinde sig mot drdp genom krig, den religisa paci-
fismen mot drép av minniskor under alla férhallanden, ja iven om det
skedde till sjidlviorsvar.

Djuren glomdes tdmligen bort i dessa dokument om minniskorna. Den
allménna humaniteten kunde dock ej undga att giva dven djuren nagot
av deras beskirda del. Man borjade ogilla det onédiga djurplageriet. Liir-
domen framholl visserligen, att detta icke skedde fér djurens skull, utan
darfor att det smutsade ménniskornas etiska uppgifter. Det var sedlig-
hetsbrott. Denna uppfattning har fortlevat i#nda intill vara dagar i en
del juridiska utliggningar, sasom ar 1898 i riksdagens férsta kammare
av justitierddet Afzelius.

Emellertid kom tidigt en ny impuls. Den kom fran Indien och tillta-
lade den visterlindska humanismens litteratorer. Det gamla Indiens
djursaga, innefattande framstillning av djuren sasom iigande tal- och
tankeférméaga, anammades av europeiska skriftstillare, som inférde den-
na riktning inom sitt skriftstélleri. Djuren blevo pa detta sitt uppmirk-
sammade av lidsekretsen. De fingo sa att siga en social position. Djur-
skyddsforeningar bildades. Strafflagarna i de vita staterna bérjade in-
fora straffskydd mot djurplageri.

Djurskyddsvinnerna och lagarna ha dock aldrig d@nda hitintills ifraga-
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satt betriffande djuren en tillimpning av ordet: du skall icke dripa. Det
vore alldeles uteslutet i brist pa grundvalar for ett sidant krav. Slakten,
jakten och fisket hora till grundvalarna for folkets uppehille inom alla
samhillsklasser. Jakten och fisket blevo dessutom en del i néjeslivet pa
héjderna.

Den med liberalismen skapade humaniteten blomstrade dven den till
sist ut. Den politiska friheten hade genomfort savitt mijligt politisk
frihet under ledning fran de hogre bildade klasserna. De befriade bor-
jade d& nerifran kriva mat, klider, bostad, ritt till arbete, vila, forstroel-
se och en hedrad alderdom. Materialismen héll sitt intag, klasskampen
brutaliserades, romantiken och humanitetsdraget triingdes tills vidare till-
baka.

Denna utveckling sammanhingde med en annan foreteelse. Liberalis-
men ville som sagt skapa ekonomisk frihet. Den genomférde néringsfri-
heten. Detta var pa den tiden en frihet fér handens arbete. Men de tek-
niska upptickterna kommo, maskinerna hollo sitt intag och 6vertogo det
visentliga arbetet. De stora foretagen foddes. Konkurrenskampen mel-
lan dem pa liv och dod tog allt valdsammare proportioner. I denna téiv-
lan om utkomstmojligheter under ledning av industrialismen mérdades
miljoners kroppsliga och andliga hilsa. Ett vdrldskrig kunde ej lingre
undvikas. Det moérdade med vapen miljoner méanniskor.

Pa detta sitt underminerades dven den liberala politiska friheten. Par-
lamentarismen uppdelade sig i sekter; demokratien kom av sig, diktatu-
rerna instillde sig, valdet blev allt nodviindigare for att uppréatthalla né-
gon ordning. Strafflagar skirptes. Dodsstraffet aterinfordes. Tjekor
regerade individerna brutalt. Fingelser och koncentrationsliger fylldes.
Misshagliga uthungrades.

Det har sikerligen blivit trangt dven for djurskyddet i denna panytt-
fodda grymhet mot minniskorna.

Hemdjur och vilda djur.

Djurskyddets propaganda har utgétt fran personer inom de s. k. bil-
dade klasserna och gor det fortfarande. Alldeles som liberalismens gene-
rella humanitetsstrivanden. Motsvarande organisationer eller anslut-
ning fran de meniga folkrorelserna saknas visentligen. Man har dir
nog moda med sina miinniskofragor, om dn sympati ej saknas for djur-
skyddet.

Foreningarna fa dock ej fortrottas. Det giller att stidlla ut dven denna
kulturfraga infor folket pad torgen och héjderna samt pdminna ddrom i
verk och inrdttningar.

D4a giller det att komma med ett klargérande dagsprogram. Hitintills
och fortfarande har skyddet féretriidesvis gillt hemdjuren eller »egna och
andras kreatur», sasom forfattningarna forr kallade det. Hemdjuren iro
ekonomiska hemdjur (kor, histar m. fl.). De leva av markens groda. Dir-



6 Motioner i Forsta kammaren, Nr 12,

till komma sillskapshemdjuren (hund och katt). De #ro liksom ménni-
skorna alldtande men helst rovdjur.

Minniskosliktets stora massa dr kottdtande. Vara magar dro ej in-
rattade for att tillgodogora sig de grovre vegatabilierna. De kunna ej om-
liggas for att smilta gréds, ho och halm, vilket ensamt kan sli i spann
for att foda en hel minsklighet. Vixtvirldens finesser ater produceras
ej i tillrdcklig myckenhet och skulle knappast vara tillfyllest for alla.
Minniskorna i gemen behova foljaktligen, atminstone inom overskadliga
tider, for livets uppehille dven genom kottdiet tillgodogéra sig friamst
hemdjuren och dirfor, niar tiden #r inne, berova dem livet.

De wilda djuren skonas diremot icke alls for sin egen skull. Jaktstad-
gans skyddsbestimmelser dro till endast for att vidmakthalla villebradet
i jaktindamal samt skydda hemdjuren mot fingstredskap, utlagda for de
vilda djuren.

Numera giller visserligen strafflagens skydd mot djurpligeri djur 1
allminhet och siledes dven de hemlosa vilda djuren. Detta dock blott
till bokstaven.

De vilda djuren #dro fagelfria och behandlas 1 stort som vart byte.
V1 indela dem i stort i skadedjur, som bora utrotas, matnyttiga djur, som
maste exploateras, och ligre djurarter, vilka merendels betraktas som pa-
rasiter. De vilda djuren fora fortfarande den hemskaste tillvaro for sitt
uppehille utan medkinsla fran nagot hall. Det dr synd om de vilda dju-
ren. En ny, forndmlig uppgift dr saledes att gora nagot allvar av skyd-
det for de vilda djuren i liv och dod.

Sa kallade skadliga — d. v. s. for minniskorna och deras kreatur skad-
liga — rovdjur utrotas. Det diskuteras, att man bor gora pinan kort och
latt. Men jigare och fiskare i allmiinhet taga i regeln knappast saken
sd sentimentalt.

Stillatigande, med héinderna i kors, {4 vi gora oss medskyldiga till skott-
pengar pa sidlar och utrotning av valarna genom harpunering pi det
griasligaste sitt, darfor att dven de leva av den fisk, till vilken ménniskan-
djuret har foretridesritt, och iven dirfor att vi draga nytta av de jaga-
des spick, kott och hud.

Slutligen méste djurvinnerna finna sig i, och gora det dven Oppet, att
alla ldgre djurarter i stort sett dro mindervirdiga och riattslssa. Det kan
intriffa nagon nyck av skonsamhet. N&ir en mygga en gang bet sig in 1
den amerikanske presidenten Lincolns blod, s sade han: »Flyg du, det ar
tillrickligt rum i virlden bade for dig och mig». Sagan vet beritta om
en prins, som var sa djurvinlig, att han aldrig trampade ned en myra
och pa liknande sidtt aktade andra djurarter. Han belonades enligt sagan
furstligt av just dessa sina skyddslingar.

For min del 4r jag djurvdn av det grovre slaget. Jag trampar ihjil
myror, som gora invasioner pa mina golv i bostaden, ty jag har intresse
didrav. Diremot ma for mig girna notbromsen leva, ty jag har inga hem-
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djur och siledes ej nagot intresse av hans déd. Vid en skandinavisk djur-
skyddskonferens, d4 professor Stalfors holl ett foredrag om nétbromsens
utrotande, fick jag en plats vid banketten, som alade mig att tacka for
maten. Jag kom da ihag foredraget och uttalade min férundran oGver,
att en djurskyddsforening intresserade sig for djurs utrotande. Jag slu-
tade med att hoja ett fyrfaldigt leve for néthromsen. Detta inligg hilsa-
des med munterhet och bifall. Sikerligen icke pa grund av dess djur-
vinlighet utan dirfor att man tyckte det var ett listigt infall.

Djuren infor lagstifitning och rittsskipning.

Samhillets lagstiftning sluter sig nidra till rittsmedvetandets ut-
veckling bland folken. Iagar kunna ej stiftas eller bli ofta ineffektiva,
i den mén de gi brutalt lingre in denna utveckling natt. De kunna &
andra sidan avsevirt taga initiativet till ett paskyndande av folkets ritts-
medvetande genom anknytning till begynnande tendenser i tiden till ett
fortskridande pa humanitetens vigar.

Rittsskipningen & sin sida tvingas att framstd som en reaktiondr makt,
om den nodgas ritta sig efter en brutal bokstav i lagen. Annu mer om
den ej tillaimpas efter humana grundsatser, nir detta ej star i strid med
lagen.

Lagstiftning och rittsskipning iro i stort sett siledes ett. Bada vila
ytterst pa medborgarnas seder. Den svenska lagstiftningen har ej kunnat
undgs att giva uppfordran till ett domande efter dessa anvisningar. Do-
mareeden bjuder visserligen, att det bor domas »efter Guds och Sveriges
lag». Men mojligheterna for domaren att instilla sig efter den forra idro
beroende av den svenska lagens instdllning till de gudomliga lagarna.
Den som domer efter samvetets bud men mot den skrivna lagens uttryck-
liga bokstav, han dventyrar ansvar for dmbetsforseelse. Diremot kan
man ostraffat doma emot de gudomliga lagarna, si snart Sveriges lag
pabjuder eller ej forhindrar nigot annat.

De av Olaus Petri forfattade »domarereglerna», som stita forst i vara
lagbokseditioner, dro ock en gripande undervisning i »Guds lag» sisom
riattesnore for landets domare. De bjuda tillika att doma efter landets sed,
didr den har skil for sig. De fastsla, att en god domare ar bittre till och
med dn en god lag.

Ur all denna undermedvetna virld av skiftande riattsinne spirar doman-
dets vanskliga uppgift, dess hidnsyn for de olyeckliga och skydd for de
svaga och forfoljda. Hir ligger ock killspranget till det torftiga skydd,
som dven lagen skinkt djuren. P& samma gang far man dock icke glomma
bort de djurplagande ménniskornas ofullkomlighet och fullféljande av
gammal landssed, som insupits fran forsta barndomen. Det stir ju skri-
vet i landets hogsta grundlag: forlat dem, ty de veta icke vad de gora.

Domarekallet slites salunda av hinsyn till tva olika makter, lagen och
evangelium.
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Man far dock ej skylla for mycket pa lag och landssed, om djuren stillas
virnlésa. Domare och aklagare dro individuellt till sin mentalitet olika
skapade av natur eller uppfostran. Man siger att ingen miinniska har
lika fingeravtryck med nagon annan. Det har vil ej heller funnits ett min-
niskoansikte, som varit alldeles lika ett annat. P& samma sitt férhaller
det sig sikerligen med vara inre benigenheter i samvete och humanitet.
Diremot kan en viss slentrian i domandet goras ganska likformig. Sillan
kommer fran statsmakter eller andra hogre regioner nagon revolution i
minsklighet; den kommer merendels nerifran i tidernas lingd. Eller, sa-
som det uttrycktes for tretusen ar sedan av Laotse, »de som hava den
sanna insikten hora ej till de hogt lirde, de som &dro hogt lirde sakna den
sanna insikten».

Djuren fa nog vinta lingst pa tillkomsten av ett gudsrike. Lagarna
tova, och likformig lagskipning kan foga utridtta. Det kommer att fillas
olika domar i alla instanser bade i skyldigforklarandet och i utmitning
av straffet. Det dr ej virt att fortorna sig harover. Slumpen kommer till
i alla fall, och den representeras av vilka domare och aklagare for till-
fillet fungera. Mot begrinsningen, uttryckt i naturlagar, kimpas for-
gives.

Belysande #r den senaste nyheten i rittsskipning inom djurskyddet.
Parter och sasom det siages dven domstolar ha fatt for sig att iragan, om
djurplageri foreligger eller icke, kan tillforlitligt bedomas endast av ex-
perter. Dessa dro veterindrerna. Liksom psykiatriker pa sitt omrade ldra
nu partbetalda veterindrer aberopas och tillatas vittna, om den &talade
tilldragelsen #r att betrakta sisom djurplageri eller icke. I de flesta fal-
len har vil en veterinir ej varit asyna vittne. Men han skall i alla fall
ur papperen tolka lagens gudomliga mening. Féljden dr att dven hir part-
betalda vittnen av denna beskaffenhet foras emot varandra. Def borde
vara klart att det endast dr de vanliga minniskorna, de som iakttagit till-
fallet, vilka dro de sakkunniga bedomarna av det djurplageri, som pastas
ha férekommit. Hiri skulle dven Laotse ha hogeligen instimt.

Aktuella reformer i djurskyddet.

Den grundliggande bestimmelsen om djurplageri aterfinnes i 18 kap.
16 § strafflagen och lyder salunda:

»Visar nagon i behandling av djur uppenbar grymhet genom misshan-
del, overanstringning, vanvard eller annorledes straffes for djurplageri
med boter. Ar djurplageriet av svar beskaffenhet, eller dro omstindig-
heterna eljest synnerligen forsvarande ma till fangelse 1 hogst 6 mana-
der domas.»

Denna lydelse tillkom den 6 maj 1921. Samma dag utfirdades en lag
om ritt for polismyndighet att omhéindertaga djur, om djur dr utsatt for
djurplageri av svar beskaffenhet och rittelse ej sker. Samtidigt utfir-
dades en kungorelse om kostnader, foranledda av sistnimnda lag. Vissa
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forfattningar givas om riatt till jakt och fiske samt om slakterirérelse.
Ingen av dessa innehaller bestimmelser om humanitir behandling av dju-
ren utéver den allminna hinsyn, som stadgas i 18 kap. 16 § strafflagen.
De beivra civilrittsliga fragor, vilka ej ha nagot att gora med medkinslan
for djuren.

Det ir saledes fastslaget, att djuren, bide hemtama och vilda, fa dodas
for tillgodogbrande av befolkningens behov. Att sdka resa sig mot denna
livsnédvindighet ar i var tid omgjligt. Detta hindrar emellertid ej att yt-
terligare framsteg tagas pa djurskyddets vigar. Var brutala tid upp-
fordrar sirskilt till offensiver mot grymhetens reniissans pa skilda om-
raden.

Djurskyddet har sin forsinkning i det ovanndmnda strafflagsbudet.
Vigen till dess nuvarande utformning dérstides har varit lang. Som
ovan sagts har djurskyddet kommit till sin rédtt forst i en senare tid inom
den vita rasens linder. Redan 1700-talets filosofer verkade hirfor, och
de forsta lagarna tillkommo i England 1822, Norge 1842, Frankrike 1850,
Danmark och Sverige 1857. Till en borjan gillde det hos oss endast »up-
penbar grymhet i behandlingen av egna och andras kreatur». Bemddan-
den att utstricka skyddet till djur i allminhet buro frukt férst 1921. Sam-
tidigt fortgingo langsamt dven strivanden att skirpa straffet fran enbart
boter till jamvil fingelse, vilket lagfédstes redan ar 1900.

Bemédanden att skapa effektivare viarn for djuren och dérmed ocksa
bidraga till rittsmedvetandets utveckling upphéra aldrig. Foljande re-
former och framsteg synas mig nu vara de aktuellaste:

1) »Uppenbar»> grymhet. Strafflagen bestraffar endast »uppenbar» grym-
het. Nagon motsvarande begrinsning forekommer icke, nidr det giller
misshandel av minniskor. Hir aro saledes djuren uppenbart pa efterkil-
ken. Detta adjektiv har ock en framstiende formaga att foranleda olika
tolkningar. Det ir tillkommet for att straffa endast hogre grad av grym-
het. Ordet »uppenbar» bor ovillkorligen utga.

9) Straffarbete. Betraffande straffmattet bor féingelse i hogst 6 ména-
der inryckas under den allminna strafflatituden och gilla ej blott djur-
plageri av svar beskaffenhet. I sammanhang didrmed bor nu #ven straff-
arbete pa viss tid inforas i strafflatituden. For att ldttare vinna gehor
av lagstiftaren for detta krav méa straffarbete kunna 4domas endast om
forhallandena aro forsvarande, saledes ej, sisom nu stadgas om féngelse-
straffet, blott om de dro synnerligen férsvarande. Djurens ritt och mén-
niskornas uppfostran pakallar denna straffskirpning. Den bor omedel-
bart genomforas utan viintan pa den vittutseende allmédnna strafflags-
reformen.

3) De vilda djuren. Strafflagen innehaller i stort sett allenast en allmiin
definition pa djurplageri. Den utsiger icke tydligt, sa att det idntligen
forstas av allminhet och aklagare, att ddirmed avses lika mycket de vilda
djuren som hemdjuren. Dirfor bor tillika uttryckligen utsigas i lagen,
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att den avser »hemdjur lika vil som vilda djur». Det bor ock §vervigas,
om icke lagen bor diven i &vrigt efter manga forebilder nirmare konkre-
tiseras genom en exemplifiering pa de vanligaste fallen av djurplageri,
vilka i regel ej béra undga ansvar.

4) Atal for djurpldgeri. Sadan girning far nu atalas endast av allmin
aklagare. Nitet maste vara olika, och det kan av begripliga skil ej vara
stort.

Beivrandet av djurplageri bér goras effektivare och for dndamalet en
allmén ritt till atal inforas. Det dr lika rimligt som sprit- och 61f6rfatt-
ningarnas medgivande till en sddan Atalsriitt. Uttrycklig plikt fo6r allméin
aklagare att noga priéva angivelser och, da de befinnas befogade, atala
forseelsen vid domstol, bér dven uttryckligen stadgas f6r att hoja nitet,
dven da det giiller de forbisedda djurvarelserna.

9) Vivisektionen. Det finnes misshandel av djur, for vilken rittsskip-
ningen blundar. En dr vivisektionen. Det vetenskapliga djurpligeriet
ar sedan lidnge foremal foér diskussioner och sammandrabbningar. Djur-
skyddsforeningarna angripa. Vetenskapen svarar, att det dr nodviandigt
tor att uppfinna botemedel mot minskliga sjukdomar. Man har inom den
vetenskapliga virlden saledes pa kinn, att det icke gar for sig att pakalla
ménniskooffer for sddant indamal, vilket vil vore det lirorikaste. Det
viarnldsa djuret far i stillet sitta emellan. Atminstone borde vil nagon
offentlig kontroll stillas 6ver sidana experiment. Niagon sidan finnes
ej stadgad i Sverige.

6) Slaktlag. Aven misshandel vid slakt dgnas otillriicklig uppméirksam-
het. En slaktlag med humanitirt inslag bér komma till stand.

Diri bor dven den tolererade misshandel, som den judiska skdktningen
innebir, forbjudas.

7) Jaktstadgan och fiskeristadgan. Denna innehaller som sagt forbud
mot jakt under vissa tider, icke for att skydda djuren utan for att upp-
ratthalla tillgangen pa villebrad, som skall sta till buds f6r jigare. Dir-
jdmte férbjudes vissa fAngstmetoder, men detta icke heller f6r att skydda
de vilda djuren fran lidanden utan for att forekomma att minniskornas
hemdjur komma illa ut f6r fallgropar, giller, giftbeten och dylikt. Fiskeri-
stadgan innehaller icke heller nagot humanitirt moment.

Jaktstadgan och fiskeristadgan maste diarfor revideras, helst genom lag.
Den bor i anslutning till strafflagen uttryckligen bekimpa vissa speci-
ficerade slag av djurplageri och gora detta dven for djurens egen skull
och icke blott fér minniskornas uppfostran till humanitet, Mojligen kunna
limpligen de i punkt 3) ifragasatta konstitutiva exemplifieringarna for-
laggas till en speciallagstiftning av nu ifragasatt slag.

Réttsmedvetandet i landet om humanitet vid fiske #r mindre utvecklat
och dess iakttagande moter férmodligen i stort praktiska svarigheter.
Fisken star ju ock i ligre klass iin de hogre staende djuren. Principen
bor dock kunna uttalas och tillampning i detaljer redan nu kunna pa-
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fordras. Fiske med langrev och med levande agn bér védl férbjudas med
mera dylikt.

8) Ndijesjakten. Den s. k. néjesjakten har ofta i riksdagen och annor-
stides varit patalad sdsom ett onddigt djurplageri, som borde avvisas.
Jakten ir otvivelaktigt ett noje for alla som utova den, dven for dem,
som jaga till husbehov eller for att till avsalu astadkomma livsférnoden-
heter.

Med néjesjakten menar man vil diarfér den speciella, raffinerade ndjes-
jakten, som utévas av den hégre societeten och villbdrgade personer i sti-
derna sisom en semestersport. Anvindes dirvid drevjakt blir ndjesjak-
ten infér det allminna rittsmedvetandet sd mycket mer forargelsevic-
kande. Att pa kronans marker jakten skall vara forbehallen Konungen
och chefen for dominverket med flera dr vil en medeltidsinstitution. F'ore-
nimnda drevijakter och semesterjakter biora nu vara mogna att overflyttas
till historien. Vad salunda sagts giller dven vissa fiskemonopol.

Djuren bora skyddas fran dylik hets och blodsutgjutelse samt ortsbefolk-
ningens husbehov och torftiga inkomst iven av jakt och fiske f& foretride.

9) Dressering av djur. Ritten att menagerivis eller annorledes mot be-
talning férevisa dresserade djur och helst iven dresserade minniskor bor
forbjudas. De minniskor som hirigenom bliva brodlosa pensioneras.

Det finnes vil ej rimligt fog for att tillita en sidan smakloéshet, bakom
vilken ligger, sisom det siiges och man vil kan forsta, s4 myecket djur-
plageri. Det dr vil heller icke nagot medel for allminhetens uppfostran
utan tvirtom en uppfordring till den allminna smakens degenerering
genom lockelser till skrattsalvor och applader at ett siadant barbari.

10) Mdalsmans ansvar for minderdriga som djurpldgare. Nir minder-
ariga hemfalla till djurplageri sasom exempelvis vanemissigt sonderploc-
kande av skalbaggar och andra kryp eller flygfin bitvis for att se, hur de
reda sig utan en sadan kroppsdel, bor vederbérande malsman stianda an-
svar for girningen, direst det upplyses att denne tillatit eller ej ingripit
mot en sddan obetinksam vana.

11) Djurens bostadsforhdllanden. En foga uppmirksammad angeligen-
het Ar djurens bostadsfriaga. Indierna anlade som sagt sjukhus for dju-
ren. Var tid, som sysslar ingdende med minniskornas bostadsfraga, borde
ej alldeles glomma bort andra varelser. Vilket beklimmande intryck gor
icke pa utstillningar de tranga kaninburarna och akvarierna, dir djuren
ofta endast nitt och jimt kunna vinda sig. Och hur star det till ute
i landet exempelvis med den nu uppviaxande kaninaveln? Diir forsiggar
icke osannolikt ett valdsamt livslangt djurplageri, sdrskilt pa stillen dir
man ej anser sig ha rad att halla rymligare kaninstall.

12) Djurens Balk. De olika stadgandena om djuren och om djurskydd
iiro splittrade a4t manga hall. De undga dirigenom uppmirksamhet, for-
lora sitt logiska sammanhang. Iin sammanfattning av lagarna om djur-



12 Motioner i Forsta kammaren, Nr 12.

skyddet under olika kapitel i en Djurens Balk skulle betyda en férnimlig
framfird i deras sak och minniskornas upplysning om densamma.

13) Internationell djurskyddslagstiftning. Djurens sak ir minsklighe-
tens sak. Liksom minniskornas vilfird borjar organiseras genom uni-
versellt samforstand, fortjinar internationell samverkan fér djurskydd
dven samtidens uppmirksamhet. Dirigenom hojes denna humanitira
reform till ett hégre plan.

14) Ndgon undervisning och pdminnelse i skolorna om medkinsla med
djuren #dr en integrerande del i det unga slidktets fostran till karaktir och
milda seder. Den av skolbarnen merendels hatade undervisningen i bio-
logi, som med fog ansigs obehdvlig pa min skoltid, bér kunna vika och
kompletteras i nigon liten man Atminstone infor detta andliga krav pa
respekt for livet.

15) Djurskyddets wvdrldshistoria ir mig veterligen #nnu ej rannsakad
och skriven. S& bor en gang ske. Det blir ett méinskligt dokument, som
kommer att miktigt viidja till minniskorna. Det vore en heder iven for
statsmakten att i sin min medverka till ett dylikt viickande kulturdoku-
ment.

Det fjirde riket kommer att skriva det.

Det hemstilles allts, att riksdagen — till ytterligare uppbyggande av
den kulturfront, som innefattas i djurskyddet — ville:

A) besluta féljande dndrade lydelse av 18 kap. 16 §
strafflagen:

»Visar nagon i behandlingen av djur, hemdjur s&-
val som vilda djur, grymhet genom misshandel, éver-
anstringning, vanvard eller annorledes straffes for
djurplageri med béter eller fingelse. Ar djurplage-
riet av svar beskaffenhet eller iiro omstindigheterna
eljest forsvarande, ma till straffarbete i hogst sex mé-
nader démas.»;

B) i anslutning till detta allminna lagbud om djur-
skydd hos Kungl. Maj:t begiira foljande specialfér-
fattningar:

1) lag om humanitira bestimmelser om slakt, inbe-
gripet salunda ocksd forbud emot den judiska skikt-
ningen;

2) lag med humanitira bestimmelser om jakt och
fiske;

3) lag om forbud fér det vetenskapliga djurplageriet
(vivisektion) eller atminstone statskontroll pa den-
samma;

4) lag med forbud mot drevjakt samt med beskiir-
ningar av vilbidrgade personers néjesjakter sdsom en
semestersport;
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5) lag om upphivande av hovets och doménverkets
privilegier pa jakt & kronans marker, vilken frédmst
under kontroll forbehalles ortsbefolkningen till dess
husbehov eller uppehille genom forsiljning av jakt-
byte;

6) lag med forbud att menagerivis eller annorledes
mot betalning forevisa dresserade djur;

7) lag med humanitira bestimmelser om hemdjur
och fangna vilda djurs bostadsférhallanden;

C) betriffande riittegingen i djurpldgerimdl:

1) effektivare lagbestimmelser om allméan aklagares
atal for djurplageri samt inférande av allmin atals-
riatt i sidana mal;

2) avskaffande genom lag om bevisning genom ex-
perter infor ritta av den uppkomna vidskepelsen att
fullgiltig bevisning om djurplédgeri endast astadkom-
mes genom partbestillda utlatanden av veterinér,
grundade pa handlingar;

D) undervisning i skolorna om djurskyddets biologi
och djurplageriets ominsklighet;

E) sammanférande av svensk lagstiftning om dju-
ren uti en »Djurens balk»;

F) svenskt initiativ till internationell konvention
om djurskydd, daribland f6rbud mot utrotning av va-
larna och i varje fall mot valars och andra storre
havsdjurs jagande med harpunering eller annat dy-
likt fangstsitt.

Stockholm den 15 januari 1934.

Carl Lindhagen.
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