Bevillningsutskotiets betdnkande Nr 10. 1

Nr 10.

Ankom till riksdagens kansli den 8 mars 1934 kl. 1 e. m.

Bevillningsutskottets betinkande, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med forslag till forordning om dndrad lydelse av 3 §
forordningen den 28 sepltember 1928 om utjimningsskatt.

I en den 3 januari 1934 dagtecknad, till bevillningsutskottet hinvisad
proposition, nr 35, har Kungl. Maj:t, under &beropande av propositionen
bilagt utdrag av statsradsprotokollet 6ver finansirenden for samma dag,
foreslagit riksdagen att antaga féljande, vid propositionen fogade

Forslag
till

forordning om indrad lydelse av 3 § forordningen den 28 september 1928
(nr 375) om ntjimningsskatt.

Hirigenom forordnas, att 3 § forordningen den 28 september 1928 om
utjimningsskatt skall i nedan angivna del hava féljande indrade lydelse:

3 9.
Utjimningsskattens grundbelopp utgor tva tredjedelar av den kommu-
nala progressivskattens grundbelopp.
Kungl. Maj:t — — — &ret uttagas.

Denna férordning trider i kraft dagen efter den, di forordningem en-
ligt dird meddelad uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattnings-
samling.

Enligt forordningen den 28 september 1928 (nr 375) om utjimningsskatt
skall till staten erliiggas sddan skatt for anvindning i den ordning, som
ar sarskilt stadgad, till utjimning av skattetrycket olika kommuner eller
andra menigheter emellan. Utjimningsskatt utgores av en var till kom-
munal progressivskatt skattskyldig och dess grundbelopp utgor en tredje-
del av den kommunala progressivskattens grundbelopp. Hur stor del
av utjimningsskattens grundbelopp, som skall uttagas, bestimmes Aarli-
gen av Kungl. Maj:t.
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Av utjimningsskattens grundbelopp uttogos for aren 1929, 1930 och 1931
respektive 85, 85 och 80 procent, medan foér aren 1932 och 1933 uttagits
hela grundbeloppet.

Till stod for forevarande forslag har foredragande departementschefen
anfort foljande:

»Till bestridande av de understod at skattetyngda kommuner, som un-
der en f6ljd av ar utgatt, anvindas — utéver de medel som inflyta sisom
utjimningsskatt — dels den skatt, som utgores for gemensamt kommunalt
findamal, dels ock hilften av den sdrskilda skatten & vissa lotterivinster.
Dessutom har i riksstaten for lopande budgetar upptagits ett sirskilt an-
slag 4 4 miljoner kronor fér beredande av ytterligare medel for indamalet.
Vid anmilan forut denna dag av anslagsiiskandena fér budgetaret 1934/
1935 under riksstatens sjunde huvudtitel har jag (sid. 58 o. f.) niirmare
redogjort for medelsbehovet till férevarande dindamal. Dirvid har jag an-
fort bland annat, att allt talade for att man hade att rikna med en &t-
minstone fér de ndrmaste dren bestiende 6kning i medelsbehovet samt att
det enligt min mening vore nédvindigt vidtaga siirskilda atgirder till for-
stdrkning for framtiden av de medel, vilka stode till buds for indamalet.
For sadant syfte hade jag ansett en hojning av utjimningsskatten i forsta
hand bora ifragakomma. D4 de nuvarande bestimmelserna hirom till-
kommit, hade den di bestimda avvigningen av utjimningsskatten varit
tillriicklig for anskaffande av den viisentliga delen av de fér skatteutjim-
ningen erforderliga medlen. Under nu raddande forhallanden finge det an-
ses rimligt, att mojlighet bereddes att genom utjimningsskatt uttaga en
storre del av de erforderliga medlen éin for nirvarande kunde ske. Limp-
ligen syntes den utvigen béra viljas, att grundbeloppet for utjimnings-
skatten bestimdes till tva tredjedelar av den kommunala progressivskat-
tens grundbelopp; allt fortfarande borde det ankomma pa Kungl. Maj:t
att for varje ar bestimma, huru stor del av grundbeloppet som skulle
uttagas.

I enlighet med vad jag silunda féreslagit har utjimningsskatten for
ar 1934 — vilken under forutsittning av ofériindrade grunder av riksri-
kenskapsverket berdknats till 8.7 miljoner kronor — tidigare i dag & in-
komstsidan av riksstatsforslaget for budgetaret 1934/1935 uppforts med 7.4
miljoner kronor.

For genomforande av forslaget om hojning av utjimningsskatten er-
fordras dndring i den bestdmmelse i forordningen, enligt vilken utjim-
ningsskattens grundbelopp utgor en tredjedel av den kommunala progres-
sivskattens grundbelopp. Da utjimningsskattens grundbelopp enligt stad-
gande i 86 § taxeringsforordningen skola av taxeringsnimnderna inféras i
inkomstlingderna, torde forfattningséindringen for att bliva tillimplig
& 1934 ars taxering fa tridda 1 kraft under niagon av de forsta ménaderna
av ar 1934. Forordningen om #ndring i utjimningsskatteforordningen
torde alltsd lampligen bora innehalla, att den skall trida i kraft dagen
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efter den, d& forordningen enligt diird meddelad uppgift utkommit fran
trycket i Svensk forfattningssamling.»

- D& utskottet pa de skill, som anforts av foredragande departements-  Utskotter-
chefen, icke haft négot att erinra mot bifall till féreliggande forslag, far
utskottet hemstilla,

att riksdagen matte, med bifall till Kungl. Maj:ts
forevarande proposition nr 35, antaga det vid pro-
positionen fogade forslaget till férordning om dndrad
lydelse av 8 § férordningen den 28 september 1928 (nr
375) om utjimningsskatt.

Stockholm den 13 mars 1934.
Pa bevillningsutskottets vignar:

JOH. NILSSON.

Ndrvarande: herrar Nilsson i Kristianstad, Bérg i Katrineholm, Boman, Astrém, Nilsson i
Landeryd”, Lovgren i Boden, Olsson i Golvvasta, Olsson i Givle, Olsson i Ramsta,
Ericson i Boxholm, Lithander, Hjalmarsson®, Larsson i Orbyhus, Sjédahl,
Létvander, Velander, Werner i Hultsfred, Anderson i Norrkoping, Eklund och
Brannstrom.

* Icke nirvarit vid justeringen av betinkandet.

Reservation

av herrar Nilsson i Kristianstad, Boman, Nilsson i Landeryd, Lithander,
Velander, Anderson i Norrkoping och Brdnnstrém, vilka anfort:

»Vi hava vid behandlingen av detta skatteirende inom bevillningsut-
skottet hivdat den uppfattningen, att samtliga i 4r foreslagna eller be-
badade hdjningar i den direkta beskattningen borde i ett sammanhang
behandlas och avgoéras vid en tidpunkt, d4 riksdagen biittre kan over-
blicka fragan om budgetens finansiering. Vi finna den i &r sidrskilt
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starkt framtriidande tendensen att improvisera nya former f6r den di-
rekta beskattningen betinklig. Att skilda skattesystem dérvid tillimpas
kan icke vara férenligt med en rationell finanspolitik. Genom att dessa
olika skatteforslag behandlas och avgéras var for sig och icke i ett sam-
manhang forsvaras overblicken och férhindras en #indamalsenlig avvig-
ning mellan olika former av direkt beskattning.

Enligt vad vi erfarit foreligga inga avgorande hinder av skattetek-
nisk natur mot att uppskjuta detta skatteiirendes behandling till en se-
nare tidpunkt. D4 bevillningsutskottets majoritet emellertid beslutat att
fragan nu skall avgoéras, ha vi ansett oss bora rosta for avslag utan att
dirmed taga definitiv stdndpunkt for eller emot den féreslagna skatten,
vars behovlighet och limplighet vi velat préova i samband med behand-
lingen av 6vriga skattefragor. Vart avslagsyrkande innebir givetvis in-
tet stillningstagande mot att okade bidrag limnas till den kommunala
skatteutjimningen. Bevillningsutskottet kan, ddrest vart yrkande bifal-
les, med begagnande av sin initiativritt foresla utjimningsskattens héjan-
de, fér den hiindelse detta skulle erfordras for budgetens finansiering.

Pa grund av vad silunda anforts hemstilla vi,

att riksdagen matte avslda Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 35.»

340827, Stockholm, Isaac MarctlsWB;Etﬂryrc‘l:ef'i:Ak‘ti;ii;;lég, 1934.




