Forsta kammarens forsta tillfilliga utskotts utlatande Nr 1. 1

Nr 1.
Ankom 1ill riksdagens kansli den 21 februari 1933 kl. 1% 5 e. m.

Forsta kammarens forsta tillfalliga utskotts utldtande nr 1,
i anledning av vdckt motion om beredande av mdijlighet
Jor forsamlingarnas prdsterskap att tvd sindagar ¢ mdna-
den forritta hogmdssa efter nytt, av Kungl. Maj:t god-
kdnt ritual,

I en inom forsta kammaren viickt och till dess forsta tillfalliga utskott
{or behandling hinvisad motion, nr 194, hava herrar Sandegdrd och Norling
hemstillt, att forsta kammaren matte for sin del besluta, att riksdagen
mitte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om #tgéirder i syfte, att till dess
en allmin revision av kyrkohandboken kan komma till stind, mdjlighet be-
redes varje forsamlings pristerskap att efter tillstyrkande av forsamlingens
kyrkorad tva sondagar i ménaden forritta hogméssa efter nytt, av Kungl
Maj:t godkint ritual. )

I avseende a motiveringen fir utskottet hénvisa till motionen.

Utskottet far erinra didrom, att herr Sandegdrd m.fl. i en vid 1932 ars
riksdag vickt motion, I: 19, hemstillde, att riksdagen ville i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhalla om atgirder i syfte, att, till dess en allmén revision av
kyrkohandboken kunde komma till stind, mojlighet bereddes varje forsam-
lings pristerskap att ett begrinsat antal sondagar under aret, exempelvis 12,
forratta hogmaissa efter fritt, av vederbdérande domkapitel godként ritual.

Forsta kammarens forsta tillfalliga utskott, till vilken motionen hinvisats,
inhamtade ytiranden Over densamma fran allmiinna svenska pristfor-
eningens centralstyrelse och styrelsen for Sveriges religiosa reformférbund.
Niamnda yttranden fogades sisom bilagor till utskottets dver motionen av-
givna utldtande, nr 13, och tillater sig utskottet hinvisa till desamma.

Utskottet anforde i sitt utlatande bland annat foljande:

»Sdsom ovan nidmnls foreligga i drendet sirskilda framstillningar fran
kyrkomotet. I underdanig skrivelse av 3 november 1925 anhdoll kyrkomdtet
‘att Kungl. Maj:t matte sia snart som mdjligt och under beaktande av vad
innevarande ars kyrkomote uttalat med avseende pa framstiillda dndrings-
férslag lata utarbeta ett forslag till varsamt reviderad kyrkohandbok och
f6r ett kommande kyrkomote framligga detta forslag’. Redan vid 1926 ars
urtima kyrkométe 1it Kungl. Maj:t for kyrkomotet framligga ctt av sirskilda
sakkunniga (Soderblom, Danell, E. M. Rodhe, Widner och Stadener) ul-
arbetat forslag till i vissa delar reviderad handbok. Kyrkomdétet fann sig
emellertid med ecrkiannande av forslagets fortjinster icke kununa fororda
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dess antagande utan besldt i ny skrivelse hemstilla, att betriiffande de delar,
varover kyrkomdotets yttrande begiirts, desamma matte utgéra underlag for
fortsatt revision med ledning av vad inom kyrkomoétet uttalats och med
nodig hiinsyn lagen till vad eljes vid drendets behandling kunde férekomma
under iakttagande jimvidl av kyrkomusikaliska synpunkter; och a«nhéll
kyrkomotet, att forslag dérefter matte for kyrkomaotet framléggas.

Utskottet vill vidare erinra déirom, att vid 1929 ars kyrkométe berednings-
utskotlet i anledning av en vid moétet av herr Linderholm viickt motion, nr 13.
om alternativ till evangelie- och kyrkohandboken enhilligt hemstillde, att
motet matte hos Kungl. Maj:t anhalla, att molionen, i vad den avsage
kyrkohandboken, matte tagas under beaktande vid den fortsatta revisionen
av kyrkohandboken. Denna hemstillan blev emellertid av moétet icke bifallen.

Nu gillande handbok, som eftertridde 1811 ars, utkom 1894. Den har
cmellertid dérefter vid upprepade tillfdllen varit féremal foér detaljindringar.
Knappast ett kyrkomoéte har gatt utan nya foérsok att pa olika punkter
astadkomma forbattringar, ej minst i friga om ritualet fér hégmissoguds-
tjinsten. Salunda inférdes efter beslut av 1915 ars kyrkomoéte en rad for-
fiindringar i hogmaéssoritualet, och den sista handboksupplagan upptager ett
flertal alternativ till syndabekénnelsen och allménna kyrkobonen. Betink-
ligheter mot att pa denna vag astadkomma onsklig revision ha yppats dven
inom kyrkométet. Erinringar ha dven framstillts med héansyn till den om-
stindigheten, att det stora flertalet préster ute i forsamlingarna och forsam-
lingarna sjilva icke beretts tillfille att giva sin mening tillkdnna. Utskottet
underskattar for sin del ingalunda vérdet av en fast gudstjinstordning vid
hégmissan, som skyddar for gudstjinstens utlimnande &t personligt god-
tycke, ej heller forbiser utskottet betydelsen av gudstjinstordningens traditio-
nella samband med tider och generationer, som varit. Varje tid har emellertid
pa detta omrade sina krav och i den man de i och for sig dro berittigade,
kan det vara en brist att ej ga dem till mo6tes. Redan ur nu berérda synpunkt
synes det uppslag, som moter 1 motionen, fértjina beaktande. Aven atskilliga
andra skil synas emellertid motivera, att detta uppslag provas. Salunda vill
utskottet framhalla, att sirskilt pa landsbygden, diar hogméssan i regel ir
den enda formen for kyrkans gudstjinst, ett legitimt behov av omvixling
synes motivera limpliga alternativ till den hivdvunna gudstjinstordningen.
Savil ur férsamlingarnas som présterskapets synpunkt skulle méjligheten till
¢n sddan omvéxling helt visst vara av godo genom att 6ka intresset for den
allminna gudstjinsten och motverka den kénsla av olust, som slentrian pa
detta omrade kan framkalla.»

Utskottets utlatande utmynnade i en hemstidllan, att forsta kammaren
mitte for sin del besluta, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla om atgéirder i syfte att, till dess en allmén revision av kyrkohand-
boken kunde komma till stind, md&jlighet bereddes varje férsamlings prister-
skap att, efter tillstyrkande av férsamlingens kyrkorad, pa ett begriansat antal
av domkapitlet arligen bestimda sén- och helgdagar forriatta hogméssa efter
fritt, av Kungl. Maj:t godkint ritual.

Forsta kammaren bifoll sitt utskotts hemstillan med 49 roster mot 42, var-
clter arendet Overlimnades till andra kammaren. som hianvisade detsamma
till sitt forsta tillfdlliga utskott.
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Sistnimnda utskott hemstillde i avgivet utlitande nr 6, att andra kamma-
ren icke maétte bitrida forsta kammarens i fdrendet fattade beslut. Denna
hemstillan bifélls av andra kammaren.

Utskottet tillater sig att sisom utlitande 6ver nu forevarande motion
aberopa, vad utskottet ar 1932 salunda anfért. Déarjimte vill utskottet hava
uttalat, att réatten ait forritta hogmissa efter nytt ritual limpligen bér be-
grinsas till exempelvis en hogmissa i manaden, dock att det jamvil for vissa
helgdagar exempelvis midsommardagen och de stora hogtidernas annandagar
borde kunna medgivas anviindandet av ett kortare ritual. Det synes utskottet
limpligt, att domkapitlen arligen, efter vederbérlig framstillning, faststillde
de dagar, pa vilka det nya ritualet finge komma till anvéindning, Vidare vill
utskottet forutsitta, att framstiillning om ritt att anvinda alternativ till hog-
miissan sker efter tillstvrkande av vederborande férsamlings kyrkorad.

Utskottet hemstéller alltsa,

att forsta kammaren matte i anledning av forevarande motion
for sin del besluta, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhilla om atgarder i syfte att, till dess en allmin revision av
kyrkohandboken kan komma till stind, méjlighet beredes varje
forsamlings présterskap att, efter tillstyrkande av forsamlingens
kyrkorad, pa ett begrinsat antal av domkapitlet arligen be-
stimda son- och helgdagar forritta hogmissa efter nytt, av
Kungl. Maj:t godként ritual.

Stockholm den 21 februari 1933.
Pa utskottets vignar:

RUBEN WAGNSSON.

Narvarande vid forestdende arendes slutbehandling inom utskottet: herrar Wagnsson, Tamm*),
Lundell, Sjodahl, Per Andersson, Léfvander, David Pettersson och Karl A. Johanson.

*) Ej narvarande vid utlatandets justering.

Reservation

av herrar Lundell och David Pettersson, vilka ansctt, att utskottets utlatande
bort erhélla féljande lydelse:

»8a vitt utskottet har sig bekant, har frdn férsamlingarna ej férsports
nigon allminnare o6nskan om férdndringar uli hégmissans ritual, utan
torde det tvirtom forhalla sig si, att dem menighet, som efter en ofta striv-
sam arbetsvecka samlas till gudstjiinst i sin kyrka, kiinner sig mera hemma
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och finner mera vila och andakt vid en sedan barndomen invand gudstjinst-
ordning med vilkinda ord och toner. Varje revision av kyrkans ritual bor
enligt utskottets mening goras synnerligen varsamt och pietetsfullt, sa att
den traditionella vérdnad och andakt, som vilar éver nuvarande ritual, icke
aventyras.

Fragan om revision av kyrkohandboken med dess gudstjinstordning har
emellertid redan upptagits till behandling av kyrkométet. I underdanig skri-
velse av 3 november 1925 anholl kyrkomoétet, ’att Kungl. Maj:t matte s
snart som mdojligt och under beaktande av vad innevarande ars kyrkométe
uttalat med avseende pa framstillda dndringsforslag lata utarbeta ett férslag
till varsamt reviderad kyrkohandbok och fér ett kommande kyrkométe
framligga detta forslag’. Redan vid féljande ars urtima kyrkomdte lit
Kungl. Maj:t for kyrkométet framligga ett av sirskilda sakkunniga (Soder-
blom, Danell, E. M. Rodhe, Widner och Stadener) utarbetat férslag till i
vissa delar reviderad handbok. Kyrkométet fann sig emellertid med erkiin-
nande av forslagets fortjinster icke kunna fororda dess antagande utan
beslot i ny skrivelse hemstilla, att betriffande de delar, varéver kyrkomdotets
yttrande begirts, desamma maétte utgéra underlag for fortsatt revision med
ledning av vad inom kyrkométet uttalats och med nédig hinsyn tagen till
vad eljes vid drendets behandling kunde férekomma under iakttagande
jimvil av kyrkomusikaliska synpunkter; och anholl kyrkomoétet, att forslag
direfter matte for kyrkomdétet framliggas.

Utskottet forutsatter, att ifragavarande revision av hogmaissoritualet i sam-
band med revideringen av kyrkohandboken snarast mojligt kommer {iil
stdnd. Utskottet vill i detta sammanhang hava uttalat, att denna enbart kyrk-
liga angeligenhet synes ligga nirmare kyrkomotets én riksdagens arbets-
omréade och att en sidan revision star uti ett si intimt samband med kyrko-
handbokens omarbetning, att densamma ej dirifrdn bor utbrytas.

Att under den tid, som kan forflyta intill dess denna allmiinna revision
av kyrkohandboken kan komma till stand, inféra helt nya alternativa ritual
sasom under vissa betingelser medgivna, synes utskottet ej heller dnskvirt
och dnnu mindre behévligt, da enligt nu gillande kyrkohandbok mdjlighet
redan finnes att i ganska stor utstrickning anviinda olika alternativ.

Utskottet hemstiller férdenskull,

att forevarande motion icke matte till nidgon férsta kamma-
rens atgiard foranleda.» ‘

Stockholm 1933. O. L. Svanbicks Boktryckeri



