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Nr 3.
Ankom till riksdagens kansli den 30 januari 1933 kl. 3 e. m.

Utldtande ¢ anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om dndrade bestimmelser i vissa fall rérande for-
delning av boter m. m.

Genom en den 3 januari 1933 dagtecknad, till lagutskott hinvisad propo-
sition, nr 5, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t under
aberopande av propositionen bilagda, i statsradet och lagradet férda protokoll
foreslagit riksdagen att antaga foljande forslag till

L ag

om iindrade bestimmelser i vissa fall rorande fordelning av boter
m. m.

Harigenom férordnas som foljer:

Andel 1 béter, vite eller skadestind eller i forbruten egendom, dess virde
eller dylikt, som enligt lag eller forfattning skall tillfalla &klagare, besla-
gare, angivare eller upptickare av forseelse, ma ej utgd med hégre belopp &n,
boter och annat sammanlagt, femhundra kronor, 4ndé att siddan begrinsning
eljest icke finnes stadgad.

Om den ratt till andel i béter och virdet av forverkad egendom, som en-
ligt lagen den 8 juni 1923 (nr 147) om straff fér olovlig varuinférsel och
lagen den 20 juni 1924 (nr 225) med sirskilda bestimmelser angéende olov-
lig befattning med spritdrycker och vin tillkommer beslagare, skall utan hin-
der av vad nu sagts gilla vad i1 sagda lagar stadgas.

Denna lag trader i kraft dagen efter den, d& lagen enligt dird meddelad
uppgift utkommit fran trycket i1 Svensk foérfattningssamling. Vad 1 denna
lag stadgas skall dga tillimpning jamvil 1 fall, d& den tilltalade sakfallts
av forsta domstol efter den 30 november 1932 genom utslag, som ej vid la-
gens ikrafttradande vunnit laga kraft; skolande, dir dylikt utslag varder
stdéndande, 1 denna lag meddelade féreskrifter iakttagas av myndighet, som
jamlikt lag eller forfattning har att redovisa pad grund av utslaget inflytande
medel.

Betriffande de skil, som ligga till grund fér forslaget, far utskottet, 1 den
man redogorelse darfér ej laimnas hiir nedan, hanvisa till propositionen.

Enligt talrika forfattningar inom specialstraffratten skall viss andel 1 béter,
viardet av férverkat gods m. m. tillfalla dklagare, beslagare eller andra nirmare
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augivna personer. I &tskilliga fall innehaller férfattningen darvid tillika en
bestimmelse, att andelen icke ma overstiga visst belopp. Betriffande andel
1 boter, som 4démas i dagsbéter, stadgar diarjimte lagen den 24 september 1931
angaende dagsboter utom strafflagens omrade, att sidan andel, som tillkommer
aklagare eller angivare, ej ma utgd med hogre belopp 4n 500 kronor. For 6v-
rigt giller diremot icke ndgon grins for storleken av den andel, som enligt
tillampliga férdelningsregler skall utgd till vederbsrande andelstagare. Exem-
pel hard finnas bl. a. i forordningen den 6 november 1908 angiende en sir-
skild stimpelavgift vid kép och byte av fondpapper, férordningen den 19 no-
vember 1914 angdende stimpelavgiften och férordningen samma dag om arvs-
skatt och skatt fér gava.

Foredragande departementschefen erinrar i propositionen dirom att riks-
dagen ar 1917 (skriv. 286) anhillit, att Kungl. Maj:t matte 6vervaga i vad
min gillande forfattningar kunde silunda #ndras, att aklagare och beslagare
tillkommande andelar i boter och beslagtagen egendom indroges till kronan,
dvensom 1 vad mén bétes- och beslagsandelar i de fall, dir de efter prov-
ning mojligen anséges béra bibehéllas, kunde till beloppet begrinsas. D3
fragan om aklagarvisendets reformering fér narvarande vore foremal for sir-
skild utredning samt anledning funnes till forhoppning, att definitivt forslag
1 detta &mne inom en snar framtid skulle kunna framliggas till antagande,
hade departementschefen funnit sig kunna foérorda, att med en allmin indrag-
ning av aklagarna tillkommande andelar i béter m. m. finge anstd. Tillrick-
lig anledning hade ej heller synts foreligga att oberoende av nyssnimnda at-
gard redan nu foresld avskaffande av angivares och ovriga med dklagare i
foérevarande avseende likstiallda personers ratt till sidan andel.

Propositionen foreslér 1 stillet tills vidare en allmén begrinsning av ifraga-
varande andelars storlek. Enligt férslaget m& salunda andel i béter, vite,
skadestind m. m., som enligt lag eller forfattning skall tillfalla sklagare, be-
slagare, angivare eller upptickare av forseelse, ej utgd med hogre belopp 4n
sammanlagt 500 kronor. Frin denna regel har emellertid — i enlighet med
hemstillan frén generaltullstyrelsen — medgivits undantag betraffande ratt
t1ll andel 1 béter och viirdet av forverkad egendom, som enligt lagen om straff
for olovlig varuinforsel och lagen med sirskilda bestimmelser angéende olov-
lig befattning med spritdrycker och vin tillkommer beslagare.

De foreslagna bestimmelserna skulle enligt det lagforslag, som remitterades
till lagradet, trida 1 kraft dagen efter den, d& lagen enligt dird meddelad
uppgift utkommit fran trycket i Svensk férfattningssamling, och vad i lagen
stadgades skulle dga tillimpning jimval i fall, d& den tilltalade sakfallts ge-
nom utslag, som dessférinnan meddelats, siframt utslaget ej vid lagens ikraft-
tradande vunnit laga kraft.

Lagradets flesta ledaméter, justitierdden Alexanderson och Eklund samt re-
geringsradet Aschan, yttrade hirom:

»Enligt overgdngshestimmelsen skall nya lagen tillimpas, siframt ej ut-
slag foreligger som redan fére lagens ikrafttridande vunnit laga kraft. Dess
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bestammelser skola alltsd gilla, ehuru utslag redan tidigare givits, varige-
nom aklagare etc. tillagts botesandel eller dylikt jamlikt den vid tiden for
utslaget gillande rdtten, och oberoende dirav att detta utslag ej 6verklagas,
blott klagotiden — tjugu dagar i1 friga om vissa allminna underritters ut-
slag, trettio eller fyrtiofem dagar i friga om andra — ej 16pt till &nda, da
nya lagen tridde 1 kraft. ILikasd exempelvis 1 det fall att underriatts fallande
utslag efter overklagande blivit redan fore lagens ikrafttridande faststillt
av hovratt, som dr hogsta instans i mélet, men den tilltalade sékt prejudikat-
dispens och dispensansékningen blivit genom hogsta domstolens utslag av-
slagen forst efter nyssnimnda tidpunkt.

Till stod for forslagets omformalda bestimmelse dberopas 1 remissproto-
kollet att ur allmédnna rattssynpunkter hinder ej méter for den anvinda prin-
cipen samt att den erbjuder praktiska fordelar. D& med nimnda fordelar,
enligt vad ett annat uttalande visar, endast avses att lagen far sd vidstrickt
tillimpning som mdjligt, maste avgorande betydelse tilliggas frigan huru
forslagets stindpunkt forhaller sig till allminna rittsgrundsatser. Sasom
framhallits 1 ett i remissprotokollet omférmilt utlétande den 4 april 1927
av di sittande lagrad, har spérsmalet i vad mén ny lag om fordelning av béter
m. m. skall vinna tillaimpning i friga om pafsljd for tidigare beginget brott
blivit pa olika sitt besvarat. I utlitandet omnimndes, att avgérande bety-
delse darvid tillagts 4n tiden fér brottets begiende, An ater huruvida &tal
anstillts eller utslag avkunnats fére nya lagens ikrafttridande. 1 det for-
slag, varéver utlatandet avgavs, hade stadgats att dir underritt givit utslag
1 mélet fére nya lagens ikrafttridande skulle #ldre lag dird tillampas 1 alla
instanser. Lagradet erinrade emellertid hurusom hotgsta domstolen 1 sin
praxis 1 senare tid tillampat en prineip, som nagot vidgade ny lags giltighets-
omrade, 1 det man ej tillerkinde betydelse at att utslag tidigare meddelats,
med mindre det gatt 1 fillande riktning och sdledes bétesandel eller dylikt re-
dan blivit — eller vid riktig lagtillimpning bort fridn underrittens stind-
punkt 1 mélets huvudfriga bliva — &klagare eller annan tillerkint. Det
hemstilldes att denna praxis métte lagfiastas och alltsi 6vergéngsbestimmel-
sen f& det innehall att nya lagen ej skall av hégre ratt tillimpas 1 mal om
brott, for vilket den tilltalade sakfallts genom utslag som meddelats fére den
dag da lagen tridde 1 kraft.

Nagon inviandningsfri och vid konsekvent tillampning fullt tillfredsstil-
lande regel fér grinsdragning mellan giltighetsomradena fér gammal och ny
lag om andel 1 béter m. m. lirer svarligen kunna angivas. Men ett s& vitt-
gaende ingrepp 1 forhallanden, vilka redan vunnit viss rittshelgd, som for-
slaget 1 forevarande punkt innebir, stdr icke blott i strid mot hittills rd&dande
askaddningar, utan synes darjimte betinkligt hota rittstryggheten. Icke ens
en tilltalad, som fére ikrafttridandet av ny mildare strafflag fallts till an-
svar enligt den #ldre stringare lagen genom utslag vilket forst efter nimnda
tidpunkt vunnit laga kraft, har ritt att fa straffet verkstillt efter den nya
mildare lagen. Och dock tala 1 detta fall starkare skil for ny lags tillbaka-
gripande kraft 4n vil nigonsin eljest. Friagan om bitesandel &ter ar, om den
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in avgores inom ett brottmals ram, icke av straffrittslig, ehuru visserligen
av offentligrattslic natur., Att andelstagarens intresse obetingat far vika,
dar det kommer 1 konflikt med intresset av att ny mildare botessats, som
tritt i kraft innan utslag fallit 1 sista instans, varder tillimpad & férseelsen,
star utom all fraga. Men i férevarande fall giller det blott férdelningen mel-
lan statsverket och andelstagaren. Den omstindigheten att gillande lagar
befunnits mindre lyckligt avviga denna férdelning kan vil motivera lag-
indring for framtiden, men torde icke giva fog fér att genom dvergingsbe-
stimmelse gripa tillbaka dver en redan skedd tillampning av dldre ritt. Aven
om ett overklagande skett, har dirmed frigan blott ur hogst formell syn-
punkt kommit i annat lige 1 det regelmissigt foreliggande fallet att besvi-
ren alldeles icke avse den av den ligre riatten bestimda foérdelningsprinci-
pen,

P4 grund av det anfoérda hemstilles att overgdngsbestimmelsen avfattas
pa sitt 1 1927 ars utlatande av davarande lagrdd foérordades.»

Justitierddet Grefberg yttrade:

»Enligt den féreslagna évergingsbestimmelsen skulle den nya lagen bliva
tillamplig 1 alla mal av ifrigavarande beskaffenhet dir tilltalad sakfillts
nidr som helst tillbaka 1 tiden och 1 vilken instans som helst, blott utslaget
icke vid tiden foér lagens ikrafttridande igde laga kraft. Hirigenom skulle
under lagen komma jimvil mal, vilka anhingiggjorts kanske foér flera ar se-
dan. Att giva lagen en s vittgiende tillbakaverkande kraft kan icke anses
vare sig rattvist eller billigt. En limplig begrinsning synes darfoér har béra
sga rum och den synes kunna astadkommas silunda att utom lagens tillamp-
lighetsomride stillas dels alla de fall dir forsta domstol i mélet meddelat
fallande utslag tidigare #n under viss kortare tidrymd fére lagens ikraft-
tridande, dels alla de fall d& férsta domstol meddelat utslag av nyss angiven
innebérd inom den sélunda angivna tidrymden fére lagens ikrafttridande
men utslaget vid lagens ikrafttridande vunnit laga kraft och dels slutligen
alla de fall d& tilltalad fore lagens ikrafttridande férst i hégre ratt blivit
sakfalld. Den ifrdgavarande bestimmelsen skulle alltsd exempelvis f& det
inneh3ll att lagen skall #ga tillimpning jimval 1 fall, d3 den tilltalade sak-
fallts av forsta domstol efter den 30 november 1932 genom utslag, som ej vid
lagens ikrafttridande vunnit laga kraft.»

Departementschefen anfér med anledning hirav:

»Betraffande den foéreslagna o6vergangsbestimmelsen ha tre av lagradets
ledaméter — med framhallande att nigon invindningsfri och vid konsekvent
tillimpning fullt tillfredsstillande regel fér grinsdragning mellan giltighets-
omradena for gammal och ny lag om andel 1 béter m. m. svarligen kunde an-
givas — uttalat, att det icke syntes befogat att genom 6vergangsbestim-
melse gripa tillbaka éver en redan skedd tillimpning av #ldre ritt, samt hem-
stallt, att ifrigavarande bestimmelse métte f4 det innehall att nya lagen ej
skall av hogre ritt tillimpas 1 mal om brott, for vilket den tilltalade sakfillts
genom utslag som meddelats fore den dag d& lagen tridde i kraft. En leda-
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mot av lagradet har anfort, att enligt den féreslagna 6vergingsbestimmelsen
nya lagen skulle bliva tillamplig i alla mal av ifrigavarande beskaffenhet dar
tilltalad sakfillts nir som helst tillbaka 1 tiden och i vilken instans som helst,
blott utslaget icke vid tiden for lagens ikrafttridande dgde laga kraft, aft dar-
igenom under lagen komme jimvil mal, vilka anhéngiggjorts kanske for flera,
ar sedan, samt att det ej kunde anses vare sig rittvist eller billigt att giva la-
gen en si vittgiende tillbakaverkande kraft. I enlighet harmed har denne
ledamot forordat, att utom lagens tillimplighetsomrade stilldes dels alla de
fall dar f6rsta domstol i malet meddelat fallande utslag tidigare 4n under viss
kortare tidrymd fore lagens ikrafttridande, dels alla de fall da férsta domstol
meddelat utslag av nyss angiven innebérd inom den silunda angivna tidrym-
den fore lagens ikrafttridande men utslaget vid lagens ikrafttridande vunnit
laga kraft och dels slutligen alla de fall d& tilltalad fore lagens ikrafttridande
forst 1 hogre riatt blivit sakfalld.

Med hinsyn till énskvirdheten av att de nya bestimmelserna komma att
gripa 6ver jamval vissa fall, som med den av majoriteten inom lagrddet for-
ordade lydelsen komme utom lagens tillimplighetsomride men dar hittills gil-
lande fordelningsregler skulle leda till ett sirskilt stotande resultat, har jag
ej funnit skil avvika fran det remitterade forslaget i nu forevarande del 1
vidare man #n att jag ansett lagens tillbakaverkande kraft béra begrinsas
i enlighet med vad sistnimnde ledamot av lagradet hemstillt. Framhallas
m4, att den av samme ledamot 1 detta avseende forordade tidpunkten eller den
30 november 1932 ligger lingre fram i tiden &n den dag, d& det inom departe-
mentet utarbetade forslaget i dmnet utremitterades till myndigheter samt ve-
derbsrande aklagarorganisationer och detsamma salunda torde ha blivit kint
for dem som ddrav nirmast kunde beréras.»

Utskottet har vid granskning av lagforslaget ej funnit skal till erinran mot
detsamma och far alltsd hemstilla,

att forevarande proposition mé av riksdagen bifallas.
Stockholm den 30 januari 1933.

A. AKERMAN.

Vid detta drendes behandling ha nirvarit:
frén f6rsta kammaren: herrar Akerman, Klefbeck, Borell, Svenson i Eskhult,
Bissmark, Branting, Ehrnberg och Jonsson;
fran andra kammaren: herrar Tindquist, Nilsson i Antnds och Westman, fru
Ostlund, herrar Olsson i Mellerud och Héglund samt froken Wellin.

Utskottet.
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Reservation

av herrar Borell, Bissmark, Ehrnberg och Nilsson i Antnis samt froken
Wellin, vilka ansett att utskottets utlatande fran och med det stycke, som har
kantrubriken »Utskottet», bort erhilla foljande lydelse:

»Utskottet har vid granskning av forevarande proposition ej funnit skl till
annan anmérkning mot forslaget &n att utskottet pa de skil, som av lagradets
pluralitet anférts, anser sddan andring i 6vergangsbestimmelserna bora vid-
tagas, att lagen icke skall 4ga tillimpning & mal, dari sakfillande utslag med-
delats fére lagens ikrafttridande.

Utskottet hemstaller forty, att riksdagen for sin del métte antaga féljande
forslag till

(Kungl. Maj:ts forslag.) (Utskottets forslag.)

Lag

om iindrade bestimmelser i vissa fall rorande fordelning av boter m. m.

Hérigenom férordnas som foljer:

Andel 1 béter, vite eller skadestand eller i férbruten egendom, dess virde el-
ler dylikt, som enligt lag eller forfattning skall tillfalla akagare, beslagare,
angivare eller upptickare av forseelse, ms ej utgd med hogre belopp an, boter
och annat sammanlagt, femhundra kronor, and& att sidan begriansning eljest
icke finnes stadgad.

Om den ratt till andel 1 béter och virdet av forverkad egendom, som enligt
lagen den 8 juni 1923 (nr 147) om straff for olovlig varuinférsel och lagen
den 20 juni 1924 (nr 225) med sirskilda bestimmelser angiende olovlig be-
fattning med spritdrycker och vin tillkommer beslagare, skall utan hinder
av vad nu sagts gilla vad i sagda lagar stadgas.

Denna lag trader i kraft dagen ef-
ter den, d& lagen enligt dard med-
delad uppgift utkommit fran trycket i
Svensk forfattningssamling. Vad i
denna lag stadgas skall dga tillimp-
ning jamodl i fall, ddé den tilltalade
sakfdllts av forsta domstol efter den
30 november 1932 genom utslag, som
ej vid lagens ikrafttridande vunnit
laga kraft; skolande, dir dylikt ut-
slag varder stdndande, i denna lag
meddelade foreskrifter iakltagas av
myndighet, som jamlikt lag eller fir-
fattning har att redovisa pd grund av
utslaget inflytande medel.

Denna lag trider i kraft dagen ef-
ter den, d& lagen enligt dird med-
delad uppgift utkommit fran trycket
1 Svensk forfattningssamling; dock
att, om dessforinnan sakfillande ut-
slag meddelats, lagen icke skall dga
tillampning »

Stockholm 1933. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Séner.
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