RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1933. Forsta kammaren. Nr 32.

Lordagen den 29 april.

Kammaren sammantridde k1. 11 f. m.

Foretogs val av dels sex revisorer f6r granskning av statsverkets, riksban-
kens och riksgildskontorets tillstind, styrelse och foérvaltning, dels ock sex
suppleanter for dessa revisorer; och befunnos efter valforrittningens slut f6l-
jande ledaméter av riksdagens forsta kammare hava blivit utsedda till

revisorer:
herr Andersson, Elof B., med 83 réoster,
» Ernfors, O. A, » 83 »
» Gabrielsson, N. G., » 8 » ,
» Strom, Torsten E., » 8 » ,
» Tjallgren, O. L., » 8 » ,
» Astrom, E. V., » 83 »
suppleant fér herr Andersson, Elof B.:
herr Bergman, J., med 83 roster,
suppleant for herr Ernfors, O. A.:
friherre Lagerfelt, I. C. G., med 83 roster,
suppleant for herr Gabrielsson, N. G.:
herr Thelin, A., med 83 réster,
suppleant for herr Strom, Torsten E.:
herr Walles, J. G., med 83 réster,
suppleant for herr Tijdllgren, O. L.:
herr Svenson, Ernst W, med 83 roster,
suppleant for herr Astrom, E. V.:

herr Karlsson, Oscar Gottfrid, med 83 roster.

Foredrogs och hianvisades till siirskilda utskottet herr Bergstréms motion,
nr 337, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till bekim-
pande av arbetslsheten.

Foéredrogos anyo bevillningsutskottets betinkanden:

nr 33, 1 anledning av viickt motion angiende statlig beskattning av donations-
och stiftelsemedel m. m.;

nr 34, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning
om #ndring i vissa delar av férordningen den 11 juli 1919 (nr 406) angé-
ende forsiljning av pilsnerdricka #vensom en i dAmnet vickt motion; samt
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nr 35, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om #nd-
rad lydelse av 6 § 1 mom. kommunalskattelagen den 28 september 1928 (nr
370), m. m. ivensom en 1 #mnet vickt motion.

Vad utskottet 1 dessa betinkanden hemstiallt bifélls.

Féredrogos anyo forsta lagutskottets utlatanden:
nr 37, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angé-
ende andring 1 vissa delar av férordningen om nya strafflagens inférande och
vad 1 avseende dird iakttagas skall m. m.; samt
nr 38, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag angaende
gndring i vissa delar av lagen den 10 maj 1929 om trafikforsikring & motorfor-
on.

Vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstallt bifélls.

Foredrogs &nyo forsta lagutskottets utlitande nr 39, i anledning av vickt
motion om vissa tilliggsbestimmelser till aktenskapslagstiftningen.

I en inom forsta kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 41,
vilken behandlats av férsta lagutskottet, hade herr Linder hemstillt, att riks-
dagen métte hos Kungl. Maj:t anhalla om utarbetande och framliggande av
forslag till sddana tilliggsbestimmelser till var dktenskapslagstiftning, som i
motionen skisserats.

Utskottet hade 1 de nu foreliggande utldtandet av angivna orsaker hem-
stallt, att forevarande motion icke matte till ndgon riksdagens &tgird foran-

leda.

Herr Linder: Herr talman! Jag har tillitit mig att vid denna riksdag
vicka motion om vissa tilliggsbestimmelser till var #dktenskapslagstiftning.
Denna motion har av forsta lagutskottet avstyrkts, 1 det utskottet hemstiller,
att motionen icke matte till ndgon riksdagens atgird féranleda. Jag kunde
visserligen ha latit néja mig med detta med hinsyn till den relativt vilvilliga
motivering, som férekommer 1 utskottets utlitande, men jag finner mig pa
grund av dmnets vikt foranlaten att siga nigra ord i saken.

D3 jag vickte denna motion om inférandet av tilliggsbestimmelser, var jag
fullt medveten om, att jag dirmed kom in pa ett av den svenska rittens mest
svirtillgingliga omrdden. Med hinsyn enbart till denna omstindighet skulle
jag kanske inte ha vickt motionen, om jag inte ansett, att jag 1 viss man haft
sirskilt fog for densamma. Jag har nimligen 1 min verksamhet vid flerfal-
diga tillfillen under de sista Aren kommit 1 beréring med den &ldre #kten-
skapslagstiftningen och darvid fatt gora siddana erfarenheter, att jag tyckt,
att det vore skil att forsska astadkomma en #ndring.

Det fall, som darvid nirmast provoeerat mig, sa att siga, till denna nu
vickta motion, har varit foljande. Det har funnits makar, som blivit gifta
fore ar 1921 och som forsatts 1 konkurs. Hustrun har dérvid sékt och vunnit
boskillnad, men nagot skifte har inte kommit att dga rum, helt naturligt och
mycket forstindigt darfor, att makarna tyckt detta vara obehovligt, d& det
inte funnits ndgot att skifta. Konkursen har inte kommit att limna nagot
sverskott. Denna omstindighet, att inte skifte @gt rum, har emellertid haft
en mycket vittgaende betydelse f6r dem, det giller, med hinsyn till framtiden.
Till £61jd av de overgangsbestimmelser, som dro hiftade vid den nya gifter-
méalsbalken, blir det namligen en helt annan r#ttsstillning fér hustrun, om



Lirdagen den 29 april. Nr 32. 3

Om vissa tilldggsbestammelser till iktenskapslagstiftningen. (Forts.)
skifte d4gt rum, &n om s& inte skett. Har skifte inte #gt rum, bibehaller
hustrun f6r framtiden den férmégenhetsstillning, hon haft enligt den #ldre
giftermalsbalkens stadganden. Men har skifte &gt rum, s& kommer hustrun
in under den nya giftermélsbalkens bestimmelser och far sig tillerkind en
mera formanlig stillning #n den hustru, vars formogenhetsforhallanden nor-
meras av den aldre giftermalsbalken. Jag har ansett, att det vore skil att
pa den punkten géra en tilliggsbestimmelse.

Nu har emellertid f6r mig, och jag hade si nir sagt, iven for utskottet, det
lyckosamma intriffat, att sedan jag vickt min motion har det tillkommit ett
mycket betydelsefullt prejudikat 1 form av en dom fran hiogsta domstolen, och
denna dom har gatt just i den riktning, som jag i min motion framhallit som
onskvird, Motionen vicktes i januari ménad. Hégsta domstolens dom foll
visserligen i oktober forra 4ret men kom inte till allminhetens kinnedom —
inte heller jag fick mig den bekant — férran genom det hiafte av tidskriften
Nytt juridiskt arkiv, som utkom den 27 februari i &r. Denna dom &r av
mycket stort intresse, ty hittills har det varit sa, att savil domare som advo-
kater tolkat lagen efter dess ordalydelse, och man har alltsi ansett, att, om
makar i samband med konkurs vunnit boskillnad fére den 1 januari 1921,
skall den nya giftermélsbalken tillaimpas pa dessa makar efter det skifte dem
emellan 4gt rum. Nu har emellertid genom domen fastslagits, att om sidana
makar vunnit boskillnad, skall, alldeles oavsett vad som stir stadgat i lagen
om rittsverkningarna, skifte vara obehovligt och makarnas formégenhetsfor-
hallanden #ndock bedémas efter den nya giftermalsbalkens bestimmelser un-
der den forutsittningen, att det inte funnits nigot 6verskott efter konkursen,
det vill siga, att det inte funnits ndgot att skifta. Det ir alldeles tydligt,
att, sasom jag forut sagt, detta 4r en mycket fornuftig mening, fiven om det
nog kan goras den invindningen, att uttalandet inte ticker alla de fall, som
kunna komma upp. Men i alla hiindelser ar detta en god utging. Det ar
bara skada, det fir jag siga, att man forst efter tolv ar fatt fran fullt
auktoritativt hall veta, hur lagens riatta tillimpning skall vara.

Nu kan det emellertid inte fortinkas mig, att, nir jag kom in p& denna
fréga om akta makars rittsstillning med hinsyn till vunnen boskillnad, jag
ocksé kom att intressera mig for att om méjligt undanroja det dubbelsystem,
som nu rider pd den svenska rittens omrdde i friga om aktenskaps ekono-
miska rattsverkningar. Det ar ett kint férhillande, att den dldre giftermals-
balkens bestammelser om #ktenskaps rittsverkningar voro bade bristfilliga,
otidsenliga och 1 hég grad invecklade. Dirfor skapades ett mera enkelt, ett
mera rattfardigt system, om jag si fir siga, genom den lagstiftning, som
av riksdagen beslots 1920. Men man kan inte siga annat an att, d& det gillde
att genomfora det nya systemet, kom det pd ett visentligt sitt att brista.
Det hiftades némligen pd den nya giftermilsbalken vissa 6vergingshestim-
melser, vilka hava fért med sig, att tva olika system kommit atit gilla, bygeda
pi helt olika grunder. Det ena systemet giller makar, som gift sig fore den
1 januari 1921, och det andra systemet giller sadana makar, som blivit gifta
efter nimnda dag. Det ir alltsd pd det siittet numera, att om varandra leva
hiir 1 samhiillet makar, och for det ena akta paret giller den ena lagen, och
for det andra #kta paret giller den andra lagen. Olika ikta makars egen-
dom férvaltas, deras giild betalas efter rattsbestimmelser, som #ro helt olika
varandra. Nu har jag foér min del och minga med mig tyckt, att ett sadant
dubbelsystem #r 1 hog grad olampligt, diirfor att det medfsr osikerhet och
diirjaimte medfor manga oligenheter sisom ocksd laguiskottet hir i utlitandet
har konstaterat.

Det ar visserligen sant och skall inte fortigas vid detta tillfille, att d& den
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nya lagstiftningen genomfordes, mottogs den med blandade kinslor. At
hustrun anvisades visserligen en betydligt battre och férmanligare stillning,
an hon tidigare haft, men man befarade, att den nya lagstiftningen just dar-
for ocksd skulle komma att medféra manga slitningar, ménga tvister. Men
farhdgorna ha inte besannats. Det har inte pa nagot siatt visat sig, att denna
lagstiftning varit mera aventyrlig an nagon foregiende. Under sadana for-
hallanden kan jag for min del mycket vl forstd det berittigade i den diskus-
sion, som p& juristhdll férts angdende fridgan, huruvida det inte vore lamp-
ligt att forsoka astadkomma en viss rittsenhet 1 detta system, si att den nya
giftermalsbalkens bestimmelser komme att 1 stérre utstrickning in hittills
tillampas pa de dldre dktenskapen.

Jag tyckte fér min del, d& jag tinkte igenom den hir saken, som jag for
ovrigt tankt pd mycket linge, att det kunde vara laimpligt, att riksdagen
nigon gang konfronterades med det hir sporsméalet, och med hinsyn dartill
vickte jag denna motion. Det ar klart, att det inte ar mojligt 6verhuvud
taget for ndgon enskild man, att nir det giller en sa invecklad sak som denna,
och en sak av si betydande omfattning, féra frigan ut 1 hela dess vidd. Jag
har 1 min motion endast pekat pd en sak, som jag ansett limplig att taga
upp till behandling, och det #r frigan om mannens forvaltningsgdld. Fragan
hirom héor till ett omrdde, dir man enligt min uppfattning borde forsoka fa
till stdnd en utjamning av skiljaktigheterna mellan det gamla och det nya
systemet.

Nu har ju lagutskottet 1ngalunda 1 sitt utlatande bestritt férhandenvaron
av den oriittvisa, jag framhallit 1 motionen och som yttrar sig dari, att enhgt
den gamla glftermalsbalken den ikta mannen kan bereda sina borgenarer moj-
lighet att taga betalning ur hela det samfillda boet; och detta, fastin han
adragit sig skuldsittningen pa egen hand. Betalningsratten kan utstrackas
jamval over sddan kommunikabel egendom over vilken hustrun #ger rada.
Lagutskottet har sjalvt anfort exempel pa sddan skuldsittning, nimligen nér
den gifte mannen idkat affiarsrorelse.

Da fragar jag mig: vad ar det for skil, som lagutskottet anfort for sin
ovillighet att medverka till undanriéjandet av denna orittvisa? Ja, ingenting
annat, si vitt jag férstir - méangen kan ju kanske siga, aft det ar mycket
nog — men 1 alla hiindelser ingenting annat édn skil, innehallande samma tanke-
gang, som gjorde sig gillande 1 detta avseende vid 1920 ars riksdag, da man
sade, bland annat, att ny lag inte skulle verka #ndring i redan uppkomna ritts-
forhallanden. Lagutskottet har ocksd antagit, att den nya giftermalsbalkens
genomforande 1 hog grad berodde pa att just dessa overgangsbestimmelser
blevo godkinda av riksdagen. Ja, det dr forvisso sant, att den nya lagstift-
ningen métte och ansags mita svarigheter vid sitt antagande, och for att parera
denna ovilja mot lagstiftningen byggde lagberedningen upp de férut nimnda
overgangshestimmelserna, som den hiktade pa den nya giftermélsbalken. Det
ar emellertid alldeles klart for den, som nirmare tinker sig in 1 dessa férhal-
landen, att just med hinsyn till det syfte, som dessa 6vergangsbestimmelser
voro avsedda att tjina vid det tillfillet, sa talade inte lagberedningen om alla
de oligenheter, som ocksd Aro forbundna med dessa overgingsbestimmelser.
Det hade man ingen anledning att sirskilt bdra till torgs. Och jag tror for
min del, efter vad jag kunnat férnimma, att det aldrig varit de herrars mening,
som uppbyggde dessa bestimmelser, att desamma skulle pd nigot sitt anses
okrinkbara. Ty det dr dock sa, att dessa overgangsbestimmelser gialla foér
obegransad tid framat. Jag har sett nidgonstans, att det riknats ut, att de
kunna tinkas komma att gilla omkring 50 ar framit. Under denna tid skulle
alltsd domstolarna, for att inte tala om alla advokater, som ha tillfille kanske
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mycket oftare #in domstolarna att f& reda upp tvistefragor av ekonomisk art
mellan #dkta makar, sitta och jimféra med varandra och tinka igenom alla
dessa mycket invecklade bestimmelser, som finnas 1 det ena eller det andra
systemet. Jag tycker, att lagutskottets argument inte verka riktigt overty-
gande, eller vi kunna siaga, att det vittnar om &verdriven hiénsynsfullhet av
lagutskottet, da utskottet annu tolv eller tretton ar efter lagens antagande anser
dessa Overgdngsbestimmelser nira nog som tabu och avvisar varje sakligt
resonemang om mdojligheten att fa dem andrade. Jag har inte begirt, att man
hir skulle omedelbart antaga nadgon lagtext. Jag vill sirskilt understryka,
att jag 1 min motion inte anfort eller framhallit nagonting annat in sadant,
som gir ut pa ytterst varsamma atgirder. Jag ser av lagutskottets utldtande,
huru angeliget lagutskottet anser vara, att det inte rubbas pé redan ingangna
avtal, redan uppkomna rittigheter eller redan ingdngna forpliktelser. Men
herrarna torde observera, att jag inte 1 min motion pekat pa nagot annat in
att forindringar betriffande dkta makars rittsforhallanden efter den #ldre
gifterméalsbalkens bestimmelser inte borde ifrigakomma annat #n 1 avseende
pd nya skuldfsrhallanden, alltsd skulder, som uppkommit efter den tidpunkt,
da den ifragasatta andringen av lagen tratt i kraft. Det giilller alltsd inte
nigon rubbning i1 foregaende rittsforhallanden utan endast en #ndring med
avseende pa dem, som komma.

Detta ar vad jag har att anfira 1 saken. ITagutskottet stir enhilligt bakom
sin mening, och jag vill naturligtvis inte betaga lagutskottet dran av den in-
stallning, som utskottet tagit till detta viktiga spérsmél. Men niar frdgan kom
fére 1 kammaren, har jag ansett, att jag borde limna den kommentar till mo-
tionen, som jag nu framfort, vilket alltsd innebir, att jag inte yrkar bifall till
motionen, utan later utskottet behalla sista ordet f6r den hir géngen.

Herr Lindhagen: Det hir dmnet ror sig pa juristernas speciella valplats,
och jag undrar inte pa att kammarens ledaméter halla sig borta fran den dia-
lektik, som hiar kan komma att dga rum. Darfor har ocksd utskottet chanser
att f3 sin mening igenom, och den siste talaren har till och med avstatt fran
att gora nagot yrkande. En sidan fanflykt kan jag ej har tillaita mig utan
borjar, herr talman, med att yrka bifall till Linders motion.

Efter vad Linder anférde, har det uttalats stora betinkligheter mot denna
dubbeliktenskaplighet, som genomfirdes 1920. Redan da forklarades fran
de tongivande ledande héllen, att det vore utan tvivel ur flera synpunkter
onskligt, om de nya bestimmelserna angdende makars rittsforhallanden kunde
omedelbart vinna fullstindig tillampning dven betriffande makar, som ingatt
dktenskap innan den nya lagen tridde 1 kraft. Utskottet sjalvt siger: »Ut-
skottet vill ingalunda forneka, att atskilliga oligenheter iiro forenade med
den av motlioniiren klandrade dubbellagstiftningen & iiktenskapsritiens omrade.»

Saken iir saledes klar. Det rider enstimmig enighet dirom, att atskilliga
oligenheler fran olika synpunkter iiro forenade med denna dubbellagstifining.
Det sade man, di lagen stiftades, och det siiges ocksd #nnu. D4 #r frigan:
Ar juridiken sa bakom realiteternas flote, att man inte kan finna nigra kom-
promissvis atminsione formulerade utviigar, som avhjilpa ens en del av dessa
oligenheter? Utom motioniiren har iiven professorn i civilrittt Undén gatt 1
selen for en sadan méjlighet.

Nej, siiger diiremot ulskotiet, det ir omdéjligt. Ty sésom en vikiig riitts-
grundsats giiller, att ny lag inte fir verka #ndring 1 redan uppkomna ritts-
forhallanden. Menige man har emellertid en helt annan riittsregel, eller ati
dir det finns vilja for ndgonting, som ir énskvirt, dir finns det ocksa en ut-
vig ocht 1 detta fall saledes mojligheter till en lag. Den diir »vikliga» riitlts-
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grundsatsen, att lagen inte skall fi retroaktiv verkan, #r ett plagoris fér var
tid och en gammal uppfattning, som i vissa fall har sitt berittigande men
vilkens berittigande drives ver alla granser. Hur ar det med var beskattnings-
lagstiftning? Dér ar det inte friga om, att den inte far verka retroaktivt.
Och 1 hela var s& kallade sociala lagstiftning, d4 man nigon gang gar till ak-
tion for densamma, ar ju hela denna rittsgrundsats om bestiende rittsforhél-
Jandens okrinkbarhet upphivd. Inte kan man siga, att sociala missférhillan-
den, som #ga rum under hign av en gammal lag, 4ro okrinkbara. Det till-
limpa vi inte i friga om beskattnings- och annan konfiskationslagstiftning och
inte heller i den sociala lagstiftningen, men si snart det galler allmén civillag,
ir det precis, som om det vilade ndgon sirskilt gammaldags anda 6ver den dir
civillagen! Och dock 4r den allminna civillagen ocksd i sjilva verket fylld
av en myckenhet av sociala hinsyn, hopad i nistan varenda paragraf.

Det éir denna dubbelmoral mellan social lag och allmin, renrakad, i inbillningen
icke socialt betonad lag, som bor modifieras. Det ar en sidan tankegang, som
motiondren nu velat stilla utskottet infor, och det tycker jag, att han gjort pa
en viktig punkt 1 ritt riktning. Han har siarskilt anfort ett exempel, diar han
vill ha en #ndring. Han har antytt ocksd andra exempel, och jag haller fore,
herr talman, att de oligenheter, 6ver vilka utskottet och lagens stiftare be-
klaga sig och alltid beklagat sig, utgéra skil nog att foretaga en si kallad
utredning. Det #r ett trikigt och obehagligt ord, men hir ligger det 1 alla fall
realiteter bakom detsamma. Hir utredes si mycket anda, och da skulle man
vl ocksd kunna gora en utredning om de oligenheter, 6ver vilka lagens stiftare
och lagutskottet 1 detta sammanhang beklagat sig.

Sedan ¢verliggningen ansetts hirmed slutad, gjordes propositioner, férst pa
bifall till vad utskottet 1 det nu ifragavarande utldtandet hemstillt samt vidare
pa bifall till den i dmnet vickta motionen; och férklarades den forra proposi-
tionen, som upprepades, vara med 6vervigande ja besvarad.

Ang. makes  Foredrogs anyo forsta lagutskottets utlatande nr 40, 1 anledning av vackta

rdtt att i1l motioner om #ndrade bestimmelser rérande makes ritt att till make overlata
make Overlita egendom_
egendom. ] X .
I tva likalydande motioner, nr 122 i forsta kammaren av herr Trygger m. fl.

och nr 241 1 andra kammaren av herr Lindman m. fl., vilka motioner hinvi-
sats till lagutskott och behandlats av forsta lagutskottet, hade hemstillts, att
riksdagen matte antaga féljande andrade lydelse av giftermilsbalkens 8 kap.
3 §: »Make, & vars inkomst under loppet av ett kalenderdr uppkommit bespa-
ring, dge, utan upprittande av idktenskapsforord, fére utgdngen av foljande
aret till andra maken utan vederlag overlata egendom till belopp motsvarande
hogst hilften av vad som besparats, dock att den éverldtna egendomen i intet
fall far dverstiga ett sammanlagt virde av tio tusen kronor. Sadan Sverlatelse
vare ej gillande — — ~— hans gild.»

Utskottet hade i det nu féredragna utlatandet pa anférda skil hemstillt, att
riksdagen med anledning av férevarande motioner méatte for sin del antaga f6l-
jande forslag till

Lag
om dndrad lydelse av 8 kap. 3 § giftermdlsbalken.

Harigenom foérordnas, att 8 kap. 3 § giftermalsbalken skall erhalla féljande
andrade lydelse:
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Make, & vars inkomst under loppet av ett kalenderar uppkommit besparing, dge,
utan upprittande av aktenskapsférord, fore utgdngen av f6ljande aret till andra
maken utan vederlag 6verlata egendom till vdrde motsvarande hégst hilften av
vad som besparats, dock higst femtusen kronor. Sadan 6verlatelse vare dock
e] gallande mot borgenirer, med mindre dirom upprittats skriftlig, med vitt-
nen styrkt handling, diri jaimvil besparingens storlek angivits, samt overlata-
ren hade kvar egendom, som uppenbarligen motsvarade hans gild.

Denna lag skall trida 1 kraft dagen efter den, d& lagen enligt dird med-
delad uppgift utkommit frdn trycket i Svensk forfattningssamling.

Herr Lindhagen: I det forra drendet var det ju ingen fran utskottets sida
som yttrade sig. Jag formodar det berodde pi, att det var ganska svart att
gé emot till och med utskottets egna medgivanden av tillvaron av ett missfor-
hallande, till vilka jag 1 sjilva verket yrkat bifall.

Hiar ha vi nu ett annat drende, dir utskottet diremot vigat sig pa att indra
den nya lagstiftningen, pd vilken man enligt det foéregiende betinkandet inte
ens fick andas.

Jag ber forst att fa tacka utskottet for att det i detta och nirmast fore-
giende utldtande tagit in motionernas ordalydelse, som vi alltid gjorde 1 gamla
tider, varigenom man fick lattare tillfalle att sitta sig in 1 vad saken ror
sig om. Ty att vi leta reda pa losa motioner i vira pappersmassesamlingar
féorekommer ju sillan 1 riksdagen, och dirféor har man, da man 1 kamrarna
gar att behandla ett utskottsutldtande, egentligen bara liast utskottets upp-
fattning och vet inte vad motiondren menat. Av hinsyn fill tryckningskostna-
derna har den gamla seden, som var ett axiom 1 forna tider, att 1 utskottsbe-
tinkandena ocksd inta motionerna, upphivts, och utskotten sti sdledes med
ett kolossalt 6vertag, d& man inte far lisa motpartens, om jag sa {ar uttrycka
mig, uppfattning och framstillningssitt. Det 4r vil ocksd ett bevis pd parla-
mentarismens fortgdende undergrivande av sig sjilv, att en tryckningskostnad
giller mer an upplysning i ett drende, som kammaren skall ga att avgora.

Efter denna berommelse a4t utskottet 1 de tva punkterna ber jag att f& over-
gd till sjilva saken 1 det nu foredragna &mnet.

Dessa bada lagar skilja sig egentligen diiri, att den gamla lagen var byggd
pd mannens malsmanskap och hans évervilde 6ver bida makarnas egendom,
medan den nya lagen var framgangen ur den kvinnosaksrérelse, som ville hiv-
da gift kvinnas aganderitt. Infor denna rorelse f6llo bade malsmanskapet och
den gamla egendomsriitt, som mannen hade 6ver hustruns egendom. Exempel-
samlingen togs d& frdn de hustrur, som férde med sig formdgenhet 1 boet, vil-
ken latt skingrades av maken enligt den gamla lagens bestimmelser. Men man
tinkte inte pa de hustrur, som inte medférde annat 1 iiktenskapet #n sin ar-
betskraft. Men denna var lika viktig f6r mannen som hans inkomster, och
hennes vardnad om hem och barn innebar ideella virden, som ofta voro av
mycket storre betydelse d4n annat, som kunde medféras 1 boet. Den nya lagen
forbisdg alltsd att skydda de kvinnor, som utan avseviird formogenhet ingatt
1 iiktenskap. Pa den tiden hade dessa mera sillan offentliga anstmllnmgar av
v11ka de kunde parikna ndgon inkomst som gifta. Nuwmera gir man ju sa
langt 1 forakt for den medellisa hustrun, att man siiger, att om hon fiore ik-
tenskapet haft en befattning, sd bor hon limna den for att ge en plats ledig at
nagon annan, som saknar arbete, Med andra ord, sadana miin och kvinnor, soin
inte kunna ingd dktenskap, dirfor att de nodviindigt hehiéva inkomsier av
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tjanst bagge tvd, mai girna leva 1 konkubinat i stallet, det gor ingenting, men
om de gifta sig, skall kvinnan ut ur sin befattning fér att limna plats &t
en kvinna siga kvinnor eller 4t en man siga méannen. N3, detta ligger pa si-
dan om saken, men motionen och #nnu mer utskottets utlitande dro inne pd
en tankegang, som paminner om detta resonemang.

Enligt den gamla lagen hade hustrun dock giftoritt i hilften av mannens
besparingar, men den nya lagen har gjort ett visserligen tamligen valhint och
1 praktiken kanske inte s& betydelsefullt men till meningen klart medgivande
att denna rittvisa bér under den nya lagen dtminstone uppmuntras pa frivillig-
hetens vig. Ett aktenskapsforord kan ju bryta alla cirklar, men den bestim-
melse det ar fraga om giller for det fall, att intet aktenskapsférord ar upp-
rittat. Paragrafen ar till f6rman for bigge makarna, men jag talar sirskilt om
hustrun, ty for henne har det den stérsta betydelsen. Det star alltsi: »Make,
4 vars inkomst under loppet av ett kalenderdr uppkommit besparing, age, utan
upprittande av dktenskapsférord, fore utgdngen av fiéljande aret till andra
maken utan vederlag éverlata egendom till belopp motsvarande hégst hialften
av vad som besparats.» Med andra ord, man vill 1ata hustrun fa ritt att som
sin egendom {4 avskild halften av mannens besparingar, vilket var lag enligt
den gamla lagen, men foér att det skall gilla mot borgenirerna har man nu
forsiktigtvis tillagt, att det skall ske genom en skriftlig handling, som #r
styrkt av vittnen, och dessutom skall éverlataren ha kvar egendom, som
uppenbarligern motsvarar hans gild vid tillfallet. Hur det gir sedan under
hindelsernas lopp hir 1 véirlden, det inverkar inte pa lagligheten av en sidan
overlatelse. Nu #r alltsammans naturligtvis beroende pa, om mannen vill gira
det eller kan férmés att gora det for hustrun, eller om de bigge tvd ha nog
fortanksamhet, vilket de férmodligen sillan ha, att ena sig om, att det nog
vore lampligt att trygga sirskilt hustrur utan anstillning pa det sittet.

Nu aterkommer jag till den stora skillnaden mellan den gamla och den nya
lagen, nédmligen att den nya lagen, som sagt, mest tinker pa hustrur, som
medfort formogenhet, vilket var upprinnelsen till lagstiftningen, men inte tin-
ker pa, att enligt naturens eller samhillets ordning — jag vet inte vilketdera,
det kanske #r bigge tvd — #r hustrun nedtryckt till de simsta arbetsfortjin-
sterna, och de minsta méjligheterna till karriir och befordran. Det ir man-
men, som, efter vad det tycks enligt en naturlags makt, verkar utit och fore-
star den stora rulljangsen utanfér hemmet och medfor inkomsterna, alldeles
som 1 fagelvirlden, dir maken far ut och skaffar inkomster, det vill siga
néring, medan modern sitter hemma och skéter om, att ndringen ockséd kom-
mer 1 henne och 1 ungarna. Nu dr det emellertid si, att dessa virnlosa hustrur
— viarnlésa, nir hemmet blir upplést genom skilsmissa, genom doden eller
genom andra omstdndigheter — kunna behdva ett ekonomiskt stéd, och det
skulle de i manga fall kunna fa enligt detta lagrum, som ger dem méjlighet
att fa till sig utskiftad hilften av mannens besparingar under féregiende ar.
Det &r denna hilft och denna lagens vilmening, som man nu vill jamka till
skada for hustrurna.

Motiondrerna ha tydligen tankt pa den stora rulljangsen, det ser nistan
ut, som om de velat dra fram exempel fran Kreugeraffiren, diar fruarna med
stod av detta lagrum fatt till sig skriftligen 6verldtna stora andelar, kanske
rent av hilften, av de obegrinsade fortjinster, som méinnen haft. Nir sd kon-
junkturerna gétt utfor, och minnens fortjinster upphort, si sitta borgenirerna
dir och ha inget viisentligt att ta eller Atminstone inte mer #n hilften av
ménnens besparingar, under det en hustru kan sitta inne med jag tror det
siges 500,000 kronor av mannens besparingar. Det ar naturligtvis ett sall-
synt fall, men fo6r detta indamail, fér att ridda &t Kreugerborgenirerna sé



Lordagen den 29 april. Nr 32, 9

Ang. makes ritt att till make éverldta egendom. (Forts.)
gott som mannens hela fértjinst och inte bara hilften, skulle nu alla van-
liga hustrur sittas pa inknappning. Man tar med andra ord bara hansyn till
borgenirerna och till borgenirerna i gulaschkonkurser men inte till det van-
liga livets kvinnor och mén. Dirfor tycker jag, att sjilva dndringen ar all-
deles onddig och inte pd sin plats. Det visste man vil, di lagen stiftades, att
sadant kunde komma 1 fraga. Aven oavsett den dndring, som hir foreslas,
kan man undgd antydda verkningar genom att, sisom numera ar tillatet, ge-
nom iktenskapsforord under dktenskapet &stadkomma en annan ordning. Da
betyder denna #ndring ingenting. Jag férmodar, att dessa stora affirsmin
ocksd ha tillgdng till advokater, som i ett nafs ordna saken at makarna genom
ett aktenskapsforord och da hjialper den nu féreslagna lagindringen borgendrerna
icke det minsta. Hela denna lagindring, som har anses vara sa viktig men som
i alla fall ar s& oerhort valhant, far till slut ingen praktisk betydelse for de
stora formogna, med advokathjilp utrustade dktenskapen, om vilka jag har ta-
lat och som motiondrerna tydligen ha tiankt pa, di de rort sig med dessa kolos-
sala tal, som for varje annat dktenskap &ro rena drommerier.

Nu ha emellertid motiondrerna yrkat, att utom det, att lagrummet skall fa
std kvar som det lyder, skall det dir vardet, hilften av besparingarna, ytter-
ligare begrinsas. Herr Stendahl, det ar jag som har ordet! Om det inte stor
alltfér mycket, kanske herr Stendahl kan g ut i korridaren och dar prata
hégt med herr Linder. Ja, nu kom jag av mig genom herr Stendahls obehoriga
utnyttjande av yttrandefriheten, — Jo, nu ha dessa motionirer 1 alla fall va-
rit s pass generosa, att de satt ett maximum av 10,000 kronor, men di rusar ut-
skottet enhilligt, utan att nigon bett det om det, och séger, att har skall
det goras innu grundligare, hir skall sinkas till 5,000 kr. Jag har mig be-
kant, att tvd ledaméter av lagberedningen, som varit med om lagens bere-
dande, herrar Ekeberg och Stenbeck, pid friga erinrat, att det ju inte
varit meningen, att lagen skulle kunna anvindas pa det omotiverade sittet,
och darfor kunde det mojligen vara ett visst fog for att géra en dndring, men
att sinka det hustrun tillmitta beloppet till 5,000 kr. vore alldeles for lagt.
Det har ocksd justitieridet Lindhagen, som stitt denna lagstiftning néra, for-
menat.

Sjalv har jag nu sagt, att det inte alls finns fog dérfor, ty det kan ju gé-
ras aktenskapsforord inom iktenskapet, och med de rikliga tillfallen att an-
lita advokater, som férmégna makar ha, kunna de komma till samma resultat.
Egentligen skulle jag inte behtva aberopa auktoriteter, men for dem, som
inte forstd denna invecklade juridik, bér det gora intryck att fa héora, att la-
gens stiftare stilla sig kritiska till utskottets forslag.

P4 grund av vad som silunda anforts, far jag yrka avslag pad motionerna
och pa utskottets betinkande, men bifalles inte detta yrkande, far jag yrka
bifall till motionerna och avslag under alla foérhidllanden pé utskottets betan-
kande.

Herr Akerman: Jag ber att fa yrka bifall 111l utskottets forslag.

Jag vidjar till alla dem, som ha varit s& vinliga att hora pd den foregaende
talaren, om de ind4 inte liksom jag tycka, att han pd vissa punkter har miss-
forstatt den gillande ritten och helt och hallet missférstatt motionen och
lagutskottets utlatande. Ty vad idr det fragan om hir? Jo, forst och framst
ar det inte alls tal om, att hiir kan riktas den anmiirkningen mot utskottet, att
det varit inkonsekvent. Det talades om var stillning 1 foregaende drende, diir
vi visat allt for stor respekt for att lata ny lag rubba gillande rittsforhal-
landen. Men hiir ar det ju inte alls friga om nigot sidant. Var och en, som
list igenom detta utskottsutlitande och denna motion, som ir tamligen utfor-
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ligt citerad 1 utldtandet, skall finna, att hiar ar det blott fraga om att under-
latta for den ena maken att dverféra egendom i den andras besittning. Det
giller huvudsakligen hustrurna. Om det 4r en sparsam hustru, som genom
sin duglighet bidrar till de besparingar, som goras under ett ar, si har man i
den géllande lagen velat underlitta for mannen att i hennes ago 6verfora viss
egendom.

Herr Lindhagen vill nu gora troligt, att de siffror, som hir férekomma,
10,000 och 5,000 kronor, skulle p& négot sitt ingripa storande 1 vanligt folks
och menige mans affirer. Det vigar jag verkligen bestrida. Det skall vara
huggarn till hushéllerska, som skall kunna spara s& mycket pengar, att det
inte kan ricka med 5,000 om &ret i beloning. Det vore hogst mirkvirdigt,
och jag kan absolut inte begripa, hur herr Lindhagen kan tolka detta forslag
som ett angrepp mot smafolket. Att vi nu i lagutskottet behandlat motionen
sd, att vi reviderat och féretagit ndgra jimkningar i den framlagda lagtex-
ten, erkénner jag, ir ett mycket ovanligt tillvigagangssitt, men det kan nagon
gang forekomma och jag skulle kunna anféra exempel dirpd. Att vi gjort det,
berodde pa att en férnuftig bestimmelse i den nya giftermalsbalken pd det
mest skamlosa sitt missbrukats. D& man pipekar ett missférhallande, som
star pd grinsen till knep, tycker jag verkligen, att lagutskottet nigon gang
for omvixlings skull kan viga sig pd att framligga en lagtext, nir den inte
ar svarare in den har.

Nu skall jag inte i likhet med den féregiende talaren std hir och aberopa
auktoriteter. Jag vill i alla fall nimna, att lagutskottet inte vidtagit denna
atgird utan att vara forvissat om, att vi befunno oss pi siker mark. Men
jag skall inte namna négra namn, ty hiller man p pi det hir sittet, kanske
man till sist en dag inte fir nigra rdd av personer, vilkas omdéme man litar
pd, om de sedan skola figurera hér i kammaren, Jag vill siga, att jag tye-
ker inte riktigt om denna metod.

Herr Lindhagen har nu négot ironiskt komplimenterat utskottet for att vi
avtryckt motionen i utlitandet. Ja, det gjorde vi ocksd i det forra Arendet.
Det gor man nigon glng, di4 motionen behsver aterges for att verkligen tjina
till hjilp vid férfattandet av utskottsutlatandet. Men att man de senaste
dren blivit sparsam betriffande citat av motioner tycker jag, att den foregd-
ende drade talaren borde vara den siste att patala, ty jag tror, att han i viss
man sjilv givit anledning till att man numera beslutat vara mera &terhill-
sam 1 friga om avtryckning av motioner, 4n man var tidigare. Jag tycker,
att det ridande systemet — #dven om man nigon ging, nir s behovs, avviker
frén regeln — #r hogst fortraffligt.

Dé jag nu fatt ordet och eftersom herr Lindhagen berérde saken, vill jag
begagna tillfillet att siga, att min tystnad vid behandlingen av det férra iren-
det berodde darpa, att jag har den uppfattningen, att det ar timligen onpdigt
med sddana hir juridiska diskussioner i kammaren, d3 saken ligger s& till,
att man precis vet, hur det kommer att g&, i all synnerhet som man betrif-
fande #renden av denna omfatiande och invecklade beskaffenhet maste halla
pé lingre tid, in som 1 allminhet star till buds, f6r att en kammardiskussion
verkligen skall bli givande fér den, som sedan vill studera dmnet. Jag tror
ocksa, att allménheten har en viss motvilja mot att juristerna hir i kammaren
std och hudflinga varandra. Jag tycker det dr bittre, att dessa strider for-
siggd 1 utskottet och att man i gérligaste mén, dir s& utan skada kan ske,
forsoker att begrinsa de juridiska dispyterna hir i kammaren till det minsta
mojliga. Att jag 1 detta arende nodgats yttra mig #r helt naturligt pd grund
av det sitt, varpd angreppet mot utskottet skett.

Kontentan av vad jag velat framhalla #r emellertid, att hir icke férhal-
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ler sig s&, att man gor angrepp mot bestidende rattsforhallanden genom en ny
lag, som rubbar den gamla, utan att det &r ett missforhallande av ganska
otrevlig natur, som motionarerna velat undanréja, varfor vi ansett oss bira till-
métesgd deras framstillning. Att hir inte skett ndgot som helst angrepp pé
eller ingrepp i det enklare folkets hushallning, som herr Lindhagen velat gora
gillande, tror jag verkligen, att var och en skall finna, som gor sig modan
att lisa igenom detta betinkande, och jag vill pasta, att herr Lindhagen déar-
atinnan misstar sig.

Herr Lindhagen: Herr talman! Den siste talaren har ju nu manifesterat,
att nir det giller juridiska fragor och utskottet si att siga sitter i orubbat bo
och #ar enhilligt, behéver man inte diskutera saken med en opponent, ty da
har man makten i sin hand och vet, att det kommer att bli pa def sittet, och
d& ar det kanske nistan rent oskickligt, om ndgon &verhuvud ens upplater
sin mun mot ett segervisst utskott. Jag har inte den uppfattningen om parla-
mentarismens visen, men skall parlamentarismen nu forsvinna, dr detta ocksa
ett bidrag till alt ge vatten pa den kvarn, som nu fér 4ndamalet mal 1 var tid.
Jag formodar dock, att den siste talaren till sist medgiver, att 52 § riksdags-
ordningen ocksd skall fa galla hir, si att man far ge skil for sin mening och
har frihet att yttra sig, utan att det betraktas som ett obehdrigt angrepp mot
héga auktoriteter infor riksdagen, nimligen ett enhilligt utskott.

Nu har den hir saken en viss gemenskap med det forra drendet — visserli-
gen spelar detta inte nagon roll, di det ligger pd sidan om det hela — ty det
forra arendet avsag ju, att for aldre dktenskap skulle den nya lagen gilla, och
har giller det, kan man siga, en motsatt uppfattning; hir skall man se till,
att enligt den nya lagen den grundsats, som gillde fér de dldre dktenskapen,
skall Atminstone i ndgon man trida i kraft. Det har lagstiftaren menat med
att hilften av mannens sparade fortjanst skall kunna tillfalla hustrun utan
nigra omgangar. For detta har ju givits bestimt skil, som utskottsordfs-
randen visentligen kringgar genom sin uppfattning, att man inte behover svara
den, som férsvarar en sak, vilken ej har utsikt att vinna gehdr i1 kammaren,
darfor att utskottet ar enhilligt och kammaren inte 4r inne i saken.

Nu vet jag ej, om dessa missforhéllanden ha inskriankt sig till Kreugerfal-
len. Det star inte i utskottsutlatandet, och det dr inte riktigt sikert, om det
blivit ndgon avsevird praxis att kringgd lagen pé detta sidtt. Aven motioni-
rerna dro ganska fiordiga pad denna punkt och ndja sig med att anfora exem-
pel pa vad som skulle kunna intraffa. Men jag har sagt, att nir man i sada-
na stora affirsforhallanden vill kringgd aven den hir bestimmelsen, har man
ju mojlighet att uppriatta aktenskapsforord under dktenskapet. En mingd
advokatbyraer std till tjanst med att 4t dem, som ha rdd, inritta det si, och
d4 blir andringen 1 denna paragraf bragt ur spelet. Men det kan dven bland
den 6vriga, vanliga minskligheten — dit riknar jag ocksa medelklassen —
finnas min, som ett &r hindelsevis sparat 20,000 kronor av sin fortjinst, och
d& borde en sddan man ha ratt att 6verfora halften till hustrun. Ett annat ar
fortjinar han kanske ingenting, men da har hon ialla fall hilften av denna be-
sparing, och om mannen dir eller om det blir skilsmissa, har hon den ocksa kvar
som stod. Motionirerna ha sjilva ansett, att man skall sitta maximum sa
hogt som till 10,000 kronor, under det att utskottet skyndat sig att siitta ned
det till 5,000 kronor, och det var om detta jag tillit mig anfora, att dven la-
gens stiflare ansigo det vara orimligt. Det tyckte laguiskottets ordfe-
rande inte om, och jag forstir, att han inte gjorde det. Men jag tyckte om
det, och darfér sade jag det.
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Herr Klefbeck: Herr talman! Herr Lindhagens angrepp har fatt den
formen, som om lagutskottet skulle ha s6kt upphiava den paragraf, om vilken
nu ar tal, dir vi dock endast foresld en liten dndring. Den paragrafen ar ju
teoretiskt beriittigad. Den dsyftar att sikra det forhallandet, att om genom
hustruns omtanke besparingar kunnat goras under arets lopp 1 mannens ar-
betsfortjinst, s skulle mannen vid arets slut ha ritt att sisom uppmuntran
at henne Jamna en viss gdva — intill hilften av det sparade beloppet. Mot
den grundsatsen har utskottet inte gjort ndgon som helst invindning utan an-
ser alltjimt densamma, berittigad. Men nu har det visat sig, att denna para-
graf kunnat missbrukas till uppenbart skoj, och d3 har lagutskottet ansett det
vara p& sin plats, att man dterfér paragrafen till det, som den #r avsedd att
tjana, men oméjliggdr, att den far tjina till att befrimja skoj. D4 har man
tinkt, att om en man av de besparingar, som uppkommit vid &rets slut, far
overlamna 5,000 kronor till hustrun som uppmuntran fér hennes girning, ar
detta en atgird, som fullt 6verensstimmer med hela lagens syfte.

Nu siger herr Lindhagen, att det #nnu inte blivit nagon allmin praxis, att
nagot skoj 6vas med paragrafens hjilp. Men det &r vil inte meningen, att vi
skola vinta med lagstiftning, tills sddana &tgoranden kommit i allméint bruk,
utan det dr vil bittre att stimma i bicken &n i an?

Sedan siger herr Lindhagen, att vi inte tagit hiansyn till det vanliga livets
kvinnor och min, men vi mena alldeles tvirtom, att det 4r just det vi gjort.
Men samtidigt ha vi inte velat limna mojlighet oppen for rikt folks mén och
kvinnor att bedriva skoj med sina medel. Det finnes, sisom ordféranden fram-
hll, utan tvivel inte en enda bland det vanliga livets min. som &r i den still-
ningen, att han av sina besparingar kan &verlimna mer in 5,000 kronor till
hustrun fér hennes sitt att skota hemmet. Nar vi satt denna summa som
grﬁns, ha vi just hillit oss till férhallandena bland det vanliga livets kvinnor
och min.

Vad sedan for évrigt betriffar det rent praktiska livet, torde jag triffa
sanningen ganska nira, om jag siger, att man far leta ganska mycket, innan
man triffar pd en enda man, som haft forstand att pa det sattet uppmuntra
sin hustru fér hennes arbete. Om jag skulle vidja till kammarkamraterna
hir, skulle jag férvina mig, om jag finge hora, att det finnes en enda av er,
som vid slutet av ett 4r limnat sin hustru 5,000 eller 10,000 kronor av gjorda
besparingar som uppmuntran fér hennes dtgirder i hushillet. Det ror sig sé-
ledes om en teoretisk sak, som vi anse vara riktig och viard allt erkinnande
men som vi vilja hdlla inom rimliga grinser, si att det inte skall kunna drivas
skoj didrmed.

Detta ar utskottets stindpunkt, och jag ber att f3 yrka bifall till densamma.

Herr Linder: Herr talman! Jag skulle inte ha begirt ordet, om jag inte
hade funnit det vara jimférelsevis onddigt att pruta ned beloppet till 5,000
kronor. D34 lagens bestimmelse férut talat om hilften, vet jag inte, varfor
man nu hir skall gd ett s avsevirt steg nedat 1 stillet for att stanna vid vad
motiondrerna ha foreslagit eller 10,000 kronor. Jag yrkar diarfor bifall till
vad som i motionen hemstilles i avseende & beloppets storlek.

Nir jag nu har ordet, vill jag begagna tillfillet — eftersom lagutskottets
ordférande inte gjorde mig den Aran, nir det gillde min egen motion — att
pitala, att han, 1 stallet for att svara pa ritt stille, tar sig for att ge en liten
stot vid behandlingen av ett senare drende, som fér Gvrigt inte alls har med
den forra saken att skaffa. Nu siger han, att juristerna i kammaren éver-
huvud borde yttra sig s litet som mojligt, s& att det inte bleve nagot slags
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juridiska diskussioner hir. Jag vet verkligen inte, om detta #r berittigat.
Hur skall man da gora, om det dr en lagstlftmngsfraga som man Ar intresse-
rad av, om man inte som ledamot av kammaren skall f& lov att bringa den
under kammarens prévning och fa den behandlad av lagutskott? Man har ju
inte ritt att ga till lagutskottet direkt och tigga s1g till ett utlatande, utan
man miste ga den vanliga vigen. Aven om det ndgon ging forekommlt att
juristerna varit litet ivriga i kammaren, nir juridiska sporsmél varit pd tal,
tycker Jag inte, att vi missbrukat denna vir ratt att tala. I varje fall tror
Jag, l?tt jag for min personliga del aldrig i onddan tagit kammarens tid i an-
spra

Herr Lindhagen: Herr talman! Med hinsyn till det resonemang, som herr
Klefbeck forde, forvanar det mig, att inte utskottet upphavt hela paragrafen.
For det forsta forekommer det 1ngen tillimpning, sade han, och han vidjade
till kammarens ledaméter: ha ni nidgonsin upplevat, att en man begagnat sig
av detta lagrum och till sin hustru overfort halften av sina besparingar; det
har ju ingen praktisk betydelse For det andra, niar herr Klefbeck talar om
att hir inte giilller tanken p& hustrun, utan att ‘forekomma, skoj, v111 jag 1in-
vinda, att skoj vil kan ske dven med 5,000 kronor, och d& blir det i mycket
storre omfattning, ty det finns ju flera personer, som ha rdd att skoja med
5,000 kronor #n med 10,000 kronor. Och likvil dmna ni lata paragrafen sta
kvar och ge mojlighet tall skoj for ett flertal, som kan begagna sig av den-
samma.

Vidare formulerade Klefbeck sitt yttrande si att det inte forekomme, att
en man si hir ger nigot som uppmuntran &t sin hustru. Jag tycker, att det
helt och hallet strider mot Klefbecks mentalitet att filla ett sddant yttrande.
De ir en fantom fran det gamla malsmanskapet: mannen belénar sin hustru,
som gar och slipar 1hjal sig f6r honom. Men det ar ingen beloning, utan hen-
nes rdtt att £ hilften av hans besparingar! Hon gor skil for det 1 alla av-
seenden, mycket mer #n mannen i ménga fall, ty det beror ocksd 1 hog grad
p& hennes ekonomi, om mannen kan gora nigra besparingar. Sa att det dir
gammaldags nedblickandet frin malsmanskapets molnstoder vid horisonten,
det skola vi be, att den nuvarande generationen upphor med.

Jag sade nu bara, att nir motionirerna néjt sig med ett maximum av 10,000
kronor, finnes ingen anledning for utskottet att hir ramla utfor, som det gjort.
Jag sade, att det inom medelklassen kan férekomma, att en man ett ar for-
tjanar sd mycket, att han kan limna sin hustru 10,000 kronor. Om han sedan
ett foljande &r inte har ndgon vidare fortjanst, ar det bra, att hustrun fatt
dessa 10,000 kronor, sirskilt om mannen faller ifrdn. D& tycker jag, att det
skulle varit utskottet viardigt att atminstone inte g& ligre, &n motionirerna
for sin del foreslagit. Forresten, daven om, sdsom Klefbeck siger, detta inte
har den ringaste betydelse for lagrummet, men han #nd3 vill behéalla det, s&
ar det vil andd ett medgivande, att det kan std kvar som prineip, ty dven
grundsatser ha betydelse fér det praktiska livet i tidernas lingd. Det finns
ju ett ordsprak, som siger, att det andliga #r det mest praktiska. Saledes,
om det finnes en sddan hir bestimmelse till forman for hustrun, bor man siga,
att den skall st& kvar f6r att uppmuntra till tillimpning, och det kan ske ge-
nom att minnens organisationer siitta sig 1 spetsen och uppfostra sina egna
medlemmar till detta. For det andamdlet har denna paragraf siledes en stor
praktisk betydelse.

Jag beklagar, att jag 1 denna punkt kommit att std i s& skarp opposition
mot Klefbeck. Det dr den enda gangen det intrivffat under min riksdagstid,
men hiir har han blivit vilsefird av juristerna.
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Herr Léfgren: Herr talman! Jag skall for min del be att f& instimma i
det mesta av vad herr Lindhagen sagt, i forsta rummet betraffande yrkandet
om avslag pa utskottets hemstillan och i andra rummet om bifall till motionen
med det hogre belopp, 10,000 kronor, som payrkats.

Jag tror, att man har i det exempel, som anféres i motionen, en smula Gver-
drivit det faktiska férhéllandet. Det antages dar, att en person gjort en ge-
nomsnittlig arlig besparing av 150,000 kronor. Hirav overlater han till sin
hustru 75,000 kronor. S& bryter en lagkonjunktur in. Hans verksamhet har
varit ganska spekulativt inriktad. Inkomsterna sjunka starkt. Plotsligt blir
han skuldsatt och forsatt i konkurs, och borgenirerna fa endast 25 procents
utdelning. Hustrun sitter di med ett kapital pa 4- & 500,000 kronor. — Men
dven om det icke skett ndgra besparingar i ett sadant fall, sverférda frin man-
nen till hustrun vid varje &rs slut eller vid ett ars slut, s& har, ifall dessa skul-
der uppkommit genom mannens spekulation eller hans vallande, numera hustrun
vid konkursen ritt till undanskiftande. Jag undrar ocksid, om man icke en
liten smula latit sig skrimmas av oriktiga pastienden om vad som skulle in-
traffat i konkurser, som haft samband med den s. k. Kreugerkraschen. Man
har hort rykten om ett par av de hogre tjinstemin, som nu iro forsatta i kon-
kurs, att de skulle ha satt undan, som det heter, p4 sina familjer betydande
kapital. I sjalva verket aro dessa rykten, om ej fullstindigt osanna, i varje
fall betydligt éverdrivna. Vi ha sett, att dessa familjers hela egendom har
salts rubb och stubb. Men det kan mycket vil hinda, och det &r troligt pa
grund av det sitt, varpd dessa personers skulder uppkommit, att hustrun har
ratt till undanskiftande. Den ritten har jag ej hort, att nigon velat betaga
henne. Men dessutom #r det riktigt vad herr Lindhagen siger, att man kan
genom dktenskapsforord alldeles kringgé en bestimmelse som den foreslagna.

Jag ser i forslaget en ny illustration till det tvivelaktiga tillvigagingssittet,
att pd en enskild motion lagutskottet sitter sig och skriver en lagtext. Det
kan falla val ut ibland, men oftast forbiser man det sammanhang, som en lag-
bestammelse alltid har med en hel del andra i det komplex, till vilket en viss
lag, som i detta fall dktenskapslagstiftningen, hér.

Jag ber silunda att i forsta rummet fa yrka avslag pa utskottets hemstallan
och i andra rummet — om herr Lindhagen vidhaller sitt yrkande dirvidlag —
bifall till motionen.

Herr Klefbeck: Herr talman! Det ar synnerligen svart att diskutera med
herr Lindhagen, ty, som jag atminstone tyckte, framstillde han ej mina argu-
ment s& som jag anférde dem eller 4tminstone ville gira det. Om man skall
bemdta en person, far man vil allra forst och frimst halla sig till vad han
sagt.

Herr Lindhagen ville gora gillande, att jag forsvarar det gamla malsman-
skapet, som jag var med om att avskaffa 1920; att jag ville formena hustrun
ratt till gjorda besparingar och att jag skulle ha sagt, att hon fick det bara
av mannens nad. Allt det dir kinnes jag icke vid.

Vidare sade han, att det 1 denna paragraf giller en princip, som man skall
bevara, dven om den icke har si stor praktisk betydelse. Det var just det jag
framhsll, att Jagen har den betydelsen, att den &r teoretiskt riktig och ger ut-
tryck at en riktig tanke, fast den sedan i praktiken ej har s& mycken tillimp-
ning. Séledes, allt det didr, han riktade mot mig, kinnes jag icke vid, utan
menar, att jag 1 det stycket stir pa precis samma stdndpunkt som han. Han
erkande ju sjalv, att bestimmelsen i praktiken ej hade s& stor tillimpning. Om
detta sedan &r ledsamt eller ej, har jag icke yttrat mig om. Jag bara papekade
sjilva faktum, Och om jag finge vara nirgingen, ville jag fréga min gamle
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van herr Lindhagen sjilv, hur ménga tusen kronor av gjorda besparingar han
vid 1932 ars slut limnat sin fru.

Herr Lindhagen: Jag kan icke godtaga vad Klefbeck yttrade nu, ty jag
har icke sagt nagot sddant, som han pastod, utan jag sade, att nir han yttrade
sig om att mannen kunde uppmuntra hustrun med att ge henne nigot, var det
en flakt av det dir, som legat i luften fran det gamla malsmanskapet, natur-
ligtvis ofrivilligt, men sjilva frasen ligger kvar i generationen och det #r en-
dast liemannen, som blir den verkliga reformatorn pa detta omridde. Det var
allt vad jag sade.

Vad for 6vrigt angar besparingarna, vill jag siga, att den, som #r pensione-
rad, gor inga besparingar, herr Klefbeck. Det finns ingen méjlighet alls till
det. — Men om vi nu skola blanda in det ocksé, vill jag siga: det relativa vil-
stand, jag haft forut, ir till stérsta delen eller helt och hillet min hustrus for-
tjanst, och darfér ha vi gjort inbérdes forord under dktenskapet, varigenom
hon, oberoende av utskottets lagindring, tillerkinnes sin behériga ratt till
hilften av allting. Det tycker jag inte behivde talas om hir, men det visar
att Klefbeck behdver &ven svinga sig for att kunna komma fram till nagot
férsvar for sitt stdndpunkistagande 1 detta fall,

Efter det dverliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr talmannen,
att 1 avseende pa det under behandling varande utlitandet yrkats 1:0) att vad
utskottet hemstiallt skulle bifallas; 2:0) att kammaren skulle bifalla de 1 &m-
net vickta motionerna; samt 3:0) att kammaren skulle avsla savil utskottets
hemstillan som de 1 #mnet viickta motionerna.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner enligt berérda yrkanden och
forklarade sig anse propositionen pa bifall till utskottets hemstiallan vara med
overvagande ja besvarad.

Herr Lindhagen begirde votering, 1 anledning varav herr talmannen upptog
vartdera av de bada aterstiende yrkandena med hemstillan, huruvida kamma-
ren ville antaga detsamma till kontraproposition 1 den férestdende omrostningen;
och forklarade herr talmannen sig finna de hird avgivna svaren hava utfallit
med overvigande ja for deras mening, som ville till kontraproposition antaga
bifall till de i #mnet vickta motionerna.

Herr Lindhagen iskade emellertid votering jaimvil om kontrapropositionens
innehall, 1 anledning varav uppsattes san}t_efter given varsel upplistes och god-
kindes en sd lydande omréstningsproposition:

Den, som till kontraproposition 1 huvudvoteringen angéende forsta lagutskot-
tets utldtande nr 40 antager bifall till de i imnet vickta motionerna, réstar

Ja;
Nej;

Vinner Nej, har till kontraproposilion 1 nimnda votering antagits avslag &
savil utskottets hemstillan som de 1 d&mnet viickta motionerna.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledamiter intagit sina platser samt voteringsprop051t10nen
efter fornyad upplasning anslagits, verkstilldes omrostningen pa det sitt, att
efter sarskllda uppmaningar av herr talmannen férst de ledaméter, som v111e
rost for ja-propositionen, och direfter de ledamoter, som ville rosta for nej-
propositionen, reste sig frin sina platser; och befanns dirvid, att flertalet rosta-
de for ja-propositionen.
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I foljd diarav uppsattes, upplistes och godkindes f6r huvudvoteringen en om-
rostningsproposition av féljande lydelse:

Den, som bifaller vad forsta lagutskottet hemstallt i sitt utlatande nr 40,
rostar T
a;

Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vinner Nej, bifallas de 1 amnet vickta motionerna.

Sedan denna voteringsproposition efter férnyad uppliasning anslagits, verk-
stilldes till en bérjan omréstning pa det sitt, att efter sirskilda uppmaningar
av herr talmannen férst de ledaméter, som ville rista for ja-propositionen, och
direfter de ledaméter, som ville résta for nej-propositionen, reste sig fran sina
platser. Herr talmannen férklarade dirpad att enligt hans uppfattning fler-
talet ristat fér ja-propositionen.

D4 emellertid herr Lindhagen begirde rostrikning, verkstilldes nu vote-
ring medelst namnupprop; och befunnos vid omréstningens slut résterna hava,
utfallit sélunda:

Ja — 82;
Nej — 9.

Féredrogos anyo lagutskottets utlitanden:

nr 41, i anledning av vickt motion om uppsigning av konventionen for 16-
sande av konflikter mellan lagar och jurisdiktioner i fraga om #ktenskaps-
skillnad och hemskillnad m. m.; samt

nr 42, 1 anledning av vickt motion angdende lagstiftning om kringférings-
handel och tillfallighetsférsiljning.

Vad utskottet i dessa utldtanden hemstillt bifolls.

Féredrogs anyo och foretogs punktvis till avgorande statsutskottets utla-
tande nr 6, angéende regleringen fér budgetiret 1933/1934 av utgifterna un-
der riksstatens sjatte huvudtitel, innefattande anslagen till kommunikations-
departementet.

Punkten 1.
Lades till handlingarna.

Punktema 2—10.
Vad utskottet hemstillt bifslls.

Punkten 11.
Lades till handlingarna.

Punkten 12.
Utskottets hemstillan bifélls.
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. staisu r-
Kungl. Maj:t hade foreslagit riksdagen att till statsunderstodda fiskeham- stédda fiske-

nar for budgetiret 1933/1934 anvisa ett extra reservationsanslag av 100,000 hamnar.
kronor.

I sammanhang med Kungl. Maj:ts forevarande forslag hade utskottet till
behandling foérehaft en inom férsta kammaren av herr J. Nilsson i1 Malméo
vickt motion, nr 37, diri hemstillts, att riksdagen i skrivelse till Kungl.
Maj:t matte anhélla om skyndsam utredning rérande anliggning av skyddade
landnings- och lagringsplatser for fiskeriniringen i enlighet med vad i mo-
tionen anforts samt inkomma med de forslag, vartill utredningen kunde for-
anleda.

Utskottet hade 1 den nu ifrdgavarande punkten pa aberopade grunder hem-
stallt,

a) att riksdagen matte till statsunderstodda fiskehamnar for budgetiret
1933/1934 anvisa ett extra reservationsanslag av 100,000 kronor;

b) att den av herr Nilsson i Malmé vickta motionen I: 37 ej matte av riks-
dagen bifallas.

Reservation hade anmilts av herr Nilsson i Malmé, som likval ej antytt
sin asikt.

Herr Nilsson, Johan, i Malmo: Herr talman! Jag skall be att f3 besvira
kammaren med nagra ord om ett bekymmer, som fiskarbefokningen har i
vissa orter av véart land och i detta fall frimst pa den skinska sydkusten.
Har i riksdagen mita ju skilda samhillsgrupper upp genom representanterna
for deras intressen, och dessa beaktas i mer eller mindre grad. Det &r ju
riktigt, att dven fiskarbefolkningens intressen nigon gang dryftas har, en be-
folkning, som sikerligen, i dessa tider icke minst, miste fora en haftig kamp
mot svarigheterna.

Vid denna punkt har statsutskottet behandlat en motion, som jag med
instdmmande av nagra kammarledaméter har framburit for fiskarbefolknin-
gens rikning pi den skanska sydkusten. Med motionen har jag asyftat att
utverka statens bistdnd for dstadkommandet av vissa anordningar, avsedda att
skydda befolkningens batar och redskap pa den starkt utsatta kusten. Stora
virden ha dir raserats och forstorts av stormarna liksom ock ménga ganger
de fangster, som efter stor méda hopsamlats. Den fangade &len — det giller
Skéanes sydkust - — anses vara en av de fornimsta i varlden. Nir alen ir fan-
gad, forvaras den 1 sumpar, som méaste ligga i 6ppen sjo, diar de utsittas for
vind och végor. Dirav forstir man, att alen slites och blir mindervirdig, och
ngr den skall siljas, far fiskarbefolkningen ett ligre pris &n vad man kanske
kunde ha fatt under andra omstindigheter. Om det hade funnits skyddade
platser i dessa olika fiskeligen, som sirskilt dro utsatta for stormar, skulle
detta ha medfort biattre ekonomiskt utbyte for fiskarbefolkningen.

Det nuvarande tillstindet p&4 Skines sydkust kan darfor endast fora, dithin,
att den yngre befolkningen drager sig 4t annat hall, évergivande sina fiders
yrke, och beger sig till arbetsplatser, dir tivlingen om arbetsméjligheterna
redan forut ar ganska stor.

Nu kan man fraga sig: vad skall egentligen staten gora vid detta? Staten
anligger ju hiér och dir i landet stora och dyrbara fiskehamnar, fiskeham-
nar, som kriva belopp, 1 ndgot fall pd miljonen, och i alla fall méiste man
Ju alltid vara beredd pa en 300,000 upp till 600,000 kronor for ett sidant
dndamil. Fiskehamnarna ha ront mycken och stark kritik hir i riksdagen.

I'érsta kammarens profokoll 1933. Nr 32. 9
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Icke minst d& jag tillhorde statsrevisionen, hade jag tillfille att se en del
hamnar, som jag tyckte voro bade olimpligt lagda och alldeles fér dyra.
Man skulle ha kunnat néja sig med avsevirt billigare anordningar, och @nda
skulle de ha fyllt sitt indamal lika bra om icke battre i en del fall. Kritiken
har varit synnerligen onadig mot vissa av dessa anliggningar. Jag méste
dock siga, att i ndgot fall den kan ha varit 6verdriven, ty det finnes dock pa
en del stidllen hamnar, som bade vad kostnaden och anliggningen betriffar
anses limpliga och vil fylla sitt &ndamal.

Men det dr icke detta det nu #ir friga om, herr talman. Har ar det icke
fraga om att anligga nigra dyra hamnar, ty pd den skidnska sydkusten ir
det 1 allménhet grunt vatten, dir det limpar sig att anligga betydligt billi-
gare skyddsanordningar, som kunna skydda bade batarna och de fangster,
som annars fa ligga 1 oppen sjo och slitas och bli minderviardiga. Det ar
vagbrytare, skyddsarmar for visentligt mindre belopp, iin som utgd for fiske-
hamnar.

I vig- och vattenbyggnadsstyrelsen har man haft denna min motion till
behandling, och jag méste ju vara tacksam for den vilvilliga behandling den
dar fatt. Man anser, att 1 detta fdrslag nog kan ligga nigonting, men sam-
tidigt sidger man, att de belopp, som jag angivit, 5,000 kronor 1 nagot fall,
15,000 kronor i1 andra fall och 4,000 kronor i nigot fall, iro alldeles for laga.
Men #ven om dessa belopp skulle vara for laga, tror jag, att den
framférda tanken bor observeras, utredas och fullféljas. Jag hade ju
icke foreslagit, att man precis pa dessa berikningar skulle utfora
dessa arbeten, utan endast payrkat en utredning, varigenom man kunde fa
sikra utgangspunkter for vad som fanns i forslaget. Forslaget ar emellertid
heller icke gjort pa en hoft, ty jag har sjilv vistats vid den skinska kusten
ritt mycket, och 1 syfte att fa en liten inblick i férhallandena dar, har detta
skett litet oftare pé senare tid. Jag har ocksd vid nagra tillfallen haft sam-
mantriden med fiskarbefolkningen och dryftat dessa angeligenheter. Vad
som finnes 1 denna motion #r saledes 1 sjilva verket en framstidllning fran
fiskarbefolkningen sjilv, 1 det att den efter mina anvisningar uppgjort en
promemoria, pd vilken motionen sdlunda ar grundad. Man kan darfor siga,
att det finnes bade sakkunskap och en god praktisk erfarenhet bakom forsla-
get. Om staten pd limpliga stillen kunde komma ifrén de dyra fiskeham-
narna med anliggningar, som med ligre kostnader kunde fylla samma #nda-
mal, skulle bade staten och fiskarbefolkningen vinna hirpa.

Hiaromdagen triffade jag samman med en sakkunnig man pa omradet. Jag
kritiserade da vissa hamnar, som #iro lagda pd den skénska kusten, och bl. a.
en hamn i Gislév invid Trilleborg. Jag vill ej uttala, om den méojligen #r
onédig, men en hamn si nira Trilleborg borde kanske icke ha kommit till.
Den saken skall jag ej nu g& nirmare in pz"z, men denna hamn ar emellertid av
den beskaffenhet, att nir det stormar och vagorna ga hioga, slar sjogéngen in
i hamnen. Vid den ena sidan kunna adrig ndgra fiskefartyg ligga s1g, me-
dan det &r plats for nagra stycken vid den andra sidan. Men nir sjogdngen
gar in, oroas iven dessa. DA anmirkte den sakkunnige: Ja, men man kan
ligga en vagbrytare utanfor fiskehamnen, s& skyddar man 1n10ppet Ja, mina
herrar, det ar Just denna végbrytare, som detta forslag avser att t1llskapa
Men jag vill ej, att fiskechamnarna skola skyddas av dessa vagbrytare, utan
fiskarbefolkningens batar och redskap. Darmed kan skyddet astadkommas
for betydligt billigare belopp, in om man forst skall anligga en fiskehamn.
Jag vill e} siga annat, in att, sivitt jag forstdr, ar vig- och vattenbyggnads-
styrelsen intresserad av saken. Men jag tror, att det av manga skil hade varit
lampligt, att man ej gatt den vanliga tdgordningen med detta arende. Vig-
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och vattenbyggnadsstyrelsen pipekar namligen, att man bor gi den vanliga
vagen. Ortsbefolkningen bor g& in till linsstyrelsen och linsstyrelsen till re-
geringen, som har att avgiva forslag till riksdagen. S& skall det till sist bli
ett forslag, som skall realiseras i den ordning, som det ar berittigat till med
hiansyn till de redan f6religgande framstiallningarna om fiskehamnar till andra
platser. Nu skulle jag anse mindre lyckligt, om vi verkligen i detta fall till-
lampade denna tdgordning. Det dr ju icke friga om fiskehamnar i vanlig me-
ning utan om enkla och billiga skyddsanordningar och lagringsplatser fir
fiskarbefolkningen, varigenom man verkligen kan pa ett enkelt sitt tillgodo-
gora sig de rikedomar, sjon ger, och bast utnyttja dem.

Aven ur synpunkten att bereda den del av fiskarbefolkningen arbete som
ar 1 avsaknad av sadant hastar det med detta arende. Man hade nimligen
tinkt, att denna befolkning skulle f& anstillning d3 fisket tidvis ligger nere.
P4 det sittet skulle aven denna befolkning fa en hjilpande hand fran statens
sida. Jag ar visserligen ej otacksam mot vare sig vig- eller vattenbyggnads-
styrelsen eller statsutskottet, som ju har yttrat sig mycket vilvilligt om for-
slaget, men jag tror ocksd, att det var forsiktigt att yttra sig s, som man
gjort. Jag har nimligen den uppfattningen, vilken delas av fiskarbefolknin-
gen dar nere, att goda mojligheter finnas i detta forslag. Jag skulle dock vilja
rikta en vidjan till kommunikationsministern eller till jordbruksministern,
vilken, som saken nu ligger, nirmast kommer att befatta sig med fiskarbe-
folkningens svarigheter, att beakta &tminstone den del av férslaget, som av-
ser anliggning av lagringsplatser fér 4l. De kunna goras vid vattendrag,
som pd ndgra stillen ha utlopp i sjon. Den fragan borde icke behéva anstd
tills fragan om skyddsanordningarna blivit utredd. Den borde kunna inga 1
sammanhang med de atgérder, som av jordbruksministern utsedda sakkunniga
komma att féresld och som enligt vad jag hiort uppgivas av honom komma
att forelaggas arets riksdag i avsikt att bistd fiskarbefolkningen.

I statsutskottet har jag avstitt fran att avgiva en reservation i vanlig me-
ning utan inskrinkt mig till att avgiva en blank reservation. Men detta bér
Ju icke hindra mig, dven om jag ej har ndgon anledning, som frigan nu ligger,
att begira votering, att i alla fall yrka bifall till motionen. Jag gér det som
en liten blygsam opinionsyttring till férmén for det forslag, som har motions-
vigen foreligger och som 1 alla fall fatt &tskilliga ritt s& vilvilliga uttala-
landen fran de sakkunnigas sida.

Héri instimde herr férste vice talmannen samt herrar von Geijer, Hjalmars-
son, Linder och Ehrnberg.

Herr Lindblad: Herr talman! Det 4r vil knappast nigon, som icke ar av
samma uppfattning som motioniren i det avseendet att man bor séka géra ham-
narna sa billiga som mojligt och endast s& stora, att de motsvara det behov,
som foreligger pa varje sirskild plats. Men vi kunde ej virja oss f6r den tan-
ken, niar vi behandlade motionen, att hir hade det framstillts forslag med an-
givande av summor, som ej pa nagot sitt stodo 1 Gverensstammelse med var van-
liga uppfattning om vad man kunde bygga fiskehamnar fér. Det visade sig
ocksd, nir man férhorde sig hos vig- och vattenbyggnadsstyrelsen, att man
dar hade samma uppfattning. Summorna, som hade uppgivits for varje sir-
skild hamn, foreféllo nimligen synnerligen sm&. Nu siger motioniren, att det
ar icke fraga om vanliga fiskehamnar har, utan det dr fraga om att bygga vag-
brytare o. s. v. Ja, att bygga vigbrytare pa kusten av Skine ar icke billiga
saker. Vi erinra oss kanske for nigra ar sedan, d&a Barsebicks hamn var fir-
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dig, att det kom en storm och slet sénder hela ytterverket, och hamnen méste
byggas om. Nu har det mast liggas si stora och breda vagbrytare, att de vil
mojligen skola kunna std emot stormarna. Det ar ju s& pad kusten didr nere,
att nir stormen satter pa hart, krives det verkligen, att det ar solitt byggt,
om det 6verhuvud skall kunna std emot. Detsamma giller f6r de sodra delar-
na som for de vistra vid Barsebick och lingre uppat. Det blir siledes nog
bra mycket kostsammare, in vad fiskarna och motionsiren trott.

Motionaren har forklarat, att det hiar gillde att bygga si, att man kunde
skydda redskapen for de oligenheter, som stormarna véilla. Men redskapen for-
storas vil, dd de ligga ute 1 sjén och inte 1 hamnarna. Hamnarna kunna val
icke bidraga till skyddandet av de nit, som fiskarna anvidnda vid utférandet
av sitt arbete.

P& sydkusten finns det nu tre hamnar, och man kan ju inte bygga hamnar
overallt dir det finns en eller tva fiskare. Vi erinra oss ju alla, hur det lag till
vid den s. k. Gronhdgen, dir man byggde en fiskehamn fér 1 miljon kronor.
Det fanns d& blott en fiskare dir. Denne blev genast, d& hamnen var firdig,
hamnvakt, och sedan fanns det ingen fiskare alls. Det 4r uppenbart, att det
inte kan f& fortgd s&. Det gjordes den gingen starka anmérkningar mot ett
sadant forfarande. Nu har man blivit forsiktigare, och statsutskottet har ju
ocksa for sin del gjort starka patryckningar, f6r att man inte skall bygga ham-
nar endast dirfor, att de aro tekniskt utférbara, utan man skall ocksd se till,
vilken nytta de medféra, och att kostnaderna icke 6verstiga vad som éverhuvud
kan anses rimligt for varje hamn.

Fir min del tror jag, att motioniren icke — och det har han ju ocksd uttalat
— pd nagot sitt kan vara missndjd med vad som yttrats av utskottet. Jag
ar ridd for, att vi 1 detta fall ha gatt litet for langt 1 var vilvilliga motive-
ring, eftersom motioniren fastnade sd hart pad den. Jag har den kanslan, att
vi 1 statsutskottet manga génger ga for langt i valvilja. Har ar det s, att
fiskarna, om de onska hamnar, kunna gi den vig, som vig- och vattenbygg-
nadsstyrelsen har anvisat och som #ven motioniren redan har pekat pa. De
kunna alltsd komma till vig- och vattenbyggnadsstyrelsen med en framstall-
ning, som sedan far provas 1 vanlig ordning. Diérvid bor det, sisom statsut-
skottet har uttalat 1 frdga om hamnar och farleder och statsunderstodda fiske-
hamnar, undersskas, 1 vad méan kostnaderna svara mot den nytta, som anligg-
ningen kan komma att medféra.

For min del har jag ingen anledning att vinda mig mot den tankeging, som
ligger 1 motionidrens uttalande om billigare hamnar, men i detta fall tror jag
som sagt, att de hamnar, som det hir varit tal om och betriffande vilka vissa
kostnader angivits, komma att kriva ofantligt mycket stérre utgifter, om de
éverhuvud skola bliva héllbara. Man fir komma ihig den sandflytning, som
forekommer vid skanska kusten och som gor, att om hamnarna inte dro skyd-
dade pa alla tdnkbara sitt, maste man utfora stindiga muddringsarbeten, dir-
for att sanden flyter in 1 hamnarna och gor det omojligt f6r batarna att kom-
ma in i dem. KEmellertid ha ju nu fiskarna enligt statsutskottets mening, som
vil ocksd blir riksdagens, méjlighet att komma fram med sina krav, som sedan
f4 narmare undersikas.

Jag ber att fa yrka bifall till statsutskottets hemstdllan.

T detta anforande instamde herr Walles.

Herr Nilsson, Johan, i Malmé: Herr talman! Det brukar ibland vara si 1
statsutskottet, att nar vi riktigt intressera oss for en fraga, resa vi ned till or-
ten, som det galler, for att se pa forhallandena. Det ar klart, att man da kan
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f4 en helt annan uppfattning om en sak #n om man uteslutande diskuterar
den vid utskottets bord. I detta fall tyckte jag, att fragan var sa stor, att
statsutskottet girna kunde ha rest ned for att studera denna sak i samband
med en del annat. Men det har inte passat eller tiden har inte medgivit det —
vad det dn berott p&, ha vi inte kommit att géra nagon resa.

Nir jag nu hért den féregiende drade talaren gora jamférelser mellan vist-
kusten och sydkusten, kan jag inte annat 4n &ngra, att jag inte &nnu mera
energiskt yrkade, att vi skulle gora resan. Det @r naturligtvis riktigt, att det
pa sina stillen dr djupt vatten dven vid sydkusten, men vad jag nirmast sik-
tat pa ar, att man skall utféra dessa anliggningar p& mindre djupt vatten,
sdledes pa vatten, dar det ar mojligt att ligga vagbrytare for mycket ringa
kostnad. Under sadana omstindigheter haller anliggningen alldeles sikert,
utan den ringaste risk fér framtiden.

Herr Lindblad drog fram exemplet med den dir fiskaren, som tog vaktsyss-
lan. Jag har visst ocksd varit inne pd den saken en ging, nir jag ville kriti-
sera, de dyrbara fiskehamnarna. Men det @r just sddant, som man hir ville
komma ifradn. Om man fruktar, att det inte finns folk pa den skanska syd-
kusten, far jag, som jag nyss sade, mycket beklaga, att herrarna inte kommit
ned fér att tala med befolkningen dar. Jag kan garantera, att herrarna skola
traffa folk, om ni bara #ro vinliga att resa ned.

Den siste talaren sade ocksd, att det inte ar redskapen, som skola skyddas
bakom vagbrytarna. Men visst finns det redskap, som skola skyddas! De an-
vindas ju inte alltid utan ligga ibland i batarna bakom végbrytarna och skola
sdledes ha skydd samtidigt med batarna.

Jag tror séledes, att vilviljan icke behover anses vara for stor, som den siste
talaren menade, d& han sade, att vi uttala oss for vilvilligt och att sédant all-
tid kostar pengar i fortsattningen. Men det forefaller mig, att den vilvilja, som
statsutskottet hir visat, ar en efterapning av det utlatande, som vig- och vat-
tenbyggnadsstyrelsen har avgivit. Hade vig- och vattenbyggnadsstyrelsen
inte sett, att det fanns mojligheter 1 forslaget, fruktar jag att vilviljan inte ha-
de blivit s stor, som den med tanke pa framtiden nu har blivit bade fran sty-
relsens och frin statsutskottets sida.

Jag vidhaller mitt yrkande om bifall till motionen.

Overlaggningen ansigs hiarmed slutad, varefter enligt dérunder férekomna
yrkanden gjordes propositioner, férst pa bifall till vad utskottet i den nu fore-
dragna punkten hemstillt samt vidare diarpa att kammaren skulle bifalla ut-
skottets hemstillan under mom. a) men betriffande mom. b) avsla utskottets
hemstallan och bifalla den i dmnet vickta motionen; och forklarades den forst-
nimnda propositionen, vilken férnyades, vara med overvigande ja besvarad.

Punkterna 14—25.

Vad utskottet hemstillt bifslls.

Punkten 26.
Lades till handlingarna.

Punkterna 27 och 28.

Vad utskottet hemstallt bifélls.
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lansarkitekter.

I enlighet med Kungl. Maj:ts i amnet framlagda forslag hade utskottet i
forevarande punkt hemstallt, att riksdagen matte

a) till utredningar rérande tillamnade byggnadsforetag m. m. for budget-
dret 1933/1934 anvisa ett extra reservationsanslag av 5,000 kronor;

b) i likhet med vad fér innevarande budgetir dgt rum, till linsarkitekter
for budgetiret 1933/1934 anvisa ett extra forslagsanslag av 80,000 kronor.

Betraffande anslaget till lansarkitekter hade reservation anfirts av herrar
Nylander och Skoglund, vilka dock ej antytt sin mening.

Herr Nylander: Herr talman! Jag har antecknat mig sisom reservant vid
denna punkt, namligen betraffande mom. b), som giller anslag till lansarkitek-
ter, for att hiar fa tillfalle att siga ndgra ord om de erfarenheter, som man kun-
nat gora under den tid, som denna institution har funnits, och framstilla de er-
inringar, som kunna foranledas dirav.

Det ar icke sa, att jag vill bestrida behovligheten av lansarkitektinstitutio-
nen. Jag ar ganska overtygad om, att man ingenting kan siiga diremot, utan
linsstyrelserna behéva nog mer #n vil en radgivande person i de olika bygg-
nads- och stadsplanefrigor, som komma under deras provning. Jag vill icke
heller siga nidgot om de personliga kvalifikationerna hos de lansarkitekter,
som verka 1 olika lin. Det dr inte alls det jag hir vill tala om, utan det dr
om sjilva organisationen eller rittare sagt om den instruktion och de villkor,
som gilla for Linsarkitekternas verksamhet.

Lansarkitekterna ha ju ett ganska begrinsat arvode for sin syssla sisom
lansarkitekter och dro hénvisade att for ovrigt skaffa sig inkomst genom att
ataga sig privata uppdrag. Det dr just detta férhdllande, som jag anser gan-
ska betinkligt. I och fér sig skulle ingenting vara att siga om att linsarki-
tekterna taga privata uppdrag, om det icke vore sa 1 manga fall, att samma
arende, som en lansarkitekt har behandlat sisom ett privat uppdrag, sedan skall
granskas av honom & dmbetets vignar p4 anmodan av hans egen linsstyrelse.

Jag vet, att det siges, att vi dro tvungna att finna oss i denna princip, hir
liksom pa sa manga andra omrdden, darfor att staten icke har rad att limna
hel avloning at linsarkitekterna. S& mycket finns det icke att géra, siger
man, och man kan saledes icke tinka sig ndgon annan ordning 4n den nuva-
rande. Ja, jag vagar inte siga i nirvarande stund, hurudan lsningen bor vara,
men det dr patagligt, att den utveckling, som har dgt rum, icke ar lycklig.

Jag har starka beligg for detta fran férhallanden, som jag vil kinner till
pa ett annat omrade, nimligen fran min egen stad, Bords, dir man for at-
skilliga ar sedan hade stadsarkitektsysslan ordnad pa samma sitt med ett rela-
tivt litet arvode, varvid stadsarkitekten hade tillfalle till praktik i staden. Det
blir férklarligt nog mycket latt si, att personer, som vilja vara riktigt sikra
pa, att deras drende skall gé igenom i vederbsrande byggnadsnimnd respektive
linsstyrelse, vinda sig till den tjinsteman, som dar skall komma att i sin of-
fentliga syssla granska drendet. Det blir da litt pa det sittet, att de s& att
siga mera tvivelaktiga drenden som foreligga uppdragas a4t vederborande stads-
arkitekt respektive linsarkitekt. Utan att vilja nirmare gd in p& nigra detal-
jer kan jag siga, att jag under min kommunala erfarenhet sett en hel del fall,
dir det visat sig synnerligen olyckligt, att stadsarkitekten haft denna méojlig-
het t11l enskild praktik. Nir stadsarkitektsysslan i Bords for fyra, fem ar se-
dan omorganiserades, blev det ett bestamt forbud for stadsarkitekten att ut-
6va enskild praktik i staden, fastin han girna far gora det i narliggande
stider och kommuner, dir avgorandet och granskningen av ritningarna kom-



Lordagen den 29 april. Nr 32. 23

Anslag till linsarkitekter. (Forts.)
ma 1att ligga under annan myndighet @n den, dar han sjalv ir foredra-
gande.

Det ar i stor utstrickning pa samma sitt med linsarkitekterna. Efter vad
jag erfarit, har det blivit brukligt, nir det pa landsbygden géller att uppritta
planer for bebyggelse, att man vint sig till insarkitekten. Han har da forr el-
ler senare gjort upp ett forslag, som sedan icke utsittes f6r négon annan
granskning #n av linsarkitekten sjilv. Han har d& att granska sitt eget for-
slag, ty det ankommer ju enligt stadsplanelagen pa vederborande ldnsstyrelse
att for landsbygden faststilla s. k. byggnadsplaner. Jag tror, att detta &r ett
av de kanske allra viktigaste momenten att uppmirksamma. Jag tror icke, att
det ar lyckligt, att s& viktiga saker pa detta sitt komma att granskas av blott
en enda persons 6gon. Vad man skall géra &t detta, 4r som sagt svart att siga.
Det finns ju en hel del arkitektuppdrag, om vilka man med ganska stor siker-
het kan siga, att de aldrig behova komma infor linsstyrelsens prévning. Det
kan ju vara enskilda bostadsbyggen och dylikt, och nir det géller sadana, tye-
ker jag, att det skulle vara mycket limpligt, om linsarkitekter kunna finna
sysselsittning och uppdrag. Men sivitt jag forstdr, ha de med forkirlek sokt
sadana uppdrag, dir kommuner eller delar av kommuner ha tankar pa att upp-
ritta en stadsplan eller byggnadsplan, och sidant kan icke vara lampligt.

Jag har velat framhalla detta, sirskilt med tanke pa, att vi i dag ha valt
statsrevisorer. Jag skulle tro, att detta &r en angeligenhet, som herrar stats-
revisorer under sitt kommande arbete 1 host limpligen kunde taga under be-
handling fér att se till, hur det borde vara. Och d& jag &ven ser herr kommu-
nikationsministern hir narvarande, skulle jag till honom vilja rikta den vid-
jan, att det &ven inom departementet matte undersékas, huruvida man kan tan-
ka sig en sddan formulering av instruktionen och sddana villkor, att man kan
undvika de oligenheter, som jag hir har patalat.

I herr Nylanders yttrande instimde herr Anderson, Erik.

Efter hirmed slutad éverliggning bifslls vad utskottet 1 den under behand-
ling varande punkten hemstillt.

Punkterna 30 och 31.
Vad utskottet hemstallt bifélls.

Punkten 32.
Lades till handlingarna.

Punkterna 33—46.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 47.
Lades till handlingarna.

Punlkten 48.
Utskottets hemstillan bifolls.

Vid fornyad foredragning av statsutskottets utlatande nr 58, 1 anledning
av Kungl. Maj:ts proposition angéende reglering av viss Svenska Tindsticks
Aktiebolagets stimpelskuld, bifolls vad utskottet 1 detta utlatande hemstillt.
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Herr statsradet Méller avlimnade Kungl. Maj:ts proposition nr 246, angé-
ende forstirkning av femte huvudtitelns anslag till kommittéer och utred-
ningar genom sakkunniga.

Vid &nyo skedd foredragning av statsutskottets utlatande nr 59, 1 anled-
ning av Kungl. Maj:ts proposition angdende avstiende av viss del av det all-
ménna arvsfonden tillfallna arvet efter komministern Carl Axel Herman Hal-
lonlsf, bifslls vad utskottet i detta utlitande hemstillt.

Ang. befrielse  Foredrogs anyo statsutkottets utlitande nr 60, 1 anledning av Kungl. Maj:ts
{quf’;"n proposition angaende befrielse for borgmistaren Oscar Dahlbick m. fl. fran
0. Dahlback Viss dem 1 egenskap av magistratsledaméter adomd ersittningsskyldighet till

m. fl. frén viss kronan m. m. jimte i Amnet vickta motioner.
SGHnings- . . o D ™
Z’;fy,d?;ZfZ I en till riksdagen avlaten, den 24 februari 1933 dagtecknad proposition,

nr 158, hade Kungl. Maj:t, under aberopande av bilagt utdrag av statsrads-
protokollet 6ver socialirenden for samma dag, foreslagit riksdagen medgiva,

dels att frin det i riksstaten for budgetaret 1932/1933 uppforda extra for-
slaganslaget till oférutsedda utgifter i allménhet finge sisom ersiittning for
de belopp, borgmistarna Oscar Dahlbick oeh Alvin Wirgin av egna medel
utgivit pd grund av Kungl. Maj:ts utslag den 19 oktober 1932, utbetalas till
Dahlbick 429 kronor 86 ore och till Wirgin 406 kronor 64 ore,

dels att Dahlbiack och Wirgin befriades fran skyldigheten att gilda dem i
utslaget alagd rinta,
dels ock att rddmannen John Ekdahl befriades fran skyldighet att gilda

sé stor del av den honom i utslaget alagda rintan, som upplupit under tiden
fore den 18 november 1927.

I samband med Kungl. Maj:ts forslag hade utskottet till behandling fore-
haft

dels en fére avlitandet av Kungl. Maj:ts proposition inom andra kammaren
av herr F. Hamrin vickt motion, nr 133, vari hemstillts, att riksdagen mitte
besluta, att kronans fordran p4 riinta & de borgmistaren Oscar Dahlbick. rad-
mannen John Ekdahl och borgmiistaren Alvin Wirgin genom Kungl. Maj:ts
utslag den 19 oktober 1932 adomda ersittningsbelopp fér av férre kronoupp-
bordskasséren 1 Jonkoping Sven Cedergren vallad brist skulle eftergivas;

dels ock en inom forsta kammaren av herr K. J. Ekman vickt motion,
nr 260, vari hemstillts, att riksdagen ville medgiva, att fran det i rikssta-
ten f6r budgetaret 1932/1933 uppforda extra forslagsanslaget till oforutsedda
utgifter i allminhet finge sisom ersittning for de belopp, Ekdahl av egna
medel utgivit pd grund av Kungl. Maj:ts forenimnda utslag, till Ekdahl ut-
betalas 559 kronor 29 6re samt att Ekdahl befriades fran skyldigheten att
gilda honom i utslaget 8lagd rinta.

Utskottet hade i det nu foredragna utlitandet av angivna orsaker hemstillt,
att riksdagen, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag samt herr Hamrins och
herr K. J. Ekmans motioner 11:133 och I: 260, matte medgiva,

a) att fran det i riksstaten for budgetiret 1932/1933 uppforda extra for-
slagsanslaget till oforutsedda utgifter 1 allminhet finge sdsom ersittning for
de belopp, Dahlbick, Wirgin och Ekdahl av egna medel utgivit p4 grund av
Kungl. Maj:ts forenimnda utslag, utbetalas till Dahlbiick 429 kronor 86 ore,
till Wirgin 406 kronor 64 ére och till Ekdahl 559 kronor 29 ore; samt
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b) att Dahlbick, Wirgin och Ekdahl befriades frin skyldigheten att gilda

dem 1 utslaget alagd rianta.

Reservation hade avgivits av herrar Lindblad, Olof Olsson, Nilsson 1 Malms,
Oscar Olsson, Anderson 1 Réstock, Tornkvist 1 Karlskrona, Eriksson 1 Stock-
holm, Andersson 1 Hoor, Jonsson i Eskilstuna, Andersson 1 Pristbol och
Andersson 1 Ovanmyra, vilka ansett, att utskottets yttrande och forslag bort
hava foljande lydelse:

»Utskottet, som ansluter sig till departementschefens stdndpunkt i féreva-
rande drende, har silunda icke kunnat bitrida de motionsvis framférda yr-
kandena, i vad desamma avvika fran Kungl. Maj:ts forslag. P& grund hirav
far utskottet hemstilla, att riksdagen, med bifall till Kungl. Maj:ts forslag
och med avslag & sivil herr Hamrins motion, IT: 133, 1 vad densamma skiljer
sig frén Kungl. Maj:ts forslag, som herr Ekmans motion, I: 260, ma medgiva,

a) att fran det i riksstaten for budgetiret 1932/1933 uppforda extra for-
slagsanslaget till oférutsedda utgifter i allminhet ma sésom ersittning for de
belopp, Dahlbick och Wirgin av egna medel utgivit pd grund av Kungl.
Maj:ts forenimnda utslag, utbetalas till Dahlbick 429 kronor 86 ére och till
Wirgin 406 kronor 64 ore;

b) att Dahlbick och Wirgin ma befrias fran skyldigheten att gilda dem 1
utslaget alagd rinta; samt
¢) att Ekdahl m& befrias fran skyldighet att gilda s& stor del av den ho-

nom i utslaget &lagda rintan, som upplupit under tiden fore den 18 no-
vember 1927.»

Herr Olsson, Oscar: Herr talman! Kammaren torde observera, alt det har
giller efterskiinkande av en ersiattning, till vilken vissa herrar 1 magistraten 1
Jonképing ha blivit domda. Talan har blivit ford dels for eftersatt kontroll-
skyldighet och dels ocksid med hinsyn till magistratens redogiraransvar. Ta-
lan pd grund av den eftersatta kontrollskyldigheten har icke bifallits men dir-
emot den andra talan. Nu har Kungl. Maj:t foreslagit efterskiinkande av den
ersittning, till vilken dessa herrar skulle vara skyldiga pa grund av den fillda
domen, dock si, att den tillfésrordnade borgmistaren icke skulle f& befrielse
frén sin ersittningsskyldighet med undantag fér viss del av rintan. Kungl.
Maj:t har ansett, att det icke ar alldeles samma foérhallande betriffande alla
dessa tre magistratspersoner, d& det giller ett efterskiinkande av ersidttningen.
Tillférordnade borgmistaren har nimligen blivit démd till 200 kronors béter,
darfor att han eftersatt honom aliggande tillsyn 6ver medelsforvaltningen, och
Kungl. Maj:t har nu funnit, att vid efterskiinkandet Kungl. Maj:t och riks-
dagen icke borde g& lika langt i friga om honom som i fréga om de b&da andra
magistratsledamoterna.

Man har nu frin utskotlets sida velat hiivda, att den tillférordnade borgmiista-
ren, som narmast haft att ova tillsyn over kronouppbordskassorens medelsfor-
valtning, fatt sona sin férsummelse genom de biter pi 200 kronor, vartill han
blivit domd. Kungl. Maj:t har tydligen haft en annan uppfattning 1 detta
arende och ansett, att ansvaret for denne person med hiinsyn {ill den honom
aliggande kontrollskyldigheten icke borde efterskiinkas 1 samma grad, som nér
det giller de bada andra.

S& ligger saken. Reservanterna, som ha f6ljt Kungl. Maj:t 1 detla fall, ha
utgdit fran en rent principiell synpunkt. De anse, att det inte finns nigon an-
ledning att visa slapphet 1 friga om utkriivandet av ansvar for bristande kon-
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iroll, nar det giller allmiinna medel. Reservanterna ha ingenting emot att
gh s& pass langt, som Kungl. Maj:t foreslog, eftersom Kungl. Maj:t hin-
visar till, att det foreligger prejudikat for dylika fall, men de ha absolut inte
ansett, att de kunna tillstyrka riksdagen att i ett sddant fall som detta forfara
mildare an Kungl. Maj:t anser lampligt. Alla de ifragavarande personerna
dro domda att utbetala ersittning med vissa summor. Kungl. Maj:t anser, att
tvd av dem bora kunna fi sin ersitiningsplikt efterskinkt, men i och med att
Kungl. Maj:t finner det betinkligt att betraffande den tredje av dessa magi-
stratspersoner g& lika langt som i friga om de bida andra, anser jag, att
riksdagen inte egentligen kan sta till svars med att medge &tgirder, som skulle
kunna tolkas som slipphinthet i friga om utkrivandet av ansvar {6r bristande
kontroll rérande allminna medel. Jag tycker sannerligen, att tiderna inte
precis iro sadana, att riksdagen bér taga nagot dylikt pa sitt ansvar, och det
ar med denna rent principiella instillning, som jag yrkar bifall till reserva-
tionen, vilken for ovrigt med stor majoritet redan har antagits av andra kam-
maren.

Herr Svensson, Martin: Herr talman! Det ir hiir friga om, hur man skall
avviga de billighetsskil, som kunna foreligga for borgmistare Ekdahl, da
han avfordrats 559 kronor 29 6re jimte riinta & detta belopp fran den 18 no-
vember 1927.

Det forhaller sig ju sé betraffande den eftersatta kontrollskyldighet, som
det nu dr tal om, att borgmistare Ekdahl blivit démd till boter till ett belopp
ay 200 kronor, under det att de tvi jimte honom ansvariga rddminnen icke
blivit bitfillda. I verkligheten var det ju sa, att kontrollskyldigheten vilade
P4 hela magistraten, fastin borgmistaren hade att 1 forsta hand utéva denna
skvldighet.

De férskingringar, som ligga bakom denna friga, ha utforts av en krono-
uppbérdsman, Cedergren, och de hade pagdtt fran ar 1917 tills de upptack-
tes 1 april ar 1923. Den #ldste rAdmannen, Ekdahl, var t. f. borgméstare un-
der vakanstiden &r 1922 till nigon gang under a&r 1923. Han hade salunda
Just inte ndgon anledning att gripa in och 4stadkomma en ny ordning 1 friga
om kontrollskyldigheten. Den stadga, som fanns betriffande kontrollskyl-
digheten, hade i praktiken icke tillampats under den foregaende borgmasta-
rens tid — det var en stadga, som hade kommit ur bruk — och den avsag en
kontroll, som i 6vrigt knappast kunde vara effcktiv och tidsenlig.

De hiorda myndigheterna ha enhilligt tillstyrkt, att man skulle foérfara i
mildhet lika mot alla tre rddminnen. Statskontoret har tillstyrkt ett sadant
forfarande och likasd linsstyrelsen i Jonképings lin samt justitiekanslers-
dmbetet. Jag vill understryka, att detta senare ambetsverk ju har att vaka
over, att de juridiska synpunkterna beaktas, si att det icke blir nigra preju-
dikat, som kunna ha farliga konsekvenser i framtiden. Jag kan silunda icke
forsta, att det kan vara sd stor skillnad pa, att man av billighetsskal ger efter
sin ritt emot de tvd men icke emot den tredje, utan Kungl. Maj:t dvensom
riksdagen mé ju 1 detta fall lata sin sol lysa lika 6ver alla tre. Det ror sig
ja om ett ganska ringa belopp ur budgetir synpunkt, men den man, som det
hir giller, har inga stora inkomster. Han ar nu pensionerad, och fér honom
ar det ett icke obetydligt belopp.

Jag skall, herr talman, pa dessa skil be att fa yrka bifall till statsutskotts-
majoritetens hemstillan.

Hiri instimde herr Asplund.
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Herr statsrddet Undén: Herr talman! Denna friga ir, om den betraktas
sdsom ett isolerat sporsmal, av ganska ringa betydelse, men om den &nda for-
tjanar nagon uppmirksamhet, ar det darfor, att dess utgang maste ha en gan-
ska vittgdende prejudicerande verkan.

Sésom framgatt av debatten i denna punkt, skiljer sig utskottsmajoriteten
fran den kungl. propositionen endast betriffande den fraga, som avser ersitt-
ningsskyldighet for en av de tre ledaméterna av magistraten 1 Jonkdping, och
det ar d& fraga om ett ganska obetydligt belopp, omkring 500 kronor. Jag
erintar 1 detta sammanhang om, att tjinstemin, som omhiinderha medelsfor-
valtning, dro underkastade ett ansvar efter dubbla linjer si att siga. Dels
ha de det allminna tjinstemannaansvaret — om de forsumma sin tjinste-
plikt i allminhet, kunna de bli straffade och &domda skadestandsskyldighet
— dels aligger dem ocksd ett speciellt, stringare s. k. redogoraransvar, var-
igenom myndigheter, som ha hand om penningmedel, bli ersittningsskyldiga,
diven om de icke ha gjort sig skyldiga till forsummelse, sisom om de t. ex.
ha gjort en felaktig tolkning av en forfattning men varit fullstindigt i
god tro.

Vid det &tal, som har anhingiggjorts mot magistraten i Jonképing for
bristande kontroll visavi den forskingrande kronokassoren, har aklagaren fran
borjan gatt pa bada dessa linjer: dels fért ansvarstalan for tjanstefel och
yrkat ersidttning pa denna grund och dels yrkat ersittning enligt principerna
om redogoraransvar, i detta fall p4 grundval av en paragraf i uppbordsregle-
mentet.

Vid domstolarnas provning av saken har det visat sig, att ansvarstalan har
ogillats for tva av radméinnen, medan den tredje, varom hir néarmast ar fraga,
har démts till 200 kronors béter pa grund av forsummelse 1 friga om kontrol-
len 6ver kronokassioren. Det var nimligen hans speciella skyldighet enligt
magistratens arbetsordning att nirmast omhinderha denna kontroll. Men han
domdes icke ersittningsskyldig pa den grundvalen, utan han doémdes ersitt-
ningsskyldig enligt principerna for redogéraransvaret, och da domdes savil
han liksom de évriga tvd ledamiterna ersattningsskyldiga i viss, relativt ringa
utstriickning for vrigt pd grund av forhallanden, som jag hir inte behover
g in pa.

Nu forhdller det sig sa, att tjinstemiin, som démts ersittningsskyldiga pa
grund av redogéraransvar, i ganska stor utstrickning bruka fa sin ersitt-
ningsskyldighet efterskinkt av statsmakterna. Sidant brukar ske, om de icke
gjort sig skyvldiga till nagon vardsloshet. och iven nagon gang om det fore-
ligger sirskilt 6mmande forhdllanden. Nir det alltsd gillt f6r Kungl. Maj:t
att vid framliggandet av propositionen prova, huruvida man skulle foresla
efterskiinkande for alla dessa tre ledaméter 1 magistraten eller endast fir vissa
av dem, forelag ett fall, som skulle bedémas helt och hallet efter billighets-
synpunkter och enligt den vanliga principen, att man brukar efterskiinka an-
svarighet, pa4 grund av redogiraransvar, savida det icke finns nagon personlig
forsummelse hos vederborande. Kungl. Maj:t har nu foreslagit efterskinkan-
de for tva av de tre ledamoterna av ersidttningsskyldighet. Diaremot, nir det
giller den tredje, har hinsyn mést tagas till det forhallandet, att han faktiskt
gjort sig skyldig till en férsummelse 1 friga om kontrollen 6ver den ifraga-
varande kronokasséren och att han av hogsta domstolen adémts straff med
900 kronors biter for denna forsummelse. Alltsd, dd man har att prova fallet
efter billighetssynpunkter, foreligger onekligen en skillnad mellan, & ena si-
dan den radman, som inte iir alldeles utan personlig skuld, och & andra sidan
de tva andra radmiinnen.  Och detta iir skilet, varfor Kungl. Maj:t gjort skill-
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nad mellan dem och foreslagit efterskiinkande i friga om de tvid men icke i
friga om den tredje.

Det ar visserligen sant, att de horda myndigheterna ansett sig kunna till-
styrka efterskiinkande diven i friga om den tredje ledamoten och framhallit,
att det syntes foreligga prejudikat for ett sidant efterskinkande genom tidi-
gare riksdagsbeslut. Det ar givet, att dessa frigor nirmare provats, innan
propositionen avlits. Och man fann vid denna provaning, att det icke torde
ha forelegat ndgot fall, som ar jamforligt med detta, d& den ledamot, som det
giller, dock har domts skyldig till boter av domstol fér bristande kontroll. De
tidigare fall, som foéranlett efterskinkande, ha alltsi varit sadana fall. da
man ansett, att redogéraransvaret skulle drabba for stringt, men det har icke,
savitt man har vid denna provning inom socialdepartementet kunnat finna,
forelegat nagot fall av efterskinkande, d& vederborande démts till straff for
vardsloshet 1 samma mal. Och inte heller foreligger det i detta fall nagra
sa ommande omstindigheter, att det kan anses vara lampligt att skapa ett
prejudikat, som ju givetvis méaste leda till att redogiraransvaret i mycket stor
utstrickning bortfaller.

Herr Ekman: Herr talman! Forst skall jag be att £3 sidga, att om ocksa,
sasom herr statsridet yttrade, saken ifrin riksdagens synpunkt kan vara av
ringa betydelse, 4r den det dock icke f6r den ifragavarande tjanstemannen,
som ju numera har uppnitt pensionsildern. Fér honom skulle det vara ganska
betungande att betala det ifrigavarande beloppet.

Herr statsradet ndmnde vidare, att det foreligger en faktisk tjainstef6rsum-
melse pa det sittet, att rddman Ekdahl, som var tillférordnad borgmistare i
Jonkoping under vakanstid, d& icke utovade tillricklig kontroll Gver upp-
borden. Detta maste dock ses i ljuset av det férhéllandet, att forskingringarna
dgt rum under tiden frdn 1917 till 1923 och att radman Ekdahl férord-
nades till borgmistare forst ifran april manad ar 1922 och siledes varit t. f.
borgméastare endast under allra sista delen av den tid, varunder forskingringarna
pagatt. De allra flesta forskingringarna hade d3 redan agt rum. Eftersom
saledes rddman Ekdahl icke var ordinarie borgmistare utan uppratthsll tjin-
sten bara under vakanstiden, kan man knappast stilla si stora pretentioner pa
honom som pd en ordinarie borgmistare.

Vidare ar det att mirka, att ersittningsskyldighet icke alades Ekdahl for
nagon férsummelse 1 tjinsten utan p& grund av det civila redogoraransvar, som
en magistratsledamot #ir underkastad, och i det fallet &r han fullstindigt lik-
stalld med herrar Dahlbick och Wirgin. Diaremot blev han i det andra avse-
endet, ndmligen for férsummad kontroll. démd att béta 200 kronor, p4 den
grund att instruktionen innehiller den bestimmelsen, att borgmistaren har
sarskild skyldighet att overvaka kontrollen. Men Kungl. Maj:t upplyser 1 sin
proposition nr 158 om, att advokatfiskalsambetets ersittningstalan 1 det kri-
minella mélet angéende bristande kontroll ogillades av hégsta domstolen. Ek-
dahl hade siledes visserligen gjort sig skyldig till férsummelse och fick béta
200 kronor fér bristande kontroll men i fraga om den delen av malet ogillades
ersittningstalan. Trots det att hogsta domstolen ogillat denna ersittningsta-
lan, vill man nu sirstilla Ekdahl i férhallande till de andra. Man vill tvinga
honom pé en omvig ait betala ersittning, diarfor att han gjort sig skyldig till
bristande kontroll, och denna ersittning tager man ut, trots att hégsta dom-
stolen forklarat, att han icke kunde &démas ersittningsskyldighet ¢ det av-
seendet.
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Jag tycker inte, att det hinger riktigt bra ihop, och jag yrkar bifall till
utskottets hemstillan,

Herr forste vice talmannen: Jag skulle tro, herr talman, att detta ar ett
srende, som for oss, som sitta hir 1 kammaren, litt kan trasslas till, och jag
fick den férnimmelsen, att vad den siste drade talaren yttrade just inte var
agnat att klargiora saken riktigt.

Det ar visserligen s, som den forste arade talaren sade hir i debatten, att
vi reservanter fist oss ratt mycket vid det rent principiella, men vad mig per-
sonligen betriffar, si faster jag mig ocksd vid det rent reella i detta drende —-
saledes inte bara vid det principiella. Och ehuru jag inte har nagot att i sak
siga utdver det, som redan sagts ifran statsriadsbinken, tror jag, att ett ytter-
ligare poingterande av, hur dessa ratt invecklade saker klart och enkelt ligga
till, inte kan skada; det ar fordenskull jag har begirt ordet.

Det ar uppenbarligen sé, att man maste halla isir tvd saker, for den hin-
delse man verkligen skall 14 klarhet i det har malet. Det dr nimligen & ena
sidan en ansvarstalan och & andra sidan en ersittningstalan, som det hiar gil-
ler. Och denna ersiattningstalan sénderfaller i sin tur i1 tvéa olika grupper, dels
sadan talan, som vickts pa grund av forsummelse 1 tjansten, och dels sadan,
som vickts pa grund av redogiraransvaret. Det ar siledes dessa tre olika ting,
som man méste halla isir, fér att man skall forstd, hur saken faktiskt
ligger.

Om vi nu foérst fasta oss vid ansvarstalan, d. v. s. den, som gillde ansvar
{6r den forsummelse magistraten hade 1atit komma sig till last, ligger saken
111l pa det viset, att Gota hovratt 4r 1930 domde Ekdahl att béta 200 kronor
med den motiveringen, att han hade eftersatt sin skyldighet att 6va tillsyn. De
tva andra, d. v. s. rddmannen Dahlbick och Wirgin, frikindes fran detta an-
svar. 1932 faststillde Kungl. Maj:t Gota hovriatts dom savil 1 vad den gillde
Ekdahl, som var démd, som de bada andra, som voro frikinda.

G4 vi sedan over till fragan om ersdttningstalan, s& I6per den ju — sésom
statsradet Undén sade — ldngs tva linjer. A ena sidan ha vi den talan, som
grundades 4 férsummelse 1 tjinsten, och 1 det fallet frikiinde savil hovriatten
som Kungl. Maj:t alla tre hiar 1 friga. Men betriffande den ersidttningstalan,
som grundades pd magistratens redogéraransvar, domde hovritten Ekdahl ar
1930 till 1 runt tal 2,400 kronor i ersittning, Dahlbiick till 1,900 och Wirgin
111 1,800 kronor. Men Kungl. Maj:t nijde sig inte med detta, utan domde Ek-
dahl att ytterligare erligga 1 runt tal 122 kronor och de bada andra att ytter-
ligare ersitta med 57 kronor vardera. Sa ligger saken, enkelt och klart upp-
lagd.

Ekdahl dr saledes démd, darfor att han eftersatt sin skyldighet att ova till-
syn. 1 det fallet iro de bada andra frikiinda. Ekdahl ar vidare domd, inte
fér forsummelse 1 tjansten, men 1 och for redogoraransvar 11l hogre belopp an
nagon av de andra. De bida andra iro — 1 detta senare avseende — domda
saviil av hovritten som av Kungl. Maj:t fastin till mindre belopp.

Nu giller saken, huruvida dessa tre skola befrias ifran denna sin ersittnings-
skyldighet, och jag personligen tycker, att det finns formildrande omstindig-
heter, dels 1 och fir sig och dels ocksd pa grund av att s& lang tid forflutit, in-
nan saken blev klar, att rantan dragit stora belopp under den tiden. Men jag
kan inte finna det vara ritt, att dessa tre jimstillas och att man, sisom herr
Martin Svensson tycker, kan siga, att situationen ir precis likadan for dem
alla tre. Det ar inte s, att de idro jamstallda. De tvd kunna gi si att siga
arm 1 arm, men den tredje maste allt pa grund av domen 6ver honom hilla sig
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ett stycke pd sidan. Det ar klart, att det inte dr s& latt att skydda sig for
skojare, och det gor, att man finner vissa formildrande omstindigheter, men
under den tid, man skoter sin tjanst, skall man ocks& gira sin plikt 1 vad denna
t)anst avser, och det dr det, som Ekdahl inte gjort. Han ar démd till boter,
fér att han inte gjort det.
Jag kan saledes inte stilla mig pd nagon annan standpunkt &n den, som
Kungl. Maj:t intagit. Den &r den rittvisaste och billigaste.

Herr Svensson, Martin: Herr talman! Jag har icke pastatt, att hir ifriga-
varande magistratsledaméter dro jimstiallda, utan vad jag pastod var, att det
foreligger tillrickliga billighetsskal for, att dven kravet pa Ekdahl skall ef-
terskinkas. Och justitiekanslersimbetet yttrar sig just éver, i vad méan detta
fall kan f& principiella féljder. Justitickanslersimbetet siger niamligen, att
den ersittningsskyldighet, som i mélet alagts sokandena, grundade sig emel-
lertid icke betriffande nigon av dem pa forfarande, som domstolen funnit va-
ra av beskaffenhet att foranleda ansvar, utan pa magistratsledaméternas jim-
likt forfattningarna omedelbara ansvar fér kronouppbérdskassérens uppbord.
— Vid angivna férhéllande och under aberopande av att tidigare i ett flertal
fall, vilka 1 férevarande avseende syntes vara jamférliga med det nu ifriga-
varande, ersiattningsskyldighet eftergivits, tillstyrkte ambetet bifall till vad
statskontoret hemstillt 1 drendet.

Jag kan saledes icke tillméta den prejudicerande synpunkten sidan betydel-
se, som herr statsradet gjort, och jag stéder mig 1 det fallet p4 justitiekanslers-
ambetets uttalande.

Sedan éverliggningen ansetts hirmed slutad, gjorde herr talmannen jimlikt
darunder férekomna yrkanden propositioner, férst pa bifall till vad utskottet
1 det nu ifragavarande utlatandet hemstillt samt vidare pa antagande av det
forslag, som innefattades i den vid utlatandet avgivna reservationen; och for-
klarade herr talmannen, efter att hava upprepat propositionen pa bifall till ut-
skottets hemstillan, sig finna denna proposition vara med évervigande ja be-
svarad.

Herr firste vice talmannen och herr Olsson, Oscar, begirde votering, i an-
ledning varav uppsattes samt efter given varsel upplistes och godkindes en
s& lydande omréstningsproposition:

Den, som bifaller vad statsutskottet hemstsllt i sitt utlitande nr 60, rostar
Ja;

Den, det ej vill, rostar )
Nej;
Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas i den vid utlatandet avgivna
reservationen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad upplisning anslagits, verkstilldes till en bérjan omréstning pa
det siitt, att efter sarskilda uppmaningar av herr talmannen férst de ledaméter,
som ville résta for ja-propositionen, och direfter de ledaméoter, som ville rosta
for nej-propositionen, reste sig fran sina platser. Herr talmannen férklarade
dérpa, att enligt hans uppfattning flertalet rostat for ja-propositionen.
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D& emellertid herr Olsson, Oscar, begirde réstrikning, verkstilldes nu vo-
tering medelst namnupprop; och befunnos vid omréstningens slut rosterna hava
utfallit sdlunda:

Ja—>50,

Nej—32.

Foredrogos anyo statsutskottets utlatanden:

nr 61, i anledning av vickt motion om befrielse for forre misterlotsen K.
Roos fran skyldigheten att till statsverket inleverera viss lotsningsersittning;
samt

nr 62, 1 anledning av vickt motion angéende utredning i syfte att statstjiir}-
stemi#nnens loner matte 1 hégre grad an for nirvarande géras beroende av pri-
sen & jordbrukets produkter.

Vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstallt bifslls.

Foredrogs och bordlades pa begiran Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade
proposition nr 246.

Anmildes och godkindes konstitutionsutskottets forslag till riksdagens
skrivelse, nr 95, till Xonungen angéende av riksdagen beslutade #ndringar i
rikets grundlagar.

Anmildes och bordlades
konstitutionsutskottets utlitanden:

nr 19, 1 anledning av vickta motioner om grundlagsindringar rorande utri-
kesirendens behandling inom riksdagen m. m.;
knr 20, i anledning av vickt motion om avskaffande av de tillfalliga ut-
skotten;

nr 21, i1 anledning av vickt motion angiende overenskommelse mellan de
baltiska smirre staterna, oster och vister om Baltiska havet, om ett samfér-
stand (entente) mellan dessa makter for frimjande av gemensam sjalviorsor]-
ning och kulturell framfird;

nr 22, 1 anledning av vickt motion om losning av tvisten mellan Litauen och
Polen om Vilnaomréidet;

nr 23, 1 anledning av vickta motioner angiende hivdande av nationaliteter-
nas 1 alla virldsdelar sjalvbestimningsriatt m. m.;

nr 24, i anledning av vickt motion om virldsproblemets sprakfriga;

nr 25, i anledning av vickt motion angiende det paneuropeiska problemet;

nr 26, i anledning av vickta motioner i avrustningsfrigan:

nr 27, i anledning av vickt motion angdende en omliggning av virldseko-
pomien samt tillrattaliggande av maskinernas och de juridiska personernas
insatser;

nr 28, i anledning av vickt motion angdende virldsfredens problem och fol-
kens samverkan; samt

nr 29. i anledning av viickt motion om kompletterande av den konventionella

internationella utrikespolitiken med ett sysslande #ven med ofredens djuplig-
gande orsaker;
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statsutskottets utldtanden och memorial:

nr 63, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till instru-
mentell utrustning fér de geologisk-mineralogiska och geografiska institutio-
nerna vid universitetet i Lund;

nr 64, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ratt for expedi-
tionsvakten K. V. Sjégren att for uppflyttning i loneklass tillgodorikna viss
tjinstgdring;

nr 65, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende overlatelse pa
Visby stad av Kungl. Maj:t och kronan tillkommande ritt till vissa av Visby
hogre allminna liroverk disponerade tomter med dard uppforda byggnader;

nr 66, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende overflyttning av
vissa ordinarie #mneslirare vid kommunala mellanskolor till samrealskolor:

nr 67, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende riatt for vissa
lararinnor att shsom tjinstetid for uppflyttning i hogre Isnegrad f& tillgodo-
rakna tjinstgoring vid viss enskild skola;

nr 68, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende atgarder for be-
redande av dkade mojligheter att indraga lirartjinster vid folkskoleviasendet ;
samt

nr 69, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut betriffande anslaget till
det frivilliga skyttevisendets beframjande;

bankoutskottets utltanden:

nr 30, angaende verkstilld granskning av riksbankens styrelse och for-
valtning ;

nr 31, angdende verkstilld granskning av riksgildskontorets styrelse och
forvaltning; samt .

nr 32, angéende verkstilld granskning av riksdagsbibliotekets styrelse och
férvaltning;

forsta kammarens forsta tillfalliga utskotts utlitande nr 7, 1 anledning av
viickt motion om utredning rérande rundradions Gverférande i statens hander;
ivensom

férsta kammarens andra tillfalliga utskotts utlitanden:

nr 10, i anledning av viickt motion, IT: 402, angdende anvindandet av post-
sparbankens medel ;

nr 11, i anledning av vickt motion, I: 50, angaende prissittningen & i
Sverige tillverkat vin; samt

nr 12, i anledning av vickt motion, I:158, om inférande av 16senuvgift
fit_ir]i 14 § 2 mom. motorfordonsforordningen omférmilt intyg av polismyn-
dighet.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens samman-
tride avslutades kl. 2.13 e. m.

In fidem
Eric Carlén.



Tisdagen den 2 maj. Nr 32. 33

Tisdagen den 2 maj.

Kammaren sammantridde kl. 4 e. m.

Justerades protokollen for den 26 och den 28 nistlidne april,

Féredrogs och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts proposition nr
246, angaende forstirkning av femte huvudtitelns anslag till kommittéer och
utredningar genom sakkunniga.

Féredrogos, men bordlades &nyo pa flera ledaméters begiiran konstitutions-
utskottets utldtanden nr 19—29 och statsutskottets utlitanden nr 63—68.

Vid foredragning av statsutskottets memorial nr 69, i anledning av kamrar-
nas skiljaktiga beslut betriffande anslaget till det frivilliga skyttevisendets
beframjande, godkéndes den i detta memorial foreslagna voteringspropositionen.

Féredrogos, men bordlades &nyo pi flera ledamédters begiran bankoutskot-
tets utlaitanden nr 30—32, férsta kammarens forsta tillfalliga utskotts utla-
tande nr 7 och kammarens andra tillfalliga utskotts utldtanden nr 10—12.

Anmildes och godkéndes riksdagens kanslis forslag till riksdagens skrivel-
ser till Konungen:

nr 174, angaende viss #ndring i sjdmanshus- och moénstringsforordningen;
samt

nr 175, angéende avskaffande av det inom statens vattenfallsverk tillampa-
de tantiemsystemet.

Anmildes och godkindes férsta lagutskottets forslag till riksdagens skri-
velser till Konungen:

nr 176, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag anga-
ende dndring i vissa delar av férordningen om nya strafflagens inférande och
vad 1 avseende dird iakttagas skall m. m.;

ar 177, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angé-
ende dndring i vissa delar av lagen den 10 maj 1929 om trafikférsikring &
motorfordon; )

nr 178, i anledning av vickta motioner om #ndrade bestimmelser rérande
makes ritt att till make 6verlata egendom; samt

nr 179, 1 anledning av vickt motion om uppsidgning av konventionen fér 15-
sande av konflikter mellan lagar och jurisdiktioner i fraga om #ktenskaps-

skillnad och hemskillnad m. m.

Forsta kammarens protokoll 1933. Nr 32. 3



34 Nr 32. Tisdagen den 2 maj.

Anmaildes och bordlades

bankoutskottets utldtande nr 29. i anledning av Kungl. Maj:ts proposition

med forslag till lag om &ndring i vissa delar av lagen den 22 juni 1911 (nr 74)
om bankrérelse, m. m.; samt

sagmmansatta andra lag- och jordbruksutskottets utldtande nr 1, i anledning
av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om dgofred, m. m., dels
ock i amnet vickta motioner.

Justerades protokollsutdrag fér denna dag, varefter kammarens samman-
tride avslutades kl. 4.10 e. m.

In fidem
Eric Carlén.
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