RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1933. Forsta kammaren. Nr 3l

Onsdagen den 26 april.

Kammaren sammantradde kI. 11 f. m.
Justerades protokollet for den 20 innevarande ménad.

Foredrogos, men bordlades &nyo pa flera ledaméters begiiran bevillningsut-
skottets betankanden nr 33—35 och forsta lagutskottets utlatanden nr 37—42.

Féredrogs anyo statsutskottets utldtande nr 56, i anledning av viickt motion Om lone-
om andrade avloningsbestimmelser fér militira befattningshavare pa 6ver- 8“’;”:;;;%{"’
gangsstat. befatinings-

I en inom andra kammaren av herr E. Andersson 1 Stockholm m. fl, viickt _hevere pd
motion (nr 146) hade foreslagits, att riksdagen skulle besluta, att 16n till mi- gvergangsstat.
litarer pa Overgéngsstat skulle utgd endast med belopp, som i avloningsregle-

mentet vore faststillt for A-ort, samt att intet dyrtidstilligg skulle utgd pa
dessa, loner.

Utskottet hade i det nu féredragna utldtandet pa anforda skil hemstallt, att
herr Anderssons i Stockholm m. fl. férevarande motion (IL: 146) icke méatte
av riksdagen bifallas.

Herr Nerman: Jag ber att pd grund av motionens motivering fa yrka bi-
fall till motionen.

Herr Widell: Jag ber, herr talman, att f3 yrka bifall till utskottets hem-
stiallan.

Sedan dverliggningen ansetts hirmed slutad, gjordes enligt diarunder fore-
komna yrkanden propositioner, férst p& bifall till vad utskottet 1 det nu ifraga-
varande utldtandet hemstillt samt vidare pa bifall till den 1 #mnet vickta mo-
tionen; och forklarades den forra propositionen, som upprepades, vara med
évervigande ja besvarad.

Foredrogs anyo statsutskottets utldtande nr 57, 1 anledning av vickta motio- Om avslag 4
ner om avslag & under fjirde huvudtiteln #skade anslag m. m. fidrde huvud-

titel lag.
Uti en inom andra kammaren av herr E. Andersson i Stockholm m. fl. vickt e anatag
motion (ar 99) hade hemstillts, att riksdagen matte besluta,
1) att avsld under fjirde huvudtiteln iskade anslag till militirvisendet,

101,696,000 kronor;

2) att 6verskottet av de medel, som 1 budgetplanen beriknats for fjirde hu-
vudtiteln, varom &rets riksdag hade att besluta, sedan avléningar till férsvars-

Forsta kammarens protokoll 1933. Nr 31. 1



2 Nr 31. Onsdagen den 26 april.

Om avslag d fidrde huvudiitelns anslag. (Forts.)
verkens arbetare avriaknats, skulle disponeras till hjalpatgirder for de arbets-
I6sa enligt grunder, som av riksdagen 1 annat sammanhang beslutades.

Vidare hade uti en inom andra kammaren av herrar J. H. Brddefors och H.
Hagberg 1 Luled vickt motion (nr 128) hemstillts, att riksdagen matte beslu-
ta att avsla alla anslag till fjirde huvudtiteln samt att de f6r militirvisendet
askade anslagen skulle anvindas till omedelbar vinterhjilp &t de arbetslosa,
utgdende med 50 kronor till varje arbetslos, ekonomiska anslag t1ll utarmade
jordbrukare och kontantunderstsd uttver engéngshjilpen &t arbetslésa.

Utskottet hade 1 det nu foreliggande utlatandet anfért:

»De 1 ovannimnda motioner gjorda yrkanden far utskottet avstyrka.

Utskottet hemstiller, att herr Anderssons 1 Stockholm m. fl. samt herrar
Bridefors’ och Hagbergs 1 Luled férevarande motioner (II: 99 och II: 128)
icke ma av riksdagen bifallas.»

Herr Nerman: Den politiska riktning, som jag ar ombud fér hiar i kam-
maren, &r inte pacifistisk, 4r inte mot att man férsvarar sig med maktmedel.
Om de produktiva folkelementen behiova militira medel mot frihetsfiender
inom och utom landet och vaga férsvara vad som existerar av demokrati och
frihet och ytterligare utbygga det, di aro vi kommunister livligt med. Men
for niarvarande leva vi i en kapitalistisk stat, dir de militira maktmedlen
ocksd aro avsedda fér att forsvara ett privilegierat fatals makt och en antikve-
rad hushllning, d. v. s. mobiliseras mot de fattigas missnéje, nar detta miss-
néje blir aktivt. I ett sddant samhille kunna revolutionira socialister inte
vara med om att bevilja militira anslag. Jag skall bara be att f& gora ett
citat, men ett mycket gott citat av herr Ivar Vennerstrém, som ar 1921 vid
behandlingen av anslagen under fjirde huvudtiteln yttrade:

»Vid Visternorrlands regemente vidtogos vid ett visst tillfille, sdsom her-
rarna torde hava sig bekant, formliga mobiliseringsdtgirder, och det lades 1
dagen fran de militira myndigheternas sida en sadan brinnande iver, att man
kanske aldrig n&gonsin tillférne skidat maken. I detta fall gillde det icke
att resa ett viarn utat, utan hir gillde det att taga militira vapen till hjalp
at svenska arbetsgivare 1 deras kamp for sinkta loner &t Sveriges arbetare.
Under siddana forhallanden ber jag fa sdga, att det, frin den principiella
standpunkt, vi intaga, icke kan vara tal om att med ett enda ére bidraga till
att understodja en institution, som skulle kunna anvindas av vissa grupper av
landets medborgare mot andra medborgare.»

Herr talman! For att slippa taga upp tiden med yrkanden i detalj under
nista punkt pa dagordningen tilliter jag mig for att fa denna principiella
instillning bokford redan nu att yrka bifall till motionen nr 99 i andra kam-
maren,

Herr Nilsson, Johan, i Malmé: Herr talman! Denna motion tillhér egent-
ligen den grupp, som bér forbighs med tystnad, men & andra sidan kan det
icke vara ur vigen att igna den nigra minuters intresse. Jag tror ndmligen,
att denna motion tillhér dem, som motiondrerna med dngslan hoppas att riks-
dagen skall avsla.

Vad innehaller nu denna motion? Under foregdende ar har den upprepade
ginger vickts av det kommunistiska partiet, och den har avsett att f& bort
varje anslag pa fjarde huvudtiteln. Som herrarna veta, &r jag ju vin av sd
laga anslag som m&jligt, men det far ju &nd& vara litet reson i den stallning,
man tager till den del, som &r absolut nédvéindig och som icke riksdagen kan
komma ifran med mindre #n att man férindrar virnpliktslagen. Men om nu
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denna motion, vickt av det kommunistiska partiet, under féregiende ar hade
blivit bifallen, vad hade da intriffat? Jo, di hade det egendomliga intraffat,
att de viarnpliktiga och en grupp av arbetare, de civilmilitira arbetarna, hade
blivit utan bréd, utan 16n, pAyrkat av en man, som ar fértroendeman fér dem,
forsvarsverkens arbetare, nimligen herr Edoff Andersson! Man kan d3 inte
siga, att fortroendemannen i fraga vill deras bista, vars fortroende han ager.
Bara detta dr tillrackligt for att belysa andan och innebérden av en sidan
motion. Den kan heller icke vara allvarligt menad. Den kan icke ha annan
avsikt &n att vederbérande motiondrer vilja anses fruktansviart radikala for
viljarna. Men jag undrar verkligen vad viljarna skulle siga, om en sidan
motion bifslles. Landets medborgare ha ju enligt landets varnpliktslag skyl-
dighet att skicka sina soner till regementena och lata dem vara vid dem under
viss tid. De méste givetvis ha bade foda, klider och skodon, och dartill dven
ha nagonting att ligga i. Men om alla anslag avsloges pa fjirde huvudtiteln,
skulle det ju endast ha till f6ljd, att de finge forsaka allt detta under den tid
de hade skyldighet att vara i tjanstgoring enligt varnpliktslagen.

Vad innehaller da motionen 1 4r? Jo, den innehiller ungefir detsamma,
men for att man skall slippa rdka ut fér det obehag, man tidigare rakat ut
for, har man yrkat p4 att regeringen skulle trida i férbindefse med arbetarna
for underhandling om det understéd och de léner, som kunde vara nodiga for
deras existens, ddrest riksdagen avslog alla anslag pa fjarde huvudtiteln. Det
ir saledes en liten forbittring frin féregiende ar, verkstilld med anledning
av all den kritik, som framkommit mot motionen i den anda, som jag nyss har
belyst, nimligen att man méste, s linge man har varnpliktslagen, ha méj-
lighet att ocksd kunna forsérja det folk, som #r stillt under férsvarets fanor.
Men till de virnpliktiga, som eventuellt kunna tinkas bli inkallade, finns
det fortfarande intet, direst motionen i friga skulle bli antagen. Herr tal-
man! Det anforda ar alldeles tillrackligt for att belysa halten av motionen.
Man kan ge motioner manga olika namn. Man kan siga, och det siges i kam-
maren ibland, att det @r en okynnesmotion, en motion, vickt utan allt fornuft,
och man kan tala om att det 4r en motion, som gir i det ekonomiska vanvet-
tets tecken m. m. Det finns sdledes &tskilliga namn att vilja p&, d& man
skall karakterisera en dylik motion. Jag vill emellertid ej ge mig in hirpa,
men jag har redan sagt, att s& linge varnpliktslagen existerar, maste vi be-
vilja anslag p& fjirde huvudtiteln. Detta ar alldeles tillrickligt. Vill man
icke det, far man taga bort virnpliktslagen eller forindra den. Kunna vi pa
den punkten métas 1 friga om Jjamkningar och reduceringar, giende i spar-
sambetens anda, s har jag alltid ett gott 6ra harfor.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till utskottets forslag.

Efter det overliggningen forklarats hirmed slutad, gjordes i enlighet med
de didrunder forekomna yrkandena propositioner, forst pa bifall till vad ut-
skottet i det under behandling varande utlétandet hemstallt samt vidare pa bi-
fall till motionen IT: 99; och forklarades den férra propositionen, vilken for-
nyades, vara med dvervigande ja besvarad.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till avgorande statsutskottets utlatan-
de nr 4, angdende regleringen for budgetaret 1933/1934 av utgifterna under
riksstatens fjirde huvudtitel, innefattande anslagen till forsvarsdepartementet.

Punkten 1.

Lades till handlingarna.
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Punlkiten 2.
Utskottets hemstillan bifolls.

Punkten 3.
Lades till handlingarna.

Punkterna 4—10.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 11.
Lades till handlingarna.

Punkterna 12—18.
Vad utskottet hemstillt bifélls.

Anslag till Punkten 19.
det frivilliga . L.
skytte- Kungl. Maj:t hade foreslagit riksdagen medgiva dels att av kronans @ldre
visendet. ammunitionspartier finge till de frivilliga skytteféreningarna under budget-
aret 1933/1934 forsaljas hogst 2,300,000 skarpa patroner m/94 till ett pris av
5 6re for patron, inklusive hylsa, dels ock att till den vid skytteférbundens
overstyrelses expedition anstallda personalen, med undantag av kassaforvalta-
ren, finge fran forefintliga reservationer under extra anslaget till det frivilliga
skyttevisendets befrimjande under &r 1933 utbetalas dyrtidstilligg enligt de
grunder, som for samma ar vore eller kunde varda bestimda i fraga om dyrtids-
tillagg at befattningshavare i statens tjanst.

T tva likalydande motioner, vickta den ena av herr G. Bodin m. fl. inom
forsta kammaren (nr 164) och den andra av herr B. Holmgren m. fl. inom
andra kammaren (nr 136), hade hemstallts, att riksdagen matte besluta, att
for det frivilliga skyttevisendets befrimjande skulle for budgetaret 1933/1934
upptagas ett anslag under fjirde huvudtiteln & 280,875 kronor.

Utskottet hade i den nu férevarande punkten yttrat:

»Utskottet vill erinra, att granskningsnimnden foreslagit, att anslaget till
det frivilliga skyttevisendets befrimjande borde for niastkommande budgetér
uppforas med 82,900 kronor. Utskottet har ansett sig bora ansluta sig till
nimndens forslag, da hirigenom den egentliga skytteorganisationen skulle
kunna uppratthillas och de viktigaste forvaltningsuppgifterna hjalpligt ské-
tas. Med den stindpunkt, utskottet siledes intager betriffande anslagsbelop-
pets storlek, féljer, att utskottet avstyrker de i amnet vickta motionerna, 1 vad
de avse anvisande av hégre belopp.

Kungl. Maj:ts forslag betraffande dyrtidstilligg at viss hos skytteforbun-
dens éverstyrelse anstilld personal dvensom férsaljning till de frivilliga skytte-
foreningarna av skarpa patroner m/94 anser utskottet sig bora tillstyrka.

Utskottet hemstiller alltsa, att riksdagen mé

I) i anledning av de utav herr G. Bodin m. fl. och herr B. Holmgren m. fl.
vickta motionerna (I: 164 och IT: 136) till det frivilliga skyttevisendets be-
framjande for budgetaret 1933/1934 anvisa ett extra reservationsanslag av
82,900 kronor,

II) i enlighet med Kungl. Maj:ts forslag medgiva,

a) att av kronans dldre ammunitionspartier ma till de frivilliga skyttefor-
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eningarna under budgetaret 1933/1934 forsiljas hogst 2,300,000 skarpa patro-
ner m/94 till ett pris av 5 6re f6r patron, inklusive hylsa,

b) att till den vid skytteférbundens overstyrelses expedition anstillda per-
sonalen, med undantag av kassaforvaltaren, ma fran forefintliga reservationer
under extra anslaget till det frivilliga skyttevisendets befrimjande under ar
1933 utbetalas dyrtidstilligg enligt de grunder, som fér samma ar dro eller
kunna varda bestimda i fraga om dyrtidstilligg &t befattningshavare i sta-
tens tjanst.»

Reservation hade anférts av herrar Lindblad, Nilsson i Malmé, Oscar Ols-
son, Walles, Bergstrom, Anderson i Rastock, Tornkvist i Karlskrona, Jonsson
1 Eskilstuna, Andersson i Pristbol, Ward och Hégstrom, vilka ansett, att ut-
skottets yttrande och férslag bort hava féljande lydelse:

»Utskottet har icke funnit anledning till erinran mot Kungl. Maj:ts forslag.
Hirav foljer, att utskottet avstyrker de 1 drendet vickta motionerna.

Utskottet hemstiller alltsd, att riksdagen mé

I) avsla de av herr G. Bodin m. fl. och herr B. Holmgren m. fl. viickta mo-
tionerna I: 164 och II: 136;

IT) 1 enlighet med Kungl. Maj:ts forslag medgiva,

a) att av kronans #ldre ammunitionspartier mé till de frivilliga skyttefor-
eningarna under budgetaret 1933/1934 forsiljas hogst 2,300,000 skarpa patro-
ner m/%4 till ett pris av 5 ére for patron, inklusive hylsa,

b) att till den vid skytteforbundens Gverstyrelses expedition anstillda per-
sonalen, med undantag av kassaforvaltaren, ma fran forefintliga reservationer
under extra anslaget till det frivilliga skyttevisendets befrimjande under ar
1933 utbetalas dyrtidstilligg enligt de grunder, som fér samma ar aro eller
kunna varda bestimda i fraga om dyrtidstillagg &t befattningshavare i sta-
tens tjanst.»

Herr Nilsson, Johan, i Malmé: Herr talman! P4& denna punkt har Kungl.
Maj:t 1 ar icke upptagit ndgot anslag till skytterorelsen. Detta har urakt-
latits med hinsyn till det statsfinansiella liget. Oaktat svarigheterna i ekono-
miskt avseende har emellertid hégerpartiet framlagt en motion om ett anslag
lika stort som i fjol, ndmligen 280,000 kronor. Granskningsnimnden behand-
lade saken i fjol och kom till det resultat, att man borde taga upp 82,000 kro-
nor for andamaélet. I statsutskottets forsta avdelning, dar saken forbereddes,
ha vi delat upp oss 1 tva grupper, till en bérjan jamnstarka, d. v. s. med tre
ledaméter pa vardera sidan. Den ena gruppen gick pa rent avslag, namligen
att ingenting skulle f6r aret beviljas, och den andra gruppen héll pa gransk-
ningsndmndens forslag om 82,000 kronor. Det vill da siga, att den frisinnade
representanten 1 utskottets forsta avdelning gjorde en gistroll pa det alterna-
tiv, som vi stodo p& fran birjan, men efter overliggningar utanfor statsut-
skottet har han kommit till det resultatet, att han skulle bitrada yrkandet
om 82,000 kronor. Riksdagen har redan gitt igenom flera av de viktigaste
huvudtitlarna och dar kommit underfund med att man har gjort starka ned-
skiirningar pa mycket viktiga anslag bade pa den sociala och den kulturella
huvudtiteln. Pa en hel del omréden, dir man tidigare ansett sig bira ansla
medel fir studier och stipendier, har man med hiupsyn till det statsfinansiella
liget indragit anslagen. Det dr klart, att man med tanke hirpd stiller sig
betinksam till ett anslag at skytterirelsen. Jag tror, att dessa 82.000 kronor,
som det nu ir friga om, kunna anviindas fir andra nyttigare andamal i en tid
av ndd och svarigheter for landet. Jag tror ocksi, att skytterorelsens leda-
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méter icke skulle ha ndgot emot, intresserade, som vi f& hoppas att de aro for
skytterorelsen, att sjilva betala detta lilla néje, som ligger 1 att g& och avlossa
ett visst antal skott arligen. Jag siger noje, ty f6r manga #ir det tvivelsutan
ett noje och kanske inte minst for dem som &ro 6verdriga, men #nda Arligen
avlossa ett bestimt antal skott.

Ja, herr talman, vi ha dryftat denna sak s& ofta, att jag skall &tminstone
frén borjan ej soka ge anledning till ndgon lingre och vidlyftigare debatt. Jag
skall inskrinka mig till att yrka bifall till reservationen.

Herr Widell: Herr talman! Tcke heller jag skall halla nagot lingre anfs-
rande 1 denna fraga, som har debatterats under en s lang foljd av riksdagar,
dirvid sikerligen allt dr sagt, som overhuvnd kan sigas. Jag skall darfor
endast tala om den foreliggande frégan 1 forhallande till arets budget och vad
Kungl. Maj:ts forslag nu sirskilt innebar.

Den foregéende drade talaren erinrade om de starka nedskidrningar, som
mast gioras pa atskilliga huvudtitlar, och det &r alldeles riktigt, att s& skett.
Men jag vill hir erinra om att pd ingen huvudtitel ha nedskirningarna till-
nirmelsevis varit si starka som pd fjirde huvudtiteln. Dar har sannerligen
tagits s& mycket som tagas kan. Nu har Kungl. Maj:t hiar pa fjirde huvud-
titeln strukit varje anslag till den frivilliga skytterérelsen. Det dr en &tgird,
som jag for min del maste finna icke bara beklaglig utan ock mycket egen-
domlig, déarfor att samtidigt som Kungl. Maj:t har féreslagit, att nagot anslag
icke skall tagas upp p& huvudtiteln, har Kungl. Maj:t hemstillt om att av
statsmedel skall utgd dyrtidstilligg till tjanstemin, till vilkas avlénande sta-
ten e] vidare kommer att bidraga. Néagot sidant fall har jag mig icke bekant
forut, och det forefaller verkligen ganska egendomligt till sina konsekvenser.

Nu har den foregéende talaren sagt, att den frivilliga skyttersrelsen far viil
savil som ménga andra enskilda rorelser anlita den enskilda offervilligheten
fér sin existens. Ja, det dr alldeles givet. S& kommer skytterérelsen att gira
under de bekymmersamma &r, som vi nu genomleva. Jag ar overtygad, att i
varje fall flertalet skytteforeningar i landet fortfarande komma att existera
tack vare enskildas offervilja. Men vad det hir giller, sisom nu statsutskot-
tets forslag foreligger, det ar icke anslag till dessa skytteféreningar, som nod-
gas sorja for sig sjilva, utan det dr anslag till den centrala ledningen och
kontrollen. Det har vid foregiende debatter hir i kammaren och 1 andra kam-
maren framférts anmirkningar mot skytterérelsen. Det har e] skett nu, dess
bittre. Jag tror, att dessa anmirkningar i stort sett varit oberittigade, men
for dem som ansett anmirkningarna vara mer eller mindre befogade, ar det vil
en egendomlig atgidrd att stryka anslaget till kontroll 6ver skytterérelsen, ty
det &r just vad det skulle innebira. For statsutskottets majoritet har det tett
sig som absolut nodvindigt att uppehalla den centrala ledningen och kontrollen
over skytterdrelsen och att bevilja det hiarfor erforderliga anslaget, som, siésom
den foregiende talaren erinrat, av granskningsnimnden berdknades till 82,900
kronor. Detta anslag maste anses absolut nédviandigt, om skytteféreningarna
overhuvud skola fortsitta att existera. For min del méste jag livligt beklaga,
att det icke varit mojligt for statsutskottet att tillstyrka ett hogre anslag
in som nu skett, och jag vill uttrycka den férhoppningen, att det e] matte
dréja linge, innan utskottet och riksdagen kan se sig 1 stdnd att bevilja av-
seviirt storre belopp #in det nu féreslagna.

Jag yrkar emellertid bifall till utskottets forslag.

Hiri instimde herr Kvarnzelius och herr Johansson, Johan Bernhard,
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Herr Lindstrom: Herr talman! Jag har en stark kinsla av att man over-
driver den frivilliga skytterdrelsens betydelse for vart forsvarsvisen pa de
hall, dir man varmt klir skott for denna rorelse. Jag har den uppfattmngen,
att den mekaniserade militarismen i1 vara dagar kraver helt andra medel &n sa-
dana, som den frivilliga skyttersrelsen kan stilla till férfogande, nér det giller
forsvaret av ett land. Men #nd& kan jag for min del inte d6lja, att jag har
andra synpunkter pa denna sak in flertalet av mina partivinner.

Det ar ju alldeles riktigt, att skyttersrelsen i mycket hog grad &r en ren
sportrorelse, men den ar ocksd uttryck for en forsvarsvilja, som jag fran mina
positivt forsvarsvinliga stiandpunkter sitter virde pa. Det dr dessutom en
folkrorelse med demokratiska traditioner. Dess anor kunna sékas i en revolu-
tiondrt-patriotisk romantik, mot vilken den féregdende srade talaren — det &ar
Jag overtygad om — skulle kiinna sig ganska kyligt stimd, ifall han konfron-
terades med den.

Annu i dessa dagar omfattas skytterorelsen av minniskor ur alla samhalls-
klasser 1 vart land, darav icke s& f& industriarbetare. Det finnes medlemmar
1 det socialdemokratiska partiet, som deltaga 1 den frivilliga skyttercrelsen.
Staten stoder andra folkrérelser. Det dr en garantt for dessa rorelsers sund-
het. Vad betyder det inte fér idrottsrorelsens sundhet, att kamrarna for varje
ar narganget granska densamma, nir dess anslagsfragor dro pa tal? Jag ar
oévertygad om att denna granskning mycket starkt bidrager till att bibehalla
och utveckla idrottsrorelsens sundhet. Det ligger med andra ord en virdefull
samhillskontroll 6ver frivilliga folkrorelser i detta, och jag anser, att skytte-
rorelsen kanske mer dn alla andra rérelser bér vara foremal for en dylik mé;j-
lighet till offentlig samhillelig kontroll.

Jag har tidigare under den tid jag suttit 1 kammaren rostat mot skytteansla-
get. Detta har huvudsakligen berott pa att jag tyckt, att de d& beviljade belop-
pen varit for hoga och att denna speciella folkrorelse gynnats litet f6r mycket
1 jimférelse med andra folkrorelser. Nu har emellertid utskottet 1 ar 1 sitt
forslag prutat ned anslaget, diarvid féljande granskningsnimnden, till ett be-
lopp, som jag tycker kan anses ganska rimligt, ett belopp, som ar avsett att
uppritthalla den egentliga organisationen och de viktigaste férvaltningsuppgif-
terna.

Nir jag hir ligger 1 dagen denna uppfattning, betrider jag ingalunda né-
gon ny vag inom den rorelse jag tillhér. Jag har for ovrigt sjilv pa social-
demokratiska kongresser tidigare slagits fér denna uppfattning. Det betyder
nu inte s& mycket. Vida visentligare 1 sammanhanget ar, att rérelsens bort-
gangna ledare — Branting och Thorsson — vid upprepade tillfallen givit till-
kinna en positiv standpunkt 1 dessa fragor. Vid 1911 ars partikongress reser-
verade sig Branting och Thorsson tillsammans med var vin herr A. C. Lind-
blad 1 Géteborg fér en uppfattning, som liknade min. Vid partikongressen
1914 gjorde Branting, Thorsson och flera andra partimedlemmar detsamma, och
bl. a. vid riksdagarna 1915 och 1916 riostade Hjalmar Branting och andra
soctaldemokrater for skytteanslaget.

Jag anser ocksa att man bor se denna friga mot bakgrunden av dagens spe-
ciella lige, som 1 vissa avseenden #r omtahgare in det varit pa lange Sar-
skilt omtaligt ir det for demokratien 1 vira samhillen. Jag skulle 1 detta lige
tycka, att det vore formanligt for en fredlig samhillsutveckling, om det exi-
sterade en litet mera demokratisk férdelning av maktresurserna i samhillet, och
Jag tror, att hir finnes en viig mot ett siddant syfte. Den ensidiga bevidpnin-
gen har sina stora faror. Det visar utvecklingen i andra linder. Jag hér inte
till dem, som anse — jag virjer mig bestimt mot varje skymt av en sddan tan-
ke — att vi i vart land skola beviapna klasserna mot varandra. Vad jag
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onskar ar en s& fullstindig pacificering som mojligt av forhallandet mellan de
olika intressegrupperna och klasserna i samhillet. Men Innan vi uppnatt en
sadan pacificering tror jag det vore fordelaktigt, om vi 1 hogre grad &n for
niarvarande kunde rikna med en krafternas balans, och jag skulle darfér med
tillfredsstillelse se, att den frivilliga skytterérelsen bleve mera demokratisk 1
den bemirkelsen, att den ronte anslutning fran det verkliga sméfolket 1 Sveri-
ges land.

Man forsoker nu fran visst hall driva en politisk agitation, som ir paverkad
och gar 1 kélvattnet av de hindelser, som tilldraga sig ute i Europa. For att
stédja denna agitation och géra den mera verkningsfull begagnar man den
gamla metoden att draga fram forsvarsfrigan, att stilla den i centrum, for att
jaga upp manniskor, som dro émtiliga pa den punkten, mot framfor allt demo-
kratien och arbetarklassen. Jag har, herr talman, kint behov av att i detta
sammanhang f6r min egen personliga del inligga en protest mot dylika meto-
der, mot ett dylikt tillvigagangssitt. Jag tror inte, att fragan &r precis si en-
kel som den 1 denna agitation framstialles. Det ar ett helt komplex av problem,
av kinslor och intressekontroverser, som inte blottligges s& enkelt som man vill
gira pa det hall, som jag asyftar. I varje fall existerar det inte en sidan
ddr ensidigt forsvarsfientlig inriktning inom arbetarklassen, som man later pa-
skina. Jag tror, att man i viss mén kan instimma med herr Nerman 1 hans
anforande hiar for en stund sedan, nir han sade, att om samhillet omdanades
i en riktning, si att folket finge mera andel i detsamma, skulle férsvarsviljan
bli mera utpriglad hos alla samhillsklasser. Jag ser den frigan pa det sittet,
att 1 den varld, som vi nu leva 1, dir demokratien p& olika punkter blir omkull-
riven av valdets, brutalitetens och inhumanitetens makter, 4r demokratien 1 de
stater, dir den #nnu finnes kvar, av si stort virde, att man bor kunna offra
nagot for att stirka och férsvara densamma. Aven den tanken, herr talman,
har jag velat ligga in i vad jag hir sagt, och med detta har jag till sist velat
tillkénnagiva, att jag for min del — jag talar naturligtvis uteslutande
fér min personliga rikning — kommer at rosta med utskottsforslaget 1
denna friga.

T detta anférande instimde herr Orne.

Herr Pauli: Herr talman! Det anférande, som just har hallits av min drade
partivin och partiets tillfsrordnade sekreterare, kommer helt sikert att pa
manga hall vicka forvaning, pa4 manga hall kanske aven tillfredsstillelse. Det
finnes ocksd en del 1 herr Lindstroms anférande, som jag kan instimma 1.
Sirskilt giller detta vad han pa slutet sade om vikten av att det i dessa tider,
da det demokratiska samhillsskicket i s& manga linder har kullkastats av val-
dets makter och di det i de linder, dir det fortfarande lever kvar, pa sina hall
synes hotat, finnes skil att gora allt som lampligen goras kan for att sld vakt
omkring detsamma. Meningsskiljaktigheten mellan honom och mig ligger emel-
lertid just i fragan om vad som ldmpligen kan goras. Jag kan nidmligen inte
alls dela hans uppfattning, att ett bibehallande av detta anslag till den fri-
villiga skytterorelsen hir i landet skulle vara nagot direkt stid at den svenska
demokratien. Han hinvisade i vackra och vil valda ordalag till de romantiskt
revolutionira och demokratiska traditioner, som denna skyttersrelse har. Dessa
traditioner vill jag visst inte forneka. Men, mina herrar, vi leva inte nu pa
August Blanches tid, utan 1 helt andra tider. Herr Lindstrom erinrade ocksa
om att ledande min inom vart parti, bl. a. Hjalmar Branting, p& sin tid intagit
en liknande stindpunkt. Jag vill dven 1 det fallet hinvisa till att tiderna och
forhallandena sedan dess ha dndrats, och att den partikongress, som senast be-
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handlade fragan, var s& gott som fullstindigt enig om att vi hir inte ha nagon-
ting, som fortjanar den socialdemokratiska arbetarrorelsens understod.

Vad saken giller, a4r 1 forsta hand, huruvida svenska staten i nuvarande 6gon-
blick, di det #r ont om pengar och man méste halla hirt om statens pung vid
varje utgift, verkligen skall anse, att den rorelse det hir dr friga om rent
praktiskt och effektivt utgor ett si betydelsefullt tillskott till den svenska fér-
svarskraften, att den fort)inar att f& detta understod. Det #r denna rent prak-
tiska synpunkt, som man i samband med fjirde huvudtiteln har att ligga pa
saken. Sedan komma hértill en hel del andra synpunkter.

En foregaende arad talare, herr Johan Nilsson i Malmé, har framhallit, att
skytterdrelsen ingalunda kan betraktas som nagot viktigt tillskott till var
forsvarskraft. Jag skall inte hiar g& ndrmare in pd den rent militdrtekniska
diskussion, som ror betydelsen av den enskilda skarpskyttens roll 1 det mo-
derna kriget, utan nojer mig med att fastsla, att denna betydelse onekligen &ar
ganska ringa. Och det kan inte heller f6rnekas — det medgav dven herr Rickard
Lindstrom — att den frivilliga skytterérelsen i mycket stor utstrickning vi-
sentligen har karaktiren av en folklig sport- och rekreationsrorelse. Det dir
tror jag &r en karakteristik som det &r av vikt att uppehalla sig vid. Jag vill
erinra om att vi nyligen hir i kammaren och i medkammaren ha avgjort fragan
om det allminna anslag, som svenska staten ger at idrotts- och gymnastikro-
relserna gemensamt. Detta anslag stannade, som herrarna minnas, vid den
gemensamma voteringen for nagra dagar sedan pa 80,000 kronor. Jag vill da
verkligen sitta i fraga, huruvida den rorelse, som det hir giller, kan ur idrotts-
synpunkt pa langa vigar anses ens likvirdig med den egentliga idrotts- och
gymnastikrorelsen och huruvida det ur den synpunkten kan anses skiligt, att
at skyttercrelsen ge ett anslag, som, dven med den nu nedprutade summan, blir
storre an anslaget 4t idrott och gymnastik.

Det var ju emellertid inte dessa i egentlig mening praktiska synpunkter, som
den siste drade talaren huvudsakligen uppeholl sig vid. Han gick 1 stillet in
pé mera vittutseende resonemang om demokratins stillning i den moderna staten
och demokratins stéllning till folkbevipningen. Jag kan nu inte alls tilligna
mig den uppfattningen, att vi hir i Sverige skulle gira den svenska demokratin
nagon tjinst genom att ricka ens ett lillfinger a4t tanken pa en individuell be-
vipning av ena eller andra slaget. Jag intager den alldeles motsatta stand-
punkten. Jag tror, att si linge vi kunna halla den politiska atmosfiren hir 1
landet kemiskt fri, s& langt det ar mojligt, frén varje tanke pa att den enskilde
medborgaren skall gora en politisk insats med vapen i hand — s& linge tror
jag att vi gora det demokratiska samhillsskicket och den demokratiska sam-
hallsandan den storsta tjinsten. Jag har mycket svart att forsta detta resone-
mang, att man genom att sbka f4 storre anslutning iven frin den svenska ar-
betarrorelsen till den frivilliga skytterorelsens kadrer skulle ge demokratin
ett stod. Mig synes det snarare, som om man diri skulle inligga ett visst med-
givande &t tanken pa, att vi i framtiden kanske fi motse situationer, dir ett
sadant ingripande av enskilda beviipnade personer skulle krivas. Vad detta
gkulle innebira, behdver jag inte utveckla. Ja, jag vet ju, att en sidan tanke
ar herr Lindstréom fullkomligt frimmande, men jag vill fista hans uppmirk-
samhet pi, att hans resonemang 6ppnar en viig fram mot ett sddant skrimmande
och for demokratin och den inre freden hotfullt perspektiv.

Det #r inte minst av detta skiil, herr talman, men iiven med aberopande av de
synpunkter, som frin vért partis sida tidigare framhallits i {fraga om den rent
forsvarstekniska betydelselosheten hos skytterirelsen, som jag ber att fa an-
sluta mig till den stindpunkt, som overensstimmer med Kungl. Maj:ts, och
som alltsd innebir, att intet anslag beviljas at denna rirelse.
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Herr Holmgren: Herr talman! Som jag haft tillfille att redan tidigare vid
denna riksdag uttala, finner jag de nuvarande tiderna vara si allvarliga, att
man inte har rittighet att tinka p& nigon minskning i var férsvarskraft. Da
jag emellertid inte kunnat 6vertyga mig om att den frivilliga skyttersrelsen har
nagon reell betydelse for landets férsvar, kommer jag fér min del att résta mot
anslag nu, liksom jag gjort forut.

Overlaggningen ansidgs hirmed slutad, varefter herr talmannen Jamlikt de
yrkanden, som dirunder framkommit, gjorde propositioner, forst pa bifall till
vad utskottet i den nu féredragna punkten hemstillt samt vidare pa antagande
av det forslag, som innefattades i den vid punkten avgivna reservationen; och
forklarade herr talmannen, sedan han upprepat propositionen pa bifall till ut-
skotttgcs hemstillan, sig finna denna proposition vara med évervigande ja be-
svarad.

Herr Nilsson, Johan, 1 Malmé begirde votering, i anledning varav uppsat-
tes samt efter given varsel upplistes och godkindes en si lydande omristnings-
proposition:

Den, som bifaller vad statsutskottet hemstallt i sitt utldtande nr 4 punk-
ten 19, rostar =
a;

Nej;
Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas i den vid punkten avgivna
reservationen.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledamoter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen efter f6rnyad uppldsning anslagits, verkstilldes till en bérjan omréstning
pa det sitt, att efter sirskilda uppmaningar av herr talmannen forst de leda-
mdter, som ville rosta for ja-propositionen, och direfter de ledamdéter, som ville
rosta f6r nej-propositionen, reste sig frin sina platser. Herr talmannen fér-
klarade dirpé, att enligt hans uppfattning flertalet réstat for ja-propositionen.

Di emellertid herr Nilsson, Johan, i Malmo begirde rostrakning, verkstill-
des nu votering medelst namnupprop; och befunnos vid omrostningens slut
rosterna hava utfallit sdlunda:

Ja — 75;
Nej — 47.

Punkterna 20—42.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkterna 43 och 44.
Lades till handlingarna.

Punkten 45.
Utskottets hemstillan bifslls.

Punkten 46.
Lades till handlingarna.

Punkterna 47—50.
Vad utskottet hemstallt bifslls.
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Punkten 51.
Lades till handlingarna.

Punkterna 52—73.
Vad utskottet hemstallt bifélls.

Punkterna 74—76.
Lades till handlingarna.

Punkterna 77 och 78.
Vad utskottet hemstallt biflls.

Punkten 79.
Lades till handlingarna.

Punkterna 80—S82.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 83.
Lades till handlingarna.

Punkterna 84—91.
Vad utskottet hemstillt bifélls.

Punkten 92,
Lades till handlingarna.

Punkterna 93—95.
Vad utskottet hemstallt bifolls.

Punkten 96.
Lades till handlingarna.

Punkten 97.
Utskottets hemstiallan bifélls.

Punkten 98.
Lades till handlingarna.

Punkterna 99—103.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 104.
Lades till handlingarna.

Punkten 105.
Utskottets hemstiallan bifolls.
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Punkten 106.
Lades till handlingarna.

Punkterna 107—1009.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Foredrogs &nyo och féretogs punktvis till avgérande konstitutionsutskottets
memorial nr 18, angdende granskning av de i statsradet férda protokoll.

Utskottets tillkinnagivande att anledning icke firekommit att mot ndgon
ledamot av statsrddet tillimpa § 106 regeringsformen.

Lades till handlingarna.

Utskottets jamlikt § 107 regeringsformen gjorda anmdilan av vissa dren-
den.

Punkten 1.
Lades till handlingarna.

Punkten 2.

Kungl. Maj:t hade den 4 mars 1932 pa foredragning och hemstillan av
davarande chefen fér socialdepartementet, statsrddet Sam ILarsson, beviljat
viss statlig befattningshavare tjinstledighet for fullgsrande av riksdags-
mannauppdrag frdn och med den 7 mars 1932 intill d& pagiende riksdags
slut, med »ritt» for vederbérande, att i de fall, di omstéandigheterna dartill
féranledde, handligga pd vederbérande befattningshavares provning ankom-
mande drenden samt med »skyldighet — — — att, direst tidigare #n riks-
dagens avslutande dess stindiga arbete upphérde, omedelbart direfter intrida
i tjanstgoring».

Utskottet hade 1 den nu ifrigavarande punkten anfért bland annat fél-
jande:

»I § 4 riksdagsordningen stadgas: ’Ej ma& nagon riksdagsman formenas
att sin riksdagsmannabefattning utéva; dock giller under krigstid undantag
hirutinnan for militdrpersoner, di de av Konungen i rikets tjinst beord-
ras.

Bestimmelsen, att riksdagsman icke far férmenas utéva sin riksdagsmanna-
befattning — fran foérhallandena 1 krigstid kan har bortses — ar icke till-
kommen i den enskilde riksdagsmannens intresse utan i offentligt intresse.
Stadgandet undanrsjer de hinder, som i tjanstebefattning eljest skulle kunna
anses foreligga for riksdagsmannauppdrags fullgorande. Statlig befattnings-
havare behover pa grund av férevarande grundlagsbestimmelse icke vederbs-
randes tillstind att emottaga valet till riksdagsman och kan icke vigras be-
gird tjanstledighet £f6r den tid han sjilv anser nodig f6r att kunna behérigen
utéva uppdraget som riksdagsman, Kungl. Maj:t eller vederbsrande &dmbets-
myndighet obetaget att for riksdagstiden & sin sida féreskriva tjinstledig-
het, dar sidan finnes for forvaltningens ostorda fortgang nodig eller lamplig.

Tillstyrkandet av Kungl. Maj:ts forevarande beslut den 4 mars 1932 star
diarfor icke 1 god Gverensstimmelse med grundlagens stadgande. Vederbé:
rande riksdagsman aligges genom beslutet skyldighet att intrida i
tjinstgoring fore riksdagens avslutning icke blott, sasom under varldskriget,
for de utomordentliga fall, di riksdagen utan att avslutas dock faktiskt icke
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langre sammantridder, i trots av att det lépande riksdagsarbetet avslutats,
utan dven for de normala fall, d& riksdagens atskiljande féljer omedelbart
efter riksdagsarbetets slut. Men vid vilken tidpunkt fore riksdagsavslut-
ningen riksdagens »stindiga arbete» upphor och diarmed skyldigheten upp-
star att dterintrida i tjanstgoring, ir med hénsyn till den i det tillstyrkta
beslutet begagnade terminologien tveksamt. Aven om bersrda tidpunkt skulle
anses sammanfalla med tidpunkten fér de sista gemensamma voteringarna
kan denna tidpunkt icke erkinnas sisom avgérande; ej ens statsregleringens
godkinnande utgdr en f6r alla fall anviindbar tidsbestimning i detta avse-
ende.

D3 forevarande beslut, sdsom redan pavisats, star i overensstimmelse med
en tidigare 1 viss utstrickning tillimpad regel, bar féredragande departe-
mentschefen foljaktligen endast formellt ansvaret fér utformningen av beslu-
tet 1 detta fall. Men d& det synes utskottet angeliget, att den praxis, som
foljes av Kungl. Maj:t — och dven av underlydande #imbetsmyndigheter —
icke kommer p& néagot sitt i strid med grundlag, har utskottet funnit sig bora
diarom gora anmirkning, vilket utskottet skolat for riksdagen anmila.»

Enligt en vid punkten avgiven reservation hade greve Spens samt herrar
Bjorkman, Gustafson i Kasenberg, Olsson i Mora och Petersson i Broaryd
ansett den i punkten omférmilda regeringsatgird icke vara av den beskaffenhet,
att den bort féranleda utskottet att dirom hos riksdagen gora anmilan enligt
§ 107 regeringsformen.

Herr Larsson, Sam: Herr talman! I punkt 2:0 av konstitutionsutskottets
memorial nr 18 angéende granskning av de i statsrddet forda protokoll har
utskottet funnit en min #mbetsitgird vara av beskaffenhet att béra jamlikt
§ 107 regeringsformen hos riksdagen anmilas.

Kungl. Maj:ts av konstitutionsutskottet klandrade beslut fattades den 4 mars
1932 pd min foredragning och avsidg tjanstledighet f6r en ledamot av forsta
kammaren. Ledigheten beviljades fran och med den 7 mars 1932 intill riks-
dagens slut. Hértill var emellertid fogad, bland annat, en foreskrift om skyl-
dighet for vederbérande »att, déirest tidigare an riksdagens avslutande dess
stindiga arbete upphér, omedelbart direfter intrada 1 tjanstgéring». Det ar
detta tilligg, som konstitutionsutskottet forklarar icke std i god Gverensstim-
melse med grundlagens stadgande i § 4 riksdagsordningen, dir det heter: »Ej
ma nagon riksdagsman formenas att sin riksdagsmannabefattning utsva.»

Rorande tillkomsten av den formulering, som i liknande drenden sedan sjut-
ton ar anvidnts inom socialdepartementet, utan att det grundlagsvardande ut-
skottet tidigare upptickt dess grundlagsstridighet, m& utover vad utskottet
anfoért meddelas foljande.

Socialdepartementets praxis betriffande formuleringen av beslut om tjinst-
ledighet for riksdagsarbete synes kunna hirledas tillbaka till ett arende an-
géende tjanstledighet for landssekreteraren greve J. W. Spens, vilket avgjor-
des genom Kungl. Maj:ts beslut den 30 december 1916 pa féredragning av
davarande civilministern, landshévding von Sydow. Xonceptet utvisar, att
foredragande kanslirddet 1 éverensstimmelse med tidigare praxis endast fore-
skrivit ritt fér Spens »att under tid, d& han dartill ej &r av riksdagsmanna-
uppdraget hindrad, ater intriida 1 tjiinstgéring» men alt expeditionschefen till-
lagt foreskrift om skyldighet »att, direst pa siitt under innevarande ar varit
fallet, tidigare iin riksdagens avslutande dess stindiga arbete upphor, omedel-
bart direfter intrida 1 tjinstgéring». Av en anteckning 4 akten fior nimnda
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dag synes framgé, att 1 statsrddsberedningen beslutats »skyldighet att &ter-
intrdda under riksdagens forpuppning».

Under ar 1916 var riksdagen foérpuppad fran den 15 juni till den 16 decem-
ber, da riksdagen avslutades. Under férpuppningstiden voro kamrarna sam-
mankallade vid sirskilda tillfdllen under september, oktober och november
méanader huvudsakligen for att taga del av anmilningar om riksdagsmins fran-
falle och forriattade val av nya riksdagsmin. Dessutom férekommo #renden
angiende godkinnande av inkomna avsigelser samt om val av deputerad.

Den ovan angivna formuleringen betriffande tjinstledighet fér greve Spens
forekom 1 Kungl. Maj:ts beslut den 30 december 1916, den 10 januari 1918
och den 31 december 1919. Av konceptet till beslut om ledighet fér greve
Spens den 31 december 1920 framgar, att frasen »pé sitt under ar 1919 varit
fallet» blivit struken. I samtliga senare beslut om ledighet for riksdags-
arbete har inom socialdepartementet anviints samma formulering som den, vil-
ken forekommer 1 det av konstitutionsutskottet klandrade beslutet den 4 mars
1932 om ledighet for yrkesinspektrisen Kerstin Hesselgren.

Av denna redogorelse, som jag mast gora nigot utforligare an drendets vikt
1 och for sig betingar, torde otvetydigt framgé, att den av Kungl. Maj:t med-
delade skyldigheten for vederbsrande att aterintrida 1 tjinst fore riksdagens
avslutning uteslutande hinfor sig till mojligheten av riksdagsférpuppning.

Konstitutionsutskottet har diarfér utan tvivel misstolkat det klandrade be-
slutets innebdrd, da utskottet ansett detsamma innebdra skyldighet for veder-
borande att trida i tjinstgéring fore riksdagens avslutande »iven for de nor-
mala fall, d& riksdagens &tskiljande foljer omedelbart efter riksdagsarbetets
sluts. Hade detta asyftats, skulle givetvis ordet »direst» icke anviints. Ut-
skottets tolkning skulle vidare innebiira hinder att anvinda den klandrade for-
muleringen jdmovdl for det fall, att riksdagen vintades bliva férpuppad. Det
egendomliga intraffar nu, att det just pa varen 1932, som en f6ljd av Kreuger-
kraschen m. m., icke ansigs uteslutet att 1932 ars riksdag skulle behiva for-
puppas.

Jag vill girna medgiva, att utskottet givit anmérkningen en mild formule-
ring, men denna mildhet har fatt en mycket egendomlig stilisering, i det ut-
skottet forklarar, att departementschefen endast formellt bir ansvaret for ut-
formningen av beslutet 1 detta fall, eftersom beslutet stir i Gverensstimmelse
med en tidigare i viss utstrickning tillaimpad regel. Skall detta betyda, att
konstitutionsutskottet skiljer p& reellt ansvar, vilket skall biras allenast forsta
gangen ett beslut av viss innebord fattas, och formellt ansvar, som drabbar
den, vilken i drende av viss art hemstiller om Kungl. Maj:ts beslut med samma
formulering, som tidigare anvints?

D4 jag icke kan finna annat An att konstitutionsutskottet uppenbarligen
misstolkat den klandrade formuleringen, och d& jag icke heller kan inse, att
Kungl. Maj:ts ifragavarande beslut stdr i strid med grundlag, har jag icke
méjlighet medgiva, att jag genom mitt rddslag rorande froken Hesselgrens
tjanstledighet icke iakttagit rikets sannskyldiga nytta eller icke med ovald,
nit, skicklighet och drift mitt fértroendedmbete utdvat.

Konstitutionsutskottet har, sivitt jag kunnat finna, allenast tvd vigar for
att utkriva konstitutionellt ansvar: att anstilla atal enligt § 106 regerings-
formen eller att mot vederborande statsrddsledamot gora anmilan enligt § 107
regeringsformen, varvid utskottet 1 senare fallet enligt oydqudglsen ar skyl-
digt att mot angiven statsridsledamot anmirka, att denne i sitt radslag" brustit
pa det sitt jag nyss citerat. Den form utskottet 1 mitt fall anviint, nimligen
att gora anmilan utan att utforma en personligt inriktad anmérkning, ja, 1
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sjilva verket fritaga mig fran ansvar, stir uppenbarligen i myckegc dﬁ,lig)éver-
ensstimmelse med grundlagens tydliga stadganden. D& en liknande anmilan,
ocksd 1 ett bagatellirende, gjordes vid 1923 ars riksdag, har en statsrittsexpert
forklarat detta forfarande enastdende och samtidigt uttalat, att det knappast
torde kunna fornekas, att tillvigagingssittet med anmélningar utan anmirk-
ning icke star i overensstimmelse med grundlagens bud.

Ar konstitutionsutskottet sin plikt likmatigt angeliget om att bevaka att
den praxis, som foljes av Kungl. Maj:t — som utskottet 1 detta utlatande sjilvt
siger — icke kommer pd nagot sitt 1 strid med grundlag, torde man med minst
samma Titt kunna av det grundlagsvirdande utskottet fordra att dess egna
atgorandens grundlagsenlighet icke kan sittas i friga. Om konstitutionsut-
skottets forevarande anmilan vaigar jag — pé samma sitt som den nuvarande
statsministern gjorde 1 friga om en analog anmilan ar 1923 — gira det ut-
talandet, att utskottets anmilan innebdr ett avsteg frdn grundlagens bud.

Herr Stromberg: Herr talman! Jag tror, att utskottet och dess majoritet,
som hir gatt in for en anmirkning, mycket girna aro med om att understry-
ka, att herr Sam Larsson sisom féredragande departementschef, nir ifraga-
varande radslag gavs, haft goda skil, ty han f6ljde en praxis, som hade ut-
vecklat sig 1 departementet. Men ndr herr Larsson nu gor gillande, att utskot-
tet skulle ha gjort ett avsteg fran grundlagens bud, da det framstillt anmark-
ningen, och att det icke lingre skulle vara en anmirkning enligt § 107, tror
jag, att herr Larsson har oritt. Om man ser pa sjilva ingressen fore de tre
punkterna, siger utskottet diar: »varemot utskottet funnit féljande drenden vara
av beskaffenhet att bora jamlikt § 107 regeringsformen hos riksdagen anmi-
las.» Darefter komma s& de tre olika punkterna. Att utskottet sokt att 1 sin
skrivelse undvika varje personlig udd, har berott pa att vi ha ansett, att fore-
dragande departementschefen haft stod 1 gillande praxis. Men konstitutions-
utskottet har alltid anvint det tillvigagangssittet, att man sékt s& att siga
gradera anmirkningarna genom sjilva skrivsittet. Emellertid framstillas ju
alla anmérkningar enligt § 107 regeringsformen.

Herr Larsson forklarade, att ifrigavarande formulering endast hade tillkom-
mit med tanke pd att riksdagen kunde férpuppas, och han tillade, att utskot-
tet tydligen misstolkat beslutets ordalydelse. Jag vill icke medgiva, att utskot-
tet har gjort sig skyldigt till en misstolkning, men man har i utskottet varit
ridd for att en misstolkning skulle ske hos de underlydande myndigheter, som
ha att tillimpa beslutet. Erfarenheten har ocksd visat, att s redan blivit
fallet, 1 det underlydande verk tolkat beslutet pa det sittet, att sd snart de ge-
mensamma voteringarna dro slut, skall en statstjinsteman, som dr riksdags-
man, omedelbart trida 1 tjainstgéring. D& fragar utskottet sig: kan det vara
riktigt att Kungl. Maj:t och underlydande myndigheter dekretera, att 1 vissa
sammantriden far en riksdagsman deltaga men i andra icke, 1 behandlingen av
statsregleringen far han icke deltaga och icke heller i riksdagens hogtidliga
avslutande — detta trots att det 1 § 4 riksdagsordningen s klart och tydligt
siges, att ingen far féormena riksdagsman att sin riksdagsmannabefattning ut-
ova?

Det ar i stort sett dessa synpunkter, som ha gjort, att utskottet, fastin det
visst erkinner, att frigan ir ganska bagatellartad, dock ansett, att endr fiorfa-
ringssittet icke star i dverensstimmelse med grundlagens bud, en anmiirkning
bort giras, for att man skall vinna rittelse for framtiden. Jag vill tilligga,
att 1 det fall frin 1923, som herr Larsson hir redan aberopade, gjorde utskot-
tet anmirkning mot foredraganden 1 forsvarsdepartementet, trots att det beslut
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det da gillde stod 1 full 6verensstimmelse med tidigare praxis inom departe-
mentet. Det nu ifrdgavarande beslutet star endast 1 viss utstrickning 1 Gver-
ensstammelse med tidigare praxis, ty det har forekommit olika praxis. Det
andra beslutet diaremot stod som sagt 1 full dverensstimmelse med gillande
praxis, men konstitutionsutskottet fann ocksd da, att man for att fa rattelse for
framtiden borde géra en anmirkning. Detta ar de skil, herr talman, som be-
stimt mig i konstitutionsutskottet att vara med om anméarkningen.

Herr Larsson gjorde nu gillande, att man forra &ret, nar man fattade be-
slutet, gjorde det 1 kinslan av att Kreugerkraschen eventuellt skulle komma
att foranleda en forpuppning av riksdagen. Men det férefaller mig, som om
det borde ha varit riatt svart att kunna rikna med det redan den 4 mars, da som
bekant skottet i Paris foll forst den 12 mars. Kreugerkraschen hade siledes
icke hunnit bli si aktuell for regeringen, att den d& skulle ha kunnat {orutse,
att det av sadana hinsyn kunde vara nodvindigt att medtaga ifrégavarande
bestimmelse.

Med dessa ord, herr talman, ber jag att f& yrka, att denna punkt ligges till
handlingarna.

Herr Bjorkman: Den siste arade talaren yttrade, att detta drende ar ritt
bagatellartat, och jag vill for min del siga, att efter vad som nu férekommit ar
det annu mera bagatellartat, an nir det forst kom pé riksdagens bord. Fore-
dragande departementschefen har ju nu forklarat, att det férekommit en miss-
upplattning fran konstitutionsutskottets sida, i det han aldrig menat, att man
skulle tolka detta beslut s, som konstitutionsutskottet har gjort och gent emot
vilken tolkning reservanterna ha vint sig.

Jag hade emellertid nu, nir jag begérde ordet, tinkt, att jag skulle forsvara
forutvarande departementschefen gentemot utskottets tolkning eller misstolk-
ning av beslutets innebord, men #ven om beslutet, sasom det ju ocksd lir ha
uppfattats av vederbsrande, avsett, att riksdagsledamoten skulle gé n ® tjanst,
sedan det standiga arbetet hade slutat i riksdagen, skulle jag for min del vara
fullt beredd att férklara, att ett sddant beslut av Kungl. Maj:t dgde sitt fulla
berattigande. Jag skulle hinvisa till de fall av enahanda beskaffenhet, som
férut ha forekommit under arens lopp och diar man verkligen utstrackt tjanst-
ledigheten icke till det formella avslutandet utan till det faktiska avslutandet
av riksdagsarbetet. Om man formétt vederbsrande att intriada i tjinstgoring,
s& fort det stindiga arbetet hade upphort, hade det givetvis varit 1 Gverens-
stimmelse med den kinsla en befattningshavare har, att si fort det allvarliga
arbetet ar slut, bor han atergd i sin tjanst. I det fall det gallde skulle jag ha
varit desto mera benigen att g& emot konstitutionsutskottets hallning, som ju
vederborande befattningshavare forst den 7 mars kom ur tjinstgoring och det
hade visat sig, att det under tvi ménader hade varit mojligt att skota bade
tjansten och riksdagsmannauppdraget. Det dr ju di helt naturligt, att det
skall vara mycket mera mojligt for ifrdgavarande befattningshavare att sedan
det stindiga riksdagsarbetet upphort fullgéra béde sin stora tjanst och sitt
lilla riksdagsmannauppdrag. Jag har darfor trott och nastan glatt mig at att
Kungl. Maj:t i detta fall gav klara direktiv, s& att vid en tidpunkt, da andra
medborgare med glidje vinda ter till sitt arbete, dven denna, befattningshava-
re, vilken som jag visat under tvd manader kunnat skota sin tjanst samtidigt
med riksdagsmannauppdraget, ocksé skulle ha st6d fran regeringen i den asik-
ten, att detta ar det ritta sittet att forena riksdagsmannauppdrag med tjanste-
mannauppdrag.

Vi ha hir i kammaren helt nyligen behandlat en fraga, som rorde tjinstemins
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1 allménhet mojlighet att inneha riksdagsmannauppdrag. Man utgick fran for-
troendeimbetsménnen, och sedan talades det 1 betinkandet dven om #dmbetsmin
1 allmanhet. Det stod dar, att det bor tillkomma regeringen att tillse, att det at
statsimbetsman med sidte 1 riksdagen icke bér anfortros offentliga uppdrag,
som verka hindrande eller oférdelaktigt pa deras ambetsutovning. 1 det fallet
forklarade riksdagen, att det ar tacknamligt, att Kungl. Maj:t ser till det hela,
och hirvidlag har ju Kungl. Maj:t tillsett, att vederborande s& fort som moj-
ligt kunde komma tillbaka till utévandet av sin tjanst. Vi se ju vid det stén-
diga arbetets upphorande, hur allting domnar av hir. Det ar tyst och stilla,
riksdagsrestaurangen upphor o. s. v. D3 ar det vil inte for mycket att tinka
sig, att en tjinsteinnehavare, som verkligen dr lycklig att f& komma tillbaka
t1ll sitt arbete, inte skall tvingas att, samvetsgrann som befattningshavaren &r,
gi upp har i riksdagen for att se efter, hur det gir med det arbete, som redan
har upphort, och sedermera kanske hungrande fa glidjas &t att konstitutions-
utskottet dock har slagit vakt om att Kungl. Maj:t icke far formena befatt-
ningshavaren att utratta detta lilla arbete!

I herr Bjsrkmans yttrande instamde herrar Asplund och Sandstrom.

Herr Larsson, Sam: For att intet missforstand skall kvarsta, vill jag till
herr Strémberg siga, att det naturligtvis inte var min mening — och det har
jag inte heller sagt — att man den 4 mars i fjol valt denna formulering pa
grund av nigon sorts aning om att det under dret kunde intraffa sidan sirskild
hindelse, som kunde medféra riksdagsférpuppning. Jag anforde det nimnda
mera som ett kuriosum, att det just ar 1932 senare fram pa varen rakade
komma upp en tanke pa att det kunde bli nédvindigt att det &ret forpuppa
riksdagen. Men d& beslutet fattades, hade man ingen som helst anledning att
taga hiansyn hiartill, utan da foljde man den formulering, som tidigare hade
tillampats under s& ménga ar, och enligt min mening 1 forvissning om att be-
slutet hade den innebord, som jag hir angivit, nimligen att tilliggsbestim-
melsen skulle triada i tillimpning endast for det fall att en férpuppning adgde
rum. Huruvida sedan nagot dmbetsverk tillimpat tjinstledighetstillatelsen pa
annat sitt 4r ndgot som jag inte kinner till, och jag kan inte ha nagot ansvar
for det. Det ar 1 s& fall enligt min mening en misstolkning av beslutet.

Herr Reuterskiold: Herr talman! Jag tror icke, att det finnes nagon de-
chargedebatt, hur langt man an gar tillbaka, som icke blivit vittne till utta-
landen om hur bagatellartade anmirkningarna iro. Jag liste hirom dagen en
dechargedebatt fran riksdagen 1867 eller 1868, och det var markvirdigt, vad
den liknade de debatter, som idgt rum de sista aren. Eljest std alla de dir
ganga tidernas dechargedebatter sisom négra stora tilldragelser, framfér allt
1 ljusskenet fran S. A. Hedin. Men jag tror icke, att man bér ligga for mye-
ken vikt vid, om den sak, som det #r tal om, ir en bagatell eller icke bagatell.
Vid en dechargedebatt f6r nagon tid sedan, da denna fraga ocksa berirdes,
yitrade en lalare hir, att 4ven om saken var en bagatell, kunde den innebira
en prineip. Det iir 1 allminhet sd, att nir utskottet upptar en bagatellsak,
ar det icke fior sakens skull utan fir den prineip, som vid denna bagatell kommer
till synes.

Nir man sedan talar om att utskottets forfarande ir »enastaende» och inne-
bir elt »avsteg» fran grundlagens bud, vagar jag besirida riktigheten darav,
samiidigt som jag kan konstatera, alt iven 1 det hiinseendet samma uppfatt-

Iorsta kammarens protokoll 1933. Nr 31. 2
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ning alltid gjort sig gillande hos dem, som ha forsvarat sig mot gjorda an-
mirkningar. Det ar ett argument, som man tillgriper i forsvarets syfte, men
det ar icke s mycket att fasta sig vid.

Jag skall nu be att efter denna lilla erinran f& géra ett par papekanden.

Forutvarande statsrddet yttrade, att det syntes, som om utskottet gjort en
skillnad mellan formellt och reellt ansvar. Det reella ansvaret avsage det till-
fille, nir forsta gdngen en sidan hiar hindelse férekom, och det formella an-
svaret, nir utskottet sedermera mirkt, att saken har upprepats. Hartill vill
Jag siga, att nir det for forsta gingen forekommit en &tgiard, som man finner
anmirkningsvird, siger utskottets majoritet ofta: »Det 4r ingen anledning att
gora anmirkning pé grund av denna kanske enstaka hindelse, utan vi fa val
se, om den upprepas.» Nar man sedan kommer till ett nytt fall och beslutet
har upprepats nagra ganger, siger utskottet: »Nu har hindelsen upprepats sé
linge, att vi icke kunna gora det foredragande statsrddet ansvarigt for detta.»
Det ar alldeles tydligt, att utskottet i dylika fall &nda maste taga en stind-
punkt. Jag tror, att det 4r en mycket sund praxis utskottet ir inne p8, nir
utskottet férsta gangen, d4 man har anledning att antaga, att det ar ett enstaka
fall, undviker att upptaga det, darfor att det dr en bagatellsak, som icke till-
kannager nagon princip. Men om man sedermera finner, att det bérjar bli en
praxis eller har blivit en praxis, som rent av hdller pd att bli fast rotad, och om
man finner, att denna ar uttryck fér en felaktig princip, maste utskottet ingripa.
D& har emellertid utskottet av hovlighet och riattfardighetskinsla sagt, att
formellt bir visserligen den foredragande departementschefen ansvaret, men han
dr forsvarad genom denna hinvisning till praxis. Man kan icke av ett statsrad
begiira, att han med avseende pa varje praxis inom sitt departement skall un-
derséka, om den ir riktig eller icke, utan man fir ha 6verseende, om han icke
omedelbart mirker, att en viss praxis ar felaktig pa ett omrdde, som han kan
betrakta som mindre viktigt. Det #r ritt naturligt, att han da icke finner sig
ha anledning att franga den. Man vet ju, att det fordras sirskilda atgirder
for att vika fran praxis, om man kiinner till, hur det gar till 1 vara ambetsverk.
Nir nu en sddan praxis tillampats under ménga ar — utskottet har forsckt
taga reda pad hur det forhaller sig med denna sak, och dess uppfattning har be-
kriftats av forutvarande departementschefen — och utskottet har funnit, att
den bérjat bli rotfast inom vara departement, finns det full anledning att sitta
stopp for den.

Foérutvarande departementschefen forklarade, att utskottet gjort sig skvldig
till en feltolkning. Jag vagar pastd, att det 1cke kan vara fallet. Aven om
avsikten skulle ha varit den, som férutvarande departementschefen nyss angav,
maste jag siga, att om man 1916 inférde ifrigavarande formulering med han-
visning till foregaende »férpuppning» och fortsatte med denna praxis, si linge
»forpuppningar» férekommo, si hade det naturliga, nar férpuppningarnas tid
upphérde, varit att man dtergdtt till den praxis som rddde fére 1916. Men i
stallet for att &terviinda till detta, som varit det riktiga, behéll man, varken
hackat eller malet, det tillvigagingssitt, som férekommit under »férpupp-
ningstiden», med borttagande av hinvisningen till »férpuppningen», vilket icke
kan tolkas s& som departementschefen sokt gora. Niar detta skedde forsta
gangen, hade jag icke #ran att sitta 1 utskottet, som jag icke kom in 1 forran
ar 1921. Under sadana férhallanden hade man d& mést friga sig: 4r det anled-
ning antaga, att det ar en tillfallighet eller ar det en ny princip? N4, det fick
man se forst efter hand. Nu finna vi, att praxis blivit sd fast, att det ar
efter ar gar pa det sittet: det har nistan blivit en prineip. Det 4r orsaken till
att anmirkningen gjorts.
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Nu skall jag be vidare, siirskilt med hinsyn till vad den nést siste arade
talaren anforde, att {4 betona en sak. Utskottet gar naturligtvis inte in fér —
och det gior inte alls férutvarande departementschefen sig skyldig till att pastd
heller — att en befattningshavare skall g& och sl dank eller g& utanfér sin
tjanst, fastin han kunde gi in 1 den, men utskottet stiller for sig det spors-
malet: vem #r det, som har att prova, vid vilken tidpunkt riksdagsuppdragets
fullgbrande medger aterintride 1 tjinst? Det 4r ingen annan an riksdags-
mannen sjilv. Kungl. Maj:t kan inte, sisom den siste drade talaren sade, fa
ge rad at riksdagsledamdéter, hur de 1 det fallet skola gora, eller giva dem
direktiv. Det dr emot detta, som utskottet vinder sig. Utskottet anser, att
nir en riksdagens ledamot har skydighet att deltaga 1 riksdagsarbetet, ar det
han och ingen amnan, som avgor, om det liter forena sig med hans verksam-
het. Det ar sjalvklart ifrdn utskottets synpunkt, att den, som vill och anser
sig kunna intrida tidigare i tjinst, han gor det, och bor gora det, men han
skall inte gora det pd befallning. Det ar detta »p& befallning», mot vilket
utskottet vinder sig, detta att man skall betaga den enskilde hans prévnings-
ritt, som icke dr forenligt med grundlagen. Det adr s& langt ifran fallet, att
nagon skulle, enligt utskottets tolkning, kunna tvingas att vara hir i riksdagen,
om han icke behéver vara hir, att utskottet forutsiatter, att var och en, som har
mojlighet att fullgéra en honom &liggande skyldighet, ocksd kommer att gora
det. Men utskottet har icke vare sig befogenhet eller anledning att ge befatt-
ningshavare nagra rad. Kungl. Maj:ts atgirder och radgivarnas radslag ar
det enda, som utskottet provar.

Det ér ur denna andra principiella synpunkt, som utskottet har gjort anmirk-
ningen, och jag tror ocksa, att den ur den synpunkten ar fullt befogad. Men jag
stryker under, sdsom utskottet har gjort, att forutvarande departementschefen
kan man inte ett spar klandra for att han har har f6ljt en praxis. Det ar mot
den princip, som praxis ger vid handen, som utskottet vint sig.

Greve Spens: Herr talman! Jag skall icke mycket forlinga diskussionen
om denna, #ven enligt min tanke, bagatellartade anmirkning. Jag hade icke
tinkt deltaga 1 diskussionen om detta drende, men d& herr Sam Larsson om-
nimnde, att det pélalade villkoret vid ansskan om tjinstledighet i riksdagen
forsta gangen forekommit, d& Kungl. Maj:t beviljade en sidan tjinstledighet
at mig, vill jag meddela, att det icke berodde pa nagot slags férfarande av
mig. Jag har icke gjort ansprik pd att f3 begagna mig av en till riksdagens
slut for mig beviljad tjinstledighet aven under den tid, d& riksdagen varit
forpuppad, men jag har mig bekant, att en annan ledamot av riksdagen hade
framhallit en sddan mening betraffande ledighet for sig, och antagligen har
detta varit anledningen till att ett sidant villkor har lagts in, da statstjinste-
mén ha beviljats ledighet frén riksdagsgéromélen. Att jag var den forste,
som kom att rdka ut for villkoret, torde ha berott p& att min ansékan om
tjanstledighet inkom férst till vederborande statsdepartement och sdlunda ti-
digare dn de ovriga riksdagsminnens, som voro statstjinstemin. Foljden
blev, att min ansékan férst expedierades.

Jag kan, 1 anledning av utskottets ordférandes uttalande nyss, icke under-
lata att dven siiga, att enligt min upnfattning méaste till riksdagens stindiga
arbete anses hora statsregleringens fullgérande, och det anmiirkta beslutet kan
darfor icke anses innebdra en skyldighet for statstjinstemin att resa hem
eller eljest limna riksdagen fore statstregleringens verkstillande eller det yt-
terligare beslut, som 1 ndgot enstaka fall kan komma att under samma riks-
dag fattas efter statsregleringens godkiinnande. TDirefter iro riksdagsminnen
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oforhindrade att resa hem, ty da kan sjilva riksdagsarbetet for deras vid-
kommande anses vara avslutat.

Den #rade utskottsordforanden sade nyss, att en riksdagsman icke kan vig-
ras begard tjanstledighet f6r den tid, han sjalv anser nodig for att kunna be-
horigen utéva uppdraget sasom riksdagsman. Det skulle siledes helt och hal-
let bero pa riksdagsmannen sjilv, om han ansdg sig behova en eller flera da-
gar f6r att avveckla sin vistelse har i Stockholm under riksdagstiden, men
det kan jag icke finna vara riktigt. Jag hor till dem, herr talman, som inom
utskottet icke bitritt denna anmirkning.

Froken Hesselgren: Herr talman! Jag hade inte tinkt yttra mig i denna
fraga, men jag blev uppkallad av herr Bjorkmans anférande. Han gav ndm-
ligen sitt anforande en nagot personlig prigel, som om denna anmérkning
skulle hianféra sig till nagot klagomal fran min sida, och att detta skulle
vara upphovet till denna anmérkning mot férre statsrddet och chefen fér so-
claldepartementet.

Jag vill i det avsendet endast siga, att exemplet i s fall &r synnerligen
olyckligt valt, ty eftersom jag #r stockholmsbo, upphér mitt ordinarie arbete
stringt taget inte nigon géng under hela riksdagen, utan jag har, sdsom det
star i min ledighetsansokan, rattighet att intrida i tjanst nir helst jag vill
— och det intraffar ratt ofta. Salunda har den anvinda formuleringen inte
i praktiken medfért nidgon som helst svarighet. Jag har sjilv inte alls tankt
ph saken. En enda ging tror jag, att det férekommit att jag haft litet svéart
att avgora, om jag skulle ha ritt att vinta med att &terupptaga mitt arbete
i full utstrickning, innan riksdagen var avslutad, men, som sagt, i regel har
det inte medfért ndgon som helst svarighet. Den tydning, som nu givits av
forre departementschefen, tycktes ju ocksd visa pé att det aldrig varit me-
ningen att i ndgot avseende hindra en tjinsteman att deltaga i riksdagens ar-
bete anda till riksdagens slut.

Jag tror, att man kanhinda inom vissa verk inte sett pd saken precis pd
samma sitt, och det kan mojligen av den anledningen ha sin betydelse, att
saken nu dragits fram, men att den i praktiken, atminstone for stockholms-
tjansteminnens del, skulle ha nagon betydelse, det vill jag bestimt bestrida.

Herr Ekman: Herr talman! Bara ett par ord! Jag har icke 1 utskottet
deltagit i behandlingen av detta #rende, men hade jag gjort det, s skulle jag
ha bitritt anmarkningen; icke darfor att jag anser, att négon stérre skada ar
skedd genom Kungl. Maj:ts beslut, ty hur det beslutet &n formuleras, s& &r
vederborande tjinsteman i alla fall berittigad, att, nir han behagar, deltaga
1 riksdagens arbete.

Nu har Kungl. Maj:ts beslut fatt den lydelsen, att vederborande tjanste-
man, som det hiar var friga om, skulle ha skyldighet att, darest tidigare an
riksdagens avslutande dess stindiga arbete upphér, omedelbart vara skyldig
att intrada i tjanstgoring. Det strider ju emot grundlagens stadgande i § 4
riksdagsordningen, dir det siges: »Ej mé ndgon riksdagsman férmenas att
sin riksdagsmannabefattning utéva; dock giller under krigstid undantag hir-
utinnan f6r militirpersoner, da de av Konungen i rikets tjanst beordras.»

Det ir omojligt, att Kungl. Maj:t skall kunna genom ett administrativt
beslut férklara, att en civil tjinsteman ar skyldig att intrida i tjanstgéring,
med den verkan att han skulle kunna hindras, om han det 6nskar, att deltaga
i riksdagens arbete. Formuleringen av Kungl. Maj:ts beslut spelar tydligen
icke s& stor roll hiarvidlag, men den kan foranleda missférstand. Jag har
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hort talas om ett fall, d& ett &mbetsverk forstandlgat en under verket lydande
tjinsteman, som var rlksdagsman att intrada i tjinstgoring omedelbart efter
sista gemensamma votering. En sddan tjinsteman har naturhgtv1s full rat-
lighet att deltaga i t. ex. faststidllande av statsregleringen, som ju alltid fore-
kommer efter de gemensamma voteringarna. Alltsd, hur beslutet av Kungl.
Maj:t ar formulerat, spelar icke s& stor roll. En civil tjansteman kan icke
hindras att grundlagsenligt utéva sin befattning som riksdagsman. Darfér
skulle jag ha ¢nskat en annan formulering av Kungl. Maj:ts beslut och dir-
fér hade jag, om jag deltagit i utskottets behandling av #drendet, riostat for
anmérkningens framstillande. Det vore 6nskligt, om Kungl. Maj:t fér fram-
tiden kunde finna ett annat formuldr for sina beslut 1 dessa fall.

Herr Bjorkman: Herr talmannen har sikerligen funnit, att det icke varit
den ringaste personliga léggning 1 mitt férra anférande. Jag nimnde icke
befattningshavarens namn, utan jag ville betrakta saken fullt principiellt, och
det enda, som kunde tyda pa négot visst fall var det, att Jag ifran befatt-
nlngshavarens mentforteckmng — om Jag sS4 ma uttrycka mig — papekade,
att vederbérande varit 1 tjanstgdring under tvd ménader, utan att detta varit
pa nagot siatt hindrande for skiotande av riksdagsmannabef‘attningen. Jag ar
inte av den liggningen att jag drar in nigra personliga ting i debatten!

Efter hirmed slutad 6verliggning lades den nu fiorevarande punkten till
handlingarna.

Punkten 3.

Kungl. Maj:t hade genom beslut under granskningsaret 1932 p& féredrag-
ning och hemstillan av ddvarande chefen f6r ecklesiastikdepartementet, stats-
rédet Stadener, och efter ansékning av vederborande lirjungar, respektive
malsmin, forklarat ett antal lirjungar, vilka underkiints 1 den muntliga prév-
ningen i studentexamen, hava undergatt godkind studentexamen samt anbe-
fallt skoloverstyrelsen att vidtaga erforderliga atgiarder for att betyg o6ver
sddan examen bleve for dem utfirdade. Av 25 i protokollen férekommande
anstkningar av detta slag hade Kungl. Maj:t bifallit 7. I flertalet av dessa
7 fall hade lairjungarna godkints av vederborande lirare men underkints av
flertalet censorer. Av de silunda bifallna ansékningarna hade skoléversty-
relsen avstyrkt 6.

Utskottet hade 1 den nu féredragna punkten anmilt, att d3 en praxis av
den art, som kommit till uttryck i Kungl. Maj:ts ifrigavarande beslut under
granskningsaret 1932, icke syntes riktig, utskottet ansett sig icke kunna un-
derlata att i arendet hos riksdagen géra anmirkning mot féredragande depar-
tementschefen, statsridet Stadener.

Reservationer hade avgivits

1) av herr Ekman som anfort:

»I sak instimmer jag till fullo med utskottet. Men jag har ansett, att
utskottets slutliga uttalande 1 drendet bort, i enlighet med den praxis, som
sedan gammalt 1 regeln f6ljts betriffande avfattningen av utskottets anmil-
ningar enligt regeringsformen § 107, givas foljande lydelse:

D& en praxis av den art, som kommit till uttryek 1 Kungl. Maj:ts ifraga-
varande beslut under granskningsaret 1932, icke synes riktig, har utskottet
ansett sig bora 1 arendet hos riksdagen gora anmilan enligt § 107 regerings-
formen mot foredragande departementschefen, statsradet Stadener.»

Ang. Kungl.
Majsts beslut
om godkin-
nande av vissa
student-
examina.
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2) av herr Johansson-Dahr och herr Pehrsson 1 Géteborg, som av angivna
orsaker icke funnit sig kunna bitrida den gjorda anmirkningen.

Herr Johansson-Dahr: Herr talman! D4 jag icke kunnat fér min del bi-
trida den anmirkning, som under denna punkt har framstdllts, anhaller jag
att med négra ord f& motivera min uppfattning i detta avseende.

Forst och framst vill jag 1 anledning av vad konstitutionsutskottets arade
ordforande nyss yttrade be att f4 papeka, att det hiar alldeles icke &r emot en
princip, som utskottet vint sig, ty allt sedan 1891, di den divarande ecklesia-
stikministern Gunnar Wennerberg for forsta géngen, sivitt nu &r kint, for-
klarade en student godkind, fastin han icke godkints vid examen, har detta
foérfarande oupphorligen praktiserats, och konstitutionsutskottet yrkar icke pi
att det nu skall upphora. Det dr sdlunda icke emot den princip, som fatt ut-
tryck i Kungl. Maj:ts forfarande, utan det ar emot ett enskilt fall betriffan-
de tillimpningen av denna prineip, man vander sig. Vad utskottet vint sig
emot, 4r det forhallandet, att det denna ging var sju stycken sékande, vilka
under ett ar fingo sina ansdkningar bifallna av Kungl. Maj:t, under det att
antalet tidigare arligen icke varit storre an en och ofta ingen.

Det dr detta undantagsférhdllande, som givit konstitutionsutskottet anled-
ning att gora anmirkning, icke mot principen utan mot dess tillimpning 1
detta speciella fall. Men dirvidlag har utskottet, sivitt jag kan finna, un-
derlatit att taga hidnsyn till de alldeles sirskilda omstandigheter, som i detta
fall forelago. Det var nimligen icke ett vanligt ar, om jag si far siga, 1932,
1 detta avseende, utan det var ett ganska ovanligt &r. Detta forhallande fick
sitt symtomatiska uttryck redan dari, att antalet studenter, som begirde att
fa4 sina examina godkinda av Kungl. Maj:t, det aret var 25, under det att,
under de sex nirmast foregiende ar, betraffande vilka jag undersokt forhal-
landet, det 1 medeltal var mindre #n fem dylika anstokningar per 4r. Man
kan ju foérsta, att nagon sirskild omstindighet méste ha forelegat, eftersom
antalet ansékningar just det dret blev fem ganger storre in det brukade vara.
Vilken var d& anledningen hartill? Jo, anledningen var den, att ar 1932 till-
laimpades betriffande studentexamen for forsta gdngen 1 dess fulla utstrick-
ning en ny skolstadga med nya bestimmelser rérande studentexamen. Denna
skolstadga utfirdades visserligen &r 1928, men studentexamen efter densam-
ma skulle icke Aga rum foérran efter vissa overgangsar, och forh&llandena led-
de till att det blev just ar 1932, som dessa bestimmelser fér forsta gangen
tillaimpades 1 sin fulla utstrickning.

Det dr ju ganska anmiarkningsvirt, att konstitutionsutskottets majoritet
icke alls observerat, i varje fall icke i1 utldtandet vidrért denna synnerligen
betydelsefulla omstindighet. Nir detta stora antal ansékningar strémmade
in, av vilka 19 handlades 1 det nirmaste pd en ging 1 september manad &r
1932, 4ar det uppenbart, att detta forh&llande méste vicka uppmirksamhet i
departementet. Vilka éatgirder vidtog d& vederborande statsrdd? Jo, stats-
radet tillkallade, sisom framgar av handlingarna, en expert fér att utreda
detta anmarkningsvirda forhallande och den expert, som tillkallades, var férre
generaldirektéren Bergqvist, vilken som bekant var den, som realiter bar det
frimsta ansvaret for 1928 ars skolstadga. Denne expert raddfrigades och fick
1 uppdrag att utreda drendet. Det visade sig vid denna undersékning, att
de nya bestimmelser, som skulle tillimpas vid det &rets studentexamen, icke
hade blivit konsekvent och likformigt tillimpade vid de olika examina. Dessa
bestimmelser voro grundade pé riksdagens eget uttalande ar 1927, di riksda-

o .

gen, sisom kan lisas 4 sidorna 12 och 13 1 utskottets memorial, skrev bl. a.
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att »den nuvarande gymnasieorganisationen medfér mangliseri samt innebér
brist pa koncentration och individualisering med dirav foranledd oférméga
hos lirjungarna av sjilvstindigt arbete» o. s. v. I anledning hirav yttras 1
en till handlingarna i #rendet hérande P. M. angfende studentexamen etec.:
»Enligt de av riksdagen silunda givna riktlinjerna béra alltsd 1 fraga om
gymnasieundervisningen 1 frimsta rummet efterstrivas koncentration och in-
dividualisering. Dessa synpunkter ha ocksd vid utarbetandet av nu gillande
l'arméerksstadga (inklusive bestimmelsen om studentexamen) varit de bestam-
mande.»

Men nir nu de avlagda examina undersiktes av den tillkallade experten, be-
fanns det, att dessa bestimmelser, som grundade sig p& riksdagens eget ut-
talande, icke hade blivit likformigt och konsekvent tillaimpade. Darom lidsa
vi pa sid. 15 1 utskottets memorial det uttalandet av den tillkallade experten,
som obestridligen i detta avseende var vir mest sakkunniga skolman vid tid-
punkten 1 fraga: »att nu féreliggande handlingar 1 atskilliga fall ge vid han-
den, att vederbérande bedémare latit sig allt fér mycket paverkas av syn-
punkter, som varit f6r den gamla ordningen bestammande, dir det 1 frimsta
rummet kommit an pa ett universalvetande, 1 stort sett tillskuret efter samma,
matt for alla, som valt samma stora bildningslinje (latin- eller reallinjen).
Man moéter ocksd 1 dessa handlingar en 1 vissa fall ensidig uppskattning av
amnena efter antalet av dem tilldelade veckotimmar.» Och pa sid. 16 sidger
han ytterligare: »A andra sidan synes ett av den nuvarande gymnasieunder-
visningens viktigare syften frimjas genom godtagande av en kompensation,
d& denna genom goda vitsord ar forlagd till en for lirjungens personliga ut-
veckling betydelsefull imneskombination.» Men hir hade fall férekommit,
da man pa grund av svagheter 1 de frimmande levande spraken ej ansett sig
kunna erkinna en god kompensation pi en matematisk-naturvetenskaplig spe-
clalimnesgrupp. P& samma sitt hade det intriaffat, att man 1 utmirkta be-
tyg 1 levandespréksgruppen ej velat godtaga en kompensation fér brister pa
annat hall.

Alltsd framgick det av den omsorgsfulla prévning, som verkstilldes 1 de-
partementet, att de nya bestimmelser, som tillaimpades &r 1932 vid student-
examen, icke blivit 1 allo konsekvent och likformigt tillimpade, utan viasent-
liga OJamnheter och skiljaktigheter befunnos foreligga, enligt de handlingar,
som inkommo till departementet rérande ifradgavarande examina.

Vad gor di vederborande statsrad? Jo, statsrddet later sig forst angeliget
vara att séka forekomma att ndgot sadant komme att upprepas, och darfer
hemstiller han hos Kungl. Maj:t, att skoléverstyrelsen matte anmodas att till
foljande ar inkomma med anvisningar till vederbsrande censorer och examina-
torer, 1 syfic att ge dem vigledning for ett konsekvent och riktigt bedémande
av examina enligt de nya bestimmelserna. Denna framstidllning till skoldver-
styrelsen, som &aterfinnes hiar 1 handlingarna, férfattades ocksd av forre gene-
raldirektoren Bergqvist, och IKungl. Maj:t 6verlimnade den till skolverstyrel-
sen med anmodan att utarbeta de foreslagna anvisningarna.

Vad gor statsradet vidare? Jo, statsradet anmodar den ifrigavarande ex-
perten alt gi igenom alla dessa ansékningar - — det var pa en ging 19 stycken
—— och forsika att pa grund av det material, som forelag, pa dem tilliimpa de
nya bestimmelserna for studentexamen. Detta gjorde den tillkallade experten,
och han kom till det resultatet, att av de 19 ansokningar, som pa en gang be-
handlades, kunde - - om ock 1 ett fall med tvekan — atta stycken ha godkiints.
.Det resultat, vartill experten kommit vid prévningen av ansikningarna, gick s
till statsradet f6r hans slutliga provning, och statsriadet godtog 1 stort sett for-
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slaget, dock med den dndringen, att han underkinde ytterligare tva av de exa-
mina, som experten ansett kunna godkinnas. Det blev silunda av dessa 19
ansokningar endast sex, som statsradet féreslog Kungl. Maj:t att godkinna.

Niar man har f6ljt detta drendes behandling 1 departementet, kan man icke
undgd att f& det intrycket, att detsamma handlagts med den allra storsta
grundlighet och samvetsgrannhet.

Niar nu utskottet anmirker, att Kungl. Maj:t genom det salunda fattade be-
slutet har vidtagit en atgird, som kan leda till en ny praxis, sa maste man dir-
emot gora den anméirkningen, forst och frimst, att statsrddet Stadener, som
tvd ar tidigare hade haft att handligga dylika #arenden, dirvid fullstindigt
foljt samma praxis, som tidigare statsrdd foéljt i liknande fall. Av 10 under
de bada aren 1930 och 1931 inkomna ansikningar, blev namligen endast en
enda godkind. Och nir det sedan intriffade ar 1932, att ett storre antal an-
sokningar inkom, var det statsrddets framsta angeligenhet att séka ordna sé,
att ndgot dylik icke mer skulle kunna ifragakomma.

Det synes underligt att ett sadant forfarande, som det jag nu med ledning av
handlingarna pavisat, skall kunna bli féremal fér en konstitutionsutskottets an-
miarkning. Det finns i hela saken egentligen ingenting annat, som. savitt jag
kunnat bedéma fragan, foranlett anméarkningen, in detta enda: det var 7 fall
ar 1932, men det hade tidigare varje ar forekommit blott ett enda fall eller
intet. Nar man vill i ett dylikt fall gora anmirkning, bor man vil gora klart
fér sig den olikhet 1 forhallandena, som vid det ena och det andra tillfallet fore-
lag. Utskottet sager, att forfarandet att pd en gang bevilja s manga ansok-
ningar kan vara riskabelt, darfor att censorernas auktoritet kan minskas. Detta
ar visserligen sant, men jag skall diremot be att fi erinra, att det finns ocksa
andra parter #n censorerna. Lirjungarna ha ju ritt att bli provade efter de
bestimmelser, som gilla vid tillfallet for examen. Liroverkslirarna, som en-
ligt de nya bestimmelserna ha fitt ett nagot storre inflytande pé examen in
de tidigare haft, ha ocksi ritt att fi denna synpunkt beaktad, och framfor allt
har riksdagen, som gjort ett bestamt uttalande angaende de grunder, som bora
tillampas vid studentexamen, riatt att fa dessa grundsatser iakttagna. Detta
synes mig vara en lika viktig friga som fragan om censorernas auktoritet. Ut-
skottet har inte med ett enda ord antytt, att den slutliga prévning, som Kungl.
Maj:t verkstallt, eller det resultat, som vid denna prévning framkommit, skulle
pa négot siatt std 1 strid med de grundsatser, riksdagen uttalat, och vilka fatt
uttryck i de nya bestimmelserna. Det #r viisentligen, herr talman, pa dessa
grunder som jag fér min del icke kunnat bitrida anmirkningen i fraga.

Jag skulle. om inte jag trodde, att jag ddrmed tréttar kammaren, kunna pa-
peka en annan omstindighet, i utskottets utlatande, som dr ganska anmirk-
ningsvard. Jag skall géra det med ett par ord. Utskottet siger pa en av de
forsta sidorna av anméarkningen: »Giallande bestimmelser innehalla icke nagot
besvirsinstitut och giva ej heller 1 6vrigt stod &t uppfattningen, att Kungl.
Maj:t skulle till prévning upptaga ansskningar om godkidnnande av enligt liro-
verksstadgans foreskrifter underkiinda studentexamina.» Av detta uttalande
synes framg3, att utskottet vill sitta ifréga, om Kungl. Maj:t skall anses dga
befogenhet att upptaga sddana ansékningar till provning. Inom utskottet still-
de jag mig for egen del pd den stindpunkten, att Kungl. Maj:t inte borde
upptaga dem till provning. Kungl. Maj:t har i en f6r mer éin 100 ar sedan
meddelad resolution beslutat att icke till provning upptaga besvir angéende
universitetsexamen, och jag anser, att det skulle vara alldeles riktigt, om
Kungl. Maj:t fattade samma beslut angiende studentexamen. Men det mirk-
liga var, att nagot sddant ville utskottet icke g& med pa, och att — fastan ut-
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skottet gor ett sidant uttalande, som jag namnde, — utskottet vidhaller i fort-
sittningen av sin motivering, att dylika fragor fortfarande skola prévas av
Kungl. Maj:t. Emellertid har den nuvarande ecklesiastikministern i den nyaste
laroverksstadgan foreskrivit, att besvdr 1 fragor om studentexamensbetyg inte
skola gé till Kungl. Maj:t, &tminstone inte i férsta hand, utan de skola gé till
skoloverstyrelsen. Utskottet daremot vidhaller att Kungl. Maj:t skall préva
dem, men bor denna provning endast vara rent formell: Kungl. Maj:t bor en-
dast se efter, om examen forelupit efter gillande foreskrifter. Det ar ett gan-
ska mirkligt uttalande, méste jag siga, att Kungl. Maj:t skall vid prévningen
av sidana sporsmal vara begrinsad till att anligga blott rent formella syn-
punkter. Nagot sadant kan man vil knappt rimligen sitta 1 fraga. Men dven
om Kungl. Maj:t skulle prova saken endast ur synpunkten av om examen fore-
lupit enligt foreskrifterna, sa kan detta vil icke betyda, att Kungl. Maj:t endast
skall se efter, om eleverna varit ratt indelade i grupper, eller om examensti-
derna varit iakttagna ete., utan det ar vl i allt fall beskaffenheten av sjilva
examen, som Kungl. Maj:t skall prova. Just detta dr det som Kungl. Maj:t
i hiir anmirkta fall provat och som givit anledning till Kungl. Maj:ts beslut.

Herr talman! Jag har velat hiirmed ange, varfor jag f6r min del inte kun-
nat finna, att vederborande statsrad, som med sirdeles stor omsorg och grund-
lighet sokt utreda och prova detta drende, hiarvid sd forfarit, att skil finnes
for anmirkning.

Herr Ekman: Herr talman! Jag undrar, om den foregdende drade talaren
inte tagit pa det har drendet vil vidlyftigt och dessutom, som jag skulle tro,
blivit offer for missforstand. Det forhaller sig inte sé, som den drade talaren
yttrade, eller att konstitutionsutskottet inte skulle ha ansett, att hiar foreligger
nagon principfraga. Det ir tvirtom en ganska viktig principfraga, huruvida
Kungl. Maj:t skall kunna utan vidare i besvirsvig prova asatta examens-
betyg. I 1829 ars beslut har Kungl. Maj:t besvarat den frégan med nej, d&
det gillde betygssittning vid universiteten, och precis samma skil gora, att
man inte kan tinka sig, att Kungl. Maj:t har nigon befogenhet och mgjlighet
att gent emot lirare och censorer vid studentexamen #ndra betygssidttningen.
Det ar alltsé en mycket viktig principfraga, och det ir den, utskottet fist sig
vid. Men d& utskottet formenar, att det visserligen kan forekomma i undan-
tagsfall, att nagot besvirsmal av detta slag mé kunna dragas under Kungl.
Maj:ts provning, beror detta pd, att ehuru ingen besviirsritt dr stadgad for
dylika mal, dr det #nda litet svart for konstitutionsutskottet att foreskriva,
vilka mal eller drenden Kungl. Maj:t bor upptaga eller icke; men att en sadan
provning bor ifraigakomma endast 1 undantagsfall, har utskottet tydligen sagt,
Det ar ju pa det sattet, att studentexamen dr omgirdad med de allra nog-
grannaste garantier. Utforliga foreskrifter dro utfirdade 1 liroverksstad-
gan om hur studentexamen skall g& till, att man inte far bedéma examens-
resultatet uteslutande efter den sista definitiva examen, utan att man skall
taga i betraktande de senaste tvii drens prestationer ifran lirjungarnas sida ete.
Vidare har man ju infort censorsinstitutionen, fér att inte ldrarna ensamma
skola avgdra dessa saker. De kunna ju ha sina sympatier eller antipatier,
och man har velat skapa en opartisk instans over lirarna. Detta har skett
diirigenom, ait Kungl. Maj:t foérordnar dessa censorer. For beddmandet av
studentexamen genom censorerna engagerar man den allra yppersta sakkun-
skap, som finns att tillgd i vart land. De iiro mestadels universitetsprofessorer
eller fore detta universitetsprofessorer och representera i regel alltsi den allra
bista sakkunskap. De iiro alagda inte bara att lita till den muntliga examen
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utan ocksa att taga reda pa, hur lirjungarna férut skoétt sig. De (skola lzonfe-
rera med lirarna och hava lirjungarna personligen framfor sig. Vad skall
man siga, om, att Kungl. Maj:t, det vill siga ett statsrid, en ecklesiastik-
minister, satter upp sin sakkunskap gent emot en sidan, den allra hiogsta sak-
kunskap, som finns 1 vart land? Jag kan inte erinra mig, att vi under de sista
tjugufem &ren haft nagon ecklesiastikminister, som haft professorskompetens,
undantagandes statsridet Clason, men inte tror jag, att han upptagit ett enda
sddant drende eller att han skulle sisom féredragande departementschef velat
sdtta upp sin sakkunskap gent emot censorernas. Hir giller det dock en exa-
men pd gransen till och vid ingangen till universiteten, och jag tror inte, att
det finns nagon minniska 1 vart land, som har den meningen, att det finns
nagon ecklesiastikminister, som skulle kunna med ledning allenast av protokoll
och besviarshandlingar gora sakkunskap gillande 1 samma grad vid bedoman-
det av studentkompetens och mogenhet som censorerna sitta inne med. Det
ar en principfraga, som Ar ganska viktig; och utskottet har ansett, att det
inte kan undgd att forminska den verkliga sakkunskapens auktoritet, om
Kungl. Maj:t inldter sig pa ny betygssattning.

Men det dr en annan sak, som jag méiste berora. Det ar sant, att det fore-
kom manga besvir 1932, men detta ar var i alla fall rekordar i fraga om an-
talet godkinda studentexamina. Det var det bista studentir, som varit pa
linge. Enligt vad som uppgivits, var det endast 15 procent av liaroverkens
lirjungar, som det aret kuggades 1 studentexamen. Det nist bista aret var
1922 med 17 procent kuggade. Aren diremellan dr kuggningsprocenten hogre.
Alltsé, studenterna redde sig 1 allminhet mycket bra med de nya examens-
bestimmelserna. Saken #r den, att studentexamen férandrades genom 1928
ars laroverksstadga pd tvd sitt, dels kvantitativt och dels kvalitativt. I kvan-
titativt avseende inférdes en lidttnad pd det sittet, att dAmnenas antal blev
mindre. Studentexamen blev lattare dirigenom, att man inte behovde ha med
s& ménga dmnen. I #mnet kristendomskunskap till exempel sker undervis-
ning hela gymnasiet igenom, men dmnet #r uteslutet ur sjilva studentexamen,
och det ar en littnad. Vad didremot betriffar kvaliteten, blev det 1 viss man
en skiarpning, ty 1 det att man begrinsade antalet huvudimnen, som skola fére-
komma 1 studentexamen, pariknade man, att abiturienterna skulle ha storre
kunskaper 1 de Amnen, som ansdgos ha storre betydelse. I den kungl. proposi-
tionen 1927 aberopades ett yttrande av en férutvarande departementschef vid
det tillfalle, d& skolkommissionen tillsattes. Dir siges om studentexamen:
»Som en viktig vigledande synpunkt vid den blivande revisionen framstiller
sig onskemadlet, att de frin gymnasiet utexaminerade ga kvalitativt bdttre
rustade for studier vid universitet och hégskolor dn for narvarande.»

Det grundliggande for laroverksreformen 1 friga om studentexamen var
sdledes, att man skulle medtaga ett mindre antal amnen, men att de, som med-
togos, skulle vara s& vil instuderade, att studenterna gingo biittre rustade dn
forut till universitet och hégskolor.

Vad den arade reservanten anfért fran den expert, som 1 #rendet avgivit utla-
tande, berdr inte studentexamen. Allt vad han 1 detta utlitande citerar
sasom riksdagens uttalande ror organisationen av undervisningen pd gymnasium,
alltsd inte studentexamen. Vad riksdagen uttalat sig om 1 frdga om student-
examen, har denne expert férbigatt; och det tror jag beror pa att han har ett
annat ideal rérande studentexamen #n det, som Kungl. Maj:t och riksdagen
gatt in fér. Nar den nya liroverksstadgans bestimmelser om studentexamen
tradde 1 kraft 1932, visade det sig, att studenterna redde sig mycket bra. Det
har inte p& artionden blivit s méinga godkinda, men de, som voro svaga, kommo
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naturligtvis att st sig simre gent emot den nya liroverksstadgans fordran pa
att abiturienterna skulle hava bittre kompetens i de #mnen, som verkligen togos
med i examen. I ettav dessa fall, som nu féreligger till behandling, hade eleven
blivit underkind i det enda frimmande sprik, som han hade med 1 examen,
eller engelska. Hur ar det méjligt att komma till universitetet med betyget
»underkind» 1 alla sprik; att inte ha tillrackliga kunskaper 1 nagot frimman-
de sprak, dd ju i alla discipliner utlindska arbeten méste lisas? Det ir ex-
perten, som gjort sig skyldig till en missuppfattning av vad riksdagen 1927
har menat. S& tror jag det ligger till.

Harforutom vill jag gora den anmirkningen, att tillkallandet av denne ex-
pert synes egendomligt. De #arade reservanterna siga hirom: »Enligt vad av
handlingarna 1 arendet kan slutas underkastades férdenskull dessa ansioknin-
gar en sirdeles ingéende granskning, fér vilken icke blott anlitades inom depar-
tementet tillgangliga, med dylika drenden vil fortrogna arbetskrafter, utan dven
inhimtades rdd fran en utomstdende expert med stor pedagogisk erfarenhet
och sakkunskap.»

Det ligger sa till nu, att 1 de sju fall, d4 vederbérande abiturienter, som bli-
vit underkinda vid laroverken, godkindes sisom studenter av Kungl. Maj:t, har
skoloverstyrelsen, som grundlagsenligt hérdes, endast 1 eff fall nttalat — vis-
serligen intet positivt tillstyrkande av anstckningen — men att styrelsen inte
ville motsiitta sig att vederbsrande godkindes. I de aterstiende sex fallen har
skoloverstyrelsen, det vill siga den ansvariga sakkunskapen, bestamt forklarat,
att den avstyrker bifall till ansskningarna. Styrelsen har saledes stillt sig
avvisande 1 sex fall av dessa sju, men det oaktat har statsradet efter rad av
denne expert, en helt privat radgivare, godkint ifrigavarande studentexamina.
Det ar ett ganska egendomligt férfarande, att statsrddet, som det ju enligt
grundlagen aligger, att hora den ansvariga sakkunskapen, skjuter denna helt &t
sidan och i stillet f6ljer en privat rddgivare, vilken dartill missuppfattar riks-
dagens avsikter. Bara det #r virt anmirkning.

Anmarkningen enligt § 107 regeringsformen dr sdledes, herr talman, enligt
min asikt fullt befogad.

Herr Sandegiard: Herr talman! Méjligen borde jag ha reserverat mig i
friga om motiveringen fér denna anmirkning, som jag efter mycken tvekan
bitratt. Jag delar emellertid utskottets uttalade mening om oligenheterna av
att Kungl. Maj:t utom 1 speciella undantagsfall bifaller ansskningar av detta
slag. Man kanske inte behover befara att ocksd nekad flyttning ifrdn en klass
till en annan hogre inom skolan skall féranleda ndgon missnijd att draga saken
infor Kungl. Maj:t. Men jag tycker som utskoitet, att det 1 och fir sig dr en
hogst vansklig sak, d& en departementschef tager sig for att ingripa korrige-
rande 1 underordnade skolinstansers beddmning av elevernas kunskap och mo-
genhetsstandard sdsom hir skett. Kungl. Maj:ts befattning med drenden av
detta slag torde i regel bira inskriinkas till bedomande, diar s& pakallas, huru-
vida provning av drendet skett enligt lag och forfattning, och det torde behivas
en annan anordning att korrigera speciellt herrar censorer iin genom att desa-
vuera dem pé sitt har skett. Kungl. Maj:t utser sjilv dessa censorer och kan
ge dem nodiga direktiv. Det méaste ligga 1 Kungl. Maj:ts eget intresse att
inte forsvaga deras auktoritet. Men & andra sidan vill jag fér min del inte
vara med om atl ta bort iiven studentabiturieniens méjlighet att ga till kungs
for att fa rittvisa. Jag unnar Kungl. Maj:t all representera den tillgangen i
samhallslivet i stirsla mojliga utsirackning. Och jag skulle tro, att till och
med censorer vid en studentexamen kunna vara ganska ofullkomliga miinniskor
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de ocksa. De kunna driva sitt nit in absurdum. De kunna gira sig skyldiga
till felbedomning. De representera inte alltid en hogre vishet, en bittre och
rikare erfarenhet och en hogre rattvisa an skolans lirare. Och det 4r ju for
ovrigt inte endast censorernas auktoritet det kan gilla. Det giller vil i lika
hog grad lararnas auktoritet och liroverkens. Om Kungl. Maj:t bor iakttaga
stérsta mojliga varsamhet, nir det giiller ingripande 1 fragor av detta slag,
bora val herrar censorer ocksd tillthallas att gd varsamt tillviga, vilket inte
alltid sker. I regel befordras eleven inte fram till Iiroverkens avgéngsklass
utan att ha kints mycket grundligt p& pulsen. Den moderna skolan vet av kon-
trollmojligheter, som ingen minniska dir utanfoér frivilligt skulle underkasta
sig. Fyra ganger under lisdrets 8 minader — terminsbetyg och varningar —
avkunnar skolans kollegium efter ingdende rannsakning dom &ver varje elev.
En vanlig manniska formenar, att i regel borde en elev, som verkligen lyckats
bryta sig igenom detta snar av taggtradsstingsel, ha ritt att godkinnas utan
vidare 1 de sista proven.

I friga om de dispenser, som hir givits, méaste jag be att fa till protokollet
antecknade tvé fall, i vilka departementschefen enligt min mening haft rella skil
att korrigera censorernas domslut. Kammaren behiver inte lyssna till detaljer-
na, men jag ber 1 varje fall att fa dem till protokollet.

Det ena fallet giller en manlig abiturient, det andra fallet en kvinnlig. Den
manlige abiturienten hade 1 de skriftliga proven fatt foljande betyg: i svenska
B, engelska Ba, fysik Ba och matematik a. I muntliga examen fick han 1
kristendom Ba, svenska Ba, tyska C (II ringen), engelska B, franska B,
historia Ab, geografi (II ringen) Ab, matematik Ab, biologi Ba, fysik Ab och
kemi Ab. Ynglingen fick av examinator vid den muntliga examen B? 1 engel-
ska, alltsd B med tvekan, men han hade lyckats uppni Ba 1 det skriftliga
provet. Rektor uttalar betinkligheier emot censorernas ensidiga hivdande
av universitetens intressen till férfang for de praktiska levnadsbanorna. Skol-
overstyrelsen har ansett sig icke bora avstyrka bifall, eniir censorerna icke be-
traffande nédgot annat dmne #n engelska bestritt, att vederbérande abiturient
fortjanat de betyg, han i examen erhallit. Ett undervisningsrdd hade reserverat
sig for censorernas uppfattning. Ynglingen hade alltsé i sitt skriftliga prov 2
Ba, 1 B, 1 a, i det munthga provet 1 B? — jamfoér dock Ba 1 skrivningen
— 3 Ba, b Ab darav 1 tre sidana dmnen som matematik, fysik och kemi.
Tydligtvis ar detta en pojke, som visat sig dga tillrickliga och solida kunskaper
i matematiska och naturvetenskapliga 4mnen, men som hade sviart fér sprak.

Den kvinnliga abiturienten diremot hade svart for matematik men av hennes
betyg framgar, att hon 1 stillet var sprakbegavad. Hon erholl 1 det skriftliga
provet pa realgymnasiet féljande betyg: 1 svenska B, tyska Ba, engelska Ab,
franska a, matematik C. I den muntliga prévningen erhéll hon 1 kristendom
Ba, svenska B, tyska Ab, engelska Ab, franska a, historia Ab, geografi
(I1 ringen) Ba, matematik B, biologi Ab, fysik (II ringen) B, kemi B. Alltsé
hade hon i1 det skriftliga provet fatt 1 C, 1 B, 1 Ba, 1 Ab och 1 a och 1 det
muntliga provet 2 B, 1 Ba, 4 Ab och 1 a. Jag far siga, att jag har svart att
fatta, hur ndgon 1 dessa fall kan gora gillande, att dessa tva abiturienter inte
motsvarade det krav pd allménbildning, som man kan ha ritt att stilla. Dir-
emot ha dessa abiturienter tillgodogjort sig sin ritt att specialisera sig var och
en at det hall, 4t vilket deras begavning lag. Jag skall inte upptaga kamma-
rens tid vidare utan inskrianka mig till att med dessa ord motivera mitt tvek-
samma instimmande i denna anmirkning, som jag bitratt darfor att det synts
ocksd mig riktigt att fér Kungl. Maj:t fororda ett varsamt framgéende pa
dispensviagen 1 dylika fall.
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Herr Bergman: Herr talman! D4 jag under en foljd av ar haft fortroen-
det att vara censor vid studentexamineringen, har jag ju haft sirskild an-
ledning att intressera mig fér denna friga. Man skulle kanske kunna tycka,
att jag ar part 1 malet. S& ar emellertid knappast foérhéllandet. Jag har
icke for egen del varit utsatt fér nigon sidan desavuering, som vissa med-
censorer — enligt min mening med ordtt — rakat ut fér. Det har férekom-
mit i ett fall, att en kuggning, i vilken jag deltagit, blivit éverklagad, men
1 det fallet ogillades klagomalet av Kungl. Maj:t. Jag torde alltsi kunna
betraktas som opartisk i foreliggande friga; jag kan &tminstone yttra mig
utan varje hidnsyn till personliga forhallanden. Och jag vill da sdga, att
det forefaller mig som om den anmirkning, som hiar gjorts av konstitutions-
utskottet, vore synnerligen befogad. Det skulle leda till rena orimligheter,
om man skulle sli in pd en sddan praxis, som i stor utstrickning inaugurerats
av den foregfende ecklesiastikministern. Det #ir redan papekat av utskottet,
att det finns ett beslut av Kungl. Maj:t, som innehdller, att akademiska be-
tyg icke fa overklagas. Man kan sikerligen med starka skil havda, att
detta giller ocksd betygsattning i andra fall. Denna resolution innebar, att
besvar e] f4 dga rum, asyftande forindring uti »fakulteters och offentliga 1i-
rares avgivna omddémen over de infér dem avlagda kunskapsproven». Att
resolutionen gillde #ven studentexamen, ar tydligt redan dirav, att denna
examen d& for tiden skulle avliggas vid universiteten. Men for dvrigt: »Of-
fentliga larare» &aro ju icke allenast universitetslirare, vadan denna re-
solution val #ven bor gialla 6vriga examinatorer vid statens undervisnings-
verk. Och for 6vrigt ar det ju har alltjaimt fraga om universitetslirares om-
domen 1 storsta utstrickning, ty censorerna #ro i allminhet universitetsla-
rare.

Om man skulle fortsitta med en sidan praxis som den av konstitutions-
utskottet pitalade, forstdr jag inte, hur man skall kunna motsitta sig, att
personer, som #aro missnojda med resultatet av t. ex. intridesprévningar v1d
laroverken — lika vil som vid de nu debatterade uttridesprévningarna — in-
komma med besvir. Det finns ju en hel del foérildrar, som #iro missnijda
med att deras barn icke kommit in i1 ett laroverk, och skulle dessa kunna gé
till Kungl. Maj:t med klagomal, bleve det sikert en oerhérd massa besvirs-
mal. Sarskilt bleve detta hiandelsen, om man trodde sig ha med en sarskilt
medgérlig minister att géra. Och varfor icke klaga dven da det giller flytt-
ning mellan klasserna i ett liroverk? Det synes mig, att detta dr ett ohall-
bart system, som leder till orimligheter. Kungl. Maj:ts regering har annat att
gora dn att sitta sig till att granska provrikningar och skriftprov av skol-
pojkar.

Herr Johansson-Dahr har hiar gjort gillande, att den omstindigheten, att
det 1932 var forsta gangen den nya liroverksstadgans bestimmelser om stu-
dentexamen tillimpades, skulle ha vallat, att man stod radvill och inte visste,
hur man skulle skita sig, och att det darfér skulle ha blivit manga misstag
1 fraga om underkinnande eller godkinnande. Det forhaller sig icke sa.
Censorerna dro inga analfabeter. De hade studerat den nya stadgan mycket
grundligt och de hade ej blott var fér sig studerat den, utan ocksa vid ge-
mensam overlaggning diskuterat igenom den i niirvaro av representanter for
skolioverstyrelsen, s& att de voro fullkomligt insatta i vad den nya student-
examen innebar. Och 1932 var for ovrigt icke forsta aret, som den nya stad-
gan tillimpades. Den tillimpades dven aret forut, fastin did dnnu icke vid
samtliga studentexamensberittigade skolor, men det skedde dock vid en hel
del liroverk aven det aret, och man hade redan 1931 vid censorernas sam-
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mantride, fére censorsresornas bérjan, behandlat saken, si att man hade full-
komligt klart for sig vad det var fraiga om redan da.

Denna nya stadga har gjort studentexamen littare, ty examineringen giller
nu ett mindre antal Amnen dn forut, utan att fordringarna i de kvarstiende
smnena darfér ha hojts.

Nir skolkommissionen 1918 tillsattes och man da fran officiellt hall ytt-
rade sig om vad som &syftades med den planerade inskrinkningen av &m-
nena i studentexamen, angavs det som syftet, att de blivande studenterna
skulle utgd »kvalitativt battre rustade fér studier vid universitet och hog-
skolor» #n férut. Men nir riksdagen ar 1927 genomférde sin i méanga
avseenden misslyckade reform — 1 vissa avseenden var den ju bra men i
andra misslyckad — fullféljde man dessa riktlinjer p& ett sitt som inne-
bar, att det icke skulle stillas stérre kunskapsfordringar an férut i de dmnen,
som voro kvar efter utgallringen av vissa andra. Man hoppades dock, att
genom en inskrinkning av dmnenas antal det skulle bli stérre mojligheter till
»fordjupning» i varje amne, utan att man darfor behsvde oka kunskapsméattet.
Jag skall hir inte g4 in pa frigan om verkligen nigon fordjupning blivit
foljden, men faktum #r, att studentexameen genom den nya ordningen blev
lattare och att den ingalunda medfért att de till universitet och hégskolor
avgdende blivit bittre rustade fér akademiska studier. Att d3 slippa igenom
dem, som icke befunnits ens motsvara de fordringar, som stillas enligt den
salunda underlittade ordningen, &r icke 1 Gverensstimmelse med kulturens
behov och maste sirskilt vicka ett synnerligen stort missngje fran univer-
sitetshall. Detta framgir av manga uttalanden, bland annat av professor
Walberg i Lund. Han var ju en av dem, som forst blevo foremal for forre
ecklesiastikministerns desavuering, och han undanbad sig darfoér att ényo
bli férordnad. I ett uttalande om denna sak siger han si hir: »Av ovan-
stdende anser jag ofrankomligt framgd, att statsradet Stadener handlat stick
1 stiv mot de direktiv, han sjilv framlagt i statsradsprotokollet.» Detta visar
han beligg for och det dr ett faktum att s& var forhallandet. Vidare siger
professor Walberg: »Censorerna ha i det relaterade fallet f51jt principer, som
pa ett sldende sitt likna dem, som herr statsridet nio ménader senare skulle
formulera. Att statsridet, efter att hava godkint den hir omtalade abitu-
rienten, nu slippt igenom ytterligare (minst) ett halvt dussin av censorerna
underkinda ynglingar, synes endast foljdriktigt. Man sporjer sig, om uni-
versiteten 1 lingden kunna och béra finna sig i att utan protest mottaga de
studenter, som numera patvingas dem.»

Detta ar en mycket allvarlig sak. Professor Walberg ger hir uttryck at
en bland universitetens lirare mycket utbredd mening. Om man skulle fort-
sitta p4& den vig, som sdlunda inaugurerats, bleve efter all sannolikhet re-
sultatet helt enkelt det, att universiteten komme att anstilla en sidrskild in-
tridesprovning. Det dr en konsekvens, som knappast kan vara siardeles 6nsk-
vard.

Det ar ingalunda pa det sittet, att censorerna skulle for litet taga hansyn
till abiturienternas foregéende prestationer. Det ar, som varje sakkunnig vet,
ingalunda fallet, att godkinnandet eller underkinnandet enbart eller ens i
visentligaste man beror pé, vad som kan inhimtas angdende de enskilda abi-
turienternas kunskaper genom de korta férhéren 1 censorernas nirvaro eller
vid av censorerna sjilva foretagna forhér. En ldng praxis har utbildat sig
och nu ytterligare fixerats 1 instruktionen fér censorerna. Det &r dmbets-
plikt f6r censorerna att riitta sig direfter. Denna plikt gir ut pad att de
skola taga hinsyn till praktiskt taget allt som kan visentligt inverka pé
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bedémandet. Censorn har salunda forst och frimst att taga kinnedom om abi-
turientens foregéende prestationer. Betygskatalogen for de sista tre ter-
minerna studeras. De skriftliga proven foér studentexamen tillstillas censo-
rerna 1 forvig; skrivningarna frin de sista terminerna skola vara tillging-
liga och de studeras ocksd av censorerna, nir det giller nigon, vars under-
kinnande kan ifragasittas.

Under sddana forhallanden kan man ingalunda siga, att abiturientens 6de
— sasom den stora allminheten ofta torde forestilla sig — beror pa den korta
kvart eller halvtimme, under vilken han muntligen examineras i ett dmne.
Det ar alldeles icke sa, utan resultatet dr i1 lika hég, ja 1 hogre grad beroende
pa vad man av lararna och foreliggande handlingar inhamtat rorande férhal-
landena férut.

Det star 1 forfattningen bland annat féljande: »Finner censor, att larjunge,
som pa grund av de honom av vederbérande larare tilldelade vitsord eljest sko-
lat godk#nnas, saknar de insikter och den mogenhet, som f6r examens godkin-
nande dro erforderliga, &ligger det honom att underkinna dennes prov.» Det ar
for det Andamalet, som censorerna aro till — f6r att det skall bli en likformig
bedémning 6ver hela riket och att fordringarna icke nagonstides skola sjun-
ka. Det dligger alltsd censorn 1 vissa fall att underkinna en abiturients
prov. Kungl. Maj:t har nu 1 en miangd fall alltsd tillratts att ogilla, att cen-
sorn gjort vad som aligger honom. Det #r onekligen mycket egendomligt.
Jag kan icke finna annat, in att konstitutionsutskottets anmilan ar till fullo
befogad. Det ar ganska orimligt att tinka sig, att det stora antalet klagoméal
skulle ha berott pa, att det var den nya, betydligt underlittade studentexa-
men som nu undergicks. Sasom littare borde den vil ha féranlett mindre och
icke mer anledning till klagomél. Nej, det verkliga skilet var, att man aret
férut hade sett, att en kuggad abiturient férklarats godkind av Kungl. Maj:t,
ehuru han saknade tillfredsstillande kunskaper i det enda sprak, han hade
med i studentexamen. Nir man hade sett, att detta lyckades, blev man upp-
muntrad och trodde, att man hade en mera medlidsam ecklesiastikminister
att gora med an de forutvarande. Detta var naturligtvis anledningen till de
massor av besviar, som ar 1932 inkommo, och inte alls det forhallandet, att det
var en ny laroverksstadga; annars skulle denna vil ha inverkat #iven aret
férut, d&tminstone 1 proportionell utstrickning, ty redan da hade man vid at-
skilliga liroverk denna nya stadga 1 tillimpning.

Sasom en foregaende drad talare sade, ar det férvisso 1 sin ordning, att
iven censorerna Overvakas. Men detta bor ske 1 annan form. Det kan till-
sittas andra censorer, 1 fall de gamla 6verskridit sin befogenhet. For ovrigt
far jag sidga, att jag tror, att censorerna mycket mera sillan ha anledning att
forebra sig, att de varit for stringa och underkiint sddana abiturienter, som
varit fortjanta av godkidnnande, #n att de slippt igenom mangen ofantligt
svag abiturient. Vad som 1 var tid behéves dr sannerligen icke att gora det
gnnu littare 1 studentexamen #in det redan dr. Dess valor sjunker da ytter-
ligare, och detta medfér i sin {ur, att vid framkomsten till universitetet eller
vid intride pa andra banor i livet saknas de kunskaper, som man med skil
kan fordra att studenter béra ha. En sadan utveckling dr intet kulturintresse.
Man bir ej minska studentexamens viirde eller dverhuvud taget den kunskaps-
niva, som bér kravas vid avgiangen frén ett liroverk. Jag erinrar om vad
nyss anfordes om det som uttalades, ndr skolkommissionen tillsattes, att lir-
jungarna borde vara bittre — och icke simre — forberedda vid sitt uttrade

ur liroverken.
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orts.
Herr Johansson-Dahr: Herr talman! Endast ett par korta repliker!

Herr Bergman har naturligtvis sisom censor fort censorernas talan, och hans
anforande skall icke féranleda till ndgonting annat fran min sida 4n en pa-
minnelse, som jag redan férut gjort, att jag 1 utskottet stillde mig fran bor-
jan just pd den standpunkten, att Kungl. Maj:t 1 friga om studentexamen
borde fatta samma beslut, som Kungl. Maj:t ar 1829 fattade betriffande uni-
versitetsexamina. Men den stindpunkten rénte stark gensaga fran utskottets
sida, och det var egentligen dirfér, som jag reserverade mig. Jag har nidm-
ligen den uppfattningen, att studentexamen lika litet som en universitetsexa-
men bir provas av Kungl. Maj:t. Men om man i likhet med utskottet vill, att
Kungl. Maj:t skall behandla dylika #renden, d& bor man ej ska inskrinka
denna behandling till en blott formell granskning. For ovrigt visar denna
diskussion framfor allt, vilka vitt skilda uppfattningar, som gora sig gil-
lande 1 dessa fragor.

Nyss forklarade herr Sandegéard for sin del, att han fann Kungl. Maj:ts 4t-
gird atminstone i vissa fall fullt motiverad och siledes befogad. Samma
uppfattning uttalades inom utskottet. Man vill, att Kungl. Maj:t skall fort-
farande prova sddana ansékningar, men man vill begrinsa Kungl. Maj:ts be-
fogenhet till att avse blott formella synpunkter, och till och med nér Kungl.
Maj:t begrinsar sig hartill gér man anméarkning.

Till hovrittsradet Ekman vill jag siga, att han sokte gora gallande, att
Kungl. Maj:t, d. v. s. statsradet, hade skjutit skoléverstyrelsen &t sidan och
lyssnat till privata rddgivare. Men statstddet har ju dock hort skoléversty-
relsen betraffande samtliga ansiokningar, och d& Kungl. Maj:t betriffande
19 ansokningar f6ljt skoloverstyrelsen, fir man vél i alla fall inte siga. att
Kungl. Maj:t lamnat skoléverstyrelsens mening utan avseende. — Da hov-
rittsradet Ekman vidare sade, att detta verkligen #r en principfriga, far jag
siga, att man hiar kanske 4r inne pd en strid blott om ord. Mig synes det
dock, att nar man hivdat den principen, att Kungl. Maj:t alltjimt skall utova
ifragavarande praxis, och vint sig endast mot det sitt, varpd Kungl. Maj:t
i ett visst fall tillimpat densamma, s har man icke att géra med en prin-
cipfraga utan allenast med en friga om tillimpning av en princip. Herr Ek-
man yttrade vidare, att det var viktigt, att censorernas mening blir gillande,
da de Atminstone i allmanhet dro universitetsprofessorer, och da det giller
en examen till universiteten. Men riksdagen har framhallit, att vid student-
examen bér hansyn tagas till det férhallandet, att alla studenter nu for ti-
den visst inte g& till universiteten, utan ménga forbereda sig i stillet fér prak-
tiska levnadsbanor. Man far inte undra pd om den akademiska synpunkten,
sasom herr Sandegard erinrat, ront gensigelse frin laroverkslararnas sida,
d& censorerna stundom synts tillimpa den pé ett ensidigt sitt.

Hir har som sagt, herr talman, ménga olika uppfattningar gjort sig gal-
lande, men for min del miste jag hivda den meningen, att dd man vill, att
Kungl. Maj:t alltjimt skall utéva ifrdgavarande provning, och Kungl. Maj:t
i forevarande fall omsorgsfullt handlagt arendet, sa skall man inte klandra,
om Kungl. Maj:t icke kommit till just det resultat, som man kanske hade
velat.

Herr Pauli: Herr talman! Till vad som nu férekommit skall jag endast
be att fa tilligga ett par ord. Det forefaller mig, som om den praxis, som
det ifragavarande f. d. statsrdet varit p4 vig att inleda, skulle leda hela
frigan om studentexamen och censorernas befogenhet pd avvigar.

Herr Johansson-Dahr sade, att man inte borde férmena Kungl. Maj:t eller
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vederborande statsrdd att underkasta frigan en omsorgsfull provning och se-
dan fullfélja resultatet av denna prévning genom ett godkinnande av en forut
1 studentexamen underkind liarjunge. Det #r dock alldeles tydligt, att ut-
skottet har riitt, nir det siger, att Kungl. Maj:ts provning maste stanna vid
en granskning av den formella sidan av saken. Statsrddet har icke samma
mojligheter som censorerna att genom ett verkligt kontrollerande av abiturien-
ternas prestationer filla ett avgorande 1 fragan. Kungl. Maj:t kan endast
bedéma dessa drenden frin — vad man skulle kunna kalla — papperssidan.
Denna méjlighet till prévning av frigan bér man icke undandraga Kungl.
Maj:t. Men att 4 andra sidan upphéja Kungl. Maj:t till ett slags 6vercensor
anser jag liksom utskottet vara en oriktig och riskabel vig.

Herr Johansson-Dahr sade ocksa, att censorerna alltfor ensidigt taga hin-
syn till universitetens krav. Jag vill di erinra herr Johansson-Dahr och
andra, som ha samma uppfattning som han, att den nuvarande ecklesiastik-
ministern just med hansyn till, att det kan ligga ndgonting i en sidan upp-
fattning, vidtagit en viss nyrekrytering av censorerna efter delvis nya prin-
cipiella linjer, en bérjan till en nyorientering, som gar ut pa att séka f& cen-
sorer aven utanfér de rena universitetsminnens krets.

For 6vrigt bér man vil se denna friga pa det sittet, att om man inte ir
nojd med censorernas sitt att fungera sdsom censorer, skall man ersitta dem
med andra personer eller andra kategorier. Men s& linge Kungl. Maj:t utser
censorer och anfortror dem denna féga tacksamma, men mycket prévande och
ansvarsfulla uppgift, bér Kungl Maj:t ocksa halla sina censorer om ryggen
och icke desavouera dem i en s& vidstrickt omfattning, som har har skett,

Jag finner darfér, herr talman, utskottets anmilan berittigad.

Sedan Overliggningen ansetts hirmed slutad, lades den nu ifrigavarande
punkten till handlingarna.

Vid memorialet funnos fogade atskilliga reservationer, innefattande fram-
stillda anmarkningsyrkanden, vilka icke vunnit majoritet inom utskottet.

En av dessa reservationer, betecknad med nr V och avgiven av greve Spens
samt herrar Sundberg, Mellén, Sandstrom, Magnusson 1 Tumhult, Petersson
i Broaryd, Holmstrom och Lundguvist 1 Rotebro, behandlade Kungl. Maj:ts
1 protokoll éver socialirenden den 14 oktober 1932 omfoérmilda beslut att dels
med anledning av en av Malmé arbetarkommun och Malmé fackliga central-
organisation gjord framstillning till arbetsléshetskommissionen f6r ny be-
handling &terférvisa fragan om faststillande av grovarbetarlonen fér Malmo,
dels ock forklara, att kommissionen skulle hava att med beaktande av 1 stats-
radsprotokollet anforda, synpunkter skyndsamt till nytt dvervigande foretaga
frdgan om grovarbetarlénen jimvil inom vissa andra kommuner I anled-
ning av férevarande beslut hade reservanterna pa anforda skil inom utskottet
syrkat anmarkning jimlikt § 107 regeringsformen mot féredragande departe-
mentschefen, statsridet Moéller.

Med avseende hiard yttrade nu

Herr Reuterskitold: Herr talman! Det iir inte min avsikt att bryta mot en
gammal praxis; men det 4r en reservation, om vilken jag Onskar gora ett ut-
talande, vartill Jag iven fatt herr talmannens medgivande. Denna reserva-
{ion Aterfinnes pa sid. 21 i utskottets memorial under nr V.

Firsta kammarens protokoll 1933. Nr 31. 3

Ang. fore.
skriven revi-
siton av visen
reservarbets-
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Det forhaller sig namligen pa det sittet, att jag inom utskottet linge tve-
kat, om jag skulle bitrida eller inte bitrida reservationens anmirkningsyr-
kande. Jag delar fullkomligt 1 sak den uppfattning, som kommit till uttryck
i reservationen, men jag har icke kunnat ansluta mig till reservanterna av det
skilet, att jag anser ansvaret for de senare atgidrderna ligga hos den beslu-
tande myndigheten, arbetsléshetskommissionen, under det att departements-
chefens s. k. andrade direktiv 1 sjilva verket endast dro en felaktig samman-
stillning av riksdagens egna direktiv utan ndgon forbindande kraft for ar-
betsloshetskommissionen.

Det ar av denna anledning, herr talman, som jag icke kunnat formellt bi-
trada reservationen.

Féredrogs anyo forsta lagutskottets utlatande nr 36, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition med forslag till lag om fortsatt giltighet av lagen den 20
juni 1924 (nr 225) med sirskilda bestimmelser angéende olovlig befattning
med spritdrycker och vin m. m.

Genom en den 10 mars 1933 dagtecknad, till lagutskott hinvisad proposi-
tion, nr 188, vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade Kungl. Maj:t
foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogade férslag till

1) lag om fortsatt giltighet av lagen den 20 juni 1924 (nr 225) med sir-
skilda bestimmelser angaende olovlig befattning med spritdrycker och vin;

2) lag om fortsatt giltighet av lagen den 27 november 1925 (nr 463) om
utstrickt tillimpning av lagen den 20 juni 1924 (nr 225) med sirskilda be-
stimmelser angaende olovlig befattning med spritdrycker och vin;

3) lag angaende vissa indringar i lagen den 8 juni 1923 (nr 147) om straff
for olovlig varuinférsel;

4) lag om upphérande av grinstullritt; samt

5) forordning om indrad lydelse av 44 § 2 mom. forordningen den 11 juni
1926 (nr 207) angdende tillverkning och beskattning av brénnvin.

Utskottet hade 1 det nu foreliggande utldtandet hemstillt, att forevarande
proposition méatte av riksdagen bifallas.

Herr Ebrnberg: Herr talman! Jag har deltagit i utskottsbehandlingen av
forevarande lagférslag, och di jag dirvid icke latit anteckna ndgon fréan ut-
skottets utlatande avvikande mening, kommer jag icke heller att framstilla
nagot yrkande, som gir emot vad utskottet foreslagit.

Emellertid anser jag mig icke kunna eller béra underlita att yttra nfigra
ord i anledning av den avfattning, som bestimmelserna om tullmalsdomstol er-
hallit uti lagforslaget rorande olovlig varuinforsel. Har har nu frangatts den
hittills gillande principen att, fransett grianstullritten 1 Norrbottens lin, som
for ovrigt foreslas till indragning, rddhusritt alltid skall vara tullmalsdomstol.
Av hinsyn till de oligenheter, som ett fasthéllande ofériandrat vid denna princip
skulle valla de mindre stider, som kunna komma att friantagas sin radhus-
ritt, har till forumsparagrafen i sagda lag fogats ett nytt, sa lydande till-
ligg: »Ar i stad dir tullkammare finnes ej rddhusritt, ma Konungen om
sirskilda omstindigheter foranleda dartill forordna, att hiradsritt med tings-
stialle i staden skall vara tullmilsdomstol fér staden och fér ort, till vilken
staden Ar nirmare an annan stad, 1 vilken finnes tullmalsdomstol.»

Detta hinsynstagande till de mindre stiderna och orten déaromkring dr virt
allt erkinnande, men som kammarens ledaméter torde hava beaktat, &r moj-
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ligheten for Kungl. Maj:ts bestimmanderatt att gora hiradsratt till tullmals-
domstol begrinsad till bland annat att galla hiradsritt med tingsstille 1 sta-
den. Nédvindigheten eller ens onskvirdheten av en sadan begransning har
Jag for min del svdrt att forstd, och densamma skulle for en hel del stider
utmed vart lands langa kust och fér nirmaste orten omkring dessa kunna
komma att medféra oligenheter utav avsevird art, som maste undanrsjas.
For att taga ett konkret exempel, varmed ett férhallande alltid littare bely-
ses, skulle de nu foreslagna forumsbestimmelserna f6r den stad, som jag ar
ifran och orten diromkring, hava den pafoljd, att, direst vid stadens férenan-
de med landsbygden i judiciellt avseende hiradsrittens tingsstille flyttas till
staden — vilket jag nu visserligen for min del hoppas — skulle Kungl. Maj:t
kunna férordna, att hdradsritten bleve tullmélsdomstol fér den ort, for vilken
den indragna radhusritten tidigare varit det, varemot, direst hiradsrittens
tingsstille bleve kvar pd den plats diar det finnes, Kungl. Maj:t skulle vara
férhindrad att gora samma haradsritt till tullmalsdomstol.

Foljden hiarav skulle bliva, att i mal av ifrigavarande beskaffenhet parter
och vittnen och andra vederbiorande skola i de flesta fall nédgas fara genom
den plats, dir haradsritten har sitt tingsstille, till en stad i ett annat lin for
att mdéta upp vid denna stads rddhusratt. Detta maste ju for envar framstd
sisom en ren orimlighet och ndgot liknande kan mycket vil lita tinka sig
annorstides 1 landet.

Nir jag det oaktat avhallit mig frin att bringa under riksdagens avgorande
ett dndringsforslag i forumsbestimmelserna, giende ut pa att kunna férebyg-
ga dylika orimligheter, beror det bland annat dirpi, att ifragavarande fo-
rumsbestimmelser hava storre rickvidd #n till det nu behandlade lagforsla-
get. Till dessa bestimmelser hianvisas uti en och annan ytterligare kungo-
relse och forordning, och i nagon férfattning finnas intagna forumsbestim-
melser av enahanda innehall som de hittills for varuinforsellagen gillande.
I sjslagen finnas #dven bestimmelser om forum for sjoforklaringar och sjo-
rittsmél, vilkas bibehallande skulle kunna bliva till avsevirt men for sjofarts-
niringen. Det synes mig onskvirt att i ett sammanhang overviges, vilka
forandringar i de av mig nu antydda avseenden lampligen bora vidtagas, var-
vid till utgéngspunkt fér ett sidant utredningsarbete bor tagas, att hirads-
ritten om mojligt helt och fullt bér kunna 6vertaga hela den domstolsbehorig-
het, som tidigare tillkommit den radhusritt, som, om jag si ma uttrycka mig,
uppgatt 1 hiradsratten.

Jag héller for min del fore, att det bor vara statsmakterna angeliget att
snarast soka undanriéja s ménga som mojligt av de oligenheter, vilka onek-
ligen uppkomma, for de stider, som avhindas sin radhusriitt; och bor det kun-
na antagas, att lagstiftningsitgirder i sidant syfte kunna komma att gira
de mindre stiderna mera beredvilliga att godvilligt avstd fran den egna, juris-
diktionen.

Jag tror mig kunna hos herr statsridet och chefen for justitiedepartementet
vaga parikna forstéelse for den tankeriktning, jag tillatit mig giva uttryck
for, och dristar mig darfor att till herr statsradet rikta en entrigen, vordsam
viidjan, att herr statsradet matte till vilvilligt svervigande upptaga frigan
om en sddan andrad lagstiftning, som jag forut antytt, eller att den hirads-
ritt, till vilken en stad blir i judiciellt avseende ansluten, gires behoérig att
priova alla sidana mal, som den indragna radhusritten varit behorig att be-
handla.

Jag har, herr forste vice talman, intet yrkande att framstilla,

Hiri instiimde herr Karlsson, Oscar Gottfrid.
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Herr Sandstrom: Herr talman! Jag ber att fa instdmma 1 det uttalande,
som gjorts av den siste drade talaren, och vill med ytterligare ett par exem-
pel bestyrka riktigheten av vad han anfort.

I Norrbottens lin finnas tvé rddhusrattsstider, namligen Luled och Pited.
Réadhusritten 1 den senare staden #r enligt de principbeslut, som betraffande
rittegangsreformen fattades av riksdagen &r 1931, démd att forsvinna. En-
ligt det nu féreliggande av herr Ehrnberg berorda lagforslaget skulle, efter
det radhusritten 1 Pited upphort, de smugglingsmal, som nu gi till radhus-
ritten 1 Pited, komma att verflyttas, icke till den nirmaste landsdomstolen,
nimligen Pited och Alvsby tingslags hiaradsriatt, utan till nirmaste radhusritt
eller ridhusritten 1 Luled. Némnda hdradsriatt har ndmligen icke sitt tings-
stille i Pited stad utan i Ojebyn, som emellertid icke #r beligen p& lingre av-
stand an 6 kilometer fran Pited stad, under det att viglingden mellan Pited
och Luled utgér ej mindre &n 6/, mil.

I Visterbottens lin finnas blott tv& stider, naimligen Umed och Skellefted,
bada férsedda med radhusritt. Enligt forenimnda, av riksdagen fattade prin-
cipbeslut #r ocksd radhusritten 1 Skellefted numera démd att férsvinna. Nar-
maste landsdomstol ar Skellefted tingslags hiradsritt, som har sitt tings-
stille beliget utanfér staden men tatt intill dess grins. Detta kommer att
medféra, att insmugglingsmal fran SkellefteAbygden, som for mirvarande
handlaggas infoér ridhusriatten 1 Skellefted, komma att enligt det foreliggande
forslaget i framtiden overflyttas till nidrmaste raddhusratt och icke till Skel-
lefted tingslags haradsritt, som ar nirmaste domstol. Narmaste radhusritt
ir den 1 Luled, och den dr beligen pa ett avstdnd av omkring 15 mil frin
Skelleftes.

Vad jag nu anfort synes enligt mitt formenande ytterligare bestyrka de
betinkligheter, som av den foregédende #rade talaren anforts mot ett lag-
stadgande av den innebérd, varom hir ar fraga.

Jag har emellertid, herr talman, intet yrkande.

Sedan overliggningen ansetts hiarmed slutad, bifélls vad utskottet 1 fore-
varande utldtande hemstallt.

Vid férnyad féredragning av statsutskottets utldtande nr 55, i anledning
av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till bestridande av kostnaderna
f6r Sveriges deltagande i den internationella nedrustningskonferensen samt i
en blivande ekonomisk virldskonferens, bifolls vad utskottet 1 detta utlatande
hemstallt.

Foredrogos anyo bevillningsutskottets betinkanden:
nr 30, 1 anledning av vickt motion om hojning av tullen & vissa fajans- och

porslinsvaror; samt ‘ ‘
nr 31, i anledning av vickt motion om #ndring av tullen & hattar.

Vad utskottet 1 dessa betinkanden hemstallt bifolls.
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Féredrogs ényo bevillningsutskottets betinkande nr 32, i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition angdende bemyndigande fér Kungl. Maj:t att be-
sluta 1 fréga om vissa postavgifter jimte en 1 Amnet vickt motion.

I detta betinkande hade utskottet hemstillt, att riksdagen matte, med bi-
fall till Kungl. Maj:ts proposition nr 143 samt med avslag & motionen I: 256
av herr Bjornsson,

1) i fréga om de till den inrikes posttjinsten hiorande avgifterna — med for-
klarande att riksdagen fortfarande vill utéva sin ritt att ensam besluta rorande
befordringsavgifter i egentlig mening, assurans-, rekommendations-, postanvis-
nings-, postforskotts- och inkasseringsavgifter, avgifter for losenforsindelser,
avgifter for postabonnemang & tidningar dvensom avgifter 1 postgirororelsen
— bemyndiga Kungl. Maj:t att intill utgdngen av ar 1937 i ovrigt besluta 1
friga om hithérande avgifter;

dock att, direst under berérda tidrymd skulle uppkomma en eller annan ny
avgift, som ej vore att hanféra till ndgon nu befintlig kategori och betriffande
vilken rimligtvis kunde uppstd tvekan, huruvida densamma vore av beskaffen-
het att bsra av Kungl. Maj:t ensam bestimmas, vederborlig framstillning
skulle till riksdagen avlatas; samt

2) bemyndiga Kungl. Maj:t att fortfarande under nyssnimnda tid besluta
betraffande de till den utrikes posttrafiken hiorande avgifterna.

I herr Bjérnssons berorda motion hade hemstillts, att riksdagen i anledning
av Kungl. Maj:ts proposition nr 143 matte

dels 1 fraga om de till den inrikes posttjinsten horande avgifterna — med
forklarande att riksdagen fortfarande vill utéva sin riatt att ensam besluta ro-
rande befordringsavgifter for brev och brevkort samt fér korsband, &vensom
avgifter for postabonnemang & tidningar — bemyndiga Kungl. Maj:t att in-
till utgangen av ar 1937 1 6vrigt besluta 1 frdga om hithérande avgifter;

dock att, direst under berorda tidrymd skulle uppkomma en eller annan ny
avgift, som ej vore att hinféra till ndgon nu befintlig kategori och betriffande
vilken rimligtvis kunde uppsti tvekan, huruvida densamma vore av beskaffen-
het att biora av Kungl. Maj:t ensam bestimmas, vederbérlig framstillning
skulle till riksdagen avlatas;

dels ock bemyndiga Kungl. Maj:t att fortfarande under nyssnimnda tid be-
sluta betriffande de till den utrikes posttrafiken horande avgifterna.

Enligt en vid betinkandet avgiven reservation hade herrar Bjornsson,
Astrém, Wahlmark, Ostergren, Werner 1 Hultsfred, Anderson i Norrképing
och Eklund yrkat bifall till motionen I: 256 av herr Bjirnsson.

Herr Bjornsson: Herr talman' For nédgon tid sedan hade riksdagen att
behandla ett vilande grundlagsforslag, som asyftade att ge Kungl. Maj:t réatt
att ensam bestimma angiende alla taxor for postverket. Detta grundlags-
forslag blev av riksdagen icke bifallet. Man anfoérde dédrvid som motiv for
avslag, dels att postavgifterna av konstitutionella och historiska skil vore att
betrakta som en bevillning och darfér borde ligga under riksdagens bestim-
manderitt och dels & andra sidan, att vissa av postavgifterna hade s slor
betydelse for budgeten, att det skulle std i strid mot vara allmidnna parla-
mentariska principer. om riksdagen skulle avhiinda sig ritten att ensam be-
stimma over dem. For mig voro dessa praktiska budgetira skil avgirande.
Det ar siarskilt tvi avgifter, som ha slor betydelse fir budgeten, nimligen
brevportot och portot f6r tidningsforsindelser.

Sedan grundlagsforslaget blivit av riksdagen forkastat, har Kungl. Maj:t
i en proposition hemstillt om bemyndigande for Kungl. Maj:t att bestimma

Ang. bemyn-
digande for
Kungl, Majit
att besluta
i fraga om
vissa post-
avgifter,
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Ang. bemyndigande fir Kungl. Maj:t att besluta i frdga om vissa post-
avgifter. (Forts.)
angaende vissa avgifter, som sedan linge ha bestimts av Kungl. Maj:t efter
bemyndigande av riksdagen, i regel for en fyradrsperiod. De visentligaste
av_dessa avgifter #ro avgifterna for utrikespostrirelsen.

Da det efter min uppfattning kan anféras mycket goda skil for att post-
verket bor ha all rimlig rérelsefrihet i sin taxepolitik, eftersom det bor skétas
som ett affarsdrivande verk, har jag funnit det vara angeliget, att man sokte
vidga postverkets och Kungl. Maj:ts rorelsefrihet i avseende pé taxorna si
langt som det &r mojligt, utan att riksdagens inflytande over budgeten diri-
genom trides for nara. I sddant syfte har jag viickt en motion, vars inne-
bord praktiskt taget ar den, att riksdagen borde forbehalla sig bestimmande-
ritten endast Gver avgifter for brev och brevkort samt for forsindelser av
tidningar och som foljd ddrav for korsband. Bevillningsutskottets majoritet
har icke ansett sig bora g& med harpa. Laser man motiveringen, finner man
emellertid, att avslagsyrkandet icke dr motiverat med s& sarskilt stor en-
tusiasm. Man séger, att utskottet har funnit det tveksamt, huruvida det vore
skal att nu g lingre an Kungl. Maj:t har foreslagit och att det system, som
innefattas i Kungl. Maj:ts forslag, inte ar behiaftat med si virst kinnbara
oligenheter. Jag skulle vilja rubricera denna motivering som ett utslag av
en konservatism, som naturligtvis kan géra ansprak pa att vara sund men
som dock enligt min uppfattning ar onodigt forsiktig.

Jag skall ocksd be att f3 erinra om, att under behandlingen av detta drende
har bevillningsutskottet inhimtat generalpoststyrelsens utlitande. General-
poststyrelsen har férordat bifall till motionen. I samband med det yttrande,
som generalpoststyrelsen darvid har avgivit, har bevillningsutskottet fatt upp-
lysning om ett ritt uppseendevickande forhallande. I bevillningsutskottets
betinkande pa sid. 7 atergives en bilaga till generalpoststyrelsens utlatande,
1 vilken en landsortsredaktér meddelar, att jarnvagsstyrelsen har siankt frak-
ten for ilgodsforsiandelser av tidningar till 17 kronor for 100 kg vid trans-
porter fran Stockholm till en hel mingd orter s& avligsna som Umed och si
nérbeldgna som 14t mig siiga Borés. Jarnvigsstyrelsen har alltsi infort ett
enhetsporto for ilgodsférsiindelser, d& det giller tidningar, och detta enhets-
porto dr satt till 13 6re per kg, vilket rdkar vara jimnt ett 6re ligre #in det
porto, som postverket har for motsvarande férsindelser. Bevillningsutskottet
har siledes fatt uppmérksamheten fist pd det underliga forhallandet, att det
ridder en konkurrens mellan jirnvigsstyrelsen och generalpoststyrelsen, dir
jarnvigsstyrelsen dr bromsad endast av Kungl. Maj:t, medan diremot post-
styrelsen ar bromsad foérst av Kungl. Maj:t och sedan av riksdagen. Den
upplysning, som vi dirmed fingo, var fér mig en ytterligare anledning att
vidhéilla det yrkande jag hade gjort i min motion.

Under aberopande av vad jag nu anfért, herr talinan, ber jag att fa yrka
bifall till den av mig m. fl. framstillda reservationen till utskottets betin-
kande.

Herr Nilsson, Johan, 1 Kristianstad: Herr talman! Kammaren torde ju er-
inra sig, att frdgan om att overflytta bestimmelserna om postavgifterna frén
riksdagen till Kungl. Maj:t har varit fore vid foregiende riksdag, d3 det be-
slutades, att en sadan reform skulle ske. Men den grundlagsindring, som var
erforderlig f6r att den skulle genomfioras, f6ll ju vid detta ars riksdag, varfér
vi st p& samma stdndpunkt som vi ha statt pd tidigare. Nu har Kungl. Maj:t
begirt och foreslagit, att samma ordning som férut varit ridande, nimligen
att en del av befogenheterna overflyttades fran riksdagen till Kungl. Maj:t,
skulle tillimpas #ven i fortsittningen. Den senaste iirade talaren har i sin
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egenskap av motionir foreslagit, att bemyndigandet skulle nagot vidgas. Han
ansdg, att vi i utskottet varit nagot konservativa, da vi icke velat ga med pa
en sadan utvidgning. Jag far lov att siga, att jag for min del egentligen
var ganska bojd for att godkanna den grundlagsindring, som forelag till be-
handling i bérjan av denna riksdag, men nir nu riksdagen har intagit den
stallningen, att det skall forbli som det varit, tycker jag inte, att det ar skal
att vidtaga ndgon rubbning i férhillandena. Men herr Bjornsson har ocksa
iakttagit en viss konservatism, ty han har icke velat gé s& langt, som general-
poststyrelsen har foreslagit och begirt, utan han har #ven visat en viss ater-
hallsamhet och icke vagat 6verlata a4t Kungl. Maj:t att bestimma #ven kors-
bandsavgifterna och avgifterna for {idningsforsindelser och vill, att dessa
fortfarande skola faststillas av riksdagen.

Jag tror, att denna friga i sak icke har s& stor betydelse. Den konkurrens
mellan statens jirnvigar och posten, som fatt ett uttryck i deras prissiitining,
har ju utskottet fist Kungl. Maj:ts uppmirksamhet pa, och jag formodar, att
det finns mojligheter att tillse, att det inte blir nagot oriktigt foérfarande de
olika affarsdrivande verken emellan utan att de f& forsoka pa bista mojliga
satt samarbeta. Under férthoppning om att s skall ske anser jag, att det kan
vara klokast att denna gang stanna vid vad Kungl. Maj:t har begirt, och jag
ber dirfor att f4 yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Reuterskiold: Jag tror, herr talman, att den siste irade talaren nagot
har missforstatt det beslut, som riksdagen fattade, d& den avslog det vilande
grundlagsforslaget. Jag tror icke, att man har ritt att tolka det si, att riks-
dagen 6nskade att allt skulle forbliva, sidant det gammalt och fornt varit hade,
utan jag tror snarare, att riksdagen menade, att man icke borde taga bort
en grundlagsbestimmelse, som sade, att vissa avgifter hade bevillnings karak-
tir. Men det gamla forhallandet innebar ju, att riksdagen trots denna regel,
som fortfarande kvarstar, likvial medgav en viss begrinsning 1 dess tillaimpning.
Att man later denna begransning stricka sig dnnu lingre, s att allt mindre
och mindre skall avgoras direkt av riksdagen, ir ndgot som fullt 6verensstim-
mer med gammal praxis och ordning.

Hiartill kommer, att nir det giller en sidan statsinkomst, som grundlags-
enligt av gammalt har bevillnings natur, synes det naturliga vara, att det ar
riksdagen, som tager initiativ 4ill en utvidgning av Kungl. Maj:ts befogen-
heter. och icke Kungl. Maj:t som begir att f& en sddan. Under den debatt,
som fordes 1 grundlagsfriagan, foreligo sadana upplysningar, att man, sasom
den forste arade talaren i dag framholl, maste hélla pa statsregleringssyn-
punkterna, budgetsynpunkterna, nir man vinde sig emot grundlagsforslaget.
Men det fanns aven andra synpunkter, som kunde fértjina allt beaktande, och
jag tror, att motioniren i det forslag han framstillt lyckats ovanligt bra att pa
ett fornuftigt sitt begriinsa riksdagens beslutanderitt.

Herr {alman! D4 denna fraga bor vara foremal for riksdagens initiativ
och di alla skill, som talade fir grundlagsindringen, tala [ir just denna be-
grinsning men hegrinsningen icke drabbas av de skdl, som funnos cmot grund-
lagsiindringen, tillater jag mig yrka bifall {ill reservationen.

I detta anforande instimde herr von ITeland.
Tifter det 6verliggningen forklarats hiirmed slutad, gjorde herr forste vice

talmannen, som for en stund ivertagit ledningen av kammarens {orhandlingar,
jamlikt foreliggande yrkanden propositioner, forst pa bifall till vad utskottcet
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1 det nu ifragavarande betinkandet hemstillt samt vidare pa bifall till den i
amnet vickta motionen; och férklarade herr forste vice talmannen, sedan han
upprepat propositionen péa bifall till utskottets hemstillan, sig anse denna pro-
position vara med dvervigande ja besvarad.

Herr Bjérnsson begirde votering, 1 anledning varav uppsattes samt efter gi-
ven varsel upplistes och godkindes en omréstningsproposition av féljande ly-
delse:

Den, som bifaller vad bevillningsutskottet hemstillt 1 sitt betinkande nr 32,
rostar
Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, bifalles den 1 #mnet vickta motionen.,

Sedan kammarens ledamoter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad upplasning anslagits, verkstilldes till en bérjan omréstning pa
det sitt, att efter sarskilda uppmaningar av herr forste vice talmannen forst
de ledamoter, som ville rosta fér ja-propositionen, och diarefter de ledamdter,
som ville rosta for nej-propositionen, reste.sig fran sina platser.

D4 herr forste vice talmannen fann tvekan kunna rada angiende omrostuin-
gens resultat, verkstalldes hiarefter votering medelst namnupprop; och befuu-
nos vid omréstningens slut rosterna hava utfallit silunda:

Ja — 63;
Nej — 47.

Foredrogs anyo jordbruksutskottets utlatande nr 69, i anledning av vickt
motion om #ndrade bestimmelser rérande upphandling for statens behov av
lantbruksprodukter.

I en inom férsta kammaren vickt, till jordbruksutskottet hinvisad motion,
nr 13, av herr Gabrielsson, hade anhallits, att riksdagen ville 1 skrivelse till
Kungl. Maj:t hemstilla, att sidana hestimmelser matte utfirdas, att vid upp-
handling for statens behov av lantbruksprodukter uppképen skulle ske under
hand fran producenterna eller av dessa bildade organisationer och till priser,
som 1 orten vore gillande, eller, om varan skulle anskaffas fran annan ort,
med tilligg av fraktkostnaderna samt att om uppgorelse om skaligt pris 1ck(=
kunde traffas forst darefter anbud 1 vanlig ordnming skulle infordras.

Utskottet hade 1 det nu féredragna utlitandet pa aberopade grunder hem-
stillt, att motionen I: 13 icke matte foranleda ndgon riksdagens &tgird.

Reservation hade anmalts av herr Gabrielsson, som ansett, att utskottets ut-
latande bort hava den lydelse, reservationen visade, och avslutas med en hem-
stillan, att riksdagen, med anledning av motionen I: 13, matte 1 skrivelse till
Kungl. Maj:t hemstilla, att bestimmelser angéende upphandling for statens
behov av lantbruksprodukter matte, 1 anslutning till vad utskottet 1 det av re-
servanten foreslagna utlitandet anfort, utfirdas, i tillimpliga delar efter sam-
ma grunder, som av Kungl. Maj:t foreskrivits betriffande upphandling av
inhemskt vedbrinsle.
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Herr Gabrielsson: Herr talman! ISfter den vilvilliga motivering, som ut-
skottet givit motionen, kunde det kanske ha varit lampligast att vara nijd med
vad utskottel anfért, men med anledning av de forhdllanden, som nu rada 1 hir
ifragavarande avseende, har jag i alla fall ansett mig bora siga nigra ord.

Det var meningen, nir riksdagen skrev till Kungl. Maj:t och anhéll att fa
en iindring till stand med avseende pd bestimmelserna om upphandling av lant-
bruksprodukter, att man skulle f6lja den bestimmelse, som skulle komma att
utfardas av Kungl. Maj:t, namligen att upphandlingen skulle ske under hand
av producenterna. Det gjordes emellertid ett tillagg 1 den si utfirdade kungl.
kungérelsen, nimligen att priset inte fick éverstiga, vad som vid upphandling
i vanlig ordning forekommer. Detta har nu lett dirhiin, att upphandlings-
myndigheterna ansett sig i allminhet bora infordra anbud @ven nir det giller
upphandling av lantbruksprodukter. Sedan har bestimmelsen tillimpats pd
det sittet, att producenterna blivit tillfrigade, om de ville laga det ligsta av-
givna anbudet.

Utskottet har sjilv ansett, att detta ar en ordning som inte dr limplig, den
»synes knappast tillfredsstillande», sager utskottet. Men sedan forklarar ut-
skottels majoritet, att ifragavarande hestdmmelser egentligen endast tagits
pa forsok for en tid av tre 4r, och att av denna tid dnnu inte gatt fullt tva ar.
Emellertid forhaller det sig ju s&, att denna forsokstid utgar redan den 1 juli
nistkommande &r, och innan dess har inte riksdagen kunnat taga nigon stind-
punkt till fragan. Dirfor hade det nu, enligt min uppfattning, varit synner-
ligen angeliget, att riksdagen sagt ifran hur den vill ha det. Det rader pa
detta omrade for narvarande, till foljd av tillimpningen av bestammelserna,
rent kaos. Den ena myndigheten tillaimpar bestimmelserna pa ett satt, den
andra myndigheten pa ett annat siitt. Medicinalstyrelsen forklarar, att 1 stort
set{ har det haft goda verkningar att man kopt av producenterna direkt, armé-
forvaltningens intendentsdepartement diremot anser, att bestimmelserna iro
sadana, att de snarast bora upphivas. Under sddana forhallanden hade det
naturligtvis varit av vikt, att riksdagen sagt sin mening.

Nu gor jordbruksutskottets majoritet visserligen giillande, att Kungl. Maj:t
lir ha mojlighet att i man av behov verkstilla nédiga @ndringar. Jag hoppas,
att Kungl. Maj:t ocksd skall vidtaga nidiga indringar, i all synnerhet som
det nuvarande Kungl. Maj:t, sisom jag &beropat 1 min reservation, helt nyligen,
eller s& sent son den 17 februari i ar, utfirdat en ny bestimmelse angaende
vkad anvindning av inhemskt vedbriinsle vid upphandling fir statens behov
och dari foreskrivit, att »dir s limpligen kan ske, skall 1 forsta rummet in-
fordras anbud under hand fran producenter eller forsiljningsorganisationer,
som dro bildade av producenfer».

Det var ursprungligen meningen, att man dven betriffande upphandling av
lantbruksprodukter skulle forfara pé det sittet, alt man skulle infordra anbud
i forsta hand fran producenterna sjilva. Jag har velat, ait denna bestiinmelse
skulle f4 ett tydligt uttryck, och har dirfor 1 min reservation yrkat, »att riks-
dagen, med anledning av motionen T:13, matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
hemstiilla, att bestimmelser angiaende upphandling fir statens behov av lant-
bruksprodukler métte, i ansluining {ill vad utskotlet anfort, utfiirdas. 1 till-
limpliga delar efter samma grunder, som av Kungl. Maj:t foreskrivits betrif-
fande upphandling av inhemski vedbriingle»

Da jag emellertid {ror, att man inte skulle vinna nigonling, om riksdagen
nu skulle g i1l en ristning och avsly motionen, skall jag inte gora nigot yr-
kande. Jag hemstiller emellertid att f& gora den framstillningen till jord-
bruksministern, alt han matte folja denna friga med uppmirksamhet och se
till, att vi vinna riitlelse med avseende pa de missforhillanden, som rida.
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Herr Tjillgren: Herr talman! Jag 4r villig att medge, att de skil, herr
Gabrielsson anfért sdvil i sin motion som hir i debatten, dga sitt berittigan-
de. Jag har fo6r min del ocksd vid ett tillfalle varit instilld pa att inom ut-
skottet tillstyrka bifall till motionen. Att jag emellertid inte kommit att
goéra detta #r beroende pd den motivering, som utskottet anfort till stod for
sitt yrkande. Utskottet erinrar namligen forst om, att fore ar 1931 forelag
s gott som ingen erfarenhet pa detta omradde. Genom de bestimmelser, som
infordes sistnamnda ar, hade &syftats att 6ppna en méojlighet till underssk-
ning av systemet med upphandling under hand, och bestimmelserna hirom
aro tills vidare géallande under en forsokstid av tre ar, som utgdr forst den 1
Juli 1934. Utskottet menar, att di sinnu inte fullt tvd At av denna forsoks-
period gatt till anda, skulle man i avbidan p& ytterligare erfarenhet av de
nu gallande bestimmelsernas tillimpning icke for narvarande payrka utfar-
dande av nya foreskrifter i #mnet, »allrahelst», siger utskottet, »som det
larer vara mojligt for Kungl. Maj:t att i mén av behov verkstilla nodiga
andringar». Jag tar mig friheten att sirskilt understryka denna sista sats,
att »det lirer vara méjligt for Kungl. Maj:t att 1 mén av behov verkstilla
nodiga Andringar».

Medan jag nu har ordet skall jag, herr talman, be att f& begagna tillfiillet
att till regeringen och frimst da till herr statsridet och chefen fior jordbruks-
departementet f& framféra samma vérdsamma vidjan, som vid drendets be-
handling hir 1 kammaren i fjol gjordes av en #rad kammarledamot, nimligen
herr von Heland. Denna vidjan gick ut pa, att regeringen snarast méjligt
métte 1 enlighet med intendentsdepartementets skrivelse féreskriva, »att pro-
ducent eller producentsammanslutning, som vill komma i &tnjutande av har
ifragavarande fordelar i leveranshinseende, skall samtidigt med ingivande
av anbud jimvil avlimna intyg frin vederborligt hushéllningssillskap, att
anbudsgivaren dr att anse som producent eller av producenter bildad forsilj-
ningsorganisation samt att anbudsgivaren anses #ga mdojlighet att av egen
produktion fullgéra den erbjudna leveransens.

Det 4r ju ett faktum, vad herr Gabrielsson anfort i sin reservation, att det
foreligger vissa misshilligheter pa detta omrade. Men jag vill, som sagt,
uttala den férhoppningen, att den nuvarande jordbruksministern skall se till,
att forhallandena bli rattade.

Herr Gabrielsson har ju inte hidr framstillt ndgot yrkande om bifall till
sin reservation. Jag anhaller likvil, herr talman, att fa yrka bifall till ut-
skottets hemstillan.

Efter hirmed slutad éverliggning bifélls vad utskottet i det under behand-
ling varande utlatandet hemstallt.

Forodrogos anyo jordbruksutskottets utlatanden:

nr 70, 1 anledning av viackt motion om anordnande av en sirskild for fiskare
avsedd forsikring av redskap mot skada for olycksfall under fiske; samt

nr 71, 1 anledning av vickt motion angiende atgiarder till understéd i visst
avseende at dgare och brukare av sma och medelstora jordbruksfastigheter.

Vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstallt bifolls.

Foredrogs anyo jordbruksutskottets utlitande nr 72, i anledning av vickta
motioner om nedsiittning 1 arrendeavgiften f6r kronoegendomen Gitala 1 Ska-
raborgs lin m. m.
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I tva inom riksdagen vickta, till jordbruksutskottet hinvisade likalydande
motioner, ndmligen I: 20, av herr Johansson, Johan, och herr Svenson, Ernst,
samt I1: 36 av herr Bengtsson 1 Kullen och herr Johanson i Hallagirden, ha-
de hemstillts, att riksdagen métte bevilja nedsittning i arrendeavgiften for
kronoegendomen 1 °/,, mantal Gotala 1 Skaraborgs lin frén och med ar 1932
till det f6r utarrendering under perioden 1917—1937 den 29 oktober 1915 upp-
skattade beloppet 3,375 kronor eller att, om denna hemstillan icke kunde be-
viljas, riksdagen d& matte limna tillstdnd till ny uppskattning av arrendet.

Utskottet hade i det nu ifrdgavarande utlitandet av angivna orsaker hem-
stallt, att motionerna I: 20 och II: 36 icke méatte féranleda négon riksdagens
atgird.

Herr Johansson, Johan: Herr talman! Sasom framgdr av utskottets utla-
tande, har jag jimte ndgra andra ledaméter vickt en motion till riksdagen
om lLindring 1 arrendevillkoren for arrendatorn av en kronodomin Gétala nere
i Skaraborgs ldn, Utskottet har avslagit denna motion med h#nvisning till
Kungl. Maj:ts kungorelse av den 10 mars innevarande Aar.

Da bestimmelserna 1 denna kungérelse icke synas utgéra nigot hinder for
arrendatorn att géra en framstillning om arrendelindring, si synes det syfte,
som motionirerna avsett, ha vunnits genom denna kungorelse. N#r motionii-
rerna vickte motionen var denna kungorelse icke utgiven, och f6ljaktligen
hade vi ingen kinnedom om de nu rddande bestimmelserna.

D& saken alltsd kan ordnas pa den vig, som utskottet hir angivit, vill jag
f6r min del icke géra ndgot annat uttalande, i4n att den prévande myndighet,
som eventuellt kommer att f& en framstillning frin denne arrendator under
overviagande, matte taga skilig hinsyn till de nu rddande konjunkturerna och
avpassa de hirda arrendevillkor, som nu 4vila denna kronoegendom, efter vad
som ar skiligt och billigt.

Jag har, herr talman, intet yrkande.

Sedan éverliggningen ansetts hirmed slutad, bifolls vad utskottet i fore-
varande utldtande hemstallt.

Foredrogos &nyo jordbruksutskottets utlatanden:

ri: 71%, 1 anledning av vickta motioner om inférande av standardfrakt & firsk
makrill;

nr 74, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om ut-
rotande av berberis 4 viss mark dvensom en 1 d&mnet vickt motion; samt

nr 75, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férsiljning av
mark fran Borgholms kungsladugdrd 1 Kalmar lén.

Vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstillt bifolls.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag tell riksdagens skrivelser
t1ll Konungen:

nr 167, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende clektrifiering av
banorna Goéteborg—Malmé och Angelholm—Halsingborg;

nr 168, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till be-
stridande av kostnader for utredning rérande omarbetning av akticholagslag-
stiftningen; samt
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nr 169, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition om anstdnd for Norrbot-
tens landsting samt Gallivare och Jukkasjarvi kommuner dvensom Kiruna mu-
nicipalsamhille med &terbetalning 111l kronan av erlagda utskylder.

Anmildes och bordlades statsutskottets utldtanden:

nr 6, angéende regleringen fér budgetiret 1933/1934 av utgifterna under
riksstatens sjitte huvudtitel, innefattande anslagen till kommunikationsdepar-
tementet;

nr 58, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende reglering av viss
Svenska Tiandsticks Aktiebolagets stampelskuld;

nr 59, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende avstiende av viss
del av det allminna arvsfonden tillfallna arvet efter komministern Carl Axel
Herman Hallonlsf;

nr 60, 1 anlednlng av Kungl. Maj:ts prop051t10n angdende befrielse f6r borg-
mistaren Oscar Dahlbick m. fl. fran viss dem i egenskap av magistratsleda-
moter adomd ersitiningsskyldighet till kronan m. m. jimte 1 imnet vickta
motioner;

nr 61, 1 anledning av vickt motion om befrielse f6r forre misterlotsen K.
Roos fran skyldigheten att till statsverket inleverera viss lotsningsersittning;
samt

nr 62, i anledning av vickt motion angdende utredning 1 syfte att statstjin-
steménnens loner matte 1 hogre grad #n for narvarande goras beroende av
prisen & jordbrukets produkter.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens sammantri-
de avslutades kl. 2.43 e. m.

In fidem
Evrie Carlén.
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Fredagen den 2S april.

Kammaren sammantradde kl. 4 e. m.

Justerades protokollen for den 22 och den 25 innevarande méanad.

Foéredrogos, men bordlades ényo pad flera ledaméters begiran statsutskot-
tets utldtanden nr 6 och 58—62.

Herr Bergstrom vickte en motion, nr 337, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angdende anslag till bekimpande av arbetslosheten.

Motionen blev pa begiran bordlagd.

Anmildes och godkindes forsta lagutskottets férslag till riksdagens skri-
velse, nr 170, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag om fortsatt giltighet av lagen den 20 juni 1924 (ar 225) med
sirskilda bestimmelser angéende olovlig befattning med spritdrycker och
vin m. m.

Anmildes och godkindes jordbruksutskottets forslag till riksdagens skri-
velser till Konungen:

nr 171, i anledning av Kungl. Maj:ts under nionde huvudtiteln gjorda fram-
stillning angiende anslag till fraktlindring fér kalk jimte 1 Amnet vickta
motioner;

nr 172, i anledning av Kungl. Maj:ts under nionde huvudtiteln gjorda fram-
stillning om anslag till befrimjande i allmiinhet av nétboskapsaveln; samt

nr 173, 1 anledning av Kungl. Maj:ts under nionde huvudtiteln gjorda fram-
stillning angdende det under titel allméint anslag till hushallningssillska-
pen uppférda ordinarie anslaget.

Justerades protokollsutdrag fér denna dag, varefter kammarens samman-
trade avslutades kl. 4.07 e, m.

In fidem
Eric Carlén.



