RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1933. Andra kammaren. Nr 37.

Fredagen den 5 maj.

Kl. 4 e. m.
§ 1.
Foredrogos for justering de vid kammarens sammantriden den 28 och den 29 Vid justering
néstlidna april férda protokoll. av protokoll.

Diarvid yttrade:

Herr Hagberg i Malms: Herr talman! Jag har ingen anmérkning att
framstilla mot det nu féredragna protokollet for den 29 sistlidne april.

Emellertid forhaller det sig s, att jag vid punkten 18 p4 kammarens fore-
dragningslista for namnda dag — kammarens fjirde tillfilliga utskotts utla-
tande rérande herr Walléns motion i frdga om vissa trustartade foretag — var
av talmannen antecknad sisom talare. Genom ett, givetvis ofrivilligt forbise-
ende fran fungerande forste vice talmannens sida erholl jag dock icke ordet.
Jag ber darfor och d& ingen debatt vid drendets handliggning den 29 april
forekom att f3 begagna mig av givet tillstind att vid justeringen 1 dag fram-
halla de synpunkter pa frigan, jag vid drendets behandling forra l6rdagen hade
tinkt gora gillande.

Enhetsprisaffarerna, denna moderna féreteelse pa affirslivets omrade, byg-
ger 1 vasentlig utstrickning p& en slags psykos. Manniskorna suggereras att
kopa 1 dessa foretag icke framst darfor att de vid ett visst tillfille behova den
eller den varan, utan darfoér att den ar billig. Under det att mottot fér den
lojale, om sin verksamhet och sina kunder manne affarsmannen #r eller &tmin-
stone borde vara »billigt och bra», s& synas enhetsprisféretagen 1 huvudsak
vara lagda efter maximen »vad som helst — bara det dr billigt».

Skadeverkningar av denna foreteelse kunna pavisas i olika sammanhang.
Var svenska produktion har under decennier.av taligt, energiskt och malmed-
vetet arbete utvecklats till att i avsevird man bliva en kvalitetsproduktion. I
samverkan mellan vara uppfinnare, ingenjorer, tekniker, konstnirer och, icke
minst, vara hogt kvalificerade arbetare har man skapat en standard av anmiark-
ningsvirt slag. Koparen, svensken eller utliinningen, vet, att han fir en vara
av verkligt virde, en vara, som motsvarar det pris, som &r &satt. Denna den
svenska produktionens kvalitetskaraktir har bland annat &t var exporthandel
medfért manga fordelar. En storre utveckling av enhetsprisaffarerna skulle
emellertid betyda en rubbning av denna var kvalitetsproduktion. Med minder-
viardig vara f6ljer visserligen — sasom ofta pipekats — hastig férbrukning,
men dir f6ljer ocksd ndgot annat, nimligen smakférskimning och forslappad
instdllning till det gedigna och det ikta.

En sund affirsverksamhet maste bygga pa verkligt goda varor. Det #r icke
priset utan varans verkliga varde, som skall vara avgdrande. D4 enhetspris-
affirerna #ro baserade pa det laga priset, méste en kontinuerlig férsamring av
varukvaliteten 1 betydande utstrickning iga rum. Denna i sin tur — 1 den
mén nu leveranserna till dessa foretag ske fran svenska fabriker — kan natur-
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ligtvis komma att leda till en timligen allmdin kvalitetsforsamring, d. v. s. till
en nedskdrning av den varustandard, som vi under stor méda tillkimpat oss.
Den svenska varans anseende kommer alltsd att s& smaningom nedsittas och
detta sker naturligtvis inte bara inom landet. Det kan knappast undvikas,
att 4ven exportfabrikaten i det linga loppet komma, att 4 sitt hittills goda re-
nommé 1 stérre eller mindre grad oférmanligt paverkat.

Detta om vad jag skulle vilja kalla kvalitetssynpunkten pa problemet.
Hiarmed vill jag naturligtvis inte ha sagt, att alla varor i enhetsprisaffirerna
dro av mindre god kvalité. Man haller till salu déir dven goda varor till bil-
liga priser. Men denna grupp varor utgér knappast ndgot karakteristikon pa
den allminna nivan.

Om denna sidan av saken skulle jag ocksa vilja siga ett par ord.

En industri kan val for en tillfdllighet — foér att slippa stinga fabriken —
taga en leverans till underpris, men en reguljar tillverkning av varor till dessa
priser kommer att medfora att sival industriféretaget sjilvt som dess arbetare
forsittas i en sadan situation, att den linder dem bada till skada. For ett
foretags drift fordras det att varan betalas med ett sidant pris, att det tic-
ker bade omkostnader och arbetsloner. Hir ha alltsd bade arbetare och ar-
betsgivare samma intresse att bevaka.

Aven ett annat saklige ir ingalunda ovanligt, nimligen detta: Av och till
nodgas engros- och detaljhandelns féretradare konstatera, att de méste arbeta
med en viss industrivara till ett visst pris, allt under det att samma industri
siljer samma vara till enhetsprisféretagen for ett helt annat, utomordentligt
mycket ligre pris. Det dr givetvis det hogre priset pa en del av produktionen
— alltsd det pris, som grossister och detaljister ha att arbeta med — som &Ar
avsett att ticka de kostnader, som med ritta bort fordelas pa hela fabrikatio-
nen. Ett dylikt sakernas tillstind méaste anses osunt och att grossister och de-
taljister reagera ar begripligt.

For vira arbetare medfor naturligtvis, som jag redan antytt, en utveckling
av den art 1 dessa stycken, som vi nu dro inne pa, allvarliga risker. Kvalitets-
arbetet fordrar dnnu 1 betydande utstrickning minsklig arbetskraft. Den kva-
litetsférsimrade varan innebar en avkoppling i avsevird man av denna ar-
betskraft. Eller med andra ord: den fortgiende forsimringen av en artikel
bersvar arbetaren alltmera av hans sysselsittning. Att s& ar fallet har man
talrika exempel pa icke blott i utlandet utan aven hiar hemma. De arbetare,
som, ofta vil av tankloshet, géra sina inkép i enhetsprisaffirerna, binda utom
varje tvivel ris 4t egen rygg. I tider av arbetsloshet dr det for ovrigt dub-
belt ansvarslést att uppmuntra avsittningen av mindervirdiga varor.

For den enskildes ekonomi innebdra enhetsprisaffirerna ej f& faror. Den
kvalitetsdumpade varan har en egendomlig benigenhet att locka folk. Det
kopes friskt -—— men man képer utan hinsyn till behovet. Jag skall illustrera
foreteelsen med ett litet exempel. Det finnes massor av sidana. Jag viljer
emellertid detta, darfér att detsamma kan 1 alla detaljer verifieras. I och for
sig ar det naturligtvis bagatellartat, men har nog sin symptomatiska betydelse.
Ett dylikt enhetsprisforetag i en av vira mellansvenska stider fick en lordag
for inte sé linge sedan besok av tvenne arbetarehustrur, vilka. med den dagen
innan av minnen erhillna veckoavléningen i handviiskan, skulle kipa en viss
vara. Lockade av de bestickande utstillningsarrangemangen och alla de &v-
riga publikdragande anordningar, som ingd som ett viktigt moment i enhets-
prisaffirernas framtridande, och, framfor allt, lockade av att allt var sa
grinslést billigt, kipte de en mangfald ting. De gjorde slut pa hela veckoslan-
ten. Den darpd féljande veckan kunde inte finansieras. Vad hade man att
gora? Hos mjolkbutiken fick man be om kredit, likasi hos bagaren, hos spe-
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cerihandlaren etc. Veckoavloningen hade hamnat hos enhetsprisféretaget, men
de enskilda képméannen fingo pa sin lott att soka ordna hushillet for veder-
bérande under den niarmaste tiden. N&, de b&da familjernas ekonomi var for
den veckan, kanske for veckor framét bragt 1 oordning genom besoket 1 enhets-
prisaff'aren. Kammarens arade ledaméter kunna vara overtygade om att dy-
lika smé h#indelser dagligen intriffa pa de orter, dir dylika affirsforetag nu-
mera dro till finnandes.

Aven fastighetsigarna 1 stiderna synas ha avsevirt ohign av denna rorelse.
Enhetsprisforetagen ha givetvis anvindning for mycket stora affiarslokaler.
For att fa dessa och fi dem pa det bista affidrsliget och vid den bista gatan
iro de beredda att betala férhallandevis hog hyra. Detta ar naturligtvis till
fordel for den fastighetsagare, som rakar iga just det hus, pa vilket foretaget
kastat sina blickar. Men alla de andra? Den forsvarade konkurrensen for
de si att siga privata kopminnen minskar naturligtvis deras omsittning och
fsljaktligen forsvagas deras mojligheter att komma ut med hittillsvarande hy-
resbelopp. En f6ljdverkning av enhetsprisaffirernas upptridande blir alltsd
pressade butikshyror och diarav astadkommet fallande fastighetsvirde.

Den véada, som enhetsprisforetagen innebira for vart lands stora detalj-
handlarekar, torde ligga 1 alltfér 6ppen dag for att i detta sammanhang be-
hova ytterligare understrykas. Detaljhandeln har uppbyggts genom fri kon-
kurrens mellan en mangfald foretag och den fyller utan tvivel sina funktioner
som varudistributér pa ett tillfredsstillande sitt. Genom sin lojalitet utgér
denna stora yrkesidkarekar en sirdeles viktig del av den utjimnande och sta-
biliserande medelklassen. Ett beskirande av denna betydande grupps existens-
méjligheter kan nippeligen vara ur samhillets egen synpunkt varken limpligt
eller rimligt.

Att landets, redan nu s svart pressade hantverkare illa beréras av enhets-
prisforetagen torde ligga 1 6ppen dag, och det yttrande frin Sveriges hant-
verksorganisation, som finnes bifogat utskottets utlitande, talar hirom sitt
eget sprak.

Man frigar sig naturligtvis nu vad som #r att gora 1 den féreliggande situa-
tionen. S& vitt jag forstar, ar, atminstone icke hittills, enhetsprisrorelsen hir
1 landet av den omfattning och den baskaffenhet, att en restriktiv lagstiftning
boér anordnas. Kopminnen sjalva ha ju ocksd genom sin mest representativa
?ammanslutning, Sveriges kopmannaférbund, givit uttryck at en liknande upp-

attning.

Det ir riktigt att 1 Tyskland — och fére den nuvarande regimen darstides
— 1 Danmark m. fl. linder genom niringslagstiftning en begrinsning av en-
hetsprisaffiirerna eller de s. k. mangfilialféretagen kommit {ill stand {or att
darigenom skapa rimligare betingelser for den mindre képenskapen. Fran
svenskt kopmannahall har emellertid icke hittills nigra initiativ 1 denna rikt-
ning kommit till stdnd, och man har icke fér nirvarande velat ifrigasitta lag-
stiftningens utstrickande till detta omrade. Helt visst alldeles riktigt anse
ocksa kopminnen, att det dr den privata handelns sjilvklara plikt att 1 forsta
hand med egna dtgirder skapa en konkurrenskraft, som onidiggor statligt in-
gripande. P4 vilka viigar detta skulle kunna tiinkas ske, behiver jag inte har
gd in pa. Siadana atgirder dro dock givetvis forst och frimst upplysning om
enhetsprisforetagens karaktir och filjder icke bara for kopmiinnen utan dven
for den enskilde. Vidare positiva féranstaltningar frin képméannens sida for
yrkesundervisning, fér butikskulturens héjande, fior rationalisering av inks-
pen ete.

Av den av utskotlet forebragta utredningen firstar jag det resultat till vil-
ket utskottet kommit. A andra sidan torde nog de tankegingar, som ligga
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bakom motionen 1 flera fall vara riktiga, och detta problem #r sikerligen ocksa
av den allvarliga beskaffenhet, att det vore fértjint av att en ingdende under-
s6kning komme till stdnd for att erhdlla en battre 6verblick av liget och de
férhéllanden, som uppstdtt genom de nya féretagsformerna. Jag beklagar
ddrfor, att motionen lagts s, att den fér denna gingen uteslutit en dylik un-
dersokning. Emellertid féreligger all anledning att med vaksamhet f6lja hin-
delsernas utveckling. Kanske kan det bli nédvindigt att 1 ett annat samman-
hang och 1 annan form pékalla statsmakternas intresse for detta den fria ko-
penskapens stora och 6mtaliga problem.

Herr Lindberg i Umes: Herr talman! D& herr Hagbergs anférande hal-
lits i anslutning till justering av ett protokoll, och d& det strider mot praxis
att 1 ett redan avgjort irende uppta en debatt 1 sakfrigan, vill jag 1 egenskap
av utskottsordférande till protokollet f& antecknat, att herr Hagbergs inligg,
mot vilket invindningar kunna anféras frdn min sida, maste fa bli obemétt.

Vidare anfordes ej. Ifrigavarande protokoll godkiandes.

§ 2.

Upplastes foljande till kammaren inkomna sjukbetyg:

Riksdagsman Emil Hultman, Jérvss, ar pa grund av sjukdom oférmégen
att deltaga 1 riksdagsarbetet under en tid av minst tvd veckor framit, intygar
Jirvsé den 4 maj 1933.
Ragnar Zachrisson,
provinsiallikare.

§ 3.

Vid nu skedd foredragnmg av Kungl. Maj:ts pd kammarens bord vilande
proposition, nr 247, angéende vissa atgiarder till spannmalsodlingens stédjande
hinvisades densamma till jordbruksutskottet.

§ 4.

Vidare féredrogos, men bordlades &ter statsutskottets utlitanden och memo-
rial nr 70—72 samt andra kammarens forsta tillfalliga utskotts utlatande nr 5.

§ 5.

Ordet limnades hirefter pa begaran till herr andre vice talmannen, som
anforde: Herr talman! Jag ber att fa hemstilla, att sammansatta andra lag-
och jordbruksutskottets utlatande nr 11 anledning av Kungl Maj:ts proposition
med férslag till lag om dgofred m. m. sittes sist pa foredragningslistan till
" morgondagens sammantride.

Denna hemstillan bifolls.

§ 6.

Vid hirpd skedd foredragning av ett fran forsta kammaren G&verlimnat
protokollsutdrag, nr 542, innefattande delgivning av nimnda kammares be-
slut éver dess forsta tillfalliga utskotts utlitande, nr 7, i anledning av vickt
motion om utredning rérande rundradions éverforande i statens hinder, beslst
andra kammaren hinvisa detta drende till sitt forsta tillfalliga utskott.
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§1.

Herr talmannen meddelade, att herr statsrddet och chefen for ecklesiastik-
departementet tillkdnnagivit, att han vid morgondagens sammantride dmnade
besvara herr Flygs interpellation angiende beredande av statlig anstillning
4t kulturpersonligheter, som genom den nya regimen i Tyskland urstandsatts
att dir fortsitta sin livsgirning.

§ 8.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser
till Konungen:

nr 6, i anledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar rorande utgifterna for budgetiret 1933/1934 under riksstatens
sjatte huvudtitel, innefattande anslagen till kommunikationsdepartementet; och

nr 8, 1 anledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverkspropositionen gjorda
framstillningar rérande utgifterna foér budgetaret 1933/1934 under riksstatens
attonde huvudtitel, innefattande anslagen till ecklesiastikdepartementet, jamte
atskilliga betraffande samma huvudtitel vickta motioner.

§ 9.

Herr Nilsson i Antnis, som nu pa begiran erholl ordet, yttrade: Herr tal- Interpellation.
man! Efter foredragning av davarande statsrddet och chefen for socialdepar-
tementet beslot Kungl. Maj:t den 22 november 1929 att uppdraga at profes-
sorn R. S. D. Bergendal att inom socialdepartementet bitrida med utredning
rorande vissa i statsridsprotokollet fér samma dag omférmilda, med frigan
om tredje mans ritt till neutralitet i arbetskonflikter sammanhingande spors-
mal. Sedan professor Bergendal under &r 1930 intréitt i lagberedningen, upp-
drog Kungl. Maj:t at hovrattsradet G. A. V. Eriksson att fr. 0. m. den 15 nov.
samma ar bitrida den sakkunnige. Under en &éverliggning i andra kammaren
den 2 mars 1932 i anledning av vickta motioner om utredningsarbetets pa-
skyndande uttalade divarande statsrddet och chefen for socialdepartementet,
att den sakkunnige, enligt vad han sjilv meddelat, »hyste de basta forhopp-
ningar, att arbetet skulle kunna i avslutat skick framlimnas fére utgingen
av instundande april manady», d. v. s. fére utgdngen av april manad 1932.

Dessa forhoppningar infriades emellertid icke. 1 stdllet meddelas 1
den till &rets riksdag avgivna »Berittelsen over vad 1 rikets styrelse
sig tilldragit», att pa grund av A&tskilliga ogynnsamma omstéandigheter
endast begrinsad och splittrad tid kunnat av den sakkunnige under ar
1932 disponeras for utredningsarbetet samt att hovrittsradet Eriksson over-
huvud taget icke medverkat i utredningen under ar 1932. Det tilligges, att
den slutliga sammanfattningen av utredningsresultatet beriknas under ar 1933
kriva en tid av icke 6ver tvd ménader, men det upplyses icke, huruvida dessa
tva manaders arbete tinkes utfért 1 en f5ljd eller till vilken del av dret det tin-
kes forlagt. Annu efter utgingen av april ménad 1933 — silunda ett helt
ar senare in som av davarande socialministern Larsson forutsattes — har det
utlovade betankandet icke avlimnats. Professor Bergendal har, efter vad som
meddelats, den 13 januari 1933 befriats frin uppdraget att vara ledamot av
lagberedningen men hade dessférinnan, den 16 december 1932, forordnats att
inom justitiedepartementet bitrada med utredning angiende partiella reformer
pa strafflagens omrade.

Under {iden hava nya omstindigheter tillkommit, vilka starkt framhiva be-
hovet av lagstifiningséatgirder till skydd foér den enskildes arbets- och nii-
ringsfrihet. I det avseendet md det vara tillriickligt att hiinvisa till fall, som
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omnamnts 1 pressen och som ge en mérk bild av rittsliget. Samtidigt har i
vart vistra grannland efter en mycket kort utredningstid ett lagforslag fram-
kommit, som av den nirmast féregiende regeringen forelades stortinget. Efter
det sedermera intraffade regeringsskiftet har ett nytt, mindre omfattande lag-
forslag i dagarna framlagts. Den beslutsamhet och snabbhet, varmed utred-
ningsarbetet bedrivits i Norge, bildar en verkningsfull kontrast till den ling-
samhet, som utmarker forarbetena for motsvarande lagstiftning i Sverige. Da
det icke &r mindre angeliget, att man #ven i vart land snarast gir fran utred-
ning till handling, anhaller jag om kammarens tillitelse att till statsradet och
chefen for socialdepartementet framstilla foljande spérsmal;

Har herr statsradet for avsikt att vidtaga atgirder for att den ar 1929 pa-
bérjade utredningen rérande vissa med frigan om tredje mans ritt till neutralitet
i a,rbgtskonflikter sammanhédngande sporsmél snarast méjligt ma kunna slut-
féras?

Ifragavarande anhallan bordlades.

§ 10.
Justerades protokollsutdrag.
§ 11.
Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:
herr Karlsson i Gringesberg under 4 dagar fr.o.m. den 6 mayj,
» Svedman > 5 o> » > 8 »
> Werner i Hojen » 5 > » 8 >
> Gustafsson i Vilsnids » 5 » > 6 >
» Landgren > 3 > » » 6 >
» Fast > 2 3 > 6 »
fru Giliner-Ringenson » 2 > » PR
herr Bergstrim » 6 > . >» 6 » och
» Andersson i Pristbol ] 6 » > 6 »
Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 4.35 e. m.
In fidem

Per Cronvall.
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Lordagen den 6 maj.
Kl 11 f. m.

§ 1.

Herr talmannen meddelade, att herr statsridet och chefen fér jordbruks-
departementet tillkinnagivit, att han vid kammarens sammantride den 9 den-
nes amnade besvara herr De Geers interpellation angdende atgirder till stod-
jande av iggproduktionen.

§ 2.

Ordet lamnades nu pa begiran till Svar & inter.

Chefen for ecklesiastikdepartementet, herr statsrddet Engberg, som anforde: pellation.
Herr talman! Med andra kammarens tillstind har dess ledamot herr Nils
Flyg anhallit att till mig f& framstilla féljande spérsmal:

Har herr statsradet intresse fér och ser herr statsridet ndgra utsikter att
till den allminmanskliga kulturens skydd och gagn bereda négon eller nigra
av de kulturpersonligheter, vilka genom den nya regimen i Tyskland blivit
sasom tillhérande forfsljd ras eller asiktsriktning urstindsatta att fortsitta
sin livsgirning dir, mojligheter att fullfélja denna vid svensk statsinstitution?

I den mén interpellanten efterlyser det personliga intresse jag for min del
hyser for det sporsmal, som i interpellationen beréres, behover jag endast hin-
visa till min demokratiska dskadning.

Nir interpellanten undrar huruvida méjlighet finnes att till den allmin-
mianskliga kulturens skydd och gagn bereda utlindska kulturpersonligheter,
som blivit politiska flyktingar, tillfille att fullf6lja sin livsgirning vid sven-
ska statsinstitutioner, s ar det mig icke mojligt att hirpé giva nigot allmint
och definitivt svar. I den mén svensk grundlag det medgiver och forutsattnin-
gar 1 6vrigt 4ro for handen, bora enligt min mening forekommande sirskilda
fall av denna art med vilvilja provas. Uppenbart dar dock att vira mojligheter
under nuvarande depressionstider att bereda utlindska kulturpersonligheter
forvarvstillfillen i Sverige aro starkt begrinsade.

Vidare yttrade:

Herr Flyg: Herr talman! Jag tackar statsradet for det svar han givit.
Trots svarets koncentrerade form framgar dock tydligt av detsamma, att stats-
radet savil personligen som sasom chef for ecklesiastikdepartementet anser,
att, 1 den mén det ar mojligt inom svensk grundlags ram, skola forfsljda veten-
skapsmiin och kulturpersonligheter beredas méjlighet att hir i Sverige full-
f6lja den livsgirning, som dagens regim i Tyskland forhindrat dem att vidare
utova.

Jag ar overtygad, att denna offentliga deklaration fran den svenska rege-
ringen skall hiilsas med tillfredsstillelse icke blott hir 1 landet utan &ven i de
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lander och i de kretsar, dar man forstir, att vetenskaplig forskning och kul-
turella strivanden ej kunna inrangeras under ndgon politisk regim av inskrinkt
klassvilde och rashat. Fran svensk nationell sida har man alltid velat bril-
Jera utdt med Sverige som en ledande kulturnation. Det forefaller mig, som
om de, vilka dro ivrigast i friga om dylika deklamationer, i den friga det
har galler intagit en stindpunkt, vilken mera passar representanter f6r en be-
roende delstat &n en fri »demokratisk kulturnation». Redan i min interpella-
tions motivering har jag sagt, att férsta kammarens beslut att vigra interpel-
lationens framstillande var en skamflick for riksdagen. Jag ber att har fa
upprepa detta péstaende. Herr Lindmans reservation, efter det denna kam-
mare beviljat min interpellations framstillande, faller under samma dom. Fér
ovrigt démes hogerfrontens reservation tillrickligt hart av den »krigsforkla-
ring» vilken vid samma tillfalle foredrogs i kammaren av der Konsul Wallén
aus Berlin.

Det har sagts, att denna interpellation skulle vara en inblandning i frim-
mande makts inre angeligenheter. 8§ #r icke fallet. Hir ar tvirtom friga
om att hjilpa den makt det giller att bli fri frén personer, som den anser sig
for framtiden kunna undvara, dirfor att de tillhora en sirskild ras eller ha
en revolutiondrt eller radikalt demokratisk politisk instillning. Ingen fore-
bridde den tidigare regimen i Tyskland, att exempelvis Einstein tillits att
dar bedriva sina betydelsefulla forskningar. Fran svenska nobelstiftelsens
sida har denne man tidigare utan protest fran hogerhall belonats med pris.
Reinhardt har helt nyligen varit inbjuden till Sverige for att arbeta vid en
av de statsunderstddda scenerna i Stockholm. Ingen protest. D& nu dessa
personer jimte ett flertal andra hogt respekterade och fortjinta personligheter
ur Tysklands vetenskapliga elit avstingts fran mojligheten att arbeta och leva
inom landet — d. v. s. i den mest tydligt brutala form fatt besked om att de e}
langre dro onskvirda -— vad ar d& naturligare dn att kulturlandet Sverige
oppnar sin dorr och siger till dessa minniskor: vilkomna hit. Minst av allt
kan detta betraktas sdsom négon opassande eller fientlig handling mot dessa
minniskors hemland. Det dr tvirtom ett tillmotesgéende.

Statsridet Engberg har i sitt svar erinrat om att Sveriges mojligheter ati
utéva gastfrihet i hiar berort avseende iro starkt begrinsade pa grund av de-
pressionen. Detta &r givetvis sant. Men om vi se, att vald och brand hirja
pa var grannes gard och hota att forinta virden av kulturell eller vetenskaplig
art, si tveka vi ej att ila fram for att hjalpa si langt vi férma, utan att rikna
efter om vi ha rad dirtill. Det synes mig, som om det funnes all anledning att
handla i hjilpande syfte @ven betriffande vad som sker inom staterna. Nu
om ndgonsin synes det vara pa sin plats att erinra om allt stort tal om bety-
delsen av »vér andes stimma i virlden». Nu borde den stimman sjunga ut.
Den skulle f& gensvar viarlden runt.

Herr talman! S&som representant fér det kommunistiska partiet stir jag i
en bestimd motsatsstillning till nuets regim i Tyskland. Men kampen mot
denna regim #r frimst en uppgift for detta lands arbetarklass och de breda
folklagren i 6vrigt dérstides. Denna kamp pégir redan, och jag vet, att den
kommer att vixa sig starkare, s& snart mianniskorna insett och forstatt den
reaktiondra och negativa karaktiren hos den regim de delvis medverkat att
hjilpa till makten. Mina sympatier 4ro i denna kamp helt pa de kimpandes
sida. Deras strivanden och lidanden komma att f6ljas av miljoners sympati
och solidaritet virlden runt. Men den interpellation det hir giller har ej av-
sett att fraimst vara ett uttryck f6r denna sympati. Den har avsett att vara
en signal till de manniskor, om vilka den talar, att de i det dgonblick dikta-
turen vrider ur deras hinder méjligheten att fortsitta sitt for manskligheten
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gagneliga verk ej aro isolerade och utstdtta, utan att det finns lander och folk,
som vilja giva dem méjlighet till fortsatt gérning.

Genom det svar statsridet Engberg givit synes det mig, som om interpella-
tionens syften uppnatts. Over de nationella grinserna, Sver olika former for
politiskt maktinnehav och éver reaktionirt dumdrygt rashat reser sig fri ve-
tenskaplig forsknings och allminmansklig kulturs stolta byggnad.

Herr Vougt: Herr talman! I likhet med herr Flyg kan jag icke taga till
orda i denna sak utan att erinra om den hindelse, som intriaffade haromdagen,
forhistorien till denna interpellations framférande i andra kammaren, nim-
ligen forsta kammarens vigran att bevilja framstillandet av samma fraga.
Nir saken kom till andra kammaren, avgivos hir av herrar Lindman och
Wallén reservationer mot beviljandet av interpellationen. Med var allmint
demokratiska instillning kunde vi socialdemokrater icke medverka till att in-
terpellationen forvigrades. Sa linge som en framstiallning haller sig inom
det anstandigas och forfattningsenligt tillatnas ram, bor den enligt vir mening
icke tillbakavisas.

Jag har ingen anledning att polemisera vare sig mot forstakammarmajori-
tetens eller mot herrar Lindmans och Walléns stindpunkter. Jag vill emel-
lertid beréra den forklaring, som i samband med avslaget i forsta kammaren
avgavs av en liberal, nimligen herr Mauritz Hellberg. Han yttrade, att ski-
let till att han for sin del rostade nej var det, att han ansig det otillstin-
digt, att en interpellation av denna natur framstilldes fran kommunistiskt
hall. Fér min del kan jag icke finna, att detta ar tillrackligt motiv for att
avslg en framstillning av denna art, men hans stindpunkt representerar en
naturlig reaktion. Det bér redan nu sidgas till kommunisterna: Er indigna-
tion over vad som sker mé& vara aldrig si arlig — det ar i alla fall en svag
principiell politisk och moralisk grund ni stad pd, nir ni upptrida till for-
svar for den kulturella friheten inom ett land, d& ni icke, enligt vad man
kan erinta sig, framforde samma forsvar, hojde samma protest, nar en dik-
tatur utav mahinda #nnu morkare karaktir restes i ett annat av vara grann-
linder. Kommunismen har icke bara stillatigande funnit sig 1 vad som skett
dar utan ocksd arbetat for infoérande av liknande metoder hidr i véart land,
propagerat for en import av tankegingar Gsterifrdn. Deras upptridande dir-
utinnan kan val narmast liknas vid den stravan, som nu gor sig gillande
fran vissa svenska medborgares sida, att hit importera tankegingar séder-
ifran. — Jag vill tilligga, att jag mycket vil vet, att herr Kilbom och hans
partiviinner ocksé opponerat mot diktaturen. Men det var, nir de funno den
sver dem sjilva utdvade diktaturen misshaglig, Att hivda sin egen mora-
liska titt till frihet men samtidigt stillatigande godtaga, att miljoner mén-
niskor berévas sin frihet — det ir en stindpunkt, som pid mig icke kan verka
overtvgande.

Jag vill ocksa framhilla — for att belysa saken i hela dess vidd — att nar
man fran ett annat partis sida nu forssker blasa till storms mot bolsjevismen
men samtidigt faller undan fér den bolsjevism, som utdvas soderut, stiller man
sig 1 ett lige, dir man adrager sig samma kritik, som vi ha skil att rikta
mot kommunismen,

Det vore lyckligt, om denna sak, i den man den blir féremal for debatt 1
kammaren i dag, komme att diskuteras av ledaméter av kammaren, vilka vaga
siiga, att de alla sti pd demokratiens grund.

Jag ir en smula brydd, herr talman, nir jag tager 1ill orda i saken. Jag
bestrider ju icke alls, att det kan finnas risker for att uttalanden kunna
goras, vilka rika i strid med vad som limpligen bior uttalas frin denna plats
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1 en debatt, som ror forhallandet till en annan stat. Klart ir, att det fér var
och en bor vara en plikt att moderera sina uttalanden i enlighet med vad som
kan anses tillstindigt. Nar vi frin var sida ansigo oss icke kunna med-
verka till ett forhindrande av denna interpellations framstillande, var det
emellertid didrfor, att vi visste, att det ar talmannens uppgift att se till, att
man icke 6verskrider den goda tonen. For min del skall jag forséka gora
talmannens uppgift sa litt som mojligt. Jag skall, i den man Jag tillater
mig utéva ndgon kritik, icke réra mig med annat an citat av sa offentlig
karaktir, att det torde vara beriittigat att man drager fram dem.

Vad interpellationen betriffar, méste man ju med beklagande konstatera
— sasom statsradet gjorde i sitt interpellationssvar — att var mojlighet att
i en sak som denna komma minniskor, som blivit hemlssa, till hjilp ar yt-
terst ringa. Men vad vi under alla férhallanden icke kunna tillbakahalla ar
var indignation dver forhillanden, som vi anse foga overensstimmande med
kulturen i det tjugonde arhundradet. Och vad vi &nnu mindre kunna Hll-
bakahalla ar vir medkinsla med de ménniskor, som med rétterna ryckts upp
ur den jord, dir de haft sin livsuppgift. Jag tror, att jag utan att komma
1 konflikt med vad som kan anses lampligt, riktigt anknyter till den fraga,
som framstillts och besvarats, om jag tillater mig att siga ndgra varningens
ord gentemot de tendenser till ett antisemitiskt tinkande, som yppats hir i
Sverige och som ju béra kunna beréras i den svenska riksdagen, eftersom de
propageras 1 pa gator och torg foérsilda tidningar.

Man kan vil siga, att hela det judiska folkets stillning 1 virlden &r en
tragedi, som soker sitt motstycke. Det #r historien om ett folk. som over-
allt forssker att bli delaktigt av den stora kulturgemenskapen men som ti-
derna igenom fatt se @n den ena #n den andra porten slas igen framfor sig.
Det séregna hos detta folk, dess av fasthallandet av en gammal religion be-
tingade slutenhet inom sig sjilvt kan vil icke i och fér sig angripas av min-
niskor, som st p4 en kristen askadnings grund, som vuxit upp 1 en av kristen-
domen priglad kultur eller som fran olika utgdngspunkter kommit att be-
trakta tolerans gentemot religissa askadningar som livsnerven i ett civiliserat
samhille. Det dr dirfor vi kunna siga, att det sporsmal, som 1 interpella-
tionen berdres, &4r frigan om en solidaritet de civiliserade folken emellan, en
solidaritet, som det ar varje for kulturen ansvarskinnande ménniskas uppgift
att soka att i mesta méjliga man tillgodose.

Varje mianniska har sin rasinstinkt, och det ar alldeles uppenbart, att denna
primitiva instinkt mycket litt kan organiseras pa ett sidant sitt, att man
kan tala om en medveten antisemitism. Vi maste vil i alla fall medgiva,
att det som nu skett i ganskp hog grad minskat de férhoppningar man kun-
nat hysa alltsedan den s. k. Judeemancipationens inbrott 1 mitten eller slutet
av 1700-talet, de forhoppningar man kunnat hysa om att det skulle vara moj-
ligt att mildra motsittningen mellan det hemlésa folket och de folk, inom vilka
det s6ker sin méjlighet att existera. Det som nu sker skapar tyviarr forut-
sittningar for ett nytt raskrig, under vilket hela kulturen kan komma att
lida. Det ar dirfér man med en sidan beklimning bevittnar, att antisemitis-
men ocksd funnit uttryck i ett land som Sverige. Det ar darfor, som det synes
mig si angeliget, att denna sak med nigra ord bersres hir i dag.

Nir jag liser de tidningar, som propagera antisemitism, finner jag dir ofta
nog en anknytning till den i det populira medvetandet ingdende férestill-
ningen, att sirskilt juden ignar sig at former av kapitalistisk foretagsamhet,
som maste te sig misshagliga. Sadan féretagsamhet i och for sig kan knap-
past av mig forsvaras. I den mé&n man i ett samhille finner exploaterings-
metoder eller former av kapitalistisk foretagsamhet, som icke iro férenliga
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med detta samhilles allminna instidllning, bor det vara angelaget att stinga
till méjligheterna for utévande av en dylik foretagsamhet. Men detta bor icke
ske pa ett sddant sitt, att man later rafsten gd ut over enskilda personer
och allra minst s&, att man later den ga ut huvudsakligen eller endast ver
méanniskor utav en viss ras.

Om jag ett ogonblick fir forsika att ge en bild av den antisemitism, som
nu gér sig gillande i det stora tyska riket, skall jag be att {4 gora det med
ett citat ur en bok, som sikerligen &r alla har bekant — &tminstone till
titeln — en bok som heter »Mein Kampf» och vars forfattare torde vara vil
kind. Jag kan icke tinka mig annat &n att det kan vara i full overens-
stimmelse med god ordning att citera nigra brottstycken ur en upplaga av
denna bok, utgiven 1 Miinchen ar 1932.

Den person, som skrivit denna bok, skildrar mycket omstandligt vad han kal-
lar sin omvindelse till antisemitism, och det framgar, att denna antisemitism
ar en produkt av sinnesliaget i det gamla Osterrike, dir denne forfattare véxt
upp och dir antisemitismen har tva rétter inom den egentliga medelklassen,
dels dess intellektuella mindervirdighetskinsla, dels dess ekonomiska under-
tryckelse.

Forfattaren till denna bok berittar, hur han i judarna lirde sig se en »pest,
denna moraliska pest, virre in gamla tiders Svarta Déd, med vilken nationen
infekterats». Han siager sedan, att han natt sin antisemitiska overtygelse efter
att ha brottats med detta problem under langa tider. »Nu tror jag, att jag
arbetar i den Allsmaktige skaparens anda... D4a jag forsvarar mig mot ju-
darna, kimpar jag for frilsarens sak.»

Judehatet har av forfattaren till den av mig nyss nimnda boken, sd att
siga, gjorts till nyckeln till allt, 4t vilket han senare givit uttryck: hans for-
bittring mot parlamentarism, liberalism, marxism, mot kvinnans frigorelse m. m.,
allt fenomen, som blivit féremal for en motstrivan frén denne forfattares sida.
Jag anfor ett citat, som méihinda kan vara av intresse f6r kammarens ledamo-
ter att hora. Det heter i denna bok féljande: »Den svartharige juden ligger
i timtal med en satanisk glimt i ogat i bakhall fér den omisstinksamma flic-
kan, som han befruktar med sitt blod och stjil fran hennes egen ras. Med
alla medel soker han att ruinera rasgrunden hos det folk, han stker under-
kuva. Liksom han individuellt forstor kvinnor och flickor, s& ryggar han
aldrig tillbaka for att riva ned de skrankor, en ras har rest gentemot utlindska
element. Det var och ar judendomen, som bragte negrerna till Rhen, och den
forde dit dem med samma medvetna syfte att genom oavlitlig bastardisering
férstora den vita ras, som denna judendom hatar, att draga den ned fran de kul-
turella och politiska héjder den natt och sjialv som dess mistare bestiga dem . . .
Den soker medvetet att sinka rasens nivé genom oavlatlig korruption av indivi-
den.»

Det heter vidare: »Juden iir forstorelsens mask, som gnager civilisationens
trid. For sina egna syftens skull har juden grundat sin verksamhet pd den
{rimsta av alla légner, den, alt judendomen #r ett religivst samfund, medan
den i sjiilva verket dr en ras, som fortjinat beskrivningen som ‘lognens storste
mistare’. Judendomen ir en sjukdom, vilken bir bekampas liksom tuberkulos
eller syfilis.»

Det iir alltsd inte att undra pa, att den rorelse, som stdr under ledning av
den av mig asyftade personen, i sina programskrifter forklarar, att »antisemi-
tismen iir sjilva grunden i var rirelse, var och en, som {illhér oss, miste vara
antisemil». Det maste ju sigas. att om askiduningar som dessa komma att
prigla inte bara ett parlis program utan ocksd cn hel, stor, centralt beliigen
stats politik, medfor detta vidor fir enheten inom den europeiska kulturen,
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vidor, vilka vi icke kunna blunda fér. Det &r nog si, att man har hoppats,
att den 1 programtal och memoarer tillsyneskomna antisemitismen s& sméaning-
om skulle avmattas, och man tog med glidje for nigra manader sedan del av
ett uttalande, dar det sades, att antisemitismen skulle vara en av de program-
punkter, som den segrande maktrorelsen forst skulle avveckla. Om s& inte har
skett, herr talman, sd 4r det ju ett bevis for att de krafter, som man losgor
genom en agitation, en propaganda 6ver alla grinser, s& smaningom bli star-
kare dn den person, som satt denna propaganda i géng.

Det ar ju emellertid s, att det ar inte bara antisemitismen, som driver ut ur
Tyskland mé#nniskor, vilka klappa pa portarna till andra lander. Dar fore-
tages en rensning, vilken gar ut éver ménga andra, som av ett eller annat skl
te sig misshagliga. Jag skall inte i enskildheter dréja vid avskedandet av
lirde och konstndrer, vid uppgifter, som jag kan himta ur tysk press, om
misshandel och forfoljelse. Inte heller skall jag droja vid den den 1 april
igdngsatta antisemitiska aktionen, som visserligen pagick bara en enda dag
men vid vilken varje judisk affirsinnehavare utpekades pa ett sadant sitt,
att hans ruin endast blev en tidsfriga. Jag skall inte heller dréja vid de vador,
som det maste innebira for en nations hela moral, nir en gildenar till en jude
eller till en vinsterman forklarar sitt eget moratorium. Det har upplysts for
mig, att det numera gar till pa féljande siatt: Ar jag 1 det lyckliga liget att
ha en skuld till ndgon av de nyssnimnda, betalar jag inte denna skuld i med-
vetande om att jag behiver inte riskera att bli korrigerad av nigon domstol.
Fér dem, som #ro intresserade av dessa ting, m& det ju ricka med en hinvis-
ning exempelvis till Nya Dagligt Allehanda for den 6 april 1933, dar man far
en mycket god klarliggning av den rensningsaktion, som forehafts. Tidningen
har rubricerat artikeln med orden »Inga judiska jurister mera i Tyskland», och
som underrubrik talas det om nazistiska lagen, som upphiver deras smbets-
utévning. Jag skall inte heller dréja vid de nigra dagar senare vidtagna ytter-
ligare atgirderna, som sammanfattades under orden »Ett rashygieniskt rens-
ningsarbete», foretaget under hogsta ledning av en likare, som hade till upp-
gift att konstatera, huruvida vederbérande pa sitt hedersord kunde forklara,
att han varken var jude eller bland sina forfader hade judar. Jag skall inte
heller drgja vid tillimpningen av den numerus clausus, med vilken man vill
reducera den judiska delen inom olika yrkesgrupper till samma procent som inom
hela riket. Jag skall inte heller dréja vid andra sillsamma utslag av en ras-
nationalism, som svimmat 6ver alla briddar. Jag har emellertid hir ett citat
ur en tidning, dar det talas om att det var nédvindigt att foretaga en revision
av bibeln. Ett samfund, som kallar sig Tyska kristna, ha pa ett mote begirt,
»att gamla testamentet skulle avskaffas och tyska sagor och legender sittas
1 dess stille». De gamla hebreiska profeterna skulle limna plats for »gestalter
av tyskt intellektuellt liv i filosofi och konst».

Jag skall, eftersom uppenbarligen den sak, som interpellationen berér, ligger
denna fraga mycket nira, tillita mig att droja ett 6gonblick vid de former,
under vilka rensningen vid de tyska universiteten har forsiggatt.

Det ar ju bekant, att man ifran de tyska hogskolorna inte bara forvisat var
och en, som inte pa hedersord kunnat férklara eller for 6vrigt bevisa, att det
finnes 1 hans &dror uteslutande ariskt blod, utan man har harjamte givit de
tyska studenterna en makt, som vil aldrig tidigare studenter kommit i besittning
av, nir det giller bestimmandet inte bara éver vilka, som f& forelisa vid univer-
siteten, utan ocksd om vad som dar fir sigas. Man skapade genom en lag om
den tyska studentriitten den tyska studentkéren, som ar indelad i olika sektio-
ner for olika delar av Tyskland. Jag tillater mig taga ett citat ur en tysk
tidning for den 4 maj. Vad som hir berbres ir fordelningen av lirare med
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icke ariskt blod vid universiteten. Man hade tillimpat den s. k. numerus
clausus och dirmed inskrankt antalet judiska lirde vid hogskolorna, men
studenterna hade upptickt, att det likval skulle finnas en del av dem kvar vid
universiteten. Studentkaren vid Berlins universitet offentliggjorde foljande:
»Ledningen for den nu ater statligt erkinda studentkaren vid Berlins univer-
sitet anser det vara en av sina mest visentliga uppgifter att sérja for att under
den kommande terminen universitetet forskonas fran intermezzon av nagot slag.
Under denna termin komma #nnu ett antal judiska professorer att halla sina
forelasningar vid universitetet. Icke blott studenterna skola vara birarna av
den andliga férnyelsen vid hogskolan, utan detta maste ocksd vara fallet med
de akademiska lirarna, eftersom de tillkallats som andliga ledare. Studen-
terna vilja ter vara i stdnd att f6lja sina larare. Judar kunna emellertid icke
vara ledare for studenterna. Den tyske studenten forsvarar sig darfor emot
att erhélla grunderna for sitt tinkande och vetande férmedlade till sig genom
judar. Under den kommande sommarsemestern ar det en plikt for varje tysk
student att inte anmila sig till eller ahora forelisningar av nagon judisk lirare.
Den, som icke erkinner denna férsvarsplikt, stiller sig medvetet utanfor den
tyska studentkarens led.» — Ur folkdjupet, om studentkaren fir anses repre-
sentera ett folkdjup, véller det alltsd fram nya krafter, som gora tillampningen
av numerus clausus ohjalplig.

Jag liser vidare ur samma tidning — det dr Frankfurter Zeitung for den
4 maj — ett meddelande fran krets 10 inom den tyska studentkéaren, som lyder:
»Under parollen 'mot den otyska andan’ féranstaltar den tyska studentkaren
aktioner, som g ut pa att beslagtaga storsta mojliga del av de i privata och
offentliga bibliotek befintliga otyska skrifterna. Krets 10 — Brandenburg —
av tyska studentkaren uppmanar hela den tyskt tinkande befolkningen i Stor-
Berlin att stédja den i denna kamp genom aktiv medverkan. Den vidjar till
befolkningen att beakta foljande: For det forsta. Loérdagen den 6 maj och
méndagen den 8 maj tagas lastbilar och privatbilar 1 ansprak for att samla de
beslagtagna bickerna. Biligare, som dro villiga att under dessa dagar stilla
sina vagnar till forfogande, bora snarast mojligt anm#la sin adress och numren
pa sina bilar till — och s& féljer ett telefonnummer. For det andra. Alla
tysktinkande béra genomstka sina privata boksamlingar, sortera ut ur dem
alla otyska, marxistiska och judiska skrifter och sinda dem som trycksaker
till krets 10 i tyska studentutskottet, Oranienburger Strasse 18, med péaskrift:
Mot den otyska andan’. Ytterligare mojligheter att avlimna alla otyska skrif-
ter komma lingre fram att tillkinnagivas. Efter den 10 maj fir det icke fin-
nas nagon tysk privat boksamling eller nigot studenthibliotek, i vilka det
finnes en otysk bok.»

Spirja vi, vad som menas med en otysk bok, ha visserligen inte samma nog-
granna anvisningar tillhandahéllits som exempelvis den katolska kyrkan lam-
nar rorande misshagliga skrifter, men man kan i de tyska tidningarna den
24 april lisa skildringar av en studeniaktion. som firetogs 1 Breslau, dar en
trupp under ledning av en filosofie studerande gjorde en razzia hos alla sta-
dens bokhandlare och ddrunder letade fram alla bécker av Arnold och Stefan
Ziwelg, Feuchtwanger, Thomas Mann och Zola.

Kanske ir det ocksd tillitet att hiir citera ectt uttalande av forbundet for
tyska hogskolor — det borde egentligen lasas pd tyska, men jag har forsikt
att gora en oversitining, Den blir visserligen endast en mycket bristfallig
dterspegling av det forsok att efterapa den mest djupsinniga filosofiska tyska,
som hiar forckommer. »Med forskningens fiithet mena vi inle andens hem-
lishet och viirdeblind relativism utan ett forverkligande av den urgamla tyska
andens frihet, som bygger upp den tvska velenskapen ur ctt sedligt ansvar in-
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fér virlden f6r sanningen: larofriheten uppkommer fér oss ur ansvaret infér den
tyska akademiska ungdomen, som genom sitt erkinnande av sanningen skall bli
stark till handling.»

I en direkt anslutning till denna proklamation gjordes av ledaren fér den
tyska studentkdren i samma tidningsnummer ett tacksamt erkinnande av myn-
digheternas hjalp vid omplaceringen vid de tyska hégskolorna, och han sdg 1
dessa omplaceringar en garanti for »att den vetenskapliga forskningen 1 en
framtid skall bedrivas i nationalsoecialistisk anda».

Virlden har #nnu icke fatt nagon forklaring p& vad begreppet national-
socialism egentligen innebir, men detta uttalande ar i alla fall ett gott uttryck
for en djirv ansats att pressa in allt tyskt kulturliv i samma enhetliga formel.
Nagon motsvarighet, herr Flyg, star val néppeligen att uppleta annat &n
under de forsta &ren av den sovjetryska regimen.

Det ér alldeles uppenbart, att den nu pagaende flykten fran Tyskland av le-
dande kulturpersonligheter och av mera ansprakslosa tjinare av det kulturella
livet har vickt starka bekymmer p& tyskt hall, och det bor vil vara tillborligt
att ocksd anfora den kritik. som trots censurens eller pressfortryckets harda
hand kommit fram i den tyska pressen. Jag liste i Berliner Tageblatt for den
21 april en bekymrad kommentar, diar det hette: »Kunna de nya mannen pa
samma sitt som de avgingna entusiasmera de unga till vetenskapligt arbete,
kunna de samla utlindska studenter till sina lirostolar?» — Tidningen fiaster
uppmiérksamheten pa att Tysklands judar blott uppga till 1 % av befolkningen,
men att deras vetenskapliga insatser under det senaste drhundradet gar langt
utéver detta omindsa tal.

Som jag nimnt, giller ju rensningsaktionen inte bara judar. Den 27 april
kom det en bannbulla frin den nyssnimnda ledaren for studentkiren icke blott
mot judiska larare eller sddana, som hade en droppe »icke-ariskt» blod i sina
adror, utan dven mot sidana, som »nedsvirtat den nationella panyttisdelsen
eller frontsoldaternas dra» eller »vilkas vetenskapliga metoder uppvisa en li-
beral eller siirskilt en pacifistisk grundsyn och dirfsr icke kunna ifragakomma,
som undervisare av studenter i den nationella staten». Detta uttalande foran-
ledde ocksa en protest av en professor Wolfgang Kohler vid Berlins universitet,
som ifragasitter, om den nya partiriktningen &r i stand att med nya min er-
sitta alla pa det kulturella omrddet verksamma personer, vilka nu avskilts.

Jag anknyter ater till interpellationen. Det ar uppenbart, herr talman. att
det for ndrvarande hiir i landet finnes en mycket stark onskan, att vi skulle
kunna hjilpa. Vare sig det giller judar eller icke judar, skulle vi vilja, att vi
kunde siga som den brittiske utrikesministern sir John Simon, d& han i ett tal
1 underhuset den 14 april uttalade, att »tilltridet till ett land fér méinniskor
med god karaktir och god begdvning ar for ett land en fordel, icke en upp-
offring». De svarigheter, som yppat sig, iro emellertid klara for alla, och
man kan endast uttala den férhoppningen, att i den méan det icke &r mojligt
att bereda landsflyktiga lirde uppehille vid vara universitet, si bora dock i
varje fall icke hinder foreligga att giva kunskapstorstande studenter mojlighet
att studera vid vara egna hégskolor.

Herr talman! Om debatten fick réra sig fritt over allt, som skett under
de senaste manaderna, skulle uppenbarligen ofantligt mycket mera vara att till-
ligga. Det skulle framfor allt for den meningsriktning, som jag tillhor, vara
en hel del att yttra rorande det martyrium, som vara broder i annat land
underkastas. Jag avstar emellertid av naturliga skil dirifrén, och jag vill
endast siga sdsom min Gvertygelse, att jag tror, att en idé aldrig har brutit
igenom utan uppoffringar av minniskoliv. Trosten ar den, att idén icke kan
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forkvivas. Bajonetter, batonger, taggtradsstingsel och forbudsukaser ha ald-
rig férmatt utrota en idé.

Personligen hor jag icke till dem, som i en sak som denna vilja vara snara
att doma. 1 nutidens stora tidsrérelser framstd manniskorna mera in nigonsin
sasom lekbollar for krafter, vilka iiro starkare an de. Man bedriver ett utrot-
ningskrig mot marxismen, men man bevisar samtidigt den stora sanning, som
ar marxismens viasentliga inneh&ll. Intet folk ar heller ensamt skuld Lill sina
fel och missgrepp. Vi veta vil, att den europeiska folkgemenskapen maste
solidariskt bira mycket av ansvaret for att det efter kriget kom en fred, vilken
nu har lett oss ut i ett krig av kanske annu mera fruktansvirda proportioner,
ett krig, dir den ena rasen reser sig emot den andra. Det fruktansviarda ar
ocks, att ett folk, som man har trampat pa, icke vil hinner resa sig eller visa
en ansats att resa sig, forran det ir angeliget att trampa pé ett annat folk,
namligen de hemlosas folk, som lever inom landets egna grinser. Det dr oméj-
ligt att skonja nigonting av utvecklingslinjerna 1 denna tid. Tankbart dr, att
det sillsamma forsk, som gores, att sammansmilta nationalism och socialism
kommer att leda till lsningar, vilka g& mycket hart over virlden, som man
aktar mest 1 partier och riktningar, som std langt till hoger om den riktning,
som jag representerar. Men vid detta forsok att sammansmélta nationalism
och socialism kommer det icke d& att visa sig, att socialismen endast kan leva ien
internationell varld, och att begreppet ar mera ett programmens slagord én en
stravan till att forverkliga nigonting positivt?

Med de hiar anmirkningarna, herr talman, riskerar jag kanske att gd utover
interpellationens ram, vilket jag helst onskar undvika. Jag vill endast dnnu
en gang understryka, att vi std hir infor en allminminsklig, humanitir, kul-
turell solidaritetsplikt, som det svenska folket icke kan undgd att besinna. Av
vikt ar emellertid 1 denna sak, att vi icke 1 onddan pabérja en diskussion, som
far den vanliga partipolitiska tillspetsningen. Den sak, som interpellationen
berér, ar av sa tragisk rickvidd, att den icke bor forskjutas av ting, som icke
hora till den. Det angeliagna dr emellertid, att det fran den svenska riksdagens
sida kommer fram ett klart uttryck av medkinsla med offren for i ett frim-
mande land vidtagna atgirder, vilka maste viicka hela den civiliserade virl-
dens skrick och avsky.

Herr Hallén: Herr talman! D& vi 1 dag ha fatt bevittna den egenartade,
ja, kanske rent av groteska bilden av att en kommunist stdr upp 1 den svenska
riksdagen och anmiler sitt sikerligen #rliga och uppriktiga missnéje och ogil-
lande av det 6delaggande av demokratiens princip, som vi se ute 1 virlden, da
férmodar jag, herr talman, att vi 1 detta ha att konstatera icke blott det slut-
liga likviderandet av den episod i svenskt politiskt liv, som den rorelse vil re-
presenterar, till vilken talaren hor, utan ocksd hurusom en varhard i den sven-
ska folkkroppen nu begynner att likas.

Nir man i det gamla romerska riket ibland avhandlade spérsmal, som hade
sitt hemvist langt bort ifran, och det ifrigasattes, om man hade riitt att disku-
tera sddana sporsmal, hande det ofta, att talarna inledde sina anféranden med
de orden: Nostra res agitur, eller pa svenska: Saken angar oss. Dessa tala-
re yttrade kanske de orden ur en rent imperialistisk synpunkt, darfor att de
ville, att Rom skulle bevaka sina intressen Gver hela den da kinda viirlden.
Men fragan ir, herr talman, om man icke évenidag, di vi behandla detta spors-
mal, som interpellationen rér sig om, ocksé skulle kunna anvinda samma tanke-
gang: Saken angar oss. Jag vill férklara vad jag menar. I var tid haller
virlden pa att bli allt mindre, avstinden férsvinna, och den bade materiella
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och andliga forbindelsen mellan folken underlittas och dkas for varje dag som
gar. D& kan det mycket vil uppstd krafter och idéer, som kunna pd det mest
avgorande, ibland pa det mest 6desdigra siatt fa betydelse for oss sjilva och
var kultur. Det 1 interpellationen nu patalade rashatet ar en sidan sak, som
1 allra hégsta grad angdr aven oss.

Efter de manga dystra vittnesbérd om varthian ett sidant hat kan leda, som
vi erhallit genom de citat, som den féregiende drade talaren anférde, torde vi
vil vara fullkomligt ense om att hir rér det sig om en stupid dumhet och bru-
talitet 1 forening, som inger alla kulturminniskor en naturlig vimjelse. Och
inte bara detta, man kinner ocksd en oro fér att den gamla rattsgrund, varpa
den visterlindska odlingen bygger, skall borja att dventyras. Nar det kan
gd dnda dithén, att man bedémer minniskors ratt att dtnjuta skydd av polisen,
av ordningsmakten, med hinsyn till den ras de tillhora, da har en av de vikti-
gaste grundvalarna foér vasterlindsk kultur dverhuvud begynt att rubbas. Man
forstar ockséa, att stora grupper av minniskor 1 vara dagar dven kidnna harm
infér den ordttvisa, som man later g& ut 6ver den judiska rasen. Man maste
namligen fradga sig, om den folkstammen dir nere 1 vart sédra grannland var
osolidarisk 1 farans stund med sitt eget fosterland. Kan man pastad ndgot sé-
dant? Sveko de sitt land, eller stimplade de mot detsamma 1 farans stund?
Var det icke tvartom sa, att ocksd de stredo med p& den langa fronten mellan
Alperna och havet och att det dven bland deras séner funnos manga, som fréso
till déds 1 Karpaternas fjall och isiga skogar eller eljest 1joto sina liv for det
fosterland, som blivit deras eget?

Jag har, herr talman, icke si stor personlig kiinnedom om de tyska judarna,
men jag kianner ett fall, som jag skall be att 1 korthet f4 omnimna, ty det ar
synnerligen signifikativt och typiskt fér vad som nu sker.

For tva och ett halvt &r sedan hade jag tillfalle att 1 den tyska rikshuvud-
staden triffa en laroverkslektor av judisk bord. Det var en ganska aldrad
man, och det var bara han, hans hustru och hans son, en 35-4rs man, dir 1
hemmet. De hade dgt tvd soéner, men den ene vilade nu nigonstides 1 mass-
graven utanfér Verdun, och den andre sig jag nu med egna d6gon. Han satt
och skalv. som man siger, som ett asplév. Han hade en ging forolyckats 1
en krigsflygmaskin, varvid han fatt ett nervsammanbrott, och han skulle ald-
rig nigonsin kunna bli frisk. Familjens hopp och framtid hade offrats pa
fosterlandets altare. Jag tvivlar icke ett 6gonblick, herr talman, att denne uni-
versitetslektor nu har fatt sin 16n f6r vad han gjort f6r sitt fosterland. Att han
ar stalld utan sitt levebréd, dirom rader nog intet tvivel.

Det ar inte bara en naturlig bitterhet, som en kulturminniska méste kinna
infér detta, utan ocksd en verkligt djup smirta over den odesdigra sondring
minniskor emellan, som har kommer till synes. Jag vill uttrycka min
och manga andras glidje 6ver att man hiir inom den svenska riksda-
gen, med nagra sillsynta undantag, djupt ogillar denna frambrytande ten-
dens bade i utlandet och inom vAra egna grianser. Jag vill pd tal hiar-
om instimma i vad herr Vougt sade. nimligen att detta, som nu sker, inga-
lunda far utnyttjas i politiskt syfte, atminstone icke mot nigot av de hittills
i riksdagen representerade partierna. Jag vill ocksd siga, att did somliga
manniskor pastd, att exempelvis den svenska hogern skulle st kallsinnig in-
for vad som nu sker, s& tror jag, att man begir en stor orittvisa mot detta
parti.

Jag har har, herr talman, i min hand ett nummer av Deutsche Allgemeine
Zeitung, en tidning, som man kan siga utgdr en motsvarighet till Nya Dag-
ligt Allehanda hir 1 vart land. Numret &r for den 28 april, och dér finnes en
uppsats av den dven av herr Vougt citerade professor Wolfgang Kohler fran
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Berlin. T denna, Papen och den gamla tyska hégern synnerligen nirstdende
tidning skriver professor Kéhler om raspolitiken hos det nationalsocialistiska
partiet. »Vi dro ménga», siger han, »som icke kunna gilla sadana atgarder,
vilka p& en omvig skada Tyskland och som 6deligga existensen for stora mas-
sor totalt oskyldiga minniskor och svart férolampa stora grupper av framsté-
ende och f6r var kultur betydelsefulla representanter. Mina vinner», siger
han, »vilja icke instimma i den satsen, att varje jude, som jude betraktad, &r
att anse som en mindervirdig representant fér mianskligheten. En av dessa
mina vinner», siger han vidare, »hanvisade till psaltaren och liste upp dessa
orden "Herren ar min herde, mig skall intet fattas. Han leder mig ut pa grona
angar, han forer mig till friska vatten. Om jag ocks& vandrade i en mérk dal,
fruktar jag intet ont, ty du ar nar mig.’ Hur ménga av oss kinna icke till de
innerliga orden ur den s. k. herdepsalmen i var egen bibel och», fortfar profes-
sor Kohler, »iven den nittionde psalmen 1 psaltaren liste han upp och sade
sedan: ’Nappeligen har en tysk kunnat djupare och innerligare gripa och trosta
ett manniskohjirta, som befinner sig i néd, d4n den som givit oss dessa orden.’
Allt detta», tilligger han, »har ju kommit fran judarna.»

Denne utpriglade hogerman och ledande kulturpersonlighet erinrar vidare
om, hur han pa gatan hade blivit pAmint om en sorglig hédndelse av den art,
som herr Vougt har forut belyst med manga citat. Han erinrar om, huru
framstaende representanter fordrivits fran sina befattningar, och han talar ock-
s& om den storste tyske experimentalfysiker, som tiden kénner, nimligen pro-
fessor Frank, den storste experimentator i denna vetenskap, som virlden for
narvarande ager. Han siger om honom, som #r av judisk bord, att fér nigra
f3 dagar sedan var han professor i Gottingen, en heder fér Tyskland och en
man, som den vetenskapliga virlden dir uppe uppriktigt avundades tyskarna.
S& kom detta dekret om rensningen av de tyska universiteten och hogskolorna.
»Har ni vil last», tilligger var sagesman, »med vilka ord han sjalv frivilligt
laimnade sin anstillning? Om det behévs ett enda bevis ytterligare for att
aven judarna kunna vara framstiende och férniamliga personligheter, sa har
den mannen forebragt ett sadant.» Han overgar sedan — jag skall icke, herr
talman, citera ordagrant — till att visa upp, hurusom det mest smértsamma 1
allt detta ar, att man kranker dessa minniskors minniskovirde. Man tange-
rar, som han siger, grunden for hela deras moraliska existens genom att pa for-
hand, forutsitta deras moraliska mindervirdighet. Artikeln slutar med
en gripande, fosterlindskt sinnad appell, att man icke ma 1 nagot land av
hinsyn till det egna landets andliga tillgangar overhuvud kasta bort
virdefulla och viktiga byggnadsstenar pa grund av sidana férdomar, utan att
man skall préva vars och ens virde i sig sjalv utan att lita sig ledas av odes-
digra férdomar. Jag kan, som sagt, icke atergiva mera ur denna artikel. Va-
re det nog sagt, att det ir en djupt sorgsen och pd samma gang varmt foster-
landsk rést, som har talar. Det édr ett verkligt ddelt och minskligt vittnes-
bord, som hir lagts fram.

Jag har emellertid, herr talman, begirt ordet nirmast for att f4 gora mig
#i1] tolk for en annan angeligenhet, som jag finner synnerligen betydelsefull
just nu. Vi ha hir i denna kammare under den riksag, som nu bérjar lida
mot sin sista del, vid nagra tillfillen allvarligt talat om den vixande 1r-
religivsa och antikristliga stimningen och verksamheten hir 1 vart land. Vi
ha haft en allvarlig 6verliggning om pi vad siitt den 1 ordets fulla mening
inhumana och icke-miinskliga antireligiosa propagandan skall kunna drivas
tillbaka med andliga vapen. Men jag maste siga, att vad som nu sker, dven
hiir 1 vart land, genom infektion av detta tinkande, som bygger pa terrorism
och pa det oforsonliga rashatet, det ir enligt min uppfattning en verklig ytt-
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ring av en avkristwing, som ir synnerligen odesdiger och allvarlig och som
blir det sa mycket mera, som den ofta klader sig 1 kristen drikt. Det ar alldeles
nodvindigt, att det gores klart och tydligt, att hir gér en grinslinje, hir star
en grinspale upprest, som vi maste iakttaga. Det a1, som det heter i det upp-
rop, som fran skilda kristna liger i vart land har utfardats i friga om den i
Sverige propagerade antisemitismen, si, att den, som inte tager klart och tyd-
ligt avstand fran det antisemitiska tinkandet, han fornekar sin Mistare, han
har kommit in pa en visensfrimmande grund, som ar djupt fientlig mot kristen-
domens och evangeliets egen anda. Det skall aldrig kunna bestridas, att det ar
pé det sittet. Det var hemskt, nir vi horde, hur herr Vougt kunde aterge ur
boken »Mein Kampf» ett ord om att den, som alltsa kan fullfélja utplanandet av
en viss ras, han gor var Frilsare den storsta tjinsten. Detta ar ju, herr talman,
den mest ohyggliga begreppsférvirring, det #r en hiidelse mot evangeliets grund-
syn, da man si kan koppla ihop och lata gé i flock och farnite, & ena sidan
bergspredikans och evangeliets anda och & andra sidan den brutala, knutna
nivens genius. Detta dr nigot fruktansviirt, och det ar diarfoér glidjande att
se, hur fran skilda, bdde kyrkliga och frikyrkliga liger i vart land en klar
opinionsyttring kommit till synes, som vill siga méanniskorna, att vill man
stalla sig p4 raskampens och rashatets stindpunkt, si kanske man kan gora
det ur nagon modernt biologisk stindpunkt, om man tror sig dir finna nagra
bevis; man kan, om man si vill, gora det fran nagon hednisk utgingspunkt,
men da har man ocksé avsvurit sig allt logiskt och moraliskt sammanhang med
hela den kristna, evangeliska kulturen.

Nir det 1 var tid fran en del hill predikas si mycket hat, klasshat, parti-
hat och kanske folkhat, kan man verkligen friga, om vi icke ha mer &n nog
av hatets evangelium? Ar det icke tillrickligt med allt det elinde, som vi
ha, utan skall det hir i vart land pa konstlade viagar skapas fram ytter-
ligare hatstimning? Nir vi tala och radsld har i riksdagen om hur man
skall bringa hjilp &t nédstiallda och fattiga minniskor, maste man icke da
fraga sig om vi icke ha nog av elinde, materiellt och ekonomiskt? Skola vi
ocksa liksom ligga oss till med en princip, som {6r en viss ras méste innebira
1 lingden att iven den ekonomiskt kommer att utarmas?

Det talas s& mycket om det rena ariska blodet och den ariska stammen.
Skall man anligga sidana synpunkter, si kan man siga, att svenskarna
om négra representera det ariska blodet och en ren stam, s& langt detta har
kunnat vara mojligt. Vi férhiva oss icke diréver, vi vilja icke vara yver-
borna, darfor att vi tillhora den germanska folkstammens kanske renaste och
klaraste skikt. Det skryta vi icke dver. Vi siga kanske som Viktor Ryd-
berg sade: Till svensk jag vigdes av vinlig norna. Det ar sant, och det dro
vi tacksamma for, och det glidja vi oss éver, men vi vilja icke, att denna ras-
kinsla skall laga sig negativa uttryck i ett fullstindigt fordémande av min-
niskor, som tillhéra en annan ras och stam.

Jag maste, herr talman. siiga, att det for mig ar ett verkligt behov att hir
fa uttrycka min smirta och min ingslan éver denna infektion av vart svenska
folks tinkande, som i och med en begynnande rashatsférkunnelse kommer
fram. Det ér. herr talman, den rena, rama hedendomen, det &r, jag upprepar
det annu en géng, ett grovt férnekande av Jesus av Nasarets egen forkun-
nelse; och jag frigar hiir i riksdagen: Vad ar det, mina damer och herrar,
som vi egentligen bygga véart folkliv, var lagstiftning och, i den man det &r
oss mojligt. var personliga livsforing pad? Ar det icke pa fiadernas grund,
ar det icke evangeliets grundaskadning. som vi vilja skall vara tdgan och ner-
ven 1 det svenska folkets liv? D4 ar det ocksd en enkel giard av forsvarslust
for det egna och en gird av omvardnad for fidernas arv och en enkel gird
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av forpliktelse mot barn och efterkommande, att vi sl& vakt om detta typiskt
svenska drag. Vi maste verkligen vdArna om vart eget och icke tillata, att
det kommer in vare sig osterifrin nigra asiatiska pestvindar eller séderifran
nagra feberdimmor. Vi méste se till, icke minst si&som kristna méinniskor,
att ingenting far tringa in i vart folks liv, som ar visensfraimmande fér hela
den grund, pa vilken vi bygga.

Jag har dristat mig, herr talman, att hir taga till orda, och jag har verk-
ligen gjort det, just darfor att jag har fitt av en kristen forsamling ett dm-
bete och av en kristen stat en tjinst for att i fattig méan hjilpa till att sli
vakt om de grundvalar, pd vilka hemliv, familjeliv, kulturliv och statslhv
skola, bygga hir 1 vart land. Det ar ett faktum, att dessa grundvalar genom
vad som nu begynner att krypa in 6ver de svenska grinserna aro i fara att
undermineras. Hir behoves det 1 sanning, att det ljuder mobiliseringskloc-
kor, som kalla till gemensamt férsvar for de grundvalar, pa vilka Sverige
byggt, och {61 hela den svenska odlingen. Det dr detta, herr talman, som jag
har velat gora mig till tolk for.

Herr férste vice talmannen Bengtsson instimde haruti.

Herr Mosesson: Herr talman! Om det f6r herr statsrddet och chefen for
ecklesiastikdepartementet kan vara av nagot varde, vill jag personligen siga,
att den deklaration, som han nyss avgav, har mitt fulla gillande. Till detta
skall jag blott foga négra fa ord.

Jag 4r en av dem, som har instimt med ménga ledande kristna personer
ur skilda samfund i vart land, vilka nyligen uttalat sitt beklagande och sitt
ogillande av den antisemitiska rérelse, som just nu hemséker viarlden och som
fullkomligt opakallat jimval upptrider 1 vart land. Det bor ur demokratisk,
humanitir, kulturell och religiost etisk synpunkt hivdas, att hetsen mot ju-
darna ar oviardig, och att den ar farlig, darfor att den ar orattfardig. Vart
land var ett av de forsta, som gav &4t judarna medborgarritt och religiés och
personlig frihet. Ingen, som kinner den svenska historien, har anledning att
beklaga den atgird, som da& vidtogs. Och det m& vara oss angeliget att se
till, att denna tillging, sa vacker, icke 1 vara dagar spolieras.

Herr Wallén: Herr talman! Debatten hir 1 dag har enligt min asikt till
fullo visat, hur befogad den reservation var, som jag framférde mot inter-
pellationens framstiallande och 1 vilken reservation flera instimde.

Vi ha 1 dag icke bara fatt hora en hogmissa av herr Hallén, utan vi ha
ocksd hort en utliggning i rasfrigor av herr Vougt, fragor, som enligt min
uppfattning knappast tillhéra interpellationen. Men icke bara detta. Man
har gatt ganska langt, nir det gallt att berora imnen, som icke angh oss, men
som berdra en med oss viinskapligt sinnad nation, en nation, som vi ha all an-
ledning att fortsitta vinskapen med till omsesidig ekonomisk och kulturell
nytta.

Herr Vougts anférande skall jag helt och héllet ga forbi, d& det rorde sig
om forhallanden, som i allminhet knappast kunna anses hora till imnet. Dir-
emot skall jag med etl par ord viinda mig till herr Flyg, formellt fran Stock-
holm, och siga till honom, att hans instillning ¢ dag ir ju glidjande, om den
bara tog sig samma utiryck, nir det giilller det land, vars representant han
atminstone tidigare giillt att vara 1 den svenska riksdagen. Jag frigar: var
hade vi herr Flyg 1919 och 1920, och var ha vi honom 1 dag, niir kulturperso-
ner 1 Ryssland skickas upp till skogarna 1 Sibirien, diirfér att de bhekiinna sig
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till den kristna religionen eller dirfor att de iga vykortsalbum med bilder av
utlindska presidenter och konungar? Jag menar alltsid, att man borde vara
litet konsekvent och bérja 1 ratt Anda och icke av vissa anledningar gé till mot-
satta polen.

Jag skulle ocksd vilja fraga honom: Varfsr intresserar det herr Flyg si
mycket att f4 en hel del min fran annat land hit till Sverige? Herr Flyg et
consortes borde vil 1 stillet soka utverka, att vederbérande finge komma till
Ryssland, ideallandet for herr Flyg. Atminstone kunde herr Flyg ju, inom
parentes sagt, vara mig behjilplig med att f& dit Maria Reese!

Jag har icke tagit till orda 1 denna debatt for att deklarera min standpunkt
rorande judarna — rorande semitism eller antisemitism. Den fraga, som jag
vill beréra, 4r en annan, namligen fragan, huruvida de arbetslésa skaror, som
flnnas, 1cke bara inom grovarbetaryrket icke bara inom handens yrken utan
dven mom hjirnans olika yrken, skola fortsitta att utékas genom att ytter-
ligare flera personer komma hit till Sverige fran utlandet. Jag méaste i detta
sammanhang erinra om, att Sverige 1 motsats till andra linder redan tycks ha
tillrackligt manga utlinningar, som taga arbetet fran de svenska armarna och
brodet fran de svenska munnarna. Enligt socialstyrelsens utredning utgjorde
namligen antalet av dessa personer den 31 mars 1933 icke mindre #n 4,631,
vartill komma vissa kategorier for 6vrigt. Hela antalet ror sig om inemot
6,000 personer. Skola vi fortsitta att cka arbetslosheten och ndoden inom me-
delklassen, bland studenterna och bland de lirda vid universiteten? Jag tror
icke, att det vore riktigt.

Jag pastar, att det ar icke, som man har gjort gillande, ndgot kulturfient-
ligt, om man stiller sig skeptisk till en sddan hir interpellation. Tvartom &r
val denna stdndpunkt forestavad 1 forsta hand av hinsyn till och av intresse
for den svenska kulturen; och det ar darfor, som jag hir mést taga till orda.

Till slut skulle jag, herr talman, vilja fridga: vore det icke riktigare, om
man i betraktande av det lige, som virlden befinner sig i, och med hinsyn
till de strémningar, som gora sig gillande 1 dessa och dven 1 vart land, iakttoge
en viss moderation? JIcke bara enskilda riksdagsmin utan dven de, som inneha
hégre poster, borde séka undvika att utmana frimmande linder pa grund av
deras inre Atgirder och 1 Sveriges intresse soka hélla sina yttranden inom
vissa grinser. Jag gar si langt, herr talman, att jag vagar pasta, att herr
Flyg mera skulle tjina ett svenskt intresse, om han siokte tillse, att pressen 1
Sverige 1akttog moderation, och jag inkluderar dd i denna press dven »Folkets
Dagblad Politiken».

Herr talman! Min reservation mot interpellationens framstidllande var fullt
befogad, och jag beklagar ur det svenska niringslivets synpunkt, att 6verhuvud
taget denna debatt behovt forekomma i den svenska riksdagen. Denna debatt
kan endast skada men icke vara till nytta f6r svenska intressen eller svenska
medborgare.

Herr Lindman: Herr talman! Interpellanten anférde i sitt yttrande med
anledning av herr statsriddets svar pd interpellationen, att denna hade blivit
avvisad 1 forsta kammaren, och han ansig, att forsta kammaren dirigenom
fatt en skamflick pa sig. Jag har ingen anledning alls att befatta mig med
vad forsta kammaren gjort 1 detta fall. Men herr Flyg gjorde ett tilligg och
riktade samma anmirkning ocksd mot mig, diarfor att jag hade reserverat mig
mot att denna interpellation skulle f& framstillas. Jag skulle alltsd ocksd ha
fatt en skamflick p& mig, darfor att jag reserverade mig mot att interpella-
tionen fick framstillas. Att jag reserverade mig, herr talman, berodde darp3,
att jag fann, att interpellationen innehsll nigot, som utan varje tvekan skulle
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komma att leda till uttalanden hir 1 riksdagen, som icke kunde vara till nadgon
nytta och som kunde betraktas som inblandning i ett frimmande lands ange-
lagenheter. Att jag icke misstagit mig i detta fall, fick jag genom herr Vougts
anforande ett bevis for. Herr Vougt riktade sig pa ett stille 1 sitt anforande
mot herr Flyg och fragade: varfor reste sig icke kommunisterna upp emot Ryss-
land pa sin tid? Detta uttalande visar just, att herr Vougt menade, att det
var politik i detta; och att si var fallet, ha vi fatt bevis f6r i dag. Diskus-
sionen har ju minst av allt rort sig om statsrddet Engbergs svar pé interpella-
tionen. Diskussionen har rort sig om en hel mingd andra forhéllanden, nim-
ligen om sidana férhéllanden, som enligt min mening icke béra fa férekomma
i diskussionen. Det var detta som jag ville undvika, nir jag rostade emot att
interpellationen skulle f3 framstillas. Sedermera reserverade jag mig mot
det beslut, som kammaren fattade, namligen att interpellationen dock skulle
fa4 framstillas,

Jag skall icke gi narmare in pa herr Vougts anférande. Nar emellertid
herr Vougt stidllde en ren uppmaning till kammaren att visserligen, som han
sade, i héviska och goda former diskutera den har frdgan, som inte har med
interpellationen att gora utan som giller forhallanden i ett frimmande land,
vill jag dock siga, att darigenom har han ocksd sjilv gitt ut over interpella-
tionens ram. Herr Vougt sade nimligen pé ett stille 1 sitt anforande, att han
visserligen nu utsatte sig for risken att gi utéver den ram, som omslit inter-
pellationen. Det visade sig ocksd, att han medvetet gick utéver denna ram.
Jag kan dock siga, att herr Vougt i sitt anforande undvek att tala oférsiktigt.
Det maste jag verkligen siga. Men sedan stillde han till kammarens ledaméter
den uppmaningen att diskutera detta, d. v. s. att diskutera nagot annat an vad
interpellationen handlar om. Den formulering, som statsradet Engbergs svar
hade, visade uppenbarligen, att man fran statsrddsbanken och fran herr stats-
radets sida anser, att man borde iakttaga férsiktighet i denna debatt. Det ar
uppenbart. Jag hade, som sagt, anledning att tro, alt en sadan interpellation
som denna skulle komma att sviva ut, darfér att det kan hinda, herr talman,
att vi kanske icke #ro s& vana hiar 1 Sverige att tala om férhallanden, som
rora frimmande linder, och att det darfér kan hiinda, att man litt nog later
debatten gé litet 6ver vad som skulle vara laimpligt och dnskvirt. Att jag hade
ritt 1 denna min uppfattning, har debatten i dag redan visat, och jag skulle
bara vilja understryka den férhoppningen, att de ord, som herr Vougt uttalade,
nimligen att man skulle férsoka yttra sig forsiktigt, matte iakttagas. Helst
skulle jag se, att man icke alls uttalade sig om dessa forhallanden.

Men jag skulle vilja gora en anmirkning med anledning av herr Vougts ytt-
rande p& en annan punkt. Han fallde det omdomet, att hogern faller undan
for en meningsriktning séderut. Jag vill siga till den drade talaren pd Malmo-
binken, att varken #ldre eller yngre hoger gor detta. Vi vilja alla bygga
svensk politik pa den svenska folkstyrelsens grund. Négonting annat iir icke
méalet for var politik.

Emellertid skall jag val ocksd nigot g& in pd sjilva svaret pad interpella-
tionen, pa sakfragan. Det var med stort intresse, som jag tog del av statsra-
dets svar, varav han varit vinlig att limna mig en avekrift. Jag har ingen
anledning hiir att siga nagonting om detta, men vill dock papeka, att det 1
svaret pa interpellationen betonas — nagot som ocksd herr Vougt framholl —
att det ir klart. att det méter svarigheter att limna tilltriide 4t utlinningar pa
detta omrade. Den saken iir sd sann, som den ir sagd. Vi ha {. n., herr tal-
man, savitt jag vet, kommitterade eller sakkunniga, vilket det nu ir, tillsatta
for att undersoka, vad det kan finnas for mojligheter vid olika universitet att
dstadkomma indragning av tjinster, och detta borde viil innebiira en maning
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till oss att vara mycket forsiktiga, niar det giller att bereda plats for utlin-
ningar med undantringande av svenskar. Det ar givet, att jag delar den upp-
fattning, som statsradet uttalade, nimligen att om fragan blir aktuell, om det
hénder, att ndgon begiar det, far man i det siarskilda fallet prova, om det fin-
nes ndgon mdojlighet att tillmotesgd en framstilld begiran. Men det kan ald-
rig bli annat &n i enstaka fall.

Sedan sade herr Vougt, att man borde kunna bereda mojlighet for kunskaps-
torstande studenter att hir fortsitta sina studier. Jag vill siga, att aven detta
ar en ganska vansklig sak. Sévitt jag har reda pa saken, 4ro manga fakul-
teter vid véira universitet ganska overbefolkade. Jag tror, att detsamma &r
forhéllandet vid tekniska hogskolan. Pa ett omrade, dar jag alldeles sirskilt
dger kinnedom om férhdllandena, namligen pa det skogsvetenskapliga omra-
det, vallar det mycket stor svarighet f. n.. att placera dem, som bli utexamine-
rade fran hogskolan. Man fir gora starka begrinsningar pa tilloppet av dem,
som ddr vilja séka intride. Samma lir forhallandet vara exempelvis vid karo-
linska institutet. Om vi ej iakttaga forsiktighet pa detta omrade, riskera vi
att fa ett proletariat av unga min, det m4 vara inom den ena, studierikningen
eller den andra, som komma att gira de nuvarande svarigheterna 1 vart eget
land dnnu storre an de redan aro.

Jag skulle kunna sluta med detta. Men jag har, herr talman, dnnu ett ord
att siga, och det rér min principiella uppfattning om, hur man bér stilla sig,
nir man diskuterar fragor, som réra frimmande lands politik. Jag delar upp
fragorna i tva grupper. Jag siger da, att om det ir friga om att diskutera
en sak, dar vi t. ex. fora forhandlingar eller nigot dylikt med ett frammande
land, eller dar vi som land ha nigot att anmirka mot det andra landet, nagot,
dir vi anse, att detta forfarit oriktigt mot oss eller begatt Gvergrepp mot oss,
dé, menar jag, bora vi fritt och hogt ge var mening tillkiinna och dven gora det
1 efter omstindigheterna starka ordalag. Det kan ingen anmirkning géras
mot ett sidant forfarande. Men diremot har jag genom en under lang tid
vunnen erfarenhet skapat mig den bestimda uppfattningen, att man i ett land
skall vara ytterligt forsiktig, nir det giller att bedoma ett frammande lands
inre angeligenheter. Dirfor menar jag, att det icke kan vara onskvirt. nar
det dven fran officiellt hall forekommit uttalanden mot ett frammande lands
inre {érhallanden. Jag menar, att det icke ar lyckligt, om man i en riksfor-
samling eller 1 en kammare diskuterar dessa forhallanden, hur vi 4n sjilva ma
se ddarpa. Vi skola #ind& komma ihag, att vi i det fallet endast f6lja en prin-
cip, som jag nastan skulle tro vara internationellt ganska stadfistad. Man bor
gora det bland annat darfor, att vi skola akta oss for att goéra uttalanden, som
kunna linda vart eget land till skada. Min livliga tro ir, att Sverige icke har
nagon nytta av, om har fillas dverord eller uttalanden i den riktning, jag an-
givit, om forhillandena 1 ett frimmande land, berérande dess inre politik.
Det kan hinda, att vi f4 angra, att vi gjort pa det sittet.

Herr Flyg: Herr talman' Det har sagts i debatten forst av herr Vougt
och senare med instimmande av herr Hallén och herr Wallén, att det icke rik-
tigt vore pa sin plats, att den interpellation, som vi i dag diskutera, kommit
fran det parti, som jag representerar, darfor att vi icke tidigare reagerat mot
en likartad och motsvarande férfoljelse, som det i dag giller, 1 ett annat land.
Jag vill till en bérjan siga till herrar Vougt och Hallén — vad herr Wallén
betraffar, forstar jag, att det var tacksamt argument for honom — att jag ej
forstar virdet av detta inligg i debatten, utgdende fran den sakfriga vi disku-
tera. Fran partipolitiska synpunkter forstar jag den vil. Men jag trodde ej,
att sidana synpunkter skulle vara dominerande hir i dag.
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Vad betraffar anmirkningen fran herr Vougt, ar det alldeles sikert — och
jag tror, att detta dven giller herr Hallén — en viss och visentlig skillnad
hirvidlag. Jag ber herr Vougt och herr Hallén nimna f6r mig namnet pa
nagon vetenskapsman, som pa grund av sitt vetenskapliga arbete eller pa grund
av att han ar jude har utvisats ur Sovjetunionen. Jag ber herr Vougt och herr
Hallén nimna namn pd nigon skidespelare eller konstnir eller ndgon annan
kulturpersonlighet, t. ex. en forfattare, som pa grund av sin judiska ras eller
pd grund av sin litterira verksamhet utvisats ur Sovjetryssland. Jag kan
namna, att en person, vilken dr jamstilld med Einstein och liksom han Nobel-
pristagare, namligen Pavlov, har bestimt deklarerat en helt olika uppfattning
1 politiskt avseende mot Sovjetunionens, men att det oaktat statsmakten 1 Ryss-
land har stallt till hans férfogande allt vad han onskat for sitt vetenskapliga
arbete. Han ar fullt tilifredsstilld med de mgjligheter, som beretts honom att
fortsatta sin forskargarning. Om vi vidare se pa teaterns, litteraturens om-
raden, skola vi finna, att en rad av den gamla regimens mest lysande namn
befinna sig p& ledande poster var och en pa sitt omrade inom Sovjetunionen 1
dag. Man skulle kunna tanka sig, att Tolstoys verk skulle vara bannlysta 1
Ryssland, men s ar ej férhadllandet. Men det anses vara en kulturgirning 1
Tyskland, d4 man hiver ut bibliotekens bscker pa torget och brinner dem pé
bal. Tolstoys verk aro icke forbjudna. De dro i stillet utgivna 1 breda upp-
lagor, si att de kunna siljas till populira priser, och de finnas insatta 1 alla
bibliotek. Samma ar forhallandet med Dostojevskij, och jag skulle dven kun-
na nimna andra namn.

Jag har velat siga detta, herr talman, icke darfor, att jag anser att det hor
till dagens debatt, men darfér, att jag menar, att detta férhallande, som man
patalar, denna utgdngspunkt icke utgér en riktig parallell och ar héallbar.
Jag ar for mitt vidkommande, herr talman, medveten om, att den tyska bor-
garklassen eller borgarklassen 1 alla kapitalistiska liander i en tid som var,
1 en situation av till det yttersta skirpt kris, finner sirskild anledning att lim-
na demokratien och uppratta diktatur. Jag dr medveten om, att en diktatur,
fran vilket hall den 4n kommer, méste g ut 6ver enskilda manniskor och for-
orsaka dem lidanden. Det ar sjalvklart. Men darfér att jag ir medveten om
detta, har jag ansett, att hir gr man fram pa ett sitt, som dr enastaende upp-
rorande, darfor att det gar ut over mianniskor, vilka ingen politisk instidllning
ha och vars enda fel a1, att de rikat komma till viriden med krokig nisa. Tank
pa risken darutav, herr Wallén! Det ar en realitet, vars betydelse ingen kan
bestrida, huru &4n herr Wallén resonerar.

Nu ber jag att fa siiga nagot till herr Lindman. Han patalade, att jag 1
mitt anforande jimstiallde hans reservation hir 1 kammaren med forsta kamma-
rens handlingssitt betriffande samma interpellation, nir den framstalldes dir.
Jag fallde det omdémet diarom, att jag ansig det vara en skamflick for rks-
dagen, och herr Lindman reagerade mot detta. D& ma jag siga, att jag gor
det, darfor att det ej ir manga dagar sedan vi hade en debatt, dir en av herr
Lindmans partiviinner, som viackt en motion, fick en lekiion fran elt statsrad,
som upptridde fran sin plats 1 kammaren, om ait den viig, som star {11l riksda-
gens ledamolers forfogande, nir de ha ndgot pd hjirtat, iir interpellations-
viigen. Och jag bestrider, att herr Lindman eller ndgon annan kan finna nagot
1 motiveringen till den interpellation, som first vicktes 1 forsta kammaren av
herr Nerman och sedan av mig 1 denna kammare, av den art, att man dirfor
skulle viigra dess framstallande. Jag bestrider vidare, att jag 1 mitt anforande
hiar 1 kammaren pd nagot siitt si uppiritt, att herr Lindman har mijlighet att
vidhalla sin reservation, utgéende fran de synpunkter han utvecklade, nimligen
att vi skulle ingripa pa den makts omrade, som det har giller. Jag menar,
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att nir argumenteringen fran hogerfrontens ledares sida ar si svag, skulle det
kunna tagas som utgéngspunkt for, hur viktigt det ar att hir talas ut. Och
Jag tror, att debatten 1 dag varit en hilsosam demonstration och dessutom, som
jag forut sagt, en signal eller ett tecken till de m#nniskor, som det giller, att
de icke #ro isolerade, icke dro démda att svilta ihjal, utan att det finnes moj-
lighet {6r dem att komma till andra linder.

Herr Lindman avgav en mirklig deklaration, som jag ber att ytterligare
fa pranta in 1 dagens protokoll. Vi vilja bygga svensk politik pa folkstyrelsens
grundval, sade han, Jag tror verkligen herr Lindman pa hans ord, och att
denna deklaration giller f6r honom och dem, om jag sia far siga, 1 huvudsak
jamnariga falang, som sluter upp kring den gamle hévdingen. Men herr Meyer-
hoffer ar forvisso icke beredd att underskriva denna deklaration. Om han
gor det har 1 kammaren, har jag anledning att betvivla deklarationens upp-
riktighet efter det anférande, som héolls pa Auditorium hiromkvillen. Det
vore icke mojligt att ha folkstyrelse som grundval fér den argumentering, som
da fordes. Och jag skulle tro, att kapten Meyerhoffers adjutant vid det till-
fallet, konsul Wallén, ej har vidare stor karlek till folkstyrelsens grundval. I
den man herr Lindmans deklaration avsig att gilla hela hogerfronten, saledes
dven den nya politiska kamporganisationen, #r den diarfoér ej riktig, men jag
tror, att den giller for herr Lindmans eget vidkommande.

Herr Hagberg i Luled: Herr talman' D& jag for ndgon tid sedan liste
regeringsorganets kommentar till f6rsta kammarens beslut att avvisa herr Ner-
mans interpellation och nir jag samtidigt sig, att vederborande signalerade,
att fragan skulle komma upp till behandling i1 andra kammaren, drog jag den
slutsatsen, att regeringsorganet foér sin del ansig, att frigan skulle komma
upp till behandling darfor, att man diarmed skulle fa tillfialle att brinnmiarka
den regim, som nu réder 1 Tyskland. Jag finner emellertid av herr Flygs an-
forande, att det icke var hans avsikt med interpellationen, och att han fér sin
del ar vertygad om, att han icke gjort ndgonting, som skulle kunna skada Sveri-
ges goda forhallande till det land, som det hir galler, niamligen Tyskland.

Fo6r nagra veckor sedan, d& riksdagen behandlade en tullproposition fran
den nuvarande regeringen, {orsikrades det fran herr Flygs parti, att man skulle
understodja forslaget om dessa héjda tullar och dari inligga en protest mot
den regim, som rdder i dagens Tyskland. I dag vilja vederbérande icke alls
gora nagot sadant. 1 dag klappa deras hjartan for de stackars forfsljda ju-
darna dér nere, och det 4r uteslutande av omtanke om dem, som man stallt om,
att fragan kommit upp.

Nir jag tog del av det svar, som herr ecklesiastikministern avgav, fick jag
den uppfattningen, det vill jag erkinna, att svaret var en protest mot den
nuvarande regimen 1 Tyskland, dven om denna protest var mycket forsiktigt
formulerad. Aven om man varit mycket len i friga om ordvalet, ir det intet
tvivel om, att man dédrmed avsett att ge uttryck at sin uppfattning om for-
hallandena dir nere. Jag kan icke férestilla mig, herr ecklesiastikminister,
att svaret betyder, att de nu utvisade eller f6rf6ljda tyska intellektuella skola
komma till Sverige och f4 nagra befattningar hir. Jag férutsitter nimligen
pa fullt allvar, att herr ecklesiastikministern #r fullt 6verens med herr Hallén
och herr Lindman dirom, att det ej blir tillfille att bereda plats for sddana.
Om det &r riktigt, tror jag, att det ar riktigt, nir jag siger det, att nar rege-
ringsorganet forutspadde, att denna interpellation skulle komma upp i andra
kammaren, och nir regeringen gatt in for att besvara den, har man gjort det
for att avse en protest. Men da vill jag stilla fragan: »Varemot protesterar
man 1 dag?™ Vad ir det, som den nya tyska regimen gjort?
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Det har fran de socialdemokratiska talarna anforts i mycket vackert lagda
anforanden nigot om de forféljelser, som i dag utdvas mot minniskor av en
annan ras, mot judarna i Tyskland. Jag vill gérna vara med om att dessa for-
fsljelser aro upprorande, men judarna dro dock, efter vad jag har mig bekant,
ett folk, som icke omfattar mera #n 600,000 sjilar, under det att det finnes
20 miljoner arbetare i Tyskland. Det finnes dir ett socialdemokratiskt parti
— forlat, det kanske inte finns numera, men det fanns atminstone for négra
veckor sedan — det fanns alltsé en arbetarrorelse dar nere, men allt detta har
den nuvarande regimen i Tyskland krossat, den har upplést de socialdemokra-
tiska och kommunistiska partierna. Den har forbjudit deras tidningar, den har
satt den tyska riksdagen ur funktion, d. v. s. den har berdvat sikerligen majo-
riteten av det tyska folket allt avgorande, allt inflytande dver den politik, som
i dag fores i Tyskland. Icke ens den formella medbestimmanderitt, som den
borgerliga demokratien innebir, icke ens den existerar i Tyskland i dag. Den
nuvarande ecklesiastikministern har manga bréder dir nere, fore detta ministrar,
som behandlats pa ett sitt, som saknar motsvarighet dtminstone under de senare
aren. Jag har sett, hur den nuvarande regimen har helt enkelt trampat under
ftterna allt det, som herrarna kalla demokrati, allt det som demokratien vill
forsvara. Men allt detta, alla forfoljelser mot arbetarklassen, det forhallandet,
att i dag den tyska arbetarklassen forkvives pd ett sitt, som paminner om
medeltiden, har icke foranlett nigon som helst protest fran de socialdemokra-
tiska talarnas sida. Nej da, det enda som dessa opponera emot, det &r de for-
foljelser, som forsiggd mot judarna. Det dr visserligen forfoljelser, som 1 sig
sjalva dro beklagliga, som i sig sjidlva &ro upprorande, men de iro dock bara
en liten detalj i den allminna terror, som i dag utévas 1 Tyskland.

Jag anforde, att ecklesiastikministerns svar otvivelaktigt var att betrakta
sdsom en protest, men fiven som en protest anser jag fér min del, att densamma
ar mycket tvivelaktig. Vad @mnar den socialdemokratiska regeringen gora?
Det ar icke antagligt, att den &mnar bereda de judiska professorerna och andra
intellektuella sysselsittning i Sverige. Men dven om den skulle gora det, vad
finnes det for garantier for att de skulle f& behalla de sysselsittningar de
finge? Vad finnes det for garantier for att icke forhallandena i Tyskland upp-
repas hir 1 Sverige? Enligt min mening finnes det inga som helst garantier
darfor, utan det finnes tvirtom stor sannolikhet for att det som intraffat i
Tyskland ocksd kan komma att intriffa 1 Sverige pa grund av den politik,
som den socialdemokratiska regeringen nu for.

Det har fran socialdemokratiska talares sida framforts under debatten, att
man inte skall taga impulser dsterifran, utan att man skall virja sig for de
pestvindar, som blasa dirifrén. Jag citerar herr Hallén. Men det &r nog sa,
att den socialdemokratiska regeringen tar impulser, icke dsterifran, men séder-
ifran. For nagra dagar sedan meddelades det, att samtliga borgerliga par-
tier plus socialdemokraterna enat sig om en undantagslagstiftning mot kom-
munisterna. Man ir principiellt enig om en undantagslagstiftning, om en sa-
dan atgird, som berett marken for den nuvarande tyska diktaturen. Jag fra-
gar mig, da jag ser sidant och d& jag fatt exempel pa hur den socialdemokra-
tiska regeringen behandlat exempelvis Maria Reese, jag frigar mig: vad 4r dess
protest da viard? Ar den vird annat in att karakteriseras sisom ett hyckleri
fran den socialdemokratiska regeringens sida? Den gar ju sjalv in for att
hir i landet bereda viig for samma slags makthavare, som 1 dag hiirska 1
Tyskland. Nir den med sitt tal om att sld vakt om demokratien mojliggor
for demokraticns fascistiska vedersakare att faktiskt utveckla sig, blir dess
protest med anledning av hindelserna i Tyskland ganska malplacerad.

Man har sagt fran socialdemokratiskt hall ocksd, att den tyska terrordikta-
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turens forfoljelser mot judarna ar av det mest upprérande och enastiende slag,
som man kan tinka sig. Visst ar det upprérande, men vad ar egentligen Hit-
ler? Jag vill siiga, att han 4r den konsekvente borgaren, den konsekvente na-
tionalisten, som tar konsekvenserna av sin uppfattning. Dit leder namligen
den nationalism, som i dessa dagar predikas om och som stimuleras av de nu-
varande ekonomiska forhallandena i virlden. Nar Hitler och hans regim 1 dag
forfolja de tyska judarna, gora de sig faktiskt till ett troget uttryck for de
strivanden, som kapitalismen méste komma till i varje land, dar sadana stri-
vanden ha nagra forutsittningar pa grund av den nuvarande ekonomiska krisen.

Man har sagt hir i denna debatt, att man har varit motstindare till att denna
interpellation skulle f3 framstillas, darfor att diskussionen skulle komma att
rora sig om atskilligt annat in interpellanten avsag. Men fran samma hall,
dar man framfort detta, har man aldrig i ett ogonblick dragit sig for att ka-
rakterisera hindelserna i Sovjetunionen och giva framstillningar om dir a-
dande system pa ett sitt, som icke har nagon som helst samklang med de
verkliga forhéllandena. Jag skall icke ga in pa forhallandena i Sovjet-
unionen, men jag ber dock att f& siga, at nir man fran socialdemo-
kratiskt hall férebrir interpellanten, att han skulle foretrida samma
system, som nu rider i Sovjetunionen, och darfér vore ovirdig att
tala i virldskulturens namn, goér man sig skyldig till minst sagt en over-
drift. I Sovjetunionen sker det inga forfsljelser mot de lirda eller mot kul-
turens forkampar. Tvirtom dr det en allmén uppfattning bland kulturens fér-
kidmpar 1 andra linder. att man i Sovjetunionen limnar mojlighet for de ve-
tenskapliga forskningarna, méjligheter som icke sta vederbérande till buds i
andra linder. T Sovjetunionen blomstra forskningen och kulturen tack vare
det forhallandet, att de nuvarande maktigarna i de kapitalistiska linderna
icke ha nagon méjlighet att diar gora sig gillande. Men det &r klart, att de
socialdemokratiska talesmiinnen i denna diskussion icke vid detta tillfslle kun-
nat avstad fran att hetsa mot Sovjetunionen. Det ar klart, att trots att de dro
medvetna om att den icke ir riktig den framstillning de gbra, si maste de
anvinda den tyska diktaturen sisom ett slagtri mot den politiska diktaturen i
Sovjetunionen. Det kan hinda, att det fér herrarna icke &r nagon skillnad
pé diktatur, att det dr likgiltigt, om det 4r kapitalismen som bestimmer eller
arbetarmassorna 1 stad och pa land, men for de socialistiska arbetarna &r det
inte likgiltigt, och de kunna jcke stilla sig bakom dessa forsék att draga en
sadan parallell. som gjorts fran de socialdemokratiska talesminnen hir.

Till slut horde jag av hogerledaren, att den svenska hégern star pé folksty-
relsens grund. Jag har redan anfért, att man nu pa den svenska hégerns ini-
tiativ bérjat ena sig om atgirder, som komma att forandra denna folkstyrelse
1 ndgon man, ty vederborande vilja vil icke géra gillande, att om man infér
undantagslagar och forbjuder det parti jag tillhér, forbjuder en viss riktning
att gora sig gillande, man icke i ndgon man rubbar — ty man gor det i en
ganska stor man — den grund, pd vilken en tydlig folkstyrelse skulle vara
byggd. Man brukar skryta med att Sverige ir ett demokratiskt land, dar
hittills envar fatt hivda vilken politisk uppfattning han har. Man brukar
framhélla, att detta ar det visentliga fér demokratien. D& man gir in for at-
girder, som syfta till att oméjliggéra for oss, som foretrada en kommunistisk
uppfattning. att bedriva vir verksamhet, di berévar man ocksd folkstyrelsen
den ursprungliga grund. som man har varit si stolt 6ver. Jag vill bara siga,
att det férvanar mig icke, om herrarna vilja ha undantagslagar. Det brukar
vara sd, att nir man icke lingre kan miatta folkmassorna, kompenserar man
denna brist med négot, och denna kompensation brukar best i att man bygger
flera fingelser, skapar ytterligare lagar, anstiller valdsatgirder fér att sla
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ned dem, som vilja eventuellt soka organisera de sviltande till en kamp till
férsvar av deras liv. Nir den svenska hdgern, assisterad av samtliga ovriga
partier, med undantag av vart parti, gar in for undantagslagar, infér den just
de Atgirder, som lett Hitler till segern och till rikskanslersambetet i Tysk-
land. Da finna vi detta vara ett gott uttryck for att vederbérande icke langre
kunna mitta det svenska folket, icke kan 13sa de problem, som den ekonomiska
krisen har framkallat, och dirfor girna vilja genom valdsatgirder hélla sig
skadeslosa. Men jag vill siga herrarna, att endast dararna bygga dammar av
is om vararna och att man endast med forbiseende av all historisk erfarenhet
kan dromma om att med valdsatgirder sl& ned en rorelse, som har sin naturli-
ga forutsittning i den nod, som vixer upp pé grund av kapitalismens vanstyre.

Herr Lindskog: Herr talman! Jag horde till dem, som ansago, att det va-
rit bist, om denna interpellation aldrig fatt framstillas, och jag will siga
i likhet med herr Lindman, att jag tror, att den debatt, som forts, har
visat riktigheten av detta pastiende, men den har ocksd visat med full tyd-
lighet, varfor vart storsta parti, det socialdemokratiska, var si pass angeliget
som det var, att den interpellationen skulle fa framstillas, ty dirigenom fingo
socialdemokraterna’ tillfille att komma med en del saker, som stringt taget
icke héra till amnet.

Jag ber att forst f4 siga négra ord, som kanske ocksd, stringt taget, bara
tangera dmnet men som aro féranledda av den nu férda debatten. Det fore-
faller mig vara ytterst angeliget, att den storsta varsamhet visas vid den
kritik, som man i Sverige riktar mot nya rorelser 1 andra linder. Det ar
alldeles uppenbart, att obehdrskade uttalanden kunna gbra vart land och icke
minst vart naringsliv en mycket stor otjanst. Jag tror, att man i Sverige 1
riatt stor utstrickning ej har fullt tillrackliga forutsittningar att kunna be-
déma rérelser hos frammande folk, och att aven det bér vara en anledning till
att man icke alltfor overligset sitter sig till doms over dem. Det galler 1
hég grad den svenska pressen, som i detta avseende forsyndat sig mycket pa
sina hall. Och det ar alldeles klart, att personer, som sti i ansvarig stall-
ning, maste 1 hog grad bemdda sig om att iakttaga varsamhet. Det aligger
dem desto mera sjalvfallet, ju hégre deras ansvariga stillning ar. Det &r,
gom herr Lindman sade, en internationellt stadfist princip, att man med
yttersta varsamhet skall beréra de inre f¢rhallandena 1 fraimmande linder.
Det ar ockss en gammal demokratisk princip — som det forefaller, att den
hirskande demokratien i Sverige haller pad att glomma bort — némligen att
varje land skall fa ordna sitt styrelsesitt s& som det sjilvt bast finner. Denna
gamla demokratiska princip synes nu vara fullkomligt bortblast, och demo-
kratien vill nu girna sé mycket som mojligt diskutera frimmande folks an-
geliigenheter, som vi icke dirckt ha nagot att skaffa med. Jag tror, att Sve-
riges riksdag gor klokt i att icke inblanda sig 1 andra folks affarer. Men
det kan och bor samtidigt siigas, att vi énska icke nidgon import hit av frim-
mande andliga rorelser, med vilka vi icke kinna frindskap. De hira icke
ihop med vara gamla svenska traditioner, och vi ha icke nagra betingelser for
att fora fram dem i virt land.

Niir herr Vougt i ordalag, som icke kunde missfirstis, antydde, att hogern
faller undan f6r »bolsjevismen fran soder», vill jag 1 likhet med herr Lind-
man uttala min bestimda protest. Hogern har icke fallit undan, utan ho-
gern har uppratthallit med klar bestimdhet demokratiens idé. Jag har und-
rat vad herr Vougt menade, niir han anklagade higern pa detta sitt. Jag
har hiir ctt citat —— herr Vougt ilskade ocksi att komma med citat — jag
har kvar ett urklipp ur en tidning av eft tal, som herr Vougt holl ganska
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nyligen pé ett stort méte i Malmé. Jag citerar ur tidningen Arbetet, herr
Vougts egen tidning, som vil knappast kan bekyllas for att komma med miss-
tydningar av herr Vougts ord. Citatet lyder: »Aven i vart land ha vi fér-
sport tecken pa nationalsocialistiska tendenser. Socialdemokratien i Sverge
ar emellertid fullt medveten om att den i dessa Gdestider ej far vara klemig
och mjikig. Giller det méste den ta i med hardhandskarna och mota bort
fienderna till demokrati och folkfrihet. Vi ha hir i landet gott om fiangel-
ser och vi kunna bygga flera om det behoves. Det aligger demokratien inte
bara att med de lagliga medel som sti till buds halla alla diktaturstrivanden
fran livet utan ocksé att tillgripa nya atgirders -— darmed menas tydligen
logiskt: icke lagliga &tgiirder — »for att med kraft sl ner allt, som vill
omintetgéra den fria politiska samvaro och tavlan mellan partierna, som vi
skatta hogt 1 vart land.»

Om herr Vougt kanske vill anse, att vi inom hégern falla undan fér na-
tionalsocialisterna dérfor, att vi icke s hogljutt tala om att vi vilja bygga nya
fangelser och tillgripa medel, som icke dro lagliga, for att spirra in national-
socialisterna 1 fingelse, tror jag, att han #r inne pa villospar. De ord, som
jag nu tillatit mig citera ur herr Vougts Malmotal, std emellertid i ett egen-
domligt férhallande till de ord, som herr Vougt nyss uttalade i sitt anfs-
rande: att taggtradsstingsel och forbud ha aldrig férmatt utrota en idé.

Nar jag nu gar over till det, som hir utgor det egentliga interpellations-
objektet, vill jag siga, for att icke missforstis, att enligt min mening har
man ritt att hir ge uttryck for ett beklagande och sorg &ver att det sitt,
varpa judarna 1 Tyskland behandlas, icke stir i Gverensstimmelse vare sig
med det kristna kirleksbudet eller med det allméinminskliga humanitetsidea-
let. Det kan icke vara oberittigat att har siga detta just darfor att det be-
ror sa allmidnminskliga ting. Jag tror, att aven ifran sidana hill, dir man
hyser gammal vinskap for Tyskland, kan ett uttryck for ett sidant bekla-
gande icke vara omotiverat. Det ar en sak. En annan sak ar det att ligga
sig 1 ett annat lands inre politiska forhallanden med kritik av ett styrelsesitt,
som vi sakna ritta betingelser att bedoma.

Det ar klart, att den allminna instillning, som jag har till denna jude-
friga, leder mig nu 6ver till det egentliga interpellationssvaret, och jag vill
oférbehallsamt siga, att jag kan uttala min fulla anslutning till vad eckle-
siastikministern hiir har uttalat. Det forefsll mig, som om det var ett bade
forsiktigt och riktigt uttryck fér vad man fran ansvarsfullt hall kan siga
i fragan. D& herr Vougt hir talade om. att man &tminstone skulle tillita
judiska studenter att komma hit fran Tyskland, si vill jag siga, att jag
helt instimmer med herr Lindman, att den frigan har naturligtvis ocks3 en
mycket allvarlig sida. Detsamma giller dven i fraga om ledande kulturper-
sonligheter. Det ligger icke frdn min sida nigon som helst chauvinism, d3
jag siger, att man maste vara forsiktig pd den punkten. En dylik forsiktig-
het fann jag ocksid komma till uttryck i statsridet Engbergs uttalande. Herr
Lindman erinrade om den kommitté, som var tillsatt fér indragning av vissa
professurer, och vi veta ju, hurusom det i den akademiska docentkiren rader
verkligt allvarliga svarigheter just med avseende & utkomsten. Detta giller
for 6vrigt icke bara de akademiska docenterna utan &ven studenterna. Jag
skulle hiar kunna pdminna om foreteelser, som herr ecklesiastikministern val
kinner till. och som upptagits i den interpellation, som herr Anderson i Norr-
koping nyligen har riktat till ecklesiastikministern, vilken interpellation #n-
nu 4r obesvarad. Aven detta &r ju ett memento, som visar, hur komplicerat
detta forhallande &r.

Eftersom herr ecklesiastikministern nu kom in, vill jag @nnu en ging siga,
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att jag fullstindigt instammer i det svar, som han avgav. Jag tror, att de
riktlinjer, som han darvid drog upp, egentligen iro de, som béra vara avgo-
rande for denna friga. Man fir ocksd tinka pa den bittra nod, som rader
icke minst i de intellektuella kretsarna i vart land.

Herr Vougt: Herr talmannen har till mig riktat en anmodan att 1 min re-
plik till ett par av de foregaende talarna se till, att jag icke gar utanfér den
ram, som Ar uppdragen genom interpellationen och svaret & densamma. Av
det skilet nodgas jag, herr Lindskog, att avbija den polemik rérande bland an-
nat ett uttalande av mig sjalv, som herr Lindskog citerade. Jag vet ju icke,
om det sverhuvud taget kan vara av tillrickligt intresse att diskutera den sa-
ken hir, men jag vill andd tillbakavisa den tolkningen, att jag med nagot ut-
talande skulle givit ett finger at icke lagliga medel.

Vidare skall jag be att fa siga till herr Wallén, att han knappast, 1 varje
fall icke dnnu, Ar ratte mannen att vara den svenska parlamentarismens eller
det svenska parlamentets samvete. Det var ett uttalande, som herr Wallén
fallde, som jag dock méaste taga fasta pa. Det var, néar han aberopade, att vi
hir i Sverige ha tillrickligt minga utlinningar. Han gjorde en huvudrikning,
enligt vilken han kom fram till att vi ha ungefar 6,000 utlanningar inom Sve-
riges granser. Ja, mig lyckades han icke férbluffa med detta hipnadsvickan-
de stora tal, men jag skulle vilja erinra honom dérom, att vi hér 1 Sverige icke
blott byggt en hel del av vira férhoppningar fér var industriella utveckling
utan darjimte aro mycket stolta over det faktum, att svenskar driva verksam-
het i utlandet 1 stor utstrickning, att vira svenska ingenjorer tagas emot runt
om i virlden och att de icke minst efter kriget ha fatt tillfalle att deltaga 1
uppbyggandet av de nya staterna. Hur skulle det vara mojligt for oss att
pa det sitt, som vi anse for hela vart néringsliv och hela var kultur 6nskvart,
exportera den arbetskraft, som andra linder vilja képa, dérest vi sjalva skulle
bomma till f6r all tillforsel av arbetskraft utifrén? Vi ha ju ganska stringa
lagar rérande den saken, och jag tror, att de lagarna 1 varje fall icke kunna
sigas vara alltfér slappa. Jag hoppas, att herr Wallén férstar denna syn-
punkt, eftersom han, savitt jag har mig bekant, ocksd med viss framgang har
bedrivit ekonomisk verksamhet i ett annat land.

Jag vill direfter siga, att herr Lindman vid en granskning av det stenogra-
fiska referatet av mitt anforande nog skall finna, att han hade missuppfattat
mig, nir han gjorde gillande, att jag skulle ha riktat en uppmaning till kam-
maren att taga upp en debatt i denna sak. Vad jag yttrade var, att jag rik-
nade med, att sannolikt en debatt skulle folja. For ovrigt dr jag alltjamt oense
med herr Lindman rorande sjilva forekomsten av denna debatt. Jag vill siga,
att hans starka maning till oss att vara forsiktiga med vara uttalanden emot
frammande makter skulle pd mig ha gjort ett starkare intryck, direst jag icke
visste, att herr Lindman vid ménga tillfallen och sannolikt dven i svenska riks-
dagen har uttalat sig med en fran hans synpunkt naturlig barskhet om forhél-
landena i ett annat land, i varje fall gentemot den rorelse, som hir i landet vill
propagera med anslutning till Sovjetryssland. Det ir icke utan att herr Lind-
man och herr Flyg i viss man befinna sig i samma bat. Deras handlingar iiro
icke enhetliga och konsekventa.

Om nu denna debatt i visst avseende skulle ha varit skadlig, s far jag siga,
att den nog indd 1 ett annat avseende varit till nytta, nimligen dirutinnan,
att herr Lindman avgav den forklaringen, att han for sin del vill bygga svensk
politik pi den svenska folkstyrelsens grund. Jag ber att fa taga fasta pa
detta uttalande, och jag onskar for herr Lindmans del, att han vid férverkli-
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gandet av den foresatsen inom sitt eget parti skall ha mod i brost och kraft 1
arm.

Herr Meyerhoffer: Herr talman! Det foreliggande amnet giller ju herr
statsrddet och chefens for ecklesiastikdepartementet svar pa en interpellation
av herr Flyg angdende frimmande kulturpersonligheters beredande av anstill-
ning i detta land. Under debattens gang inrangerade herr Flyg @ven kapten
Meyerhoffer bland de utlindska kulturpersonligheterna. Jag har dock icke
kommit 1 den fértryckta grupp, vars talan herr Flyg foretriider, utan jag
star som representant fér den nu hogst forddrvliga regimen i Tyskland enligt
herr Flygs ord. Eftersom mina ord tillmitas sidan uppmirksamhet och mina
girningar sadan betydelse, s& vill jag deklarera, att jag personligen de senaste
tva dren icke har varit med min fot 1 Tyskland. Den omstindigheten att jag
icke de senaste tva &ren dir kunnat forvirva mig forstahandsintryck utan
endast kunnat bygga pa andrahandsuppgifter har gett mig den lektionen, att
jag icke bor yttra mig om interna férhallanden i friammande linder, och det
borde vara en lektion for det socialdemokratiska, partiet ganska langt upp.

Jag skall diarjaimte yttra mig i den foreliggande sakfragan vad judepro-
blemet angdr, och jag har skil att gora det efter de insinuationer 1 olika rikt-
ningar, som herr Vougt m. fl. ha uttalat. Inom den del av hiogern, dir jag
niarmast har verkat, nimligen Nationella ungdomsforbundet, har man vid upp-
repade tillfallen deklarerat, att detta judeproblem &r en sak, som vi icke ha
anledning att ligga oss uti sdsom det interna problem det &r. Det ar en tysk
fraga, och nigon motsvarighet forefinnes icke pa nagot sitt hos oss.

Herr talmannen vet, att iven jag har mottagit en admonition att soka be-
gransa mig till den fraga, som det hiar nirmast giller. Jag skall icke gora
detta efter herr Vougts ménster i insinuationens form utan forséka koncentrera
mig pa ett helt annat sitt och ge klart besked, da jag svarar herr Flyg. Ef-
tersom herr Flyg forklarade, att han icke sitter tilltro till mina ord, vore jag
visserligen befriad fran att ge nigot svar, men den omstindigheten, att stora
partiorganisationer hir oriktigt angripas, mi vil medge mig ritten, herr tal-
man, att ocksd siiga nagra kortfattade ord. J ag skall diarvid icke anféra annat
4n vad Tidningarnas telegrambyrd siger om vad Jag yttrat i denna sak, med-
delat parentetiskt i Nya Dagligt Allehanda i dess framstillning av det abero-
pade Auditoriummétet. Det stir dir: »Tal., som i bolsjevikerna sig det egna
landets fiender, vilka icke kunna tolereras, stillde sisom mal en ny gemen-
samhetens anda under det bligula korsets tecken. Under det tecknet kiampar
Nationella ungdomsforbundet, framhsll tal., som deklarerade att detta icke har
nagot med nationalsocialisterna att gora.»

Herr talman! De forsok, som hir ha gjorts att sla in en springkil mellan
den #ldre och yngre hogern, vittna uteslutande om 1llvilja, och det borde icke
gbras av dem, som std upp och tala i den nya hogre moralens namn. Det for-
soket dr ocksd pa forhand domt att misslyckas.

Héruti instamde herr Nilsson i Antnis.

Herr Wallén: Herr talman! Jag skall endast ge ett par repliker. Till
herr Vougt vill jag siga, att jag tror, att han négot har missuppfattat bety-
delsen av det antal utlinningar, Sverige méaste hysa i dessa tider. Det dr icke
betydelselost, att Sverige skall betala ut lagt rdaknat 20 miljoner om &ret till
utlindska armar, nir svenska min och kvinnor sjalva behéva dessa pengar.
Gar man till andra liander, herr Vougt, ar forhallandet det, att de svenskar,
som under ménga ar varit anstillda i utlandet, nu maste sluta och fara hem i
stor utstrackning. Att under sidana férhallanden mot svenska ntressen, méa-
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ste jag siga, forsska f3 nya konkurrenter om den knappa brodkakan i Sverige,
det ma vara mig forlatet, herr Vougt, att jag icke tycker det dr svenska riks-
dagens ritta uppgift.

Till herr Flyg vill jag siiga att jag skall icke ing8 vare sig pa hans nisa eller
hans huvud, ehuru det senare vore mycket intressant, utan jag skall 1 stillet
be att fa upplysa herr Flyg om en sak fran Auditoriummétet, som han siokte
misskreditera till f6ljd av mitt upptridande dir. Jag behévde egentligen icke
gora det, men herr Flyg vet nog, att svenska bonder a4 den svenska landsbyg-
den ha ett demokratiskt sinne och icke vilja tilldta ndgon diktatur, icke ens,
herr Flyg, en fackfireningsdiktatur!

Till slut ytterligare en sak. Jag undrar, herr talman, om det verkligen kan
vara i svenska kulturjudars intresse att man river upp en debatt i andra kam-
maren p& detta sitt. Kommer det icke 1 stillet att verka pa ett helt annat
sitt &n ni tro, kommer det icke tyvarr att kanske ocksd 1 Sverige tinda en
gnista, som ni skulle ha varit glada och jag ocksd, om vi icke hade tint pa?
Jag hoppas, att s& icke skall ske, men jag befarar det. Jag tror icke, herr
talman, att en sddan interpellation ir nyttig vare sig for demokratien eller for
riksdagsminnens eget anseendes skull,

Herr Lindman: Herr talman! Jag skulle icke fortsitta denna debatt, som
egentligen rort sig om saker och ting, som icke ha s& mycket med sjalva inter-
pellationen att gora, men jag méaste ge herr Vougt en liten replik, da han ta-
lade om att jag hade gjort mig skyldig till just det, som jag hir sade, att man
icke skulle gora, namligen att tala om andra linders inre forhallanden. Herr
Vougt! Jag sade, att man dr fullt berattigad att gora detta, nar det ror for-
hallanden, som angd det landet och oss sjilva, exempelvis vid en traktatfor-
handling o. dyl., alltsd i ett sadant fall, diar det andra landet gjort niagot mot
oss, som vi anse vara klandervart och mot vilket vi reagera. Betriffande det
land, som herr Vougt i detta fall syftade pa, nimligen Sovjetryssland, ber
jag att fa siga, att jag ménga ginger, som herr Vougt sade, hér i kammaren
talat om vad Sovjetryssland gjort mot oss. Jag vill d& endast erinra honom
om att det var ungefir 500 miljoner kronor i svensk egendom investerade 1
Ryssland, som icke ha blivit aterbetalade till Sverige. Hur forfors det med de
svenska undersitar, som hade sin verksamhet i Ryssland och som vi nu méste
skaffa hjalp at hir 1 landet, darfér att de aro nodlidande? Sédant ha wi
dock rattighet att tala om, herr Vougt. Det giller icke Rysslands inre fo1-
hallanden utan férhallandet mellan Ryssland och Sverige, och det var pa den
punkten, som vi starkt klandrade och patalade férhillandena. Jag hoppas,
att herr Vougt i det fallet har samma mening som jag.

Herr Vougt: Herr Lindman talar uppenbarligen uteslutande om de utia-
landen, som varit forlagda till denna kammare, men herr Lindman vill vil icke
ett 6gonblick gora gillande, att higerns eller hans egen pd méten eller annor-
stides framforda kritik emot Ryssland endast gillt det sitt, pa vilket ryska
myndigheter behandlat svenska undersatar eller egendom, tillhérande svenska
undersatar?

Herr Kilbom: Herr talman' 1 denna debatt, dir endast interpellanten
jimte herr ecklesiastikministern ha hallit sig till saken och alla andra ha gatt
ifran den, hade man ju vintat sig, att atminstone herr Tindman, som bhara for
en vecka sedan varnade kammarens ledamoter for att upptrida pa ett siitt, som
borttog kammarens viirdighet, skulle ha underlitit att ocksd han gé ifran
sjilva sakfragan. Jag tycker, att de herrar, bade herr Lindman och herr
Lindskog, som hirvidlag ha firsokt gradera riitten for riksdagens ledamiter
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att yttra sig om forhdllandena i1 andra linder, nog ockra liten smula fér mye-
ket pd kammarens minne., Nog #r det vil and3d s&, herr Lindman, som herr
Vougt nyss sade, att herrarna ha icke alltid havdat den av herr Lindmans nyss
uttalade uppfattningen. Herr Lindman turnerar och siager, att vi ha yttrat
oss enbart om férhdllanden i frimmande linder, d3 dessa ha bersrt Sverige.
Och han anférde sdsom ett exempel, att svenskt kapital till belopp av 500 mil-
joner kronor forlorats i Ryssland. Detta ha herrarna kritiserat. Men ett vil-
taligt vittnesbord om herrarnas sinnelag #r, att ni icke haft ett ord att siga
om att manga hundratals miljoner svenskt kapital férlorats till Tyskland.
Herr Wallén kommer kanske ihag den féregéende krisen. Herr Wallén, som
ocksd nyss talade sd stort om Sveriges intressen, skulle mdhianda kunna erinra
sig de forbittrade uttalanden, som svenska affirsmin, svenska industriféretag
och bankféretag gjorde vis & vis behandlingen fran Tysklands sida, d& det
gillde ekonomiska mellanhavanden. Alltsa, da det giller ett upptridande ifran
Sovjetunionen, som enligt ert formenande varit oriktigt, d& har ni kritiserat
detta, men da man fran Tysklands sida Adagalade ett upptridande, som &sam-
kat svenskt niringsliv och svensk industri langt stérre forluster, da, herrar
Wallén, Lindman och Lindskog, ha herrarna tigit. Icke ett ord ha ni da haft
att siga.

Herr Wallén stillde en fraga till min partikamrat herr Flyg: Var var herr
Flyg 19197 Tank, om herr Wallén och jag skulle géra den 6verenskommelsen,
att herr Wallén skulle ingripa lika mycket for att ridda folk fran fingelserna
1 Tyskland och t. o. m. ridda ménniskoliv, som vi under 15 &r gjort 1 Ryssland.
Herr Flygs parti, herr Wallén, sinde 4r 1918 1 december ut tre man till Sovjet-
unionen med uppdrag, bland annat, att riidda en svensk undersate, lydande
det ingalunda obekanta namnet Gumelius. Det lyckades tack vare detta par-
tis ingripande. Jag var en av dem. En av de andra sitter ocksd 1 kammaren,
ehuru han icke for ogonblicket #r inne. Den saken omvittnades da 1 den
svenska pressen och bland annat av de tvd jurister, som delvis under utrikes-
departementets medverkan skickats 6ver for att séka ordna saken, men som
skulle ha misslyckats, darest icke det parti, som herr Flyg och vi andra till-
héra, ingripit. Detta parti eller, riittare sagt, ett par medlemmar dirav riad-
dade tre formellt svenska undersitar frin dédsdom genom att gé till fingel-
set och taga ut dem. Detta skedde, om jag icke minns fel, ar 1921. Det
parti, jag tillhér, har vidare sisom de enda i detta land upphévt en ljungande
protest mot behandlingen av den dver hela virlden kinde ekonomiprofessorn
Reasanoff bara for ett halvt 4r sedan. Herr Vougt, som borde ligga embargo
pé sin lust att 1 vissa situationer driva partipolitik, kommer kanske ihag detta,
ty om jag icke minns galet, voro herr Vougt och den tidning, i vilken herr
Flyg och jag medarbeta, p4 samma linje.

Icke blott den gangen utan upprepade ginger ha vi ensamma frdn vart
hall tagit itu med dessa saker. An vidare! Vilka var det, som nyss kravde,
att den ensamme mannen. landsforvist till Principesn, skulle f3 tala i Sverige.
dven om vi icke delade hans uppfattning? Jo, det var vart parti och den
{idning, vi representera. Herr Wallén, vilka var det vidare, som upphivde
sin stimma mot att Trotskis kamrat, den bulgariske likaren, férvisades till
Sibirien och behandlades pa ett sitt, som icke kunnat bestridas? Det gjorde
vi. Skulle saledes herr Wallén vilja ingd en &verenskommelse med oss om
att i Tyskland ingripa for att astadkomma en ménskligare behandling av, 14t
oss siga, fingslade kommunister och fingslade socialdemokrater och absolut
opolitiska vetenskapsmin, vilka jagats bort fran sina befattningar och enbart
leva p& ekonomiska bidrag fran utlandet, herr Wallén, d& tror jag, att herr
Wallén med litet storre ratt skulle kunna tala pd det sitt, som han hir gjort
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till min partlka_mrat.' I alla hiindelser, om han adagaligger samma upptri-
dande som hir i dag i denna fraga, tror jag, det ar skil att overtinka saken.

Herr Wallén: Herr talman! Jag méaste be om 6verseende for att jag si-
ger nigra ord med anledning av de fragor, som herr Kilbom direkt riktat till
mig. Jag vill da forst siga till herr Kilbom, att 1 Tyskland spédrrade man
vara tillgodohavanden, men i Ryssland fog man dem!

Vidare glider jag mig &t att herr Kilbom erkiinner, att forhallandena 1 ett
annat visst land iro sidana, att han maste resa dit for att ingripa och radda
oskyldigt folk. Jag tar det, herr Kilbom, sdsom ett bevis pa att ni dvergivit er
gamla tro och overgatt till samma standpunkt som jag. Ty man kan vil dndd
icke driva propaganda for ett land, som behandlar folk pa det sitt, som herr
Kilbom sjilv medger, och samtidigt som man ingriper mot dir radande for-
hallanden likval fortsitta att i Sverige propagera for detta land och likartade
forhallanden.

S5 en annan sak. Det har hiar talats om férhillandena i Tyskland, om
misshandel o. s. v., jag kinner icke till forhillandena dir, diarfér att jag icke
varit i Tyskland s& mycket, att jag kan bedoma den saken annat an ytligt
och efter pressen, men si mycket vet jag, att t. o. m. ledande personer, som 1
svenska tidningspressen och @ven i herr Kilboms egen tidning utmaélats sésom
mordade, trippa omkring dar annu i dag. Jag menar, att man maste ha fakta
for att kunna bedoma forhallandena och icke blott tro pa en missledd press.

Annu en sak, herr talman! Jag vill trosta herr Kilbom och siga, att herr
Kilbom har ju stor makt i Ryssland eftersom han kan f& ut minniskor dari-
fran. Jag har icke haft siddana forbindelser med Tyskland, sé att jag kan
tyvarr icke sta till tjanst. Eljest skulle jag girna vilja hjilpa oskyldiga mén-
niskor fran Tyskland, liksom jag ocksa skulle 6nska, att oskyldiga manniskor,
de ma vara semiter cller icke-semiter, icke slipades upp till skogarna i Ryss-
land till tvangsarbete utan atminstone fingo tillstdnd till att lamna landet for
att forsorja sig 1 ett annat land. Jag skall emellertid be herr Kilbom, att han
medverkar till att forhallandena rittas till 1 det land, didr han har s& mycket
att siga till om.

Herr Hagberg i Lulea: Herr talman! Jag formodar, att herr Kilbom efter
bifallet fran herr Wallén nu kinner sig trostad och kiinner sig dvertygad om
att den deklaration, som nyss avgivits, fallit i god jord. Jag vill emellertid
utiala min protest, herr Kilbom, mot det verkligen oférsynta sitt, pa vilket han
soker gora gillande, att rysk lagstiftning och ryska atgiarder mot eventuella
laghrytare skulle influeras av att herr Kilbom och hans parti ingripa.

Herr Kilbom: Jag nédgas, herr talman, gjuta litet kallt vatten pa herr
Hagbergs hetta och ber di att {4 erinra om att ingenjor Gumelius ar 1917 1
december eller kanske 1918 1 juni - - jag kommer for dgonblicket icke ihag, nir
det var — frigavs och fordes hem till Sverige, efter det att davarande arbetare-
och soldatradet i Teningrad athort en framstillning om hans férbrytelse av nu-
mera avlidne advokaten Wilhelm Hellberg och en hiiradshévding Carlsson, en
redogirelse, som resulterade 1 en framstallning om att Gumelius, trots beganget
mord i Leningrad, matte frigivas och skickas hem, vilken framstillning under-
<téddes av oss. Arthetare- och soldatridet beslst bifalla denna framstillning.
Man ansdg nimligen, att de skiil, som anforts, voro 1 det avseendet tillrack-
ligt starka. Ar det s, att herr Hagberg vill ha vidare bevis inom sttt eget parti
tor en sak, som han tydligen icke kiinner till, kan han viinda sig till sin parti-
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kamrat, herr Sven Linderoth, som varit med om att utféra ménga minskliga
gidrningar mot personer, démda 1 Ryssland.

§ 3.

Vid hirpd skedd foredragning av herr Nilssons i Antnis vid kammarens
nastforegdende sammantrade gjorda, men d& bordlagda anhallan att till herr
statsradet och chefen for socialdepartementet fi framstilla sporsmal angaen-
de pabérjad utredning rérande vissa med frigan om tredje mans ritt till neu-
tralitet 1 arbetskonflikter sammanhingande sporsmal blev bersrda anhallan av
kammaren bifallen.

§ 4.

Till avgérande foretogs bankoutskottets utlatande, nr 29, i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om &ndring i vissa delar av
lagen den 22 juni 1911 (nr 74) om bankrorelse, m. m.

I en till riksdagen avldten, den 24 februari 1933 dagtecknad proposition,
nr 167, som hinvisats till bankoutskottets foérberedande handliggning, hade
Kungl. Maj:t, under &beropande av propositionen bilagda, i statsradet och
i lagridet forda protokoll, jamlikt § 87 regeringsformen, foreslagit riksda-
gen antaga vid propositionen fogade forslag till

1) lag om indring i vissa delar av lagen den 22 juni 1911 om bankrérelse
(nr 74); och
( 2) lag om upphivande av lagen den 5 juni 1909 angdende emissionsbanker

nr 64

Utskottet hemstillde,

A) att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts i forevarande propo-
sition framlagda férslag till lag om #ndring i vissa delar av lagen den 22 juni
1911 om bankrérelse (nr 74) icke kunnat av riksdagen i oforiandrat skick an-
tagas, matte for sin del antaga i momentet intaget forslag till lag om #ndring
1 vissa delar av lagen den 22 juni 1911 (nr 74) om bankrirelse; samt

B) att riksdagen métte, med bifall till vad Kungl. Maj:t i forevarande pro-
position 1 sidant hiinseende foreslagit, antaga i momentet atergivet forslag till
lag om upphivande av lagen den 5 juni 1909 (nr 64) angiende emissions-
banker.

Rérande viss del av utskottets motivering hade reservation avgivits av her-
rar Stendahl, Paulsen, Wikstrém och Gustavson i Sala.

Sedan utskottets hemstillan féredragits, yttrade

Herr Paulsen: Herr talman! Det &ar s8, att linsstyrelserna enligt nu gil-
lande banklag ha att utse de allminna ombud, som skola 6vervaka bankernas
verksamhet. Har 1 Stockholm har 6verstathallarimbetet pa forslag av bank-
inspektionen brukat utse vissa av bankinspektionens tjinstem#n. Nu skola en-
ligt det foreliggande forslaget dessa ombud upphora att finnas till och ersit-
tas av utav bankinspektionen utsedda revisorer. Nu ligger det nira till hands,
att bankinspektionen skall utse sina egna tjinstemin, si langt de riacka till, for
dessa revisionsbefattningar. Inom utskottet ha vi ganska ingfende dryftat
denna sak och det har framstillts forslag om att man skulle helt och héallet for-
hindra, att bankinspektionen kunde utse sina egna tjinstemin hartill. Detta
har emellertid utskottsmajoriteten icke velat vara med om, utan utskottsmajo-
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riteten har ansett, att det 1 vissa fall kan vara for bankinspektionen nyttigt,
att bankinspektionens tjinstemidn f& vara revisorer i bankerna. Darmed har
tydligen utskottet velat siiga, att utskottet anser, att granskningen blir bittre
gjord, om den verkstilles av dem sisom revisorer #n om bankinspektionens
tjanstemiin sdsom sadana goéra det. Jag vill for min del siga, att jag anser,
att bankinspektionens tjiinstemin ha skyldighet att granska bankernas verk-
samhet lika ingaende och lika grundligt som revisorer gora det. (G6r man icke
detta fran bankinspektionens sida, har denna icke nagot berattigande. Vi re-
servanter anse, att man icke behover, for att bankerna skola bli ordentligt gran-
skade, utse inspektionens tjinstemiin till revisorer och diarmed ge dem ytter-
ligare ett arvode utéver det arvode, som de ha sisom bankinspektionens tjinste-
mién. Dirfor ha vi med var reservation velat stoppa detta férfarande, si att
det 1cke skall finnas nagon mojlighet for inspektionen att utse sina tjinstemin
till revisorer. Det ir pd grund av dessa skil, som jag, herr talman, ber att fa
yrka bifall till den reservation, som avgivits vid utskottets betinkande.

Under detta anfiorande hade herr férste vice talmannen 6vertagit ledningen
av kammarens forhandlingar.

Vidare anforde:

Herr Nilsson 1 Horby: Herr talman, mina herrar! Nir jag litet tittat
pa detta forslag till banklag, dr det sirskilt pa en punkt, som jag funnit for-
slaget sd oklart, att jag skulle ¢nska, att antingen frin bankoutskottet eller
fran regeringsbidnken f& en forklaring pa vad man menar. Jag tinker d& pa
den foreslagna paragrafen 48 3 mom., som avser bankaktiebolag, och samma
bestaimmelse har foreslagits 1 § 164, dar det giller solidariska bankbolag. Jag
skall be att fi citera detta moment: »Till den som utan att vara befattnings-
havare, varom 1 1 mom. sigs, 41 ledamot av bankaktiebolagets styrelse eller
t1ll bolag eller forening, vari sddan styrelseledamot sisom deligare eller med-
lem iger ett visentligt ekonomiskt intresse, ma kredit icke beviljas utan mot
pant, som provas 1 och for sig innebira fullgod sikerhet, eller genom diskon-
tering av vixlar, vilka aro grundade & verkliga handelsaffarer.» Hir kommer
jag in pa atskilliga sporsmal. Jag skall med detsamma taga ett exempel. Jag
forutsitter, att en man ar ledamot av en dylik bankstyrelse samtidigt som han
ir, 1at mig siga, ordférande 1 en kommunalnamnd, och kommunalnimnden s&-
som sddan behover for kommunens rikning upptaga ett tillfalligt 1an pad ett
eller annat tiotusentals kronor. Det har hittilldags i regel brukat gi till pa
det sattet, att kommunalndmndsordféranden, om han tillika ar kassor, star sa-
som acceptant och en annan av nimndens ledaméter sdsom trassent. En sddan
viixel kan enligt min mening icke anses grundad p& en verklig handelsaffir.
Huru har bankoutskottet tinkt sig losningen av en dylik fraga? Jag skall
stricka mig litet lingre och fraga: Huru stiller sig bankoutskottet till ett
fall, dar en sadan ordforande jamvil dr ledamot i styrelsen for en bank, om
han bara trasserar en siddan vixel? Sedan kommer frégan: Huru stiller sig
bankoutskottet, niir det giller en person, som dr styrelseledamot i en bank men
jamvil styrelseledamot och firmatecknare i ett bolag eller ekonomisk for-
ening? Nu ar det for det mesta sa, att ndgon styrelseledamot och ordféranden
1 en ckonomisk forening teckna firman for foreningen. Denna firening kan be-
hova ligga upp en checkrikning pa 100,000 & 200,000 kronor, och som regel
blir det ordforanden jiamte verkstillande utskotlet, som gir i borgen for denna
checkritkning, utan egentligen nagon annan pant én vad denna personliga bor-
gen innchir och det fortroende, vederbirande bank har fir det affirsforetag,
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for vilket man soker den nédvindiga krediten. Det kan ocksa hiinda, att en per-
son sitter 1 en bankstyrelse och samtidigt 1 ledninger! for en kooperativ inkops-
forening. Var och en vet, att dylika foreningar ofta fa taga vixlar fran sina
medlemmar sasom likvid f6r varor till dem. Och det #r da ordféranden, som i
egenskap av firmatecknare far trassera dessa vixlar. Detta dr allt sporsmal,
som jag skulle bli ytterligt tacksam for att fa en forklaring pa av bankout-
skottets vice ordférande, som jag ser nu &r nirvarande 1 kammaren.

Jag menar, att faran 1 detta fall ar icke den. att de, som sti i den ekonomiska
ledningen pa det siitt, som jag hir antytt, skulle bli tvungna att avgd ur bank-
styrelsen. Det menar jag icke. Min personliga erfarenhet ir, att bankstyrelse-
uppdraget dr det sekundira, medan det primira och den verkliga uppgiften
ligger pa ett helt annat omrade. Faran ligger enligt min mening déri, att om
denna banklag skulle tilliimpas alltfor rigorost, kopplade man bort fran banker-
na enligt min uppfattning en virdefull tillgdng; bortsett fran de brister, som
kunna vidlada banker, sa representera dock de min, som sitta 1 en banksty-
relse erfarenhet och ha kunskap om vad som vart svenska niringsliv behéver 1
friga om kreditgivning ete. Det #ir nimligen ur niringslivets synpunkt ytterst
viktigt att 1 en bankstyrelses ledning sitta personer, som forstd niringslivets
behov, icke minst 1 en tid, d& en bestimd uppfattning méste gira sig gillande
om huru kreditvisendet skall tillimpas. Denna kreditgivning maste alltid till-
limpas pa ett grannlaga sitt, for att icke naringslivets intressen skola komma
att lida diarav.

I detta sammanhang vill jag gora giallande — och det 4r kanske mest den er-
farenheten, som uppkallat mig 1 denna friga — att vira sparbanker med hin-
syn till lagens bestimmelser — vilket de erkéinna sjilva - - 1 viss mén aro ledda
1 en sa konservativ anda, att man i detta fall ménga ganger kan draga i tvi-
velsmal, om de icke gé alldeles for lingt. Jag vill erinra herrarna om att vi
héar i riksdagen bade 1 fjol och till och med den dag. som 1 dag #r, tycka, att
vara sparbanker 1 sin rorelse dro nagot for konservativa icke minst i fraga om
ranteliget. Det skulle ocksd enligt min mening vara olyckligt, om denna nya
lag trots sina fortjanster skulle leda utvecklingen dithin, att dven affirsban-
kerna, som niarmast beréras av densamma, skulle komma i en s& hard tvings-
troja, att vart niringsliv dirav skulle bli lidande.

Jag har med dessa ord icke velat framstilla annat yvrkande &n om bifall till
utskottets hemstdllan. Jag har emellertid énskat en forklaring fran banko-
utskottets sida om hur man tinkt sig tolkningen 1 detta fall.

Herr Lundell: Herr talman! I sammanhang med det lagforslag. som har
foreligger fardigt att godkinnas, vill jag tillata mig att taga kammarens upp-
mérksamhet 1 ansprak nagra minuter. Jag skall vara s& kortfattad som moj-
ligt. Jag har redan varit tillrickligt linge 1 kammaren for att veta, att den
icke tycker om langa utliggningar, annat in méjligtvis, nir det r6r sidana
fragor, som vi egentligen icke ha att taga direkt befattning med, sisom den,
vi nu diskuterat 2%/, timmar i dag.

Det ar icke min avsikt att hir ingd pa négon kritik av det framlagda for-
slaget eller nagon sirskild detalj i detta forslag, utan jag vill papeka nigon-
ting, som enligt mitt férmenande vore onskvirt, att det framdeles och i icke
alltfor avligsen framtid inférdes 1 banklagen.

Anledningen till de férdndringar, som nu hir framlagts till antagande, #r
Ju erfarenheter fran krisen, daliga erfarenheter fa vi vil siga, som gjorts 1 vart
land. Det &r icke bara erfarenheter fran den nu pagiende ekonomisks krisen
utan till stor del ocksa erfarenheter fran 1920—1923 ars kris, som ligga bak-
om, erfarenheter, som blivit beaktade av 1924 ars bankkommitté men som, nar
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denna framlade sitt betinkande, icke ledde till niagon omedelbar pafoljd 1
lagstiftningsvig.

Innebar nu det forslag, som ligger pa kammarens bord, att man dragit rik-
tiga konsekvenser av vad som passerat under den foregaende och den nuva-
rande krisen? Ja, regeringens forslag har ju med mycket f& och obetydliga
andringar blivit godkint av bankoutskottet, utan att nigra egentliga menings-
skiljaktigheter diarvid kommit till synes. Det dr ju endast en obetydlig reser-
vation, som fogats till betinkandet, och denna frinvaro av meningsskiljaktig-
heter ir ett gott betyg at forslaget. Det ir icke alls min avsikt att kritisera
ndgot av de dndringsforslag, som nu foreligga till antagande, dven om jag far
siga, att jag 1 fraga om en del av de punkter, dir bankféreningen och olika
handelskamrar uttalat betinkligheter, ocksad kint mig ndgot tveksam.

Det som jag vill yttra mig om ar 1 stillet den fragan, om det kan anses, att
man av det som hint under dessa kriser dragit alla de konsekvenser, som lamp-
ligen borde dragas. Med andra ord, ir det flera @ndringar i banklagen, som |
kunde behova vidtagas an de nu foreslagna? Pa denna friga vill jag direkt,
rakt pa sak svara, att jag iror, det vore 6nskvirt, att man framdeles och helst
ganska snart vidtoge lagindringar, som motverkade korttidsspekulationen 1
aktier. Jag behover sikerligen icke hir nirmare utveckla, hur denna kort-
tidsspekulation gar till, men jag vill framhélla, i hur hég grad den bidrager
till de ekonomiska krisernas forsvarande. Detta beror dirpa, att de borsnote-
rade aktiernas sammanlagda viarde representera en avseviard del av landets
nationalférmogenhet. Proportionen kan ju vara olika i olika linder och ar
kanske storre 1 t. ex. Forenta staterna &n 1 vart land, men @ven hos os& uppgar
de borsnoterade aktiernas sammanlagda virde till 10 & 20 procent av hela na-
tionalformogenheten. Till f51jd av spekulationen kommer nu det samlade
borsnoterade aktievirdet att i1 mycket hog grad fluktuera och det &r
icke bara detta viirde, som fluktuerar, utan ocksé atskilliga andra vér-
den rora sig upp och ned pid samma gang som boérsvirdena. I forsta
hand giller detta aktier, som icke noteras, men sedan ocksa fastighetsvirden,
varupriser o. s. v. Som foljd av korttidsspekulationen kommer pa siddant siitt
nationalformogenhetens hela viirde mitt i penningar att fluktuera starkt, och
samtidigt kommer ocksé pa sitt, som jag hir icke skall nirmare utveckla, dir-
for att det endels skulle fora for langt under det att endels det omedelbara
sammanhanget dr ganska litt att genomskada, samtidigt, siiger jag, med dessa
fluktnationer kommer den genomsnittliga képkraften i landet att réra sig upp
och ned. Dessa fluktuationer dels 1 priser och dels i kopkraft, varlill med-
verka dven andra viktiga orsakssammanhang, dro just en huvudforeteelse 1 alla
kriser. Man kan niistan att siga, att de dro sjilva kriserna. Man kan
icke om dessa forhallanden siga, att det finns en bestimd orsak och en
bestamd verkan, utan snarare en vixelverkan, dir den ena skadliga {0-
reteelsen forviirrar den andra och forlinger den. P& grund av dessa fluk-
tuationer gira bankerna stora forluster pa aktielan, som limnats under tider
av hoga kurser. Nir kurserna sedan falla tillbaka och gé for lingt i den andra
riktningen, maste hypoteken realiseras cller §vertagas av bankerna, och pa den
viigen fordjupas krisen ytterligare.

Vad kan man nu pa banklagens omride vidtaga fir atgirder mot denna kort-
tidsspekulation, som jag hiir en liten smula karakteriserat? For att besvara
den fragan maste man gora klart for sig, varfor denna spekulation intresserar
den, som spekulerar. Det iir ju pd grund av mojligheten att gira 1 forhallande
till den egna kapitalinsatsen stora vinster. Denna méjlighet att gora 1 {or-
hallande i1l egen kapitalinsats stora vinster istadkommes just genom bank-
krediten. Om man t. ex. tinker, att en person kiper aktier fiir 100,000 kronor
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och omedelbart far dem belanade fér 60,000 kronor, behéver han sjilv icke
sitta till mer dn 40,000 kronor. Om sedan dessa aktier pa en eller annan vecka
eller en eller annan ménad stiga med 10 procent, s& gér det ju 10,000 kronor.
Siljer han sedan aktieposten, kan han taga in 10.000 kronor med avdrag for
stimpelkostnader, courtage och bankrinta. Alltsi pa en insats av 40,000 kro-
nor har han vunnit nirmare 10,000 kronor, d. v. s. 25 procents forrintning,
under loppet av kanske ett par méanader eller kortare tid. Det iir klart, att
dessa mdjligheter till stora vinster draga manga in i aktiespekulationer under
uppgangstider. Aktiekurserna drivas da upp for hogt och falla sedan langt
ned under nedgangstider, niir vederbérande spekulanter icke hunnit silja 1 tid
utan tvingas att silja med forlust. Sadan dar korttidsspekulation skulle ganska
viisentligt kunna motverkas, om man gjorde det svarare att erhilla bankkredit
pa nykopta aktier. D3 skulle saken icke bli si begirlig, som den annars ar
under uppgangstider. Om vederbdrande vore hinvisad fill att alltigenom an-
vinda endast det egna kapitalet, skulle han, nimligen i det lilla exempel jag
‘anforde, endast fatt 10 procents forrantning pa den egna insatsen, under det
att han nu kunde rikna med 25 procent. D3 skulle det bli sa reducerade for-
rintningsmojligheter, att lusten att kopa bleve visentligt mindre, och kurserna
skulle icke drivas upp si hégt, som fér nirvarande sker., A andra sidan skulle
icke kurserna falla si starkt, som de gora under nedgangstider, d& de manga
nodlidande aktiehypoteken realiseras. Det skulle i det hela verka pa det sittet,
att krisernas béljeging, om jag s& far siga, bleve mindre valdsam, 1 det att
konjunkturvigornas amplitud bleve mindre.

Vad skulle man nu kunna tinka for slags lagindring for att vinna nigot i
detta avseende? Jag har sagt, att man skulle soka inskrinka, ritten att erhilla
kredit pa4 nyképta aktier. Nu finnes Ju redan 1 det forslag, som ligger a
kammarens bord och som kommer att antagas, i § 46 resp. § 162 ett forbud
mot att lamna kredit mot viss aktiesikerhet. Dir stir i denna, paragraf bl. a.:
»Bankaktiebolag ma icke sasom pant mottaga egen aktie eller aktie i bolag,
vars verksamhet huvudsakligen bestir i att forvalta eller driva handel med
aktier eller som idkar emissionsrérelse.» Alltsd forbud mot kredit mot viss
aktiesiikerhet finnes redan. Man skulle kunna tinka, sig, att dir infordes ndgot
ytterligare forbud i ungefir sidan riktning, att sdsom pant icke ma mottagas
aktie, som icke bevisligen varit 1 lantagarens dgo under viss tid. 18t mig siga
ett halvt eller ett 4r. Huru skulle da bankerna, nir de l&nesskande komma,
kunna konstatera. hur lang tid en aktie varit i vederbérandes ago? Ja, det
kan t. ex. ordnas pa sadant sitt, att det inférdes en bestimmelse, att en nummer-
forteckning pa inképta virdepapper skulle finnas pé de fondnotor, som upp-
riittas. Det kan ocksd ske pa sadant sitt, att banken for sin del forklarade, att
den godtoge som pant endast sadan aktie, som blivit registrerad pa lantagaren
minst ett ar eller ndgot sidant tidigare. &n krediten skulle limnas. Genom en
forandring som denna skulle man ytterligare vinna. att aktier i hogre grad &n
nu dr fallet bleve registrerade i aktieboken, att allts3 férandringar 1 dgande-
ritten bleve registrerade hos aktiebolagen, och detta vore endast till fordel for
niringslivet.

Om jag nu har papekat dessa mojligheter, tror jag darfor icke alls, att de
iro de enda mojligheter, som man kan tinka sig. Nagon annan kan sikerligen
framstilla andra forslag, som kunna leda till samma mal, namligen till for-
svarande av att erhalla kredit mot nykipta aktier.

Da jag nu har den uppfattningen, att en sddan bestimmelse i banklagen skulle
vara till nytta, s& kanske n&gon undrar, varfér jag icke motionerat om den
saken i tid, ndr propositionen kom ifran regeringen. Jag vill d& s?gao, att det
har jag icke gjort. dirfor att jag menar, att nir aktiekurserna aro s pa botten,
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som de nu iro, bor man icke vidtaga nagot, som kan forsvara aterhimtningen.
Men nir de kommit upp ur bottenliget, da blir det enligt mitt férmenande den
ritta tidpunkten, och det blir kanske under loppet av nista riksdag. Diremot
har jag tillatit mig fora fram denna frdga nu under debatten, dirfor att jag
tror, att det just for aterhimtningens egen skull ar nyttigt, att planer 1 denna
riktning diskuteras, om icke precis i riksdagen, s& i alla fall bland den ekono-
miskt intresserade allminheten. Jag har ansett, att det som jag nu sagt borde
sigas vid detta tillfalle. Jag har velat siga, att med de nu féreslagna och
forestdende andringarna ir icke allt gjort som kan goras med banklagen som
instrument for att forbittra och stabilisera samhillsforhallandena. Och jag
vill siga, att det, som icke gjorts nu, bér goras en annan giang, kanske limp-
ligen nista ar.

Herr talman! Jag har intet yrkande annat dn om bifall till det foreliggande
utskottsbetinkandet.

Herr Leffler: Herr talman! Herr Lundell framstillde frigan, huruvida
Kungl. Maj:t och bankoutskottet dragit alla konsekvenser av krisen, och han
gjorde 1 samband dirmed vissa reflexioner. Jag far for min del siga, att det
har vil andd nu gjorts forssk att 1 nagon méan ratta till de missforhallanden,
som hittills varit radande. Huruvida man skall gé si langt i fraga om rit-
ten att beldna aktier, som herr Lundell skisserade upp, #r en fraga, som jag
f6r 6gonblicket icke vagar besvara. Men jag vill taga fasta pé herr Lundells
uttalande, att han eventuellt nista ar skulle dterkomma med en motion bade
betriiffande denna detalj och dven annat, som under tiden hunnit mogna till att
bli foremal for ny provning.

Vad sedan betriffar de fragor, som herr Nilsson 1 Horby framstillde, ar det
ju si, att de bestimmelser, som man nu foreslagit hir, innebidra en skdrpning
av ratten att 1dna och alltsd en skirpning av fordringarna pa de sikerheter,
som ~kola limnas vid lans beviljande. Forhallandet har ju forut varit detta,
alt nagra sddana bestimmelser praktiskt taget icke funnits. Emellertid gilla
dessa skirpta bestimmelser endast de av bolagsstimman valda styrelseleda-
miterna, alltsd centralstyrelsens ledaméter, och berora alltsé icke de ledamster
av styrelsen, som finnas pa landsorten.

Vad sedan betraffar kommunernas méjligheter att fi lan vill jag hinvisa
till sidan 4 i bankoutskottets utlatande, varav herr Nilsson i Horby kan finna,
att en sadan kredit bér kunna beviljas utan att sidan betryggande sikerhet 1
fast eller 16s egendom limnas som kriives av den enskilde lintagaren. Givet-
vis kan en kommunalnimndsordforande, iven om han ar ordférande cller leda-
mot i en bankstyrelse, underskriva en sidan férbindelse, men han gor det sjilv-
fallet d& i egenskap av kommunens man och icke som ledamot av bankstyrel-
sen. Jag tror, att de farhdgor, som herr Nilsson uttalade. iro ndgot &ver-
drivna. Men det ar klart. att under vissa forhdllanden blir, som jag nyss
namnde, det hela skiarpt. Jag tror icke, att det ar till skada.

Vad herr Paulsen slutligen betriaffar och hans yrkande om bifall till reser-
vationen, vilket skulle innebira, att bankinspcktionen icke skulle fa foresla
nigon revisor av sina egna befattningshavare, s& har, som herr Paulsen sjilv
uttalade, denna fraga varit foremil for en mycket ingaende gverlaggning in-
om utskottet. Det ir klart, att manga skal tala for, att en tjinsteman inom
hankinspektionen icke bor kunna anvindas som revisor. Men majoriteten har
dock den uppfattningen, att det kan intriffa vissa férhallanden, som gora det
onskligt, att en tjansteman inom bankinspektionen kan bliva vald till revisor,
nch att man dirfor icke borde s& kategoriskt utestinga denna mojlighet for
hankinspektionen. Och nir man liser den motivering, som uiskottet presterat
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1 det avseendet och didr man mycket kraftigt understrukit, att det ar endast i
undantagsfall ndgot sidant 6ver huvud skulle f4 forekomma, férefaller det,
som om kammaren mycket vil skulle kunna godtaga bankoutskottets forslag 1
det avseendet.

Med dessa ord, herr talman, ber jag alltsi att f& yrka bifall till utskottets
forslag.

Herr Andersson i Igelboda: Herr {alman'! Det iir endast en detaly 1 fore-
liggande forslag, som jag skulle vilja siga nigra ord om. Det giller 53 och
169 §§ 1 lagforslaget eller med andra ord styrelsens sammansittning, darvid-
lag det egentligen endast ar frigan om direktsrernas stallning 1 de olika ban-
kerna, som niirmast intresserar mig. Enligt mitt formenande borde det vara
dessa direktorer, vilka sitta dir pa avlonade tjanster och dag for dag folja
arbetet inom banken, som i férsta hand borde vara ansvariga for bankens for-
valtning. Nu #r det ju emellertid si, att styrelsen har detta ansvar. Enligt
denna min allminna synpunkt borde da direktérerna placeras som ledamiter
1 styrelsen.

Kungl. Maj:t har gitt en annan viig och 1 lagen foreslagit vissa inskrink-
ningar 1 fridga om befattningshavarnas ratt att tillhora styrelsen. Kungl.
Maj:t har salunda foreslagit, att endast en pa varje fullt tretal ledaméter av
styrelsen far vara bankens befattningshavare. Utskottet har gatt an langre
pa denna viig och i det forslag, som hir foreligger fridn utskottet, foreslagit,
att endast en pd varje fullt femtal ledaméter 1 styrelsen fir vara bankens
tjansteman. D3 jag anser, att detta ir en alldeles felaktig viag och att man 1
stillet borde gira bankens direktérer i forsta hand till de ansvariga fér ban-
kens forvaltning och styrelseledaméterna nirmast till radgivare for dessa di-
rektorer, har jag icke velat underlata att hir taga till orda.

Ifrigavarande paragrafer innehalla ocks bestimmelser om bankstyrelsernas
storlek, d. v. s. antalet ledamoter i styrelserna. Aven i detta hinseende finner
jag, att Kungl. Maj:ts firslag ar lampligare 4n utskottets, ehuru Jjag anser,
att detta ar en mindre viktig angeligenhet. Jag vill emellertid, herr talman,
for att markera denna min stillning ocksd framstilla ett yrkande, namligen
att riksdagen, med bifall i 6vrigt till vad utskottet hemstillt, matte betrif-
fande §§ 53 och 169 bifalla Kungl. Maj:ts férslag i imnet.

Herr Paulsen: Herr talman! Herr Nilsson i Horby framstiillde en forfra-
gan, huruvida en kommunalnimndsordférande, som tillika vore ledamot i en
bankstyrelse, kunde i egenskap av kommunalnimndsordférande, nir kommu-
nen behovde lana pengar, acceptera en viixel i banken. Det finnes intet hinder
for den saken, for si vitt han accepterar den i kommunens namn. Om jag tar
kommunen Horby som exempel och Hirby kommuns kommunalnimnd behiver
lana pengar pd viixel och herr Nilsson accepterar: »For Horby sockens kom-
munalnimnd Janne Nilsson» s& ir sikert all rattfardighet uppfylld, och kom-
munen far sina pengar. Detsamma giller om den, som ar firmatecknare for
en forening: han har att teckna firmanamnet, Detsamma ar férhallandet, nir
han i foreningens namn séker checkrikning eller placering av varuviixlar
o. . v. Men jag vill framhalla, att alla dessa restriktioner, som galla for
bankstyrelserna, gilla endast den av bolagsstimman valda styrelsen och icke
de smastyrelser, som finnas hiar och var ute 1 landet.

Vidare var herr Nilsson inne pa den saken, att styrelseledamot icke far lina
pengar 1 banken annat &n mot pant: alltsd om en styrelseledamot behéver ligga
upp ett kreditiv i banken och kommer med sikra borgensmin, far han icke
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lina pengar, utan han skall sitta pant. Detta har man funnit pa, dirfor att
man vill hindra styrelseledamiterna ali hjalpa varandra att skaffa sikerhet.
Man har velat gora det svarare. Men den, som dr styrelseledamot 1 en bank,
far lana pengar i en annan bank. om han kommer med siiker borgen. i syn-
nerhet om han kan peka pi, att i den egna banken ligger giillande banklag
hinder 1 vigen.

Angdende vad som framholls av bankoutskottets vice ordférande om det
limpliga 1 att hava nagon mojlighet for bankinspektionens tjanstemin att
bliva revisorer, vill jag for min del siga, att jag och mina medreservanter
finna det synnerligen olimpligt och anse, att den méojligheten bir stingas till
att bankinspektionen kan utse sina ledaméter till revisorer.

Jag vidhaller det yrkande jag hade i mitt forra anforande.

Herr Andersson i Falkenberg: Herr talman! Jag har begiirt ordet bara for
att i korthet understryka, varfor icke den instilining, som reservanterna inta-
git 1 {friga om revisorernas val, har vunnit nigon starkare anslutning. Ur-
sprungligen hiorde jag till dem, som hade samma instidllning som reservanterna
i nu foreliggande forslag. Men med den formulering, som utskottet har givit
motiveringen for ritten for bankinspektionen att utse revisorer, har jag — och
jag tror flera inom utskottet — funnit, att denna motivering ér si pass stark,
att man icke behover riskera, att denna riatt skall missbrukas. Darfor hava
vi for var del funnit, att vi kunna ansluta oss till den installning, som utskotts-
majoriteten intagit. Jag hyser nimligen i princip den uppfattning, som reser-
vanterna givit uttryck fir, att det vore olampligt, om revisorerna skulle utses
4ill huvudsaklig del av bankinspektionens tjinstemin. Men det kan givetvis
ocksd finnas tillfillen, d& bankinspektionen kan finna det vara hade gagneligt
och nyttigt, att den har ritt alt sinda nfgon av sina tjinstemin till ett revi-
sorsuppdrag. Denna ritt synes man dirfor icke bora frantaga den. Det ar
anledningen till, att vi & var sida, med den motivering, som hir nu foreligger
for denna sak, icke hava stillt oss pa reservanternas sida.

Betriffande den anmirkning eller erinran, som gjorts hiar fran herr Anders-
sons i Igelboda sida, synes det mig, att hans instillning hir gir ut pa att full-
standigt centralisera ledningen och ligga ledningen och ansvaret hos de miin,
som narmast svara for bankens skiotsel. Det kan vil dock icke vara lampligt.
Skulle man hir gi in for att stilla bankdirektérerna som de ansvariga le-
darna, d& undandrar man mera kontroll och man kommer vil mera infir den
risken, att ctt sjialvstindigt handlande kan leda ut pa farliga viigar och till
farliga konsekvenser, an om man har en ansvarig styrelse, fran vilken del-
sgarna 1 banken hava mojligheter att taga ut ansvaret, alltsi icke fran en man
utan fran flera min. Det synes mig silunda, att denna instillning icke leder
i1l den starkare kontroll och det storre ansvar, som man vill {4 fram frin dem,
com fa forvalta vara banker. Jag tror salunda, att ett godkiinnande av den
uppfatining herr Andersson i Tgelboda foretrider och ett bifall till hans yr-
kande skulle leda icke till starkare kontroll utan {ill motsatsen. Man skulle
koncentrera ansvaret i stillet for att decentralisera ut det pa flera hiinder.
Jag for min del kan salunda icke anse, att ett bifall 11l den framstillningen
skulle leda till ett fraimjande av 6nskemilet att f& starkare kontroll, utan jag
tror, alt det skulle leda fill motsatsen. Jag finner silunda, att det forslaget
icke &r 1ill gagn for intressenterna 1 vara penningféretag.

Jag hemstiller alltsd, herr forsie vice talman, om bifall till utskottets fir-
slag sadant det foreligger.

Hiruti instimde herr Johansson 1 Solleftea.
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Herr Nilsson i Hérby: Herr talman! Jag beklagar, att kammaren ir s
glest besatt som den ir. Jag tror, att detta ir ett viktigare spérsmal &n vad
vi i allminhet satt oss in i. Jag har fatt en forklaring av bankoutskottets
drade vice ordférande och #ven en annan ledamot, herr Paulsen i Arlsv. Men
Jag dr icke tillfredsstilld med forklaringen. Att hela lagforslaget innebir en
skirpning, visste jag férut. En skirpning kan ju vara nédvindig. Men jag
vinder mig fortfarande mot den sista delen av § 48. Och jag skall, herr tal-
man, tillaita mig att gora ett yrkande. I tredje stycket star pa fjirde raden
»mé kredit icke beviljas utan mot pant, som priovas i och for sig innebira full-
god sidkerhet». Jag skall be att £3 foresla, att ordet »pant» strykes och att
i stillet insittes ordet w»sikerhet». J ag har nimligen det bestimda intrye-
ket, att om dair star »pant», blir det manga krangligheter om, vad »pant» ir
for nigot. Och i varje fall blir bankens frihet kringskuren pa ett sitt, som
jag anser onédigt. Ty det kan hénda, att en borgensforbindelse ar fullgod si-
kerhet, Men den ér icke en »pants» enligt min uppfattning. Det gér, att jag
tillater mig gora detta yrkande for att banken skall f4 frihet att om siker-
heten 4dr god lamna kredit utan att det skall presteras nagra panter, som
kunna vara mycket svira att dstadkomma.

Herr Leffler: Herr talman! Nu kommer herr Nilsson i Hoérby med ett yr-
kande, som innebir, att bestimmelserna i denna, paragraf 48 skola bliva fére-
mal for en uppmjukning. Herr Paulsen har redan férut omnémnt, att man vill
forebygga de mojligheter for styrelseledaméterna, som hittills varit fér han-
den, att lana p& namn i olika banker, vilket ju visat sig vara till skada f6r de-
ras ekonomiska férhallanden. Jag tror, att man darfor bér vara mycket
forsiktig och tinka sig for, innan man gir med pa sddana omformuleringar,
som herr Nilsson foreslagit. Jag har darfor den uppfattningen, att man icke
skall géra négon andring.

Varfor jag begirt ordet ar for att replikera herr Andersson i Igelboda, men
jag har férekommits av herr Andersson i Falkenberg. Jag vill bara under-
stryka, att direktérerna #ro ockss ansvariga for sina girningar, antingen de
sitta med i styrelsen eller icke. Savitt jag fattade herr Andersson i Igelboda
ratt, var detta ett av skilen, varfér han ansag, att de nodvandigtvis maste
sitta med i styrelsen. Men deras ansvar som stvrelseledaméter ar ett, och
ansvaret som verkstillande direktérer ett annat. Det ena ir lika betydelse-
fullt som det andra. Jag tror darfor, att man mycket val kan atnojas med det
{6rslag, som bankoutskottet kommit till, nimligen att det skall vara hogst en
bankens befattningshavare pa varje paborjat femtal styrelseledaméter. Jag
ber dirfor, herr talman, att f3 vidhalla mitt yrkande.

Hirmed var éverliggningen slutad. Herr férste vice talmannen tillkinna-
gav, att han med hinsyn till dirunder gjorda yrkanden komme att till en
bérjan framstilla propositioner rorande de paragrafer, betriffande vilka sir-
skilda yrkanden framkommit.

I enlighet hirmed gav herr forste vice talmannen férst propositioner angé-
ende 48 § i forslaget till lag om dndring i vissa, delar av lagen om bankrérelse,
namligen dels pd godkinnande av utskottets forslag till lydelse av ifragava-
rande paragraf, dels ock pa godkinnande av berirda paragraf med den #nd-
ring 1 dess lydelse, som under gverliggningen foreslagits av herr Nilsson i
Horby; och fattade kammaren beslut 1 enlighet med innehallet i den férra, pro-
positionen.

Vidare framstillde herr forste vice talmannen vidkommgnéle 53 och 169 §8
1 samma lagforslag propositioner dels pé godkinnande av ifrdgavarande para-
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grafer enligt utskottets forslag, dels ock pi godkinnande av Kungl. Maj:ts
forslag till lydelse av berérda paragrafer; och beslst kammaren godkénna
paragraferna enligt utskottets forslag.

Déarefter blevo pd av herr forste vice talmannen diard framstilld siarskild
proposition utskottets hemstdllanden, 1 vad desamma ej besvarats genom forut-
nimnda beslut, av kammaren bifallna.

Slutligen gav herr forste vice talmannen propositioner angdende motiverin-
gen, namligen dels att kammaren méatte godkinna utskottets motivering ofir-
andrad, dels ock att kammaren matte godkinna berérda motivering med den
andring diri, som foreslagits 1 den vid utldtandet fogade reservationen; och
beslst kammaren godkinna utskottets motivering oférandrad.

§ 5.

Foredrogos vart efter annat statsutskottets utlitanden och memorial:

nr 70, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende liroverksadjunk-
ten F. V. Arfwidssons tjinstarsberikning jimte en i &mnet vickt motion;

pr 71, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende liroverksadjunk-
ten A. B. E. Roséns tjinstirsberikning jimte en i dmnet vickt motion; och

nr 72, i anledning av kamrarnas dterremiss av punkten 4:0 1 statsutskottets
memorial nr 51 med foranledande av kamrarnas skiljaktiga beslut 1 fraga om
Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under &attonde huvudtiteln, punkten
179, gjorda framstillning angiende anslag till utjimning av kostnaderna for
folkskoleviisendet.

Ililammaren bifsll vad utskottet i nimnda utlatanden och memorial hem-
stallt.

§ 6.

_.X foredragningslistan fanns hirefter upptaget andra kammarens forsta Ang. kristen.
tillfalliga utskotts utldtande, nr 5, i anledning av vickt motion angende kri- domsundervia.

stendomsundervisningen 1 rikets folkskolor. m;‘%:;,:orlif_m

T en inom riksdagens andra kammare viackt, till dess férsta tillfilliga ut-
skott hianvisad motion, nr 404, hade herr Hansson i Rubbestad m. fl. foresla-
git, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes Kungl.
Maj:t vidtaga saddan dndring i undervisningsplanen for rikets folkskolor,

1) att tiden for kristendomsundervisningen i den egentliga folkskolans
samtliga klasser matte utstrickas till minst tre timmar i veckan; och

2) att foreskrift gives, att i vederborlig ordning godkind lirobok skulle
anvindas vid sammanfattningen av den kristna tros- och livsédskddningen.

Utskottet hemstiillde, ait andra kammaren icke métte bifalla ifragavarande
motion. .

Hiremot hade reservation avgivits av herr Ifansson 1 Rubbestad, som an-
sett. att utskottet bort hemstilla, att andra kammaren fér sin del ville i an-
ledning av forevarande motion besluta, att riksdagen i skrivelse till Kungl.
Maj:t matte anhalla, det ticktes Kungl. Maj:t vidtaga sadan @ndring i under-
visningsplanen fir rikets folkskolor,

1) att tiden for kristendomsundervisningen 1 den egentliga folkskolans samt-
liga klasser matte utstrickas till tre timmar i veckan, och

2) att foreskrift gaves att i vederbérlig ordning godkind liarobok skulle an-
viindas vid sammanfattningen av den kristna tros- och livsaskddningen.
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Utskottets hemstillan foredrogs; och anfirde dirvid:

Herr Hansson i Rubbestad: Herr forste vice talman! Som Jjag dr bade
motiondr och reservant i denna fraga, ber jag att {8 nigot redogira fir orsa-
kerna (ill min fran utskottets majoritet avvikande mening. Och forst ber jag
da fa hdnvisa 11l den stdllning, som kristendomen intagit 1 var folkundervis-
ning under de senaste dren. Jag skall inte g lingre tillbaka i tiden #n till
1919. Genom den undervisningsplan, som da utfirdades av Kungl. Maj:t,
torvandlades kristendomsimnet som férut haft den mest centrala platsen bland
undervisningséimnena till ett timligen underordnat sadant. Dess timantal,
som forut utgjort mellan 4G timmar i veckan, bestamdes da till allmiinhet
endast tvd timmar 1 veckan.

Det 4r helt naturligt, alt en sidan stor beskidrning av tiden skulle med-
fora misstimning och sorg hos den landets befolkning, som 1 kristendomen ser
ett oskattbart virde, som de frimst av allt 6nska att deras barn skulle bibringas
en god kunskap uti. Till f61jd dirav uppstod ocksi snart en synnerligen stark
opinion emot denna minskning, och vid 1921 &rs riksdag tog denna opinion
sig uttryck i tvd motioner, som undertecknals av ett stort antal ledamoter i
denna kammare, dirt krivdes alt tiden for kristendomsundervisningen skulle
utstrickas till tre timmar 1 veckan. Skoloverstyrelsen, som avgayv yttrande ver
dessa motioner, yrkade avslag pa desamma under molivering, att undervisnings-
planen sa nyligen genomfirts, att man @nnu icke hunnit bilda slg nagot om-
dome om dess verkningar. Overstyrelsen ansig det klokast att man forst pro-
vade sig fram ndgra ar, innan nigon indring vidtoges. Detta oaktat beslst
andra kammaren med 94 réster mot 83 att bifalla kravet om okning av tiden
till 3 timmar i veckan. Men forsta kammaren, till vilken fragan darefter hiin-
skots, ansdg 1 likhet med skoloverstyrelsen, att man forst skulle prova syste-
met nigra ar, tills det bleve klart utrett, huru det komme atf verka, och
{orsta kammaren beslot dirfor att med fem résters majoritet fasthalla vid 1919
ars bestimmelse. Sedan dess har denna friga icke varit foremal for denna
kammares behandling.

Men detta forhallande fir man icke tyda sisom ett tecken till att den starka
folkstamningen for dkad kristendomsundervisning bedarrat. Detta tyckes ut-
skottet mena, da det siiger, att man genom inforandet av 1919 &rs undervis-
ningsplan kommit i ett skede av tydlig avspianning. S& ar dock icke forhallan-
det. Géng pa gang har denna opinion gjort sig giillande genom upprepade
framstidllningar till myndigheterna. S&lunda framférdes till Kungl. Maj:t 1
oktober 1925 en framstillning fran kommunala folkskoleférbundets riksorgani-
sation att tiden skulle ¢kas till 8 veckotimmar i samtliga klasser. I november
1925 anholl kyrkomdotet i skrivelse till Kungl. Maj:t att tiden skulle utikas
till 3 timmar 1 veckan 1 den egentliga folkskolans samtliga klasser. I oktober
1926 ingav kyrkliga férbundet for evangelisk-luthersk tro en skrivelse med
begaran, att tiden skulle ckas till 3 timmar i veckan. P& varen 1927 inlim-
nades en petition med inte mindre #n 342,521 namnunderskrifter, diri begir-
des att tiden skulle ¢kas till 4 timmar i veckan. I juni 1927 gjordes en fram-
stallning fran svenska kyrkans lekmannaforbund, att tiden skulle utokas till
3 timmar i veckan for klasserna 3—6, och i augusti 1929 gjorde kommunala
folkskoleforbundet en framstillning med samma krav. Och alltjamt ute 1 byg-
derna gora dessa onskemail sig gillande. Si inte kan man siga, att man kom-
mit in i ett skede av tydlig avspiinning, 4ven om denna opinion icke tagit sig
nagot patagligt uttryck i denna kammare. _

I forsta kammaren diremot framférdes 1926 kravet om skad tid till 3 tim-
mar 1 veckan. Skolgverstyrelsen, som di avgav yttrande iver denna motion,
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avspyrkte dven denna gang under motivering, ait den enligt uppdrag av Kungl.
l\lIaJ :t med anledning av de framkomna framstallningarna 1 bérjan av ar 1926
foranstaltat om en grundlig utredning i detta sporsmél, som &nnu inte hunnit
slutféras, men man lovade att hos Xungl. Maj:t gira sadan begiran om &and-
ring, som resultatet av den verkstillda utredningen kunde pakalla. Forsta
kammaren foljde ocksd detta skoloverstyrelsens firslag utan debatt eller vote-
ring. Man ville férst avvakta utredningens resultat.

Nir diarfor nu denna motion, som har i dag behandlas, och som innebar
ungefar detsamma som den spm frambars 1 forsta kammaren 1926, ocksa av-
styrkes av skoloverstyrelsen, blir man i viss grad forvanad. Nu kan man ju
inte lingre skylla pa att saken inte ir utredd, s att man inte vet hurudana
verkningarna blivit av den inskrdnkta undervisningstiden. I november manad
1929 avgav niamligen overstyrelsen till Kungl. Maj:t en sammanfattning av
utredningens resultat. Och dari finner man att av dessa, som givits tillfille
att yttra sig, namligen domkapitel, folkskolinspektorer, skolstyrelser och lirar-
sammanslutningar, hava samtliga domkapitel ansett, att nuvarande tiden ar
for kort och att den bor utstrickas till 3 timmar i veckan. Av 2,364 skolrad,
som yttrat sig, ar det endast 112 stycken, som ansett, att den nuvarande tiden
ir tillricklig, och 2,051 skolrdd ha uttalat sig for okning av tiden till 3
{immar i veckan. Av lirarsammanslutningar 1 de olika skoldistrikten ha 1in-
kommit omkring 2,000 yttranden. Av dessa ar det endast 475 distrikt, som
forklarat den nuvarande tiden vara tillracklig, under det att 1,135 distrikt ha
begirt att tiden skall utstrickas #i11 3 timmar i den egentliga folkskolans
samtliga klasser. Till samma stindpunkt ansluter sig ockséd svenska folk-
<kolans vanners forvaltningsrdd. Och av folkskolinspektorerna dr det 26 styc-
len, d. v. s. ungefir jamnt hilften, som kriva okad tid for kristendomsunder-
visningen.

Med detta utredningsmaterial som grundval hade man hoppats, att skol-
overstyrelsen skulle ha tillstyrkt detta starka krav om okad tid, och detta s&
mycket mer som detta betonats i yttrandet till forsta kammarens utskott, men
som man finner av utskottets utlatande sid. 1 limnade Kungl. Maj:t pa skol-
overstyrelsens forslag de inkomna framstillningarna 1 denna del utan avse-
ende. Da man laser overstyrelsens yttrande over férevarande motion, ar det
inte utan att man blir litet dverraskad, nér skoloverstyrelsen sager: »att mo-
{ionarerna inte kunnat peka pa nigra nya omstindigheter, som kunna paverka
fragans bedémande». Jag undrar verkligen da, vad man skall peka pa for
omstiandigheter. Utredningen ligger ju tydlig och klar. En forkrossande
majoritet av dessa, som yttrat sig, ha ansett, att tiden ir for kort och begart
att den skall utstriickas till 3 timmar 1 veckan. Vad behovs di mera for bevis
att en indring behovs? Tre stycken av skoléverstyrelsens ledaméter, bland
vilka befann sig skoliverstyrelsens chef, vilka visserligen inte yrkade pé
nagon Okning av tiden, anféra i en reservation till det protokoll, som hélls 1
camband med utldtandet till Kungl. Maj:t i anledning av_den forut namnda
utredningen, foljande: »Vad tiden for kristendomsun_der_visnmgen bqtriiffar, sy-
nes oss den svnnerligen starka opinion, som kommit 111 uttryek 1 glomkamt-
lens. skolridens och lirarkérens vitranden och som iven underslddjas av ett
<tort antal folk<kolinspektirer i deras yttrande, viird boaktar}de. Denna avser
huvudsakligen en utiokning av tiden for kristendomsimnet 1 .klass 3- -4 med
en timme fran 2 4ill 3 timmar. Nagra allvarligare b(_ttiinkhgheter emot ett
tillzodoscende av deita onskemal pa deorler, diir varmt intresse for amnet fore-
finnes, synes oss, vad angar skolor med heltidslisning, 1 och fir sig icke kanna
rosas.»  Nir man liser detta, sa undrar man verkligen. Vquiir man inte s_kall
kunna vaga ait taga steget fullt ut och i en forordming foreskriva, att tiden
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skall utokas till 3 timmar i veckan, d&a man vet, att det dr ett ganska allmiint
krav och inga allvarligare betinkligheter kunna resas mot dess forverkligande.
Och jag formodar, att denna kammares ledaméter konsekvent vidhalla det
beslut som fatlades 1921, och detta s& mycket mera nu, som det foreligger en
tydlig och klar utredning om, att den nuvarande tiden ir for kort och att tre
timmar dro erforderliga.

Jag skall sedan 6vergd ati yttra nigot om den andra frigan, som ir berord
1 motionen, nimligen kravet pa obligatorisk lirobok. Som kammarens leda-
moter kdnna (ill, féreskrevs det i anvisningarna i 1919 Aars undervisnings-
plan for dmnet kristendomskunskap, att detta skulle si anordnas, att det icke
pafordrade anviindande av nagon lirobok. Genom indrad lydelse av dessa
anvisningar i december 1929 har emellertid denna bestimmelse strukits. Den
utredning, som skoléverstyrelsen foranstaltade 1926, och som jag 1 det forega-
ende berort, hade ocksd till uppgift att taga reda pd behovet av lirobok. Och
denna utredning visar att samtliga domkapitel anse, att lirobok &r nodvindig,
och majoriteten av folkskolinspektirerna hava samma uppfattning. Av skol-
radens yttranden innehalla mer in hilften och av lararkarens betydligt mer iin
tredjedelen direkta uttalanden for behovet av lirobok. Salunda yttrar domka-
pitlet i Lund féljande: »Att inga larobécker skola finnas, méaste for den ovill-
dige betraktaren {e sig som en pedagogisk abnormitet, sa egenartad, att man
méste fraga sig, vad orsaken kan vara, som betingar denna abnormitet. De
vaga och diffusa resultat, som skolans kristendomsundervisning manga ganger
givit, sammanhiinga utan tvivel med, att skolan vid den sammanfattande under-
visningen 1 den kristna tros- och livsdsk&dningen icke haft nagon lirobok sa-
som ledning.» Karlstads domkapitel skriver: »Den nu gillande ordningen
for kristendomsundervisningen i folkskolan dr ohdllbar frin pedagogisk syn-
punkt. Det dr alldeles oberattigat att i det sviraste av skolans undervisnings-
dmnen limna bade lirare och barn utan lirobok.» Hirnosands domkapitel skri-
ver: »Ett nédvandigt villkor for att denna kristendomsundervisning skall leda
till ndgorlunda fasta och sikra resultat ir emellertid att en obligatorisk liro-
bok infires.» En folkskolinspektér vid namn Brandt hemstiller, »att det ui-
tryckligen fastslds, att en kort, kring det centrala i kristendomen samlad, D&
ett enkelt och virdigt sitt avfattad lirobok i den kristna tros- och sedeliran
bor komma till anvindning». En annan folkskolinspektér vid namn Paradis
skriver: »Till foljd av erfarenheterna i detta hinseende har Jjag blivit 6ver-
tygad darom att undervisning i denna del av imnet behdver stodet av en for
barnen limpad lirobok.» En annan folkskolinspektor, Nordlander, skriver:
»Mig synes oundgingligen nédvindigt, att for en sammanfattning av den krist-
na tros- och livsaskadningen, som undervisningsplanen foreskriver, en lirobok
for barnen pdbjudes.»

Av det anférda finner man, att det finnes en hel miingd sakkunniga, som
anse att obligatorisk ldrobok dr nidvindig, och #ven inom skolgverstyrelsen
hade denna uppfattning sin foretridare, d skolsverstyrelsen den 16 november
1929 6verlamnade denna fraga till Kungl. Maj:ts avgérande. Undervisnings-
radet Johansson krivde ndmligen d& i en vid protokollet fogad reservation, att
Kungl. Maj:t métte vid dndring av anvisningarna for imnet kristendomskun-
skap tydligt angiva, att 1 vederborlig ordning godkind lirobok i sammanfatt-
ningen av den kristna tros- och livsaskadningen skulle vara obligatorisk.

Jag vet, att man nu kan géra den invandningen, att man redan nu har ritt att
anvanda larobok och att samma férhallande giller for kristendomsimnet som
for alla andra @mnen. Hirtill vill jag dock svara, att det 4r en visentlig skill-
nad pa dessa bidda saker. I alla andra d@mnen ar det ett vedertaget bruk att
ha lirobok, och didrfér har man ocksi larobécker dverallt i dessa amnen. Men
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sd ir det inte med kristendomsimnet. I de allra flesta skoldistrikt saknar
man antagen larobok i den kristna tros- och livsdskddningen, dtminstone ir sa
fallet i de bygder jag kinner till. Och inte tror jag heller, att man i nagon
snar framtid kommer att antaga ndgon 1 manga distrikt, sivida det inte blir
ett aliggande hartill. Darfor tror jag, att kammaren kommer att handla viil-
betiankt, om den nu bifaller motionen 1 detta stycke.

Liser man Gverstyrelsens yttrande, s finner man, att dven denna anser liro-
bok nyttig. Det heter nimligen: »Liksom motionirerna hyser overstyrelsen den
uppfattningen, att det skulle vara till gagn for undervisningen och resultatet
av denna, om den 1 undervisningsplanen anbefallda sammanfattningen av den
kristna tros- och livsaskidningen kunde givas stédet av en god lirobok i im-
net. P& denna vig kan man ocksé, alldeles som niir det giiller lirob6cker 1 andra
imnen, med lirarpersonalens bistind préva sig fram for att slutligen kunna
stanna for ndgon av de bista lirobocker, som std till buds. Givet dr ockss,
att en allminnare anviandning av liarobok i1 dmnet kristendomskunskap 1 folk-
skolan skulle stimulera forfattare och forliggare, s att allt bittre arbeten pa
detta omrade framkomme. P3 denna vig skulle denna viktiga laroboksfraga
s& smaningom ldsas.»

Overstyrelsen ar dock tveksam, huruvida tiden #annu kan vara inne att genom
tvangsaliggande for distrikten gora liirobok 1 #mnet obligatorisk. For min del
ir jag dock av den bestimda uppfattningen, att det inte ir ett gonblick for
tidigt, om man vill att kristendomsundervisningen skall bliva till den nytta
f6r ungdomen, som man avser med densamma. Det nuvarande systemet dr ohall-
bart. Nu viaxlar denna undervisnings innehall med bygd och lirare, och detta
kan icke vara lyckligt.

Innan jag slutar, vill jag gora en liten erinran mot utskottets motivering.
Utskottet siger sig vilja med sitt avstyrkande férhindra uppblossandet av stri-
digheter angiende kristendomens stillning i var folkundervisning. Detta ir
ju en synnerligen vilvillig motivering, och jag borde naturligtvis egentligen ha
kiint mig mycket tacksam foér denna fridsamhet. Sjilv har jag ocksd den upp-
fattningen, att det 4r nigot mycket efterstrivansvirt och berdmvirt, om man
kan leva 1 frid med alla minniskor, sa langt sig gira later. Men det finns dock
vissa saker, som kunna vara for en si betydelsefulla, att man inte kan uppge
dem utan strid, &ven om man énskade det aldrig s girna. Och till dessa saker
riknar jag just den friga det hir giiller. Enligt min uppfattning dr vidia-
gande av atgarder for ungdomens fostran till kristna karaktirer en av de hog-
sta uppgifter ett folk har att fylla. Och da jag innerst inne dr vertygad om,
och 1 denna min &vertygelse styrkt genom den utredning, som #r verkstilld,
att det nuvarande forhallandet behdver att biittras 1 detta avseende, kan jag
inte avstd fran detta krav, dven om det skulle viicka forargelse hos en del, och
jag ir forvissad om att det skulle bli glidje 1 ménga svenska hem, om det vi-
sade sig, att det finnes manga 1 denna kammare, som hade samma uppfattning
som jag 1 denna sak,

Med dessa ord, herr fiorste vice talman, ber jag att f& yrka bifall till reser-
vatlonen.

I detta anférande instiimde herrar Johansson 1 Tviirdselet, Nyblom, 1V erner
i Hojen, Gustafsson 1 Iekasa och Niklasson.

Herr Mosesson: Den som 1 dag for utskottels {alan 1 forevarande irende
borde viil &tminstone av dem, som #dro nirvarande 1 kammaren, icke behiva
bliva misstinkt for att icke vilja friimja kristendomsundervisningen. Tviirt-
om har jag offentligt gjort uttalanden, som gitt 1 samma riktning som motio-
niirernas 1 {raga om undervisningstiden {or kristendomsiimnet 1 folkskolan.
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Och dock: forhallandena iro sidana, att jag maste vidja till dem, som 1 lik-
het med de aktade motiondrerna, reservanten och mig vilja kristendomsimn-
ilets bevarande pa vara skolschemata, att de ville beakta, huru det faktiska
aget dr.

1 andra kammaren #r det 1 &r allenast den nu férevarande motionen. som
har vickts 1 denna fraga. Det utskott jag tillhér har tidigare haft att be-
handla motioner, som gatt ut pa ett slopande av kristendomsimnet 1 folksko-
lan. T forsta kammaren ha 1 &r vackts tva motioner, som g& i annan riktning
in den. som motiondrerna hiir i kammaren 6nska, att utvecklingen skall taga.
Vad blir fsljden, om vi hiir g& in for ett rubbande av det jamviktslige, som
vi fatt? Jag undrar, om herr Hansson i Rubbestad eller nigon annan verk-
ligen tror. att det sista och avgérande ordet i denna fraga skulle bli sagt,
om de vid en riksdag kunde fi majoritet for sin mening. Jag skulle for-
moda, att de icke tro det. Och det ir just dirfoér att vi énska kristendoms-
imnets bevarande - - jag talar hiir om dem, som hava samma principiella
uppfattning som jag 1 denna friga men som hiir std bakom utskottets utla-
tande — det dr just fér den skull som vi be bade den ena och den andra
gruppen att bringa négot offer av sirmeningar for det allminna bista, for
detta dmnes bevarande pa vart skolschema.

Herr Hansson i Rubbestad kan icke bestrida vad som hir ar sagt, nim-
ligen att det har blivit en avspinning i fraga om religionsundervisningen.
Och det ar med hinsyn till énskan att slippa strid pa denna punkt, si 6m-
talig och kinslig som den #r, vid sidan av alla andra strider, som utskotts-
majoriteten hemstillt om avslag pa motionen. Vi hysa eljest erkinnande och
respekt for det intresse, som ligger bakom densamma, oaktat vi hemstilla
om att den icke matte foranleda till nagon atgird.

Jag hemstiller, herr talman, om bifall till utskottets forslag.

Herr Olsson i Staxéng: Herr talman! Pa grund av ledighet fran riksdags-
goromalen hade jag tyvirr icke tillfille vara nirvarande i utskottet, di den-
na motion behandlades ddr. Om s& hade varit fallet, hade dven jag kommit
att reservera mig mot utskottets beslut. D4 den arade reservanten hir har
anfort en hel del sakuppgifter, som fullstindigt verifiera min uppfatning i
denna sak, skall jag icke upptaga tiden med att ytterligare utveckla dessa
skil, utan jag skall endast stanna vid nagra reflexioner med anledning av
utskottets utlatande.

Motionédrernas yrkande innebir ju for det forsta, att tiden for kristendoms-
undervisningen 1 den egentliga folkskolans samtliga klasser matte utstrickas
till minst 3 timmar 1 veckan. Motiondrerna std icke ensamma om detta krav.
Den drade reservanten har ju framhallit detta och aberopat, att samma krav
framkommit fran ett flertal hall. savil fran domkapitel och folkskolinspek-
térer som fran ldrarsammanslutningar. Jag haller fore, att dessa krav vil
horde innebira ett betydligt kraftigare stod for den ganska blygsamma ok-
ning av undervisningstiden i detta imne, som vi i var motion begira, an vad
ecklesiastikministern ar 1919 hade att anféra sisom motiv fér den sankning
av ifragavarande undervisningstid, som han d& féretog. Det har framhallits,
att en utékning av tiden for kristendomsundervisningen i folkskolan givetvis
miste medféra en minskning av undervisningstiden for de andra liroimnena.
Ja, det dr ju helt naturligt. Men jag haller fore. att detta kan ske utan ni-
gon storre oligenhet for de ovriga liroamnena. Jag vill endast peka pd en
sadan anordning som att en utskning av tiden for kristendomsundervisnin-
gen kan anvindas till innanlidsning av nya testamentet. Detta skulle inne-
bira, att man toge den behévliga tiden fran lisévningar i modersmalet. Man
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skulle alltsi. med detta vinna en 6kad kristendomsundervisning, samtidigt
som lasévningar i modersmélet ej behovde bli eftersatta. Skall det for ovrigt
behéva uppstd nagon tvekan av den anledningen, att en okad kristendoms-
undervisning skulle medféra en minskning av undervisningstiden fér de andra
liroamnena” Anfoér man detta som ett argument, si har man icke blicken
oppen for kristendomsundervisningens stora betydelse fér barnen i folkskolan.
Folkundervisningskommittén yttrade ar 1914, att kristendomsundervisningen
ar folkskolans framsta undervisningsiamne. Detta uttalande anser jag vara
tillrickligt belysande, och det motsiger en hel del yttranden, fran vilket hall
de in mi komma.

Betraffande liroboksfragan ar det ju alldeles riktigt, vad som 1 skoléver-
styrelsens utlatande anforts, vilket ocksa med begirlighet citeras av utskottet,
nimligen att det for nirvarande finns sjutton lirobscker for folkskolan, som
aro medgivna fér sammanfattningen av den kristna tros- och livsaskédningen.
Men enligt vad jag har mig bekant ar det minga skoldistrikt, som #nnu icke
ha begagnat sig av denna mojlighet att f& anvinda liarobok i detta @mne.
Och min personliga uppfattning ar, att undervisningen i detta dmne svarligen
kan bedrivas endast efter historiska linjer. Denna undervisning matte vil kunna
hanféras till religionen sidan den framstilles 1 de foreskrifter, som ligga till
grund foér kyrkans lira. Och vi skola besinna vad #indamalet &r med denna
undervisning, si att vi icke efter skoltidens slut kasta ut barnen sasom sikare.

Jag tillater mig ocksd, herr talman, citera en passus 1 utskottets utlatande.
Den lyder pa foljande sitt: »Genom inférandet av den forut hir omformaialda
undervisningsplanen 1919 med dari ar 1921 vidtagna modifikationer synes dock
denna fraga hava kommit i ett skede av tydlig avspdnning, savil inom riks-
dagen som bland skilda meningsriktningar i landet. Ett vidtagande nu av
mera avseviirda forindringar 1 dessa foéreskrifter komme enligt utskottets me-
ning sannolikt att utlésa krav fran andra motionen helt motsatta riktningar
och dirmed foranleda ett ateruppblossande av de strider, varom nyss nimnts.»
Samma tankeging har ocksi framférts 1 var drade utskottsordforandes ytt-
rande nyss. Jag tycker for min del: behover verkligen utskottet anvinda en
sadan argumentering emot den ganska blygsamma begiran, som #r till fin-
nandes i var motion? Nir jag ser, vad motstindarna till kristendomsunder-
visningen lyckats genomféra, kan jag icke undgid att anvinda uttrycket, att
det ar litt att vara nadig, nir man har segrat éver sin motstandare. Man
har icke ritt att pa detta sitt tala om en avspinning, nir det verkligen har
lyckats att bringa ned tiden for kristendomsundervisningen 1 folkskolan till
ett minimum. Och den varsamma hand, som utskottet pi ett annat stille 1
sitt utlatande talar om, synes mig icke hava varit till finnandes, ndr 1919
ars beslut i denna sak kom till stand.

Herr talman! For icke linge sedan voro vi i denna kammare ganska eniga
om det trakiga forhallande, som existerade 1 form av forefintligheten av gud-
Igshetspropaganda. Det niamndes d4 sisom medel diremot kristendomsfér-
kunnelse och ett upplyst skolviisende. Jag tillater mig att 1 dessa medel som
den viktigaste bestandsdelen inrymma en dkad kristendomsundervisning i ri-
kets folkskolor. Jag hoppas darfér, att andra kammaren, liksom den 1921
gick in foér en ¢kning av undervisningstiden 1 kristendom 1 folkskolan, dven
1 dag icke skall std frimmande for denna ganska blygsamma begiran om en
tkning av undervisningstiden i kristendom 1 vara folkskolor till 3 timmar 1
veckan.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till den reservation, som dr avgi-
ven av herr Hansson 1 Rubbestad.

Herr talmannen datertog nu ledningen av forhandlingarna.
Andra kammarens prolokoll 1933. Nr 37. 4
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_ Herr Lundell: Da jag deltagit i detta @rendes behandling i utskottet men
icke reserverat mig, vill jag begagna tillfillet att hir ge till kinna, att jag
i allt visentligt delar reservantens standpunkt i den mén den &r uttryckt 1
punkt 2 av reservationens yrkande, d. v. s. att foreskrift bor givas, att i ve-
derbérlig ordning godkind lirobok skall anviindas vid sammanfattningen av
den kristna tros- och livséskaddningen. Jag anser det nimligen lampligast,
att vederbsrande lirare i detta dmne, som har s& stor betydelse fér indivi-
dens karaktirsdaning och fér samhallet, har nagonting bestimt att halla sig
till, sa att icke ldrare, som eventuellt std pi den primitiva materialismens
grund, forséka driva ateistisk propaganda, och s& att & andra sidan icke
sekteristiskt instillda ldrare bedriva en fantastisk och osund undervisnnig i
mosatt riktning.

Vid utskottsbehandlingen av detta drende har jag emellertid icke kunnat
fa nagon klarhet om, i vad man kristendomsundervisningen i vart land be-
drives utan larobok, d. v. s. i vilken utstrickning det férekommer, att liro-
bok icke anvindes. Jag har diarfér icke velat till utskottsutlatandet foga na-
gon reservation pa denna punkt. Om ett dylikt reservationsvis framstillt yr-
kande skulle bifallas, vore det niimligen ingenting vunnet dirmed, direst
det skulle visa sig vara sd. att larobocker redan forut i allminhet anvindes
vid denna undervisning. Med uttrycket »anvinda lirobok» menar jag da
detsamma, som jag vet, att reservanten menar, d. v. s. icke nigon viss lirobok
utan ndgon ibland ett flertal godkinda larobocker.

Jag ber emellertid nu med stéd av det sagda att, kanske 1 viss mén sisom
en kompromiss, fa yrka bifall till punkten 2 i den vid utskottets utlatande
fogade reservationen.

Herr Johanson 1 Huskvarna: Herr talman! Jag 4r gammal motionar i
denna fraga. Ar 1921 vicktes nimligen en liknande motion, och jag var d&
en av dem, som frambar denna. Vi hade vid det tillfillet en mycket lang-
varig och allvarlig debatt i fridgan 1 denna kammare. Jag vill erinra dem,
som voro hir d&, om att vi debatterade frdgan 1 nara tvad dagar. Och slutet
av den overliggningen blev, att andra kammaren godkinde det férslag, som
framstillts. Det var samma férslag rérande tiden for kristendomsundervis-
ningen 1 folkskolan, som det motiondrerna nu framfért, nimligen att den skulle
vara 3 veckotimmar. Forsta kammaren avslog diremot detta yrkande med
nagra fa rosters majoritet. De som #ro intresserade for saken kinna till den
vidare utvecklingen. De krav, som vi den gangen framstiallde, hava 1 stor
utstrickning blivit uppfyllda. Enligt de bestimmelser, som vi nu hava, ar
det nimligen sa, att om det bland skolstyrelserna 1 landet finns en allvarlig
vilja att anvidnda 3 veckotimmar for kristendomsimnet 1 skolan, s& #r detia
dven 1 stor utstrickning mojligt.

Nu har jag begirt ordet for att siga, att jag fortfarande hyser precis sam-
ma intresse for fragan som ar 1921, d& jag var motiondr. Jag anser allt-
jamt, att detta dmne ar det stérsta och viktigaste och betydelsefullaste, da det
gialler var undervisning. Men s3, som fragan nu ligger till, och med den ut-
veckling, som vi haft pd detta omrdde under de senaste &ren, har jag den
uppfattningen, att vi mest gagna vad vi fran var synpunkt élska och virdera
med att nu tills vidare avstd frén att framstilla yrkanden, da det &r olika
meningar 1 fragan. Sésom det sades av utskottets ordférande, har en viss
avspinning skett, och jag ar glad at, att krav om minskning i_denna under-
visningstid icke framstillts frin dem, som ha annan mening i denna kam-
mare. Jag tror, som sagt, att saken mest gagnas, om vi nu pa })'asta sitt
praktisera de bestammelser vi ha. Nir jag siger detta, vill jag ocksa tillagga,
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att jag tror, att kristendomsidmnet 1 sig s)ilvt innebir s& mycket av virde,
att det av den anledningen kommer att bevaras som undervisningsiimne 1 vira
skolor. Det skall visa sig for savil nutidens folk som framtidens folk, att det
ir det storsta och viktigaste och betydelsefullaste undervisningsimnet.

Jag vill £6r min del uttala mitt erkinnande till dem, som std p& en annan
stdndpunkt én jag 1 denna fraga, for att de under de senare &ren 1 andra kam-
maren avstdtt frdn nya yrkanden. Under sidana férhdllanden avstdr dven
jag fran att nu yrka nigot. Jag har endast velat begagna tillfallet att uttala
detta, att jag tror det vara bist, att vi forsska fa frid med varandra, och att vi
forscka pa bista siatt i praktiken tillimpa de bestimmelser pd detta omrade,
som vi nu hava.

Vidare yttrades ej. Herr talmannen gav férst propositioner angiende ut-
skottets hemstallan 1 vad den avsige mom. 1) 1 motionirernas forslag, nim-
ligen dels pa bifall till berérda hemstillan, dels ock pa bifall till mom. 1) 1
den vid utlitandet fogade reservationen; och fattade kammaren beslut 1 enlig-
het med innehallet i den férra propositionen.

Vidare framstillde herr talmannen betriffande utskottets hemstillan ro-
rande mom. 2) 1 motionirernas forslag propositioner pd dels bifall till be-
rérda hemstiallan, dels ock bifall till mom. 2) 1 reservationen; och blev ut-
skottets hemstillan jimvil 1 denna del av kammaren bifallen.

§ 7.

Slutligen upptogs till behandling sammansatta andra lag- och jordbruks-
utskottets utlatande, nr 1, 1 anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag om #gofred, m. m., dels ock 1 damnet vickta motioner.

Genom en den 10 februari 1933 dagtecknad proposition, nr 107, vilken hanvi-
sats till andra lagutskottet, hade Kungl. Maj:t, under &dberopande av pro-
positionen bilagda, 1 statsridet och lagriadet forda protokoll, féreslagit rks-
dagen att antaga forslag till

1) lag om #gofred;

2) lag om sikerhet fér utbekommande av viss ersittning enligt lagen om
dgofred; samt

3) lag om indrad lydelse av 5 § andra stycket lagen den 14 juni 1907
(nr 36 s. 250) om servitut.

Med anledning av sagda proposition hade inom riksdagen vickts foljande
motioner, som jimvil hinvisats till andra lagutskottet, nimligen

inom forsta kammaren:

nr 253 av herr Tjillgren m. fl. och nr 254 av herrar Frindén och Sand-
strom,; samt

inom andra kammarcen:

nr 419 av herr Andersson 1 Rasjon m. fl., nr 429 av herr Lindmark m. fI.,
nr 430 av herr Larsson m. fl. och nr 431 av herr Hansson i Rubbestad.

Enligt ¢verenskommelse mellan andra lagutskottet och jordbruksutskottet
hade omférmiilda proposition och motioner hinskjutits till behandling i sam-
mansatt andra lag- och jordbruksutskott.

Ang. lag om
dgofred m. m.
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Utskottet hemstallde,

A) att riksdagen, med férklarande att forevarande proposition ej kunnat av
riksdagen 1 oférindrat skick antagas, matte for sin del antaga i punkten in-
tagna forslag till

1) lag om #gofred;

2) lag om sikerhet for utbekommande av viss ersittning enligt lagen om
dgofred; och

3) lag om #ndrad lydelse av 5 § andra stycket lagen den 14 juni 1907
(nr 36 s. 25) om servitut; samt

B) att de 1 anledning av propositionen vickta motionerna, i den mén de ej
kunde anses besvarade genom utskottets hemstillan under A), icke matte fo1-
anleda nagon riksdagens atgird.

Betriffande de allminna grunderna i forslaget till lag om #gofred hade
reservation avgivits av herrar Magnusson i Skévde, Johanson i Hallagarden,
Tjdllgren och Carlstrém, vilka hemstilt,

A) att riksdagen, med férklarande att Kungl. Maj:ts forslag till lag om
dgofred icke kunnat i oférindrat skick antagas av riksdagen, matte foér sin
del antaga 1 reservationen intaget forslag till lag om dgofred;

B) att Kungl. Maj:ts forslag till lag om siikerhet for utbekommande av
viss ersittning enligt lagen om dgofred och till lag om #ndrad lydelse av 5 §
andra stycket lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 25) om servitut matte av
riksdagen avslas; samt

C) att de i anledning av propositionen vickta motionerna, i den man de ej
kunde anses besvarade genom reservanternas hemstillan under A), icke mat-
te foranleda ndgon riksdagens &tgird.

Dérjimte hade betriffande sirskilda bestimmelser i forslaget till lag om
dgofred reservationer avgivits

av herr Hage; samt
av herrar Tamm, Gottfrid Karlsson, Gabrielsson och David Hj. Pettersson.

Sedan herr talmannen anmilt #rendet till handliggning, begirdes ordet av

Herr Johansson 1 Uppmilby, som yttrade: Herr talman! I avseende & fére-
dragningen av sammansatta andra lag- och jordbruksutskottets utlatande nr 1
hemstilles:

att utskottets hemstsllan m& foéredragas punktvis;

att punkt A foretages till avgérande pa det sittet, att forst foredrages
dari innefattade lagférslag vart for sig samt darefter utskottets hemstillan;

att forslaget till lag om #gofred féredrages paragrafvis med ingress och
rubrik sist;

att vid det lagrum, om vilket férst uppkommer 6verliggning, denna mé om-
fatta utldtandet i dess helhet;

att lagtext ej ma behova upplisas 1 vidare man #n sddant av nagon kam-
marens ledamot begires; samt

att utskottet limnas bemyndigande att 1 avseende & nummerbeteckning av
paragrafer 1 lagen om #gofred vidtaga sidana #ndringar, som pakallas av
kammarens beslut.

Denna hemstillan biféslls.
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Punkten A).

Forslaget till lag om dgofred.
1 § jimte rubriken till 1 kap.

Godkéndes.

For 2 § hade utskottet foreslagit foljande lydelse:
2 8.

Nyttjas fastighets agor till bete fér hemdjur och finnas djuren tjanligast
genom stingsel kunna hillas frin angrinsande dgor & annan fastighet, skall
pa yrkande fran endera sidan stingsel hallas mellan dgorna.

Mellan agor skilda av vig, vard grind eller led ej mé hallas, dger stingsel-
skyldighet ej rum.

Om undantag fran bestimmelserna i denna paragraf, di férordnande om

betesreglering meddelats i fraga om visst lin eller viss del av lén, stadgas 1
3 kap.

Enligt huvudreservanternas forslag skulle paragrafen erhalla enahanda av-
fattning med den dndring, att tredje stycket utginge.

Efter foredragning av paragrafen anfirde:

Herr Magnusson i Skovde: Herr talman! Betriffande hir foreliggande
lagforslag har inom utskottet jcke ratt ndgon niamnvird meningsskiljaktighet
i fraga om 1 och 2 kap., vilka dro avsedda att ersitta nu gillande fordldrade
bestammelser om #gofred. Diar har savil utskottets majoritet som de olika
reservanterna statt pad samma standpunkt, och det har sélunda i dessa delar
icke fran nagot hall varit annat &n erkinnande for det forslag, som forelig-
ger till riksdagens avgorande. Meningsskiljaktigheterna ha kommit till sy-
nes vid den nyhet, som finnes framford i 3 kap. av lagen men som beréres
av den nu foredragna 2 §, som ju innefattar i sitt sista stycke en hinvisning
£ill bestimmelserna i 3 kap. Den kommitté, som har utarbetat de delar av
det har foreliggande forslaget, som innehaller bestimmelser om den egent-
liga agofredslagen, hade icke upptagit nigot om de senare, hiar foreliggande
bestammelserna om betesreglering och dartill hérande. Det kan ju vara lamp-
ligt att hir omnimna detta, di det kanske icke dr kint for alla kammarens
ledaméter, att en foregiende justitieminister har tillagt kapitlet om betesreg-
lering och att den nu fupgerande justitieministern har tillagt 19 § 1 samma
kap., som direkt utformar expropriationsforfarandet. Det ar pd denna fraga
om betesregleringen, som meningsskiljaktigheterna inom utskottet ha kommit
till synes och dar man verkligen har vilgrundad anledning att ifragasitta,
om de foreslagna bestimmelserna @ro nddvindiga och nyttiga.

Vi ha alla inom utskottet erkiint behovet av betesritt pad viss mark. Vi ha
icke fran nigot hall vint oss mot den allminna betesritten, sidan den utévas,
utan vi erkinna, att det i stora delar av vart land for den jordbrukande be-
folkningen ir nodviandigt att i viss utstrickning kunna utnyttja skogsbetet.
Jag skall icke upptaga tiden med att ingi pé utredningarna om detta skogs-
bete har det virde f6r manga jordbrukare, som man i allmédnhet tillmiiter det-
samma. Det kan vara tillrickligt att konstatera, att det i manga magra byg-
der i vart land ar en livsbetingelse for de mindre jordbruken att kunna ut-
nyttja skogsbetet och naturbetet dirfor att deras idgor iro sé sma, att om
man vore hianvisad till vad dessa avkasta dven for djurens sommarféda
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skulle jordbruket bli alltfér svagt och icke giva den avkastning, att det vore
mojligt att driva detsamma.

Emellertid méta hiar tva till uppfattningen olika intressen, ehuru jag inte
tror, att intresseskillnaden #r si stor, som man pa atskilliga hall anser den
vara. Det ar namligen 4 ena sidan ritten till och behovet av att ulnyttja
skogsbetet och & andra sidan skogsvardssynpunkterna, vilka senare tydligen
ha varit bestimmande vid utformandet av bestimmelserna om betesraglering.
Det har linge pa skogsmannahill varit en rent axiomatisk uppfattning, att
skogsbetet vore till mycket stora skada fér den allminna skogshushéllningen
och darfér borde inskrinkas si mycket som mojligt eller helt avlysas. Da
man av flera skil icke kunde komma fram den vigen, har man funnit pa den
nu foreslagna genom inférande av betesregleringsinstitutet, varigenom man
visentligen avser n det syftet att hindra det allménna betet pé skogsmar-
kerna och dirigenom bittre tillgodose skogsvardsintressena. Det skulle fora
mig for langt, 4ven om jag vore kompetent, som jag icke anser mig vara, att
utreda, om dessa frin skogsmannahall framférda synpunkter aro berattigade.
Jag kan ndja mig med att konstatera, att om man fran jordbrukarehll gver-
driver virdet av skogsbetet, som dock ar oundgingligen nédvandigt f6r uppe-
hallande av jordbruksdriften pa de smé jordbruken, har man sikerligen 4 and-
ra sidan §verdrivit skadligheten av skogsbetet med hinsyn till en rationell
skogsvard. Jag tror, att man p& det hallet har anledning att nigot pruta
pd sin uppfattning, och jag vill siga, att manga erfarna skogsmin vid kon-
takten med den féreliggande verkligheten ha funnit anledning att visentligt
omjustera sin uppfattning och ingalunda vidhalla en s& string uppfattning
om skogsbetets skadlighet for skogsvarden.

Nir man emellertid erkanner — och det har man icke vint sig emot frin
nagot hall — att utnyttjandet av skogsbetet éir en livsbetingelse f6r de mindre
jordbruken 1 landet, men & andra sidan vill vasentligt inskrinka detta,
har man nu gétt in fér den s. k. betesregleringen, som finnes utformad i la.
gens 3 kap. Néar denna friga kom upp inom utskottet, voro meningarna om
denna bestimelse mycket delade. Den rénte motstand och méttes med skep-
sis fran olika hall. Fran deras sida, vilka voro synnerligen angeligna om
att rddda savil regeringens forslag som forslaget om betesreglering, kom man
fram med férslaget att gora tillimpningen av bestimmelsen fakultativ, d. v. s.
det skall bli beroende av framstillning frin vederbsrande hushéallningssill-
skap och landsting, om den 6verhuvud taget skall tillimpas 1 vederbsrande
lan. Visserligen har darigenom den omedelbara tillimpningen av betesreg-
leringen skjutits undan och gjorts beroende av vissa lokala faktorer, men det
berér icke den rent principiella instillning, man kas ha till betesregleringens
ingripande 1 enskildas forfogande och iganderitt till sin jord, och det kan
ifragasittas pd goda grunder, om man icke dirjimte skapar ett institut, som
kan foranleda ganska stora och besvirliga strider, férutom att vid tillimp-
ning av betesreglering i ett visst lin men icke i grannldnet det kan uppstd
hidgnadsskyldigheter och hignadssvarigheter, som kunna bli av mycket om-
fattande slag.

Nu har inom utskottet anhdngarna av betesregleringen varit s& till vida de-
lade, att atskilliga av utskottets ledamoter ha accepterat betesregleringen i
den utformning den fitt av Kungl. Maj:t med det undantag jag nyss niamnde
om detta expropriationsférfarande i 19 §, under det att andra varit hagade
att taga betesregleringen men med uteslutande av 19 §. Betesregleringen kom-
mer emellertid enligt min mening, hur den &n kommer att bli genomférd, vare
sig enligt utskottets forslag eller enligt herr Tamms m. fl. reservation, att
medféra en viss inskrankning i den nuvarande méjligheten till fritt bete. Man
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kan inte bortse fran att i vissa fall kanske med riitt, 1 vissa andra fall kan-
ske med en viss oritt den betesutévning, som nu sker med s. k. sedvaneritt,
kommer att forsvinna, forutom att betesregleringen 1 mycket talrika fall med-
fsr, att nu utnyttjade betesmojligheter komma att vésentligt inskrinkas. Jag
syftar dirvid pa det forhallandet, att en betesreglering, om den genomfdres
utan att det forefinnes tillrickliga betesméjligheter for utnyttjande 1 full ut-
strackning for i det allminna betet deltagande, kommer att medféra ett ute-
slutande av en del av dem, som nu beta, darfér att det inte ricker till, medan
man nu utnyttjar betesratten si, att djuren f& g& pd bete, sa linge det ride-
ker, och sedan tar hand om dem pd annat sitt. Man har i alla fall den ge-
mensamma delningen av betet. Emellertid innebédr betesregleringen detta, att
betningen icke inskrinkes blott till den fastighet, som sjilv ager marken, utan
dir man har gemensamt bete, kan detta foranleda en férmén for en viss
fastighetsiigare pa en annan fastighets marker under det forhallandet, att
den forstnimnda fastigheten icke kan beredas bete pd egna marker. Man
skall bra litet kinna den svenska landsbygdsbefolkningens mentalitet, om
man icke forstar, att den sikerligen kommer ganska starkt och berittigat att
reagera mot ett dylikt tvingsfoérfarande, dd man genomfér en anordning, var-
igenom det kan mot vederborandes bestridande liggas betesritt pa en persons
ggor for utomstdende jordiagare.

Men det intrader dven det ritt egendomliga férhallandet, att viss servituts-
ritt till bete kommer att forindra karaktar och visentligen forsvinna. Det
forekommer 1 ratt stor utstrickning 1 olika delar av vart land, att viss fastig-
het ar belastad med betesservitut till férman for annan fastighet men att
detta servitut utovas pa ett gemensamt bete. Om nu betesreglering begires,
och 1 vissa fall kan den servitutsbesvirade fastigheten ha en given anledning
att begira en sddan, och bete icke kan beredas pa den mark, som belastas av
servitutet, da overfores betesrattigheten till andra fastigheter som ha del i
det gemensamma omridet. Men dé blir den, vilken har servitut att utnvttja
bete, skyldig att betala for ett servitut, som han dgde utéva utan avgift och
som han har utévat utan sidan, s linge han utdvat betesritten pa det ge-
mensamma betet. Vidare skola bestimmelserna om betesreglering medféra,
att marker, som avdelas till gemensamt bete, underhallas och skyddas med
en viss omsorg. Skog skall hallas borta, man skall kultivera betet och in-
higna detsamma, och jag ar icke overtygad om att vederborande, som haft
formanen att utnyttja det fria betet, bli s& glada over sadana skyldigheter.
Vidare forefaller det mig, att det blir ett 1 minga fall besvirligt och kostsamt
aliggande. I de fall att det finnes samlad mark p& det gemensamma betes-
omradet, som kan utliggas till gemensamt bete, far man hignaderna férlagda
till en plats. Men nu ar det mera sillan, att markerna dro sa beskaffade,
att betet kan forliggas till en plats, utan den praktiska tillimpningen med-
for, att det far forliggas till ganska ménga platser pa den gemensamma be-
tesmarken, vilket kommer att medfora svirigheter i avseende & bade hig-
nads- och underhallsskyldighetens fullgérande. Det dr visserligen sant, att
man numera lirt sig inse betydelsen av betesskotsel och beteskultur, men att
storre insikt hirutinnan star att vinna pd den tvingsvig, som hir foreslis
genom betesreglering, har jag svart att tro.

Nu ha nigra av utskottets medlemmar reserverat sig, icke 1 friga om be-
tesregleringen men vil i fraga om 19 §, vilken — sisom jag forut nimnde —
innehaller bestimmelser om ett direkt expropriationsforfarande. Jag har nu
den uppfattningen, att dessa reservanter i nadgon man ha genom sitt stall-
ningstagande silat mygg och sviljt kameler. Visserligen ir ett expropria-
tionsforfarande avfattat och uttryckt 1 19 §, men det lider intet tvivel omn att
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den ritt, som genom betesregleringen dr medgiven att forfoga 6ver annans
mark for betesindamal, innebir ett visst expropriationsforfarande, iven om
detta icke #r lika klart utformat som i 19 8,

Vidare ma jag tillata mig siga, att det torde bli svart att taga betesregle-
ringen utan att samtidigt taga dess logiska konsekvens, 19 §. Om betes-
regleringen genomfores enligt det ursprungliga forslaget, sidant det utfor-
mades av en foregiende regering, medfor detta, att endast de i det gemen-
samma betet deltagande markigarna kunna pakalla betesreglering och iga fa
del av densamma, men alla, som p& grund av sedvaneritt ha att utéva bet-
ning pa dessa allminna marker, komma att uteslutas. Jag vet full vil, att
dessa icke kunna ha ndgon stark eller Juridisk ritt att utéva detta bete, men
denna r#tt har tolererats av vederbérande jordigare. Den kommer att tole-
reras, om icke betesreglering genomfores, men om betesreglering enbart genom-
fores, komma dessa att uteslutas fran sin forut innehavda sedvaneritt, och
man kan inte bortse fran att det kommer att medfora svarigheter och vansk-
ligheter for ménga jordbrukare i vart land.

Enligt min mening kommer betesregleringen att innebdra ett betinkligt in-
grepp i dganderiitten. Den kommer att innebira en rubbning 1 nu radande,
for jordbruket lampliga och i viss man formanliga betesforhallanden. Ett
bibehallande av nu radande betesritt skulle sikerligen for samtliga vara till
basta gagn, och jag tror, att framtidens Jorddgare sdsom hittills komma att
tila sadan betning av utomstiende, som sedan gammalt p4d grund av sedvana
gt rum pa dessa allminna beten.

Jag ber i detta sammanhang att ytterligare fa understryka, vad jag ti-
digare antydde, nimligen att ett genomférande av betesregleringen 1 vissa
fall medfér en betydligt 6kad hignadsskyldighet. Ett genomforande av den
fakultativa betesregleringen medfér ju ytterligare en 6kning, dirfér att om
omraden, liggande inom olika lin, dir det forut varit allminna, beten, motas,
och det ena linet genomfér betesregleringen samt beslut dirom fattas av
vederborande jorddgare, si maste man sorja for att hignad sker mellan mar-
kerna, emedan annars djuren fran det allminna betet i det andra linet skulle
tringa in p& de marker, varest betesregleringen genomférts och betning ej
fdr dga rum. Man nir silunda inte vad man ville vinna, genom det fore-
liggande forslaget till ny dgofredslag, nimligen att 1 mojligaste man minska
stingselskyldigheten, utan man &stadkommer i vissa fall en 6kad stingsel-
skyldighet.

Medan jag har ordet, skall jag ocksd be att {4 yttra mig en smula om § 3
i det foreliggande forslaget, vilken beror delaktigheten 1 stingselskyldighet.
Nar fragan om delaktigheten forst var fore i utskottet och man fann, att
Kungl Maj:ts forslag foreskrev en delaktighet av & ena sidan 1., & andra
sidan '/;, och det forelig motioner med forslag till andring hirutinnan till
%[, resp. /s, tillit jag mig yttra, att detta var en friga, om vilken man nistan
kunde »singla slant», i det att starka skil kunde anféras fér bide det ena
och det andra slaget av delaktighet. Jag maste emellertid siga, att en del-
aktighet av */; 1 vissa fall kan fora till rena orittvisor. bortsett fran att den
under alla forhallanden kommer att medféra, att i en del fall en mindre bru-
kare kan gentemot en storre brukare eller en stor jordiagare eller varfor inte
ett skogsbolag bli pétvingad en hignadsskyldighet, vilken fér honom blir allt-
for betungande. L4t oss tinka oss det kanske inte s& sillan férekommande
fallet, att en mindre jordigare, som behover utnyttja skogsbetet, har grinser,
kanske av mycket lang strickning, till ett stort jordomréde, ett stort bolags-
omrdde eller dylikt, dir betningen inte alls utnyttjas. D& blir han tvungen
enligt de hir foreslagna bestimmelserna att, om han vill higna sitt om-
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rid%, ta en hignadsskyldighet av */;, vilket synes mig bl alltfér betun-
gande.

Jag skall inte uppta tiden ytterligare i denna friga, di jag vet, att kam-
maren girna vill slippa ifran alltfér langa debatter. Jag skall, herr talman,
innan jag slutar, be att fa yrka avslag pa andra punkten av den féredragna
§ 2. Jag ber att fa tillagga, att voteringen pi den punkten i viss man ir
avgorande for stillningstagandet till fragan om betesregleringens inférande.

Med herr Magnusson i Skovde forenade sig herrar Nilsson 1 Antnis, Pers-
son 1 Grytterud och Jokansson 1 Tviraselet. .

Herr Johansson i Uppmilby: Herr talman! Den friga, som vi nu ha att
behandla, har ju linge statt pa dagordningen, och man har fran alla hall
uttryckt énskemal om att den maitte fi en losning. En kommitté hade till-
satts, som utarbetat ett forslag, och man trodde d&, att arendet snart skulle
komma ph riksdagens bord. Det visade sig emellertid, att detta forslag pa
vissa punkter motte en mycket stark kritik, huvudsakligen fran dem, som
ansago, att forslaget icke gick lingt nog, utan som ville bygga mera pa vard-
nadsplikten #n vad de sakkunniga hade gatt in for.

Tnom utskottet har det, som den foregiende drade talaren nédmnde, icke ritt
nagra delade meningar i vad det giller férsta och andra kapitlet. men det
har stitt strid, d& man kommit till tredje kapitlet. I den nu foredragna
andra paragrafen moter man det forsta, som har beréring med tredje ka-
pitlet, och det ar darfér, som debatten nu fir réra sig om forslaget 1 dess
helhet.

Betraffande skiljande av skogs- och betesmark ifrn varandra och utnytt-
jande till bete av den mark, som &r lamplig dartill, varvid man skulle frangs
skogsbetet, s ar ju detta en sak, som under senare tid alltmer och mer vixt
fram. Enskilda personer forfara ju i mycket stor utstrickning pé detta sitt.
De ha kommit till det resultatet, att det innebiar ett battre utnyttjande av
marken, om man ordnar bete pa en del ddrav och har skog pa den andra delen.
Skogshete ar i manga fall ett mycket magert bete, och kreaturen fa striva
alltfor langt omkring for att soka sin foda. Vidare ha ju skogsintressenter
gjort gillande, att det skulle uppsta svarigheter att foryngra skog, dar det
betas.  Den saken torde vara klar, di det giller mindre arealer. T sadana
fall har man nog sett, att betet kunnat forstora skogen, s& att det inte blivit
nagon atervixt. Diaremot tror jag inte, att den faran féreligger, nir det gar
ett mycket ringa antal kreatur pa stora arealer.

Tnom utskottet voro vi tveksamma, om man skulle viga gé in for det for-
slag, som Kungl. Maj:t hade framlagt. Vi enades da snart om att, da det
i vart land rader si olika forhallanden i olika trakter, si att det pa vissa
hall inte finns nagot sidant hir gemensamhetsbete och i andra trakter mycket,
mycket litet sddant och diremot 1 t. ex. de tvre delarna av vart land sddant
forekommer allmint, inte gé in for Kungl. Maj:ts forslag, som innebar, att
man skulle inféra betesregleringen obligatoriskt, i det att det endast skulle
behovas, att nagon begirde dylik for att den ocksé skulle komma att till-
limpas, ifall skil dirtill forelage. Det ar inte sagt, att betesreglering all-
tid kommer till stand, nir fraga om sédan vickes, utan saken skall ju privas,
men vi ansago anda, att har forelag en fara. Dirfor ha vi. som herrarna
sc, 112 § 3 kap. giatt in for att gora stadgandet fakultativt. »Dir inom visst
lin eller viss del av lLin skogs- eller utmark pa grund av bestimmelserna 1
§ 5 forordningen den 21 december 1857 om igors fredande emot skada av
annans hemdjur samt om stiingselskyldighet den 1 januari 1933 var uppliten
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till gemensamt bete, ma Konungen, da skal dartill dro, pa framstillning av
vederbérande landsting och hushallningssillskap forordna, att inom linet eller
linsdelen betesreglering & sidan mark ma aga rum pé siitt och under villkor,
som 1 13—19 §§ stadgas.» Den gamla stingsellagen siger, att skogs- och
utmark, som inte &r hignad, ir gemensam. Om sidan finnes nu, och det blir
fraga om att infora betesreglering, s skall detta icke ske, med mindre fram-
stillning dirom har gjorts ifrén vederbdrande landsting och hushéllnings-
sillskap, och sedan skall arendet provas av Kungl. Maj:t. Om det t. ex, skulle
visa sig, att det rdtt mycket knapp majoritet 1 landstinget och i hushallnings-
sillskapet eller att man tillstyrkt utan vidare pa ett hall och med knapp ma-
joritet pa det andra, s& kan Kungl. Maj:t inte anse, att detta ar ett sidant
uttryck, att skil foreligger att ga in for betesreglering. Jag tycker, att detta
dr tillracklig garanti for att inte bestimmelserna skulle komma att misshru-
kas. Det kan tinkas fall, dir till exempel halva linet utgires av mera skogs-
bunden mark, och dir man har behov av gemensamhetsbete, som da bibehalles,
medan man i den andra delen av samma lin gir in for betesreglering.

Jag har den uppfattningen, att man inte helt och hallet skall stinga mojlig-
heterna, 1 fall det finns en majoritet av jordbrukare, som vilja g& in for betes-
reglering. Jag tror inte, att denna kommer att tillaimpas annat &n 1 vissa fall
1 sodra och kanske 1 mellersta Sverige, men inférandet av denna mojlighet 4r
1 alla fall enligt min upfattning ett steg framat mot den utveckling, som det
vore onskvirt, att vi komma fram till, nimligen ett sirskiljande av betesmar-
kerna frén skogsmarkerna. Jag vet, att detta ir omdjligt i vissa delar av
vart land, och dir kommer gemensamhetsbetet allt framgent att fortsitta.
Jag tinker hiarvid pa Norrbotten och Visterbotten och de andra Norrlands-
lanen. Dir komma landsting och hushallningssillskap inte att besluta att gé
till Kungl. Maj:t och begiira upphivande av gemensamhetsbetet, utan de kom-
ma helt sikert att sla vakt om det i manga ar framat. Men nir Jag har den
uppfattningen, att ingen fara foreligger med den utformning, som 12 § har
fatt, s& innebir det, att jag ansett pa grund av den kritik, som framkommit
mot de sakkunnigas forslag, att jag nu kunnat bidraga till att ligga beslu-
tanderdtten i landstingens och hushéllningsillskapens hinder. Dirmed har
Jag varit med om att skapa en garanti f6r att man icke dventyrar gemensam-
hetsbetena i de delar av landet, dir dessa ha si stor betydelse. Jag har ansett
detta, trots att jag som sakkunnig, nir vi behandlade denna fraga, icke gick in
harfor. Vi trodde, att problemet skulle kunna lésas pa frivillighetens vig
sd att siiga, och det 4r ju méjligt.

Jag far kanske anledning att aterkomma dartill, men Jag skall inte nu gé in
pa vad herr Magnusson i Skévde anforde, da han sade, att detta skulle komma
att bli till stor oligenhet, ddarfor att det vid en betesreglering kunde komma
att intriffa, att man tog betesmarker fran det ena hemmanet och lade dem
till det andra, for att 6verhuvud taget en betesreglering skulle iga rum. I van-
liga fall skall betesmarken avskiljas fér var och en, ifall han har nagon, men
om det ar fraga om ett hemman, som inte har sddan — man skall tinka Da,
att pd de laga skiftenas tid var betesmarken gemensam, och det kunde hiinda,
att nigon inte fick betesmark utan fick en skogsareal, pa vilken det inte utan
oskilig kostnad kunde anliggas bete — d& skall det finnas en mdojlighet till
betesreglering. Denna méjlighet ar emellertid starkt omgirdad. Det far icke
gd s till, att atgiirden blir till forfang for den fastighet, fran vilken betet
upplates, och dgaren skall ha ersittning darfér. Om man vid prévning av en
betesreglering finner, att den medfor stora kostnader, si kommer den helt enkelt
icke till stind. Sé&lunda #r den méjlighet, vi hir vilja 6ppna, s& kringgirdad,
att man kan siga, att det inte finns ndgon fara fér att det skall bli
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ian bslz?mdan expropriation, som herr Magnusson 1 Skivde befarade, att det skul-
e bli.

Jag hoppas, att denna kammare liksom redan férsta kammaren skall komma
att bifalla utskottets forslag. Vi dro i behov av reglerade ordnade férhallan-
den nar det giller stingselfrdgan. Var gamla stingselférordning frin 1857
ar ju omodern och har 6verlevat sin tid. Den tidrymd, som har forflutit, se-
dan denna fraga togs upp, har atminstone i de trakter, som jag nirmast kin-
ner till, Sédermanland och manga andra hall, fort med sig, att det knappast
finns nigot stingsel kvar, som verkligen stéinger. Man har velat avvakta och
se, hur det skulle komma att bli, om det skulle bli en stingselférordning, och
foljaktligen har man uraktlatit att vidmakihalla sina stingsel, vilket ju med-
for stora svarigheter for dem, som ha marker intill betesmarker, i det att
kreaturen komma in och férorsaka skada nistan var och varannan dag. Darige-
nom uppstd osimja och bitterhet mellan grannarna. Jag anser, att det ar inte
en dag for tidigt, som denna sak nu las upp. Man borde mycket forr ha fatt
denna stangsellag.

Vidare berorde herr Magnusson 1 Skovde § 19, betraffande vilken det finns
atskilliga reservanter. Jag tror emellertid, att inte heller den ar s& farlig.
Det finns i Norrland ménga, som ha kopt t. ex. inigojorden fore den norrland-
ska Agostyckningslagen utan att ha fatt annat dn de 6ppna akerbitarna och
som inte skaffat sig nigon servitutsratt till bete, men de visste alla, att de
enligt sedvinja kunde slippa djuren i skogen. Detta har varit en sedvinja i
vissa delar av landet. I mellersta Sverige, det kinner jag till, forekommer
inte den sedvinjan, utan nir det galler gemensamhetsbete kriver man dar, att
vederborande skall vara deligare 1 marken.

Det enda omrade, dir man i vissa delar av landet gitt ifran sedvinjan, ar
nir det giller de s. k. hiradsallminningarna. Man ansag forr pa landet, att
marken 1 fraga var hiradets tillhorighet, och den, som var hiiradsbo, kunde,
dven om han inte hade nagot jordbruk utan bara ett stille, en stuga, ha en
ko dir och hade ratt att slippa den pa allménningen. Nu bérjar man pa att
siga, att det ar den 1 mantal satte jordagaren, som ir agare till haradsallmin-
ningarna, och foljaktligen fa inte andra slippas in ddr. Jag tror emellertid
som sagt inte heller, att denna 19 § kommer att medfora de vador, som man
fran reservanternas sida har velat framhalla, och detta gor jag s& mycket mind-
re som jag, efter vad jag forut sade, dr overtygad om att #nnu 1 manga &r
komma i de norrlindska linen gemensamhetsbetena att vara likadana som nu,
darfor att varken landsting eller hushillningsséllskap atminstone inom over-
skadlig framtid komma att gé in till Kungl. Maj:t och begira betesreglering.
Dir gemensamma. betesmarker inom ett Lin eller en liansdel aro allmint fore-
kommande, dir komma de trots denna lag att bibehallas, men om det finns
delar av landet, dar gemensamhetsbetena férekomma i mycket ringa omfattning
och dir jordigarna sjilva vilja ha forhallandena reglerade, di kan det for
dessa trakter av landet vara en forman, att lagen finnes och att det finnes
méjlighet for dem till reglering. Jag tycker inte, med de garantier, vi har
krivt, att det finns ndgon risk for att man i onddan anvinder lagen. Jag
tinker alltsd pa alt man lagt avgérandet i hinderna pi vederbérande landsting
och hushallningssillskap. Man skall icke hindra de delar av landet, som verk-
ligen kunna tillampa en betesreglering, att gora detta.

Med dessa ord, herr talman, ber jag att fa yrka bifall till utskottets hem-
stillan i den nu foredragna paragrafen.

Herr Hage: Herr falman! Det hiir kanske till god_ton, att om en riksdags-
man, som inte ir jordbrukare, triinger sig in i denna diskussion, s& skall han be
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om ursikt for detta. Nu vill jag emellertid som ursikt for mitt anférande
framhalla, att jag har suttit i utskottet under den mycket langa behandling,
som denna fraga har undergitt dir. Jag vill siga i det sammanhanget, att
det har verkligen varit en mycket grundlig behandling av fragan. Jag repre-
senterar ju dessutom en bygd, som sirskilt berores av vissa bestimmelser i det
hir foreliggande utlitandet. Slutligen har jag i en detaljfriga avglivit en re-
servation. Dirfor tinkte jag be att fa siiga nagra ord i saken.

Det framgar ju av utskottets utlitande, och av de anféranden, som hittills
hallits, att sjilva den stora stridsfrigan ar den, huruvida man i kapitel 3 i det
hir foreliggande lagforslaget skall antaga en bestimmelse, som gir ut p& att
pé sitt och vis tvingsvis forvandla allmanna beten till betesreglering, d. v. s.
uppdelande av allmént bete pa lokala betesomraden, sd att var och en far sitt
bestimda omrade, pa vilket han har ritt att beta.

Finns det ndgra skil for detta, frigar man nu & andra sidan, sirskilt dar
det existerar allmidnna beten i stor utstrickning och ddr man vant sig vid
dem. Det pastis da fran den sida, dirifran man framfért forslaget, att betes-
reglering ar fordelaktig bade for jordbruket och skogsbruket. Man invinder
emellertid d& fran andra sidan, att, om den nu ar fordelaktig, kan den vil for-
verkligas pa frivillighetens vig genom overenskommelse utan en lagstiftning,
som innebidr en tvingsreglering. Det kan ju ligga nagonting 1 detta, och fran
den utgangspunkten har ocksa utskottet gatt in for att genomforandet av betes-
reglering enligt utskottets forslag skall ske pa fakultativ vig. Da blir det
atminstone i ndgon man ett frivilligt genomférande. Ty, innan de paragrafer
1 3 kapitlet, som behandla betesregleringen, skola trida i kraft inom resp.
lin eller del av ldn, skola landsting och hushallningssillskap uttala sig for
att de skola trida i tillimpning inom nimnda omrade.

Nu vill jag for min del siga, att detta slags lagstiftning, dir man lagstif-
tar fakultativt for varje omrade for sig, tilltalar mig i hégsta grad. Rent
principiellt dr en sadan lagstiftning enligt min mening mycket énskvird just
1 det avseendet, att det icke blir en rikslagstiftning, utan att lagen utformas
pa sddant sitt, att det blir olika lagar gillande for olika delar av landet, be-
roende pa de olika férutsitiningar, som existera inom dessa olika landsdelar.
Jag menar, att detta sitt att lagstifta dr for fragor av denna art synnerligen
lampligt.

Inom utskottet har jag, nir det gillt att dverga till att tillimpa denna lag-
stiftning, krivt, att icke blott landsting och hushallningssillskap skola horas
utan dven jordbrukarna i de kommuner, som skulle beréras av denna lagstift-
ning. Det fanns ocksé en motion, som gick i den riktningen, och for min del
vidholl jag denna standpunkt ganska linge. Ty jag tror, att om man forsskt
lagstifta ytterligare for att f4 fram en sidan sikerhetsregel, si hade lagstift-
ningen blivit férdelaktigare och lampligare avvigd. Det sades emellertid all-
deles bestiamt, att det var mycket svart att 6verhuvud taget fa fram en lagtext,
som sig ut pa det sittet, och da néjde jag mig med det, som nu hir foreslagits.

Niar man nu skall gi att avgora 1 olika landsdelar, om bestimmelserna om
betesreglering skola trida i kraft eller icke, forutsitter jag, att man o6ver-
viger alla bade fordelar och nackdelar, som folja av ett inférande av betes-
reglering. Jag vill d stiga 6ppet och arligt, att, likavil som det finns pitag-
liga fordelar med betesreglering, si finnes det ocksd nackdelar. Ty for det
forsta 4r att mirka, att nir det ar friga om att 6vergd fran bete pa ett stort
allmiant omrade, dir flera djurigare beta sina djur, till ett betande enligt betes-
regleringens princip pé ett lokalt omride, blir det kanske minga ginger svart
for en liten jordbrukare att f& en ekvivalent pa det lokalt avdelade omradet
1 forhallande till det virde, som det inneburit for honom att fa beta sina djur
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p3 den samfallda betesmarken. D& man inom landsting och hushéllningssall-
skap skall yttra sig, hurvida man skall inféra betesreglering inom ett visst
lin, bér man alltsd taga hinsyn till denna omstindighet. Och det hoppas jag
att man gor.

Men si ir det aven en annan sak, som gor, att betesreglering — dven om
den nationalekonomiskt och ur skogssynpunkt ar fordelaktig — for med sig
nackdelar iven p&a andra punkter. Det finns t. ex. i § 19 1 det hir forelig-
gande lagfirslaget en bestimmelse om, hur det skall forfaras, nir det finns
vissa mindre jordbrukare, som enligt sedvaneritt haft bete pa ett allmént bete.
Det sigs dir, att sadana djurigare, som vinterfoda minst ett storre hemdjur,
skola fa ratt till lokal tilldelning av bete, men sidana, som inte géra det, —
t. ex. sma fattiga backstugusittare — skola inte f& sadan ratt. Jag vill med
anledning dirav for min del siga, att om jag kan konstatera, att det finns en
méangfald sidana minniskor, som haft sedvaneratt till bete inom det lan, dar
jag sitter i landstinget, och jag far klart for mig, att dessa siakerligen vid
betesreglering skulle forlora ritten till bete, rostar jag i landstinget emot in-
forande av betesreglering. Och jag skulle vilja uppmana er runt om 1 landet,
att i en sadan situation gora pa samma sitt.

Emellertid tror jag nu, att det ocksa finns lan i virt land, betriaffande vilka
dessa synpunkter kanske icke ha vidare berittigande och diar landstingen och
hushallningssillskapen ha all anledning att gora gillande, att sadana fall, som
dem jag nu sist berért, forekomma 1 sa ringa utstrickning, att de icke bora fa
hindra ett genomforande av betesregleringen.

Ja, detta var alltsi ett par synpunkter rorande den delen av forslaget.

Sedan skulle jag vilja yttra nagra ord betriffande den punkt, dir jag reser-
verat mig. Den berér en detaljfraga, men denna ar av icke s& liten betydelse
dven den. Det giller § 3 och aven § 20 dir det talas om, hur man skall dela
upp de kostnader, som #ro forenade med stingselskyldigheten, mellan & ena
sidan den som later beta sin mark och & andra sidan den, som icke nyttjar sitt
omrade till bete. Nu ar forslaget sidant, att det lagger /s av kostnaderna pa
den senare och */; pa den forre. Jag vill for min del siga, att detta ar en
ganska orimlig uppdelning av kostnadsbérdan. Ty forst och framst ar det i
manga fall pa det sittet, att den som icke later beta sin mark, 4r en stor skogs-
agare, under det att den, som anvinder marken for betande av djur, ofta &ar
en mindre jordbrukare — Atminstone i vissa delar av landet. D& ligger det
Gven i den forres intresse att fa stingsel, och darfor bér han ocksd betala en
rimlig del av kostnaden fér stingslet. Nu har man emellertid sagt, att detta
forslag gar ut pa att gynna skogsbruket pa grund av dess ekonomiska SVarig-
heter for nirvarande. Men da kan man & andra sidan siga, att jordbruket
ockss iir i svara ekonomiska omstindigheter och att det finns anledning — nir
det giller att skifta kostnaderna mellan jordbruk och skogsbruk — att se till,
att man gor detta pé ett rimligare sitt. Sarskilt vad min bygd betriffar,
kommer det givetvis att bli pa det sattet, att de stora skogsbolagen och de
stora skogsiagarna ofta begira uppsittande av stingsel. Da komma dessa
stora skogsigare undan med '/ av kostnaderna, medan de smé jordbrukarna
uppe i bygderna fi taga pa sig ‘s, Jag vagar det pastaendet, att en sadan
anordning kommer av den allminna opinionen diruppe atlt anses ganska orim-
lig. Det var ju ocksd sa, att det forslag, som forst lades fram, —— kommitté-
forslaget — ordnade denna fraga pa ett mera rimligt sitt. Det har for resten
foreslagits bestimmelser, som gi ut pa att man i varje sirskilt fall skulle
prova, hur mycket den ena och den andra sidan skulle betala. Om man léste
saken pa det sattet, skulle det hela sikerligen bli mest rittvist. Mot ett dy-
likt forslag maste emellertid invindas, att ordnar man frigan si, medfér detta
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en mycket noggrann undersskning och avvigning av kostnaderna. Det blir
med ett ord sagt ganska invecklat, om man for varje sirskilt fall, nar det ar
fraga om uppsittande av ett stingsel, skall bestimma vad den ene och den
andre skall betala. For den skull har man gatt in fér de mera generella be-
stammelser, som férslaget nu innehéller. Jag skulle emellertid vilja framhalla,
att det forslag, som innefattas i en reservation, dir man kriver, att ¥/, av kost-
naderna skall liggas pa den som icke nyttjar marken till bete och att %/, skola
bestridas av den som gor detta, 4r ett férslag, som pa ett bittre och rimligare
satt delar bérdan mellan de mot varandra stridande parterna 1 detta fall. Frin
den utgéngspunkten kommer jag att i friga om § 3 yrka bifall till en reser-
vation, som gir pa den linjen.

Slutligen ber jag att f& yttra nigra ord med anledning av herr Magnussons
1 Skovde anférande, dari han yttrade sig om § 19 i forslaget. Jag fattade
hans anforande si, att han ansag, att man egentligen icke hade nagon skyldig-
het att vid en betesreglering tillgodose sidana, som hade bete pa en allminning
péd grund av sedvaneritt — men kanske jag missuppfattade honom. J ag vill
emellertid séiga, att av allminna opinionen betraktas dock en sedvaneritt sa-
som en riatt — i folklig bemirkelse &tminstone. Om en person alltsd har en
sidan sedvaneriitt till bete pa en allminning, 4r det rimligt, att nir det skall
genomféras en betesreglering, denna ritt skyddas genom en lagstiftning, vil-
ket sker enligt det hér foreliggande forslaget. Gor man icke det, blir det vil
beroende pé folks goda vilja, om de medverka till att djurdgaren i friga, som
utestinges fran det allménna betet genom betesregleringen, far ett lokalt bete
sig tilldelat. Jag tycker icke, att man har ratt att ordna det pa det sittet.
Alltsa, nar enligt den allménna opinionen en person fatt ratt till bete sig till-
delad, har man anledning att fastsli denna ritt i lag, nir det nu genomfores en
lagstiftning som denna.

Herr talman! Detta dr mina synpunkter pd denna sak. Jag skall fran den
utgdngspunkten be att fa yrka bifall till utskottets forslag betriffande § 2,
men nir vi komma fram till 3 §, kommer jag att dir géra ett sarskilt yrkande.

Som tiden nu var langt framskriden och flera talare anmilt sig fér yttran-
~ des avgivande, beslét kammaren pd hemstillan av herr talmannen att upp-
skjuta den vidare behandlingen av férevarande utlatande till kl. 7 e. m., da
enligt utfardat anslag detta plenum komme att fortsittas.

§ 8.

Herr Herou avlimnade en av honom m. fl. undertecknad motion, nr 524,
om avslag 4 Kungl. Maj:ts proposition, nr 247, angdende vissa &tgirder till
spannmalsodlingens stédjande.

Denna motion bordlades.
Kammarens ledaméoter atskildes hiarefter kl. 4.31 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Fortsattes det pa formiddagen borjade sammantriadet; och leddes foérhand-
lingarna darvid till en borjan av herr forste vice talmannen.

§ 1.

Herr forste vice talmannen anmilde till fortsatt handliggning sammansatta 4ng. lag om
andra lag- och jordbruksutskottets utlitande, nr 1, i anledning av dels Kungl.dgofred. m. m.
Maj:ts proposition med forslag till lag om dgofred, m. m., dels ock i dmnet (Forts)
vickta motioner.

2 § i utskottets under punkten A) upptagna firslag till lag om dgofred.
Enligt forut skedd anteckning limnades ordet forst till

Herr Carlstrom, som anforde: Herr forste vice talman, mina herrar! Jag
vill i avseende p& detta lagforslag forst understryka vad herr Magnusson i
Skovde i sitt anférande uttalade, nimligen att da det giller forsta och andra
kapitlen i lagforslaget, s& ha inom utskottet icke ndgra vidare skilda meningar
gjort sig gillande. Vi ha ju litet var ansett, att den som nu betar sin mark
mot en granne, som icke betar, bor kunna &taga sig en storre stingselskyldighet.
Avensd ha vi givetvis varit med om att fredgill hiignad hiadanefter dven skall
fa utgoras av tridstingsel eller 6verhuvud sddant stingsel, som fredar mot
storre hemdjur. Aven p& den punkten ha vi alltsd varit eniga.

Forst d3 man kommer fram till tredje kapitlet, betesregleringen, ar det som
meningarna gatt isir. I rubriken till detta avsnitt av Kungl. Maj:ts forslag
ingar visserligen ordet »betesreglering», men avsikten dr dock att reglera bort
betesdjuren frin skogsmarkerna. Det it uppenbart ett skogsigarintresse, eller
kanske man kan siga bolagsintresse, som hir tillgodoses. Jag gir girna med
pa att 1 den méan det ar mojligt, s& bor man se till, att skogen fredas fran beten
av hemdjur, s& att icke Aatervixten #ventyras genom betningen. Men man
méste ju ocksd taga hinsyn till markagarnas behov av bete for sina kreatur.
Under senare aren har man visserligen drivit fram tanken pi betesvallar och
beteskultur ganska kraftigt har i landet, och vi veta nog litet var, att 1 manga
fall och i stora delar av landet har man lyckats komma ganska lingt med de
s. k. betesvallarna och pa det sittet kunnat avstinga skogsmarken fran bet-
ning. Men det ar ju si, att det icke ar alldeles sikert, att alla markdgare ha
méjlighet att anordna beteskultur och taga i ansprak ens en liten del av sin
skogsmark for detta andaméil. Det finnes sikerligen oerhort manga lantbru-
kare och skogsigare i vart land, som inte kunna astadkomma en ordentlig betes-
vallkultur utan att tillgripa dkerjorden, och det kan hinda, att man i ménga
fall icke har rad till det. Dar s& ar forhallandet, fir man givetvis forsoka att
utnyttja det bete, som skogsmarkerna under sommarmanaderna kunna erbjuda.

I avseende pa denna betesreglering, som nu fran utskottets sida foreslagits
som en fakultativ atgiard, kan det mahinda sigas, att det inte 4r si stora risker
att taga den hir lagstiftningen, ty det blir vil ganska fa lin eller linsdelar,
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som komma att inféra densamma. Jag kan g& med pi att risken kanhinda
icke ar sa stor, att denna betesreglering skall bli tillimpad inom linen hir i
landet. Men om icke denna forordning ir riskabel, si ar den i varje fall teore-
tiskt sett fruktansvirt tillkringlad. Jag #r overtygad om att om kammarens
ledamoter skulle sitta sig in i alla de finesser, som dessa bestimmelser inne-
halla, och alla de komplikationer i ena eller andra avseendet, som ett antagande
av lagen kan medféra, si skulle kammarens ledamiter behiova dagar for att
riktigt forstd, hur det hir skall ordnas. Efter ett par dagars foredragning inom
utskottet tillit jag mig hidiskt antyda, att jag icke trodde, att utskottet be-
grep sig pa allt vad man talat om, och jag ar 6vertygad om att Atminstone manga
av utskottets ledamaoter icke gjorde det. Jag menar dirfor, att om det nu icke
dr sd, att denna betesreglering 4r synnerligen angeligen, si anser jag det vara
onddigt att nu infora en laghestimmelse, som, med kinnedom om bondernas lust
att komma s dir litet pa kant med varandra, d&a det giller att ordna sidana
hir saker, kan leda till, att man far en massa stridigheter, processer och brak
av allehanda slag. Det finnes i varje fall stora utsikter hartill.

Jag skall taga ett exempel. Vi antaga, att det ar ett byalag, dir det finnes
fem abor, som ha gemensamma betesmarker, och dir alltsd intet giardsel eller
stingsel forekommer mellan betesmarkerna. Om nu lagen gir igenom och
dessa bestdmmelser komma att tillimpas inom négot det lin eller den linsdel,
dir dessa marker idro beligna, s& kan en av de fem aborna begiira att fa betes-
reglering eller att méjligheterna hirtill undersokas. Om det nu visar sig, att
det icke lampligen kan anordnas nigot bete pa de fyras marker, si kunna alla
dessa fyra fa flytta over till nr 5 och allesammans f& sin betesmark pa hans
dgor. Man siger, att detta kan vara férnuftigt, s& framt det finnes utrymme
for beten at alla de fyra pad den femtes mark. Ja, det &r klart, att man kan
siiga det, men jag tror dock, att den femte kommer att kiinna sig ganska kring-
skuren, déd han far si manga grannar, som »flytta hem» till honom och beta.
Det heter visserligen, att denne nr 5 skall ha ersittning arligen for skada och
intring, men & andra sidan skola de fyra ovriga ha servitutsritt, d. v. s. de
skola ha laglig riitt att f4 beta pa den femtes fastighet, s& linge beteséverens-
kommelsen varar. Detta gér, tror jag, att det kan uppstd ganska manga stri-
digheter och obehag.

Sedan nu dessa fem grannar lyckats fa betesreglering till stind, si att de-
ras betesmarker blivit skilda frdn skogsmarken, sa ar det klart, att de i fort-
sittningen icke kunna lita andra, som bo utanfor, beta pa skogen, ty da ar Ju
hela atgérden meningslds, och darfor siger lagen, att di skola de ha stangsel-
vitsord mot grannarna ddr utanfér. Skulle lagforslaget gi igenom sisom majori-
teten 1 utskottet tinkt sig, si skulle dessa som betesreglerat fullgéra en femte-
del av stangselskyldigheten pa detta omrade, och de andra, som bo utanfor, fyra
femtedelar av denna skyldighet. Men vilka dro nu dessa andra? Ja, det sages,
att det finnes vissa omréden i Norrland, dir man har gemensamma skogs- och
betesmarker, som stricka sig over en omkrets av tio, tjugu mil och dar det
icke finnes ett enda par girdesgardar, som vi siga 1 Smaland. Nar det nu skall
fastslas, hur manga av dessa andra, som bo utanfor, som skola deltaga 1 full-
gérandet av de fyra femtedelarna av stingselskyldigheten, sa fruktar Jag,
att det blir en ganska svir operation att utféra. Jag tror inte, att man inom
utskottet kunnat f& klart for sig, hur denna férdelning fér de utom omradet
boende markigarna skall nojaktigt verkstallas, och jag tror inte heller, att ni-
gon 1 kammaren kan siga det.

Jag menar saledes, att detta blir en mycket besvirlig historia, och den kom-
mer att dstadkomma ritt si mycken strid och oenighet savil mellan dem, som
bo innanfor omrédet och halla pa att reglera betesmarken, som mellan dessa och



Lordagen den 6 maj e, m. Nr 37. 65

Ang. lag om dgofred m. m. (Forts.)
dem, dsom bo utanfor och vilka sedan fa stingselskyldighet mot det reglerade
omradet.

Nu ir det ocksd si, att det kan bli riitt besviarligt att finna ut limpliga betes-
marker inom det omrade, som det dar fraga om att reglera, betesmarker, som lig-
ga si till, att de lampligen kunna anvindas. Det kan vara mojligt, att struk-
turen & skogsmarken ar sidan, dar betet skulle liggas, att det gar fram dal-
gangar eller att det rinner bickar pa skilda platser inom omradet och dir betet
1 huvudsak finnes. D& kan man icke sa att siga plocka ihop allt pa ett stille
och diir anordna betesmarken. Det skall vara synnerligen gynnsamma forhal-
landen rddande, om man skall kunna fa en nirbeligen betesmark, som limpligen
kan anvindas for detta Andamal.

Nu siger man fran utskottsmajoritetens sida, férmodar jag, att om man
inte lyckas astadkomma ndgonting hirvidlag utan stérre kostnader, sa skall
heller ingenting ske. Ja, det 4r sant, men jag undrar egentligen, om det kan
vara indamélsenligt att g& in for en lagstiftning, dar man har att vénta sd
litet reellt utbyte, som hir skulle bli fallet, enligt mitt sitt att se.

D4i vi inom utskottet behandlade denna friga, framgick det med all onsk-
vird tydlighet, att norrlanningarna icke ville ha denna reglering, och herr
Hage sade hiar i kammaren pa formiddagen i dag, att i Norrland komma dessa
bestammelser sikerligen icke att genomféras. Han menade liksom ordféran-
den i utskottet, att landstingen och hushallningssillskapen i de nordliga li-
nen nog skulle se till, att det inte blev nagonting av med den saken. Alltsd,
diar det skulle behovas en sadan hir lagstiftning, dar vill man inte ha den,
men i det ovriga landet, dir man inte behover den, ddr skall man ha den.
Det méaste ligga nagonting i detta att man icke alls vill ha denna betesregle-
ring i Norrland, ty s& mycket ar tydligt, att pa det hallet vill man icke, att
vi skola taga detta forslag.

Jag kan inte heller undgd att erinra om en sak, som herr Magnusson 1
Skévde ocksa var inne pa, da han talade om den reservation, som avgivits
av herrar Tamm m. fl. och som syftade till att f& bort 19 § ur lagférslaget.
Den reservationen #r enligt min mening ganska dunkelt ihopkommen. Det
kan icke hjilpas, att det inom utskottet gang pa ging framskymtade fran
hogerhall, att man inte girna ville ha expropriation. Det ar ett otrevligt
ord det dir, tycker man, och nigot sddant vill man inte gérna vara med om.
Men nu talar man om i denna reservation, att om man far bort 19 §, s& kom-
mer man ifran ett sadant diar ingrepp i den enskilda férfoganderitten till
egen mark, som avser ett uppenbart expropriationsférfarande. Ja, det gér
man visserligen, 1 vad det giller de jordagare, som icke ha servitut & betes-
riatt, de kunna icke expropriera mark om paragrafen strykes och dem kommer
man alltsd ifran. Men jag vill bara friga utskottets ordforande eller leda-
miterna pa hogersidan, vad det blir for skillnad om, sasom 1 det exempel jag
anforde, de fyra markigarna flytta in till den femte. Det heter nimligen
i 14 §, att om det kan sa ordnas, sd skola de flytta dit. Men da blir det ju
samma sak som Treservanterna genom att stryka 19 § vilja komma ifrén.
Denna paragraf har ju ocksé gatt igenom i f6rsta kammaren liksom utskottets
forslag 1 ovrigt. Och vad saken annars betriffar vill jag siga, att den re-
servationen skvallrar alltfér mycket om att man pa bolagens och andra storre
egendomars mark vill komma ifrén dessa litet besvirliga minniskor, som nu
ha betestiitt tack vare en viss tradition, men vilka man nu vill forsoka fa bort.
Det heter si vackert, att man skall komma éverens med dem pa frivillighetens
vig, och det hade varit intressant att fa veta av reservanterna, hur det skall
ga till hiarvidlag, men det finner jag egentligen inga antydningar om. Det
ir uppenbart, att skall riksdagen taga betesregleringen 1 évrigt, s& bor den
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ocksd folja utskottets forslag i denna del, det anser dven jag i likhet med
dem, som icke reserverat sig i fraga om 19 §. Men den saken skola vi aldrig
komma ifrén, att det icke skall lyckas att konstruera upp nigon skillnad
mellan ett expropriationsférfarande 1 ena eller andra avseendet, ty forhallan-
dena dérvidlag dro precis desamma. Visserligen kan man siga, att de fyra
dborna, som jag talade om i mitt exempel, hade iganderitt till sina Jordar
och att det ar trevligare att lata dessa an de som avses 1 19 § flytta in Pé
andras marker, men stringt taget blir det, menar jag, i stort sett delsamma.

Utskottets ordférande var, som jag redan forut nimnde, inne pa att hushall-
ningssillskapen och landstingen nog skulle se till att freda sig, som jag tror
han uttryckte sig, mot denna lag, i hindelse de inom linet eller linsdelen icke
voro glada &t den. Ja, hush&llningssillskapen skola ju vara ett uttryck for
linets jordbrukare, forstds. Men om de ocksd alltid dro det, dirom ir jag
inte s alldeles overtygad. Vi veta ju, att de element, som egentligen kanske
ha mest att siga till om inom hushillningssillskapen, ofta dro mycket skogs-
intresserade, och detta dr ju i och for sig bara bra. men jag tror nog, att de
i manga fall dven skola lyckas évertyga ombuden fran linen dirom, att denna
lag &r nédvindig, utan att menige man dirute i bygderna darfér ha samma
kinsla av lagens nédviindighet. Och vad landstinget betraffar, si ar det ju
sa, att detta 4r sammansatt icke bara av jordbrukare eller skogsigare, utan
dir finnes ocksd en hel del representanter fér andra intressen #n jordbruk
och skogsbruk, och dessa bruka i1 regel vara ménare om skogsbruket in om
jordbruket. Jag menar dirfér, att denna garanti, d. v. s. att landstingen och
hushallningssiillskapen skola géra framstillning i saken, icke #r si synner-
ligen stark, och det kan nog hinda, att man 1 ett lan kan f& denna betesreg-
lering inférd utan ndgon egentlig kinning med de djupare lagren bland linets
markigare.

Om jag avlyssnade de socialdemokratiska representanterna inom utskottet
ritt, s4 maste jag {4 den uppfattningen, att intresset for detta lagforslag, i
varje fall nir det giller betesregleringen, var ganska minimalt. Efter som
nu regeringen hade lagt fram forslaget, sd fick man vil ocksd tinka sig, att
det var bra — man vill ju alltid tidnka vdl om sin regering. Men for 6vrigt
ir ju denna regering icke skyldig till faderskapet, eftersom det egentligen var
en féregdende regering, som var inne pa dessa vigar. Man ansidg sikerligen
fran det hallet, att det hir var litet otrevligt, och jag tinker, att det gick
nog kalla karar efter ryggen pd herr Hage, d4 man talade om att utestinga
detta smafolk, som han tycker sd bra om liksom jag sjilv. Men man fick
vil taga foérslaget och sedan hoppas att kunna halla det utanfér de egna byg-
derna, savitt méligt.

For all del, det ar ingen landsolycka om, som jag tror, det i kvill kommer
att g s& hian, som det gitt i f6rsta kammaren pa formiddagen. Da regeringen
och socialdemokraterna pd denna punkt trivas s& bra tillsammans, sd gar
nog detta forslag igenom #ven i denna kammare. Jag menar dock, att det
inte 4r nodvindigt, 4ven om jag liksom utskottets ovriga ledaméter anser, att
skogen bor skyddas, dir den kan skyddas med limpliga atgdrder, det dr inte
nodvandigt, att man gir si langt, att man tringer in pd den enskildes fri-
het, 1 detta fall hans betesritt, alltfér mycket, ty da kan det kanske bli bak-
slag. Vi ha verkligen fatt med oss jord- och skogsigarnas intresse for den
skogsvardslagstiftning vi nu ha, och den har ansetts rimlig, men jag tror inte
det skall lyckas att overtyga jordbrukarna om att denna betesreglering &r
rimlig eller nédvindig. Det gr en mer eller mindre utpriglad tendens ige-
nom var lagstiftning, ibland kommer den frdn det ena hallet och ibland kom-
mer den frén det andra, att kringskira den enskildes ritt och mgjligheter
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till initiativ, i syfte, som man siger, att han icke skall skada sig sjalv och
samhillet. Det ar ju en vacker tanke 1 detta, men gar man si langt, att man,
darfor att man dr rdidd om honom och samhillet, girdar om honom, si att intet
far ske pa hans eget initiativ eller efter hans eget huvud, s& ar jag radd foér
att det blir ganska trakigt till slut. Jag tror séledes, att det 1 friga om denna
lagstiftning varit lyckligast, om riksdagen hade gatt in fér reservanternas
forslag, &tminstone tillsvidare.

Jag sade, att reservanternas forslag och utskottets forslag i fraga om 1 och
2 kapitlen stimde ganska bra &verens. Det #r dock en skillnad i fraga om
tredje paragrafens bestimmelser angiende hur stor delaktighet i1 friga om
stingselskyldigheten den ene grannen, som betar, skall ha i férhallande till
den andre, som icke betar. Nu har utskottet gitt in for en femtedel och
fyra femtedelar, alltsi en femtedel for den som icke betar, och fyra femtedelar
f6r grannen vid sidan, som betar. Vi reservanter ha ansett, att p4 den punkten
ar det litet for kraftigt att nu utan vidare gé in for att 4ligga den, som nidgas
beta sin skogsmark, s& mycket som fyra femtedelar av den férut gemensamma
stangselskyldigheten mellan #garna. Vi ha dirvidlag stannat vid en tredjedel
och tva tredjedelar. Jag tror, att det &tminstone till en bérjan skulle vara gan-
ska klokt, om riksdagen ville hilla med den av reservanterna féreslagna pro-
portionen.

Ja, herr talman, jag skall nu sluta och endast be att pd grund av vad jag
hir har anfort, verkligen fi ligga kammarens ledamiter pa hjartat att be-
tanka, att denna historia med betesregleringen icke ir s enkel eller betydelse-
16s, som man tror. Den kan nimligen, dér den genomféres, astadkomma gan-
ska mycket stridigheter och svarigheter mellan grannar, utan att man sisom
vinst av denna anordning uppnar vad man verkligen strivar efter i fraga om
skydd &t skogen.

Jag vill salunda for min del, herr talman, be att f& yrka bifall till de re-
servanters forslag, bland vilka jag befinner mig.

Hiruti instimde herr Bengtsson 1 Kullen.

Vidare yttrade:

Chefen for jordbruksdepartementet herr statsridet Skiold: Herr forste vice
talman! De arade kammarledaméter, som har kritisera utskottets forslag och
stalla sig pd reservanternas stindpunkt, gbra ju detta under uttalande av
den meningen, att det galler att sla vakt kring de gemensamma betesmar-
kerna, det samfillda betet. Jag vill d& 1 detta sammanhang inledningsvis pé-
peka, att nuvarande bestimmelser om stingselskyldighet i grund och botten
innehalla ganska litet om detta gemensamma bete. Det forhaller sig ju sa,
att vara jordiagare enligt giillande lagstiftning ha ritt att goéra stangselvitsord
gillande mot grannarna. Den nuvarande lagstiftningen stir alltsi prineipi-
ellt p4 den stindpunkten, att vira jordigare ha ritt att tvinga sina grannar
att deltaga 1 stingselskyldighet i grinsen mellan @gorna. Det dr alltsi icke
lagen, som gjort, att man pd vissa stillen i de norra delarna ayv landet fatt
dessa gemensamma betesmarker, utan det ir vissa andra omstindigheter. Det
ir salunda for det forsta den omstindigheten, att jorddelningen har gatt fram
efter mycket olyckliga linjer, s& att man fitt skogsskiften utlagda pd ett ur
arronderingssynpunkt olimpligt sitt. Vidare ha vi den bestimmelsen 1 nu-
varande lagstiftning, att varje jordagare skall deltaga till hilften 1 kostna-
derna for stingsel, och vi ha slutligen bestimmelser rérande beskaffenheten
av laggillt stingsel. Alla dessa omstindigheter sammanlagda ha i vissa de-
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lar av landet forhindrat jordigarna att draga nytta av den ritt till stingsel-
vitsord, som den nuvarande lagstiftningen innehdller.

Nu idr det dock si, som framgitt av den foregiende debatten hir i dag,
att det under senare tider kommit fram en ny synpunkt, nir det giller dgo-
freden, nimligen skogsvardssynpunkten. Jag vill visst icke fér min del in-
taga nagon extrem standpunkt i den frigan. Det ar klart att ju storre vid-
derna aro och ju farre kreaturen #ro, som beta pa markerna, desto mindre
skada astadkommer betet pd skogsbruket. Men jag tror, att sakkunskapen
ar enig didrom, att det sirskilt pa skogsmarker av biittre beskaffenhet kan
vara sd, att betet ligger stora hinder i vigen for ett rationellt skogsbhruk, sir-
skilt betraffande sjalvioryngringen av skogen. Marken blir icke sa limplig
och frona fa icke méjlighet att komma ner i jorden, varfér man maste vid-
taga kostsamma atgiarder for att f& groningen till stdnd. Jag &r ej heller
blind for det faktum, att djuren genom sitt trampande déda manga plantor
och dirjimte astadkomma skador pa ménga plantor. Visserligen kanske dessa
skadade plantor kunna viixa upp och bli stora trid, men de bliva di forsedda
med skavanker och sjukdomar, som gora dem mindre virdefulla. Man kan
inte utan vidare avvisa en markigares krav pa dgofred, om han ligger tyngd-
punkten icke pd betet utan pd skogsvarden. Jordigaren ar ju dock en med-
borgare, som principiellt har riatt att kriva dgofred, han savil som alla andra.
Det skulle vara orimligt att i en modern lagstiftning p& detta omrade siga,
att dylika synpunkter icke alls skola tillmitas ndgot virde. A andra sidan
ar det sjalvklart, att mycket stora delar av jordbruket och framfor allt manga
mindre jordbrukare i skogsbygderna #ro i hogsta grad beroende av gemensam-
hetsbetet. For att underhalla de djur, de ha pa stallet under vintern, méste
de ha skogsbete i nédig omfattning, och om man utan vidare skulle taga
bort detta skogsbete, kunde det naturligtvis leda till svara konsekvenser av
bade ekonomisk och social natur. Ifrin dessa utgangspunkter ir det vil #nda
ganska sjilvklart, att man, nir man gir till en ny agofredslagstiftning, maiste
taga sikte pa bada de intressen, som hir tringa sig fram, och man maste se
till, om det icke dr mojligt att skapa en lagstiftning, som i gérligaste man
kan tillgodose badda dessa intressen.

Fér att lésa denna friga har detta institut med betesreglering, som vi
har diskutera, uppkommit. Betesregleringen syftar till att bibehalla marken
ogirdslad och att lata de stora markerna ligga fria frin stingsel for inbespa-
rande av onddiga kostnader. I stillet vill man soka begrinsa anvindningen
av stingsel till de marker, som skola anvindas for beten. Nu vet jag visst, och
det har jag hért i flera variationer i dag, att reservanterna pastd, att betes-
regleringen leder till okad stingselskyldighet. Ja, det beror alldeles pa, vad
man gir ut ifran. Om jag vill, att det nuvarande tillstindet med gemensam-
hetsbete for all framtid skall fortfara, ja, d& ar det klart, att det blir sting-
sel i storre utstrickning, om man gir in for betesreglering, #n om man bibe-
héller gemensamhetsbetet. Men riknar man med, att man nigon gang kom-
mer fram till det tillstind, d& varje markigare skall ha ritt att begira ago-
fred, si ar det sjilvklart att stingselkostnaderna bli mindre genom betes-
reglering, ty i grund och botten blir det da endast fraga om att med sting-
sel kringgiirda de marker, som skola undantagas fér betesbehovet. Om, sdsom
anféres, man pé ett omrade infor betesreglering och utanfor detta omrade icke
gor det, maste det bli stingsel mellan dessa omraden, men det finnes ju moj-
lighet f6r dem, som 4ga marken intill att delvis skydda sig fran denna sting-
selskyldighet genom att sjilva i sin tur begira betesreglering, och di blir
deras stingselskyldighet inskrinkt till de delar av markerna, som avses for
betning. Detta innebar ocksd ett argument gentemot vad herr Carlstrom an-
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forde 1 s& drastiska ordalag, nir han pastod, att man med férevarande for-
slag skulle komma dithian, att man skulle tvinga fram stangsel i dgogrin-
serna, mellan grannarna. Som jag namnt behéver ju icke ett sidant tillstdnd
uppkomma, ty om svarigheter hiarvidlag skulle instilla sig, kan alltid den
granne, mot vilken stingselvitsord gores gillande, 1 sin tur begéra betesregle-
ring och hirigenom slippa denna kostnad for stingsel.

Herr Carlstrém hade ocksd en annan invindning att géra gentemot betes-
regleringen, som han &skadliggjorde genom ett exempel. Han sade, att om
fem personer t. ex. 4ro medlemmar i ett byalag och en av dem har begirt
betesreglering, maste, om de fyra ovriga sakna limpliga marker, all betning
for byalaget flyttas over till den femtes mark. Ja, det kan man ju siga,
men d& bor man ocksd observera lagens uttryckssiitt, att detta endast far dga
rum, »nar s& lampligen kan ske», Iagen giver hir alltsd utrymme for
modifikationer, si att ett dylikt forfarande endast medgives, diar bete kan
anordnas utan skada for denne femte markigare i detta exempel, & vilkens
omrade betning skulle komma att 4ga rum. Var och en forstir, att det har
ror sig om ytterligt siallsynta undantagsfall och man kan val fraga sig, om
ett dylikt enstaka undantag skall f& stjilpa en riktig utveckling av denna
lagstiftning.

err Carlstrom sade, att man icke ville ha denna lagstiftning 1 Norrland.
Men utskottet har nu foljt en linje, som jag for min del utan vidare kan
acceptera, nimligen den att betesregleringen gores fakultativ. Foljden blir
da den, att det icke blir nigon betesreglering, om icke markagarna sjilva on-
ska det. Om de sjilva icke dnska, att denna lag tillimpas, d& giller ej heller
detta resonemang, som herr Carlstrom forde, namligen att man icke vill ha
betesteglering 1 de delar av landet, dir denna lagstiftning behgves, och att
man skall ha den, dir den icke behoves. Ja, herr Carlstrém vet lika bra som
nigon annan, att i de ovriga delarna av landet, dir gemensamhetsbete icke
finnes, dar behoves icke betesreglering och dir kan den ej heller tillampas.
Det gar icke att inbilla oss, att den har lagen till varje pris skall genomféras.
Den skall endast tillampas, dir den behdves, och tidpunkten fir lagens till-
lampning bestimmes alltsd av nar behov att f& lagen tillimpad uppkommer.
Det blir den jordbrukande befolkningen i varje del av landet, som alltsé sjalv
far bestimma om den saken.

Om de stora skogsholagen, som herr Carlstrom forde in i diskussionen,
skulle vilja genomféra betesreglering, kunna de icke, sdsom forslaget ligger
till hir, gora det utan vidare, ty de méste ha landstinget och hushéllnings-
sillskapet med sig pa saken. Aven om det skulle vara si, som herr Carl-
strom siger, att de stora skogsbolagen ha mycket stort inflytande i hushall-
ningssillskapen, tror jag dock att landstingen #ro kapabla att halla emot.
Om bolagen vilja skapa en utveckling, som leder dit de énska, vad ha bolagen
da alt gora. Jo, de gora sitt stingselvitsord giillande. De siéka tvinga fram
en ordning, dir bolagen fi deltaga med en femtedel och de 6vriga med fyra
femtedelar av kostnaderna fér stingslet. Skulle bolagen g in fér en sidan
anordning 1 storre utstrickning, istadkommes av sig sjilvt en jordbrukare-
opinion, som sikerligen kommer att leda till att jordbrukarna begara betes-
reglering och sika dstadkomma sirskiftande av skogs- och betesmark.

Denna lagstiftning anser jag vara myeket forsiktig, den kommer icke att
astadkomma stora omviilvningar, men den bir otvivelaktigt inom sig mojlig-
heter till en riktig utveckling, ty, siga vad man vill, s& dr det inda en riktig
utveckling att komma dithiin, att man i gorligaste man kan skilja skogs- och
betesmark frin varandra.

Man siger hir, att man kommer med en lagstiftning, som gor intring pi
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den enskilda friheten, och att detta #r nigot fullkomligt enastiende. J ag vill
da siga rent prinecipiellt, att si icke ar fallet. Det &r en reglering mellan
jordbrukarna, som avser att tillgodose deras behov. Dylika regleringar ha
alltid funnits i svensk lag. LAt mig friga: Om det uppstir fraga om hem-
mansklyvning eller laga skifte, dr di icke lagen s3 skriven, att deligare i
skifteslag kan démas att flytta sina byggnader och limna sina odlade &krar
for att taga emot ouppodlade marker i stillet, naturligtvis mot ersittning?
Ar det icke ett lika h&rt ingrepp i den enskildes frihet, som det &r fraga om
har? Kan en jordagare siga till grannen: Du fir icke pa mina akrar slippa
ut det vatten, som rinner i dina diken. Har jordigaren frihet dirvidlag? Nej,
vattenlagen siger, att vattnet far slappas fram enligt vissa bestimmelser. Det
finnes omrade efter omréde, dar den enskilde fir jimka med sig for att det
allminnas bista skall tillgodoses och den lagstiftning, som féreslas hir, inne-
bir i det avseendet icke nigot avsteg fran de principer, som hittills tillampats
1 var lagstiftning.

Jag limnar nu utskottets férslag, som jag for min del anser att denna
kammare liksom férsta kammaren bér godtaga, och gir over till att en liten
smula syna i sémmarna den reservation, som hir framforts. Ty det ar vil #nd3
icke sd, att denna reservation innehaller precis vad man vill vinna. Reserva-
tionen ar kanske ocksd forenad med vissa oligenheter. For det forsta utga
reservanterna frin att deras forslag skall vara sidant, att skogsvirdssyn-
punkterna icke skola kunna géra sig gillande. Vidare att gemensamhets-
betet skall for all framtid uppratthillas, och att det skall vara omojligt for
en jordbruksigare, som vill ligga tyngdpunkten pa skogsvarden, att kunna
gbra négot stingselvitsord giillande. Detta Ar reservanternas mening. De
siga rent ut 1 reservationen, att det dr darfér, som de vilja denna fordel-
ning av kostnaderna for stingslet, nimligen en tredjedel fér dem, som icke
ha djur pa betning, och tva tredjedelar for de 6vriga. De ha valt denna be-
rakningsgrund, darfor att det dirigenom skulle bl riatt kostsamt f6r de stora
skogsbolagen och de stora skogsiigarna att gora sitt stingselvitsord gillande,
och reservanterna férmoda darfér att dessa stora skogsigare dirigenom icke
skola komma pd den idén att gora sitt stingselvitsord giallande. Om denna
forutsattning icke dr riktig, faller hela deras resonemang. Ar den riktig
miste man siga, att reservationen innebdr ett avklippande av varje méjlig-
het att rationellt ordna betesfrigan, ty kom ihig, om vi f3 en s3dan lag-
stiftning, da ar denna méjlighet alldeles borta, da har man gemensamhets-
bete for all framtid. Men &r detta ndgot av intresse och till nytta for jord-
brukarna, sirskilt de sm& jordbrukarna?

Jag vill i detta sammanhang fista uppmirksamheten p& en sak, som kan
ha sitt intresse. Det finnes 1 Norrland - detta komma vi in pi senare i
annat sammanhang — en méngd avstyckade fastigheter, som icke ha nagon
skog. I vissa fall kunna dessa ha servitut pa nigon annan fastighet, men
dessa #ro ofta egnahemsfastigheter, som férsilts med egnahemsldn. Dessa
fastigheter ligga inspringda i stérre skogskomplex hir och diar. Dir gi dju-
ren ute pad bete. D& kan det hinda att de som #ga markerna diromkring
siga: Vi gbra vart stingselvitsord gillande mot dig. Du har dina kor losa,
du skall deltaga med tvd tredjedelar och vi med en tredjedel i kostnaderna
for stingsel. Eftersom dessa kostnader for de storre skogsigarna aro rela-
tivt sma 1 jimforelse med kostnaderna for de mindre jordbrukarna, blir det
en betungande kostnad fér de mindre jordbrukarna. Dirfér kunna dessa smi
parceller bli instingda utan méjlighet att fi sin betesfraga lost. Visser-
ligen kunna de, som en talare yttrade i férmiddags, ha ett betesservitut, men
det kan ju, som den #rade talaren papekade — det var herr Magnusson i
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Skévde — vara sd att betesservitutet saknar virde, p& grund av att det icke
finnes nigra betesmojligheter & den skogsmark, diar servitutet géller. Da
kan alltsé en person, som behover utskade betesméjligheter och som icke kan
lata djuren ga pi samfallt bete eller utnyttja sitt servitut, bli totalt avstingd
fran mojlighet till betning pa den kringliggande skogen.

Pi tal om detta servitut kom herr Magnusson i Skévde med en underlig
version. Han sade, att om en person har ett sidant dir servitut, kan detta
flyttas 6ver p& ndgon annan mark. Ett servitut kan aldrig flyttas éver pa
nagon annan mark. Det har vederbérande alltid kvar pa den mark, dir det
giller, men skulle det bli en betesreglering, kan det hinda, att han kan f&
utokning av sina betesméjligheter genom att han tillerkinnes ett omréde eller
en betesritt pad angransande fastigheter, d. v. s. han far ett tillskott till sitt
servitut, men detta har han fortfarande kvar.

Hirtill kommer en synpunkt, som ar viard att fista uppmirksamheten vid.
Det kan kanske vara forsvarligt, om man i de norra delarna av landet bi-
behaller fordelningen eller, riattare sagt, fastslar en fordelning av stingsel-
kostnaderna mellan olika intressenter i proportionen ?/; och /;. Jag maste
dock fér min del siga, att den fordelningen ar for de sydliga landskapens
vidkommande orimlig. Man kan kanske pastd, att skogsbetning icke spelar
nagon roll i landets norra delar, men vi kunna siga, att skogsbetningen spe-
lar en stor och odesdiger roll i de sydligare delarna. I alla delar av landet,
dir den moderna skogsvidrden har en onskan att ur manga synpunkter f&
upp lévskog i markerna, vet var och en, att detta dr komplett omgjligt med
hansyn till skogsbetningen. Skall man kunna utan Gvervildigande kostnader
fa lovskog i markerna, miste skogsbetningen avlysas, och dirfor ar det, som
alla kinna till, p4 det sittet 1 de sédra delarna av landet, att ménga jord-
brukare gé in fér att avstinga skogsmarken for bete och anordna betesmarker,
som de sjilva hiagna. De ha betet f6r sig och skogen for sig. men intill deras
dgor grinsa andras #gor, dir man ej skiter skog och bete pa det siattet, utan
diar djuren gi fritt omkring. DA skulle ett genomférande av reservationen
leda till, att en sadan person, som visat intresse for skogs- och betesvarden,
tvingas att betala !/, av kostnaden for stingsel, som han enligt lagen ej har
ndgot intresse av. Herr Hage menade, att det &r ett intresse dven for den,
som vill skydda skogen, att fa ett staket diromkring. Men vi fi komma
ihdg, att lagen har sin grund i vArdnadsplikten, d. v. s. att den, som har
djur 16sa, ir skyldig att varda djuren. Det dr det centrala, och darfor har
i lagen fastslagits, att de, som ha djur, dro mest hignadsskyldiga, och det
ir ratt. Men di vill man hir, att en person, som har gjort allt vad han kun-
nat for att skydda skogen och kanske haft stora kostnader darfor, skall del-
taga 1 stangsel mot sin granne med !/, av kostnaden. Det skulle enligt min
mening vara ett alltfér litet steg pad den ritta vigen, om man stannade vid
den fordelningen, nir det giller de siodra delarna av landet. Dar ar for-
delningen ¥/ och /; den rimliga, och jag tycker, att dven de sédra delarna
av landet ha tétt till ndgon hansyn, nir det giller denna lagstiftning.

Vad jag nu anfort bygger pd den férutsittningen, att reservanternas ut-
gingspunkt ar riktig, d. v. s. att deras forslag kommer att forhindra de stora
skogsigarna fran att gora sitt stingselvitsord gillande. Men vem garanterar,
att s blir fallet? Vem garanterar, att det ir s&? Kan det icke tviirtom bl
kanske sd, att nir man genomfér en lagstiftning enligt reservationen, som
innebir ritt att gora stingselvitsord gillande oinskrinkt och 1 alla situationer
med en férdelning av kostnaderna for stingsel pd */; och */;, och om man be-
tinker, att som laggillt stingsel skall godkinnas ett stingscl av enkla palar
och tva jarntradar, kan det ej bli si, siiger jag, att de bolag, som sirskilt
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ivra for skogsvard, siga sig: Det ar lont att vi tvinga fram ett stingsel, det
ar lont, att vi gora vart stingselvitsord giillande. Vi betala i/, och gran-
narna betala */;. Och sker det, vad har di intraffat? D& har intraffat, att
inom de orter, dir det sker, blir betesfragan forstérd for all framtid. ty sedan
stangsel kommit upp och med den lagstiftning vi skapa ar dar icke lingre
gemensam betesmark, och da kan man ej rationellt 16sa fragan. Jag vet mye-
ket vil, att det finnes manga omriden i de norra delarna av landet, dir sadant
ej kan ske, och dir det icke kan bli en betesreglering. utan dar allt kommer
att vara efter de gamla grunderna. For de stora vidderna dar gér det det-
samma, vilken lag vi stifta. Dir blir det icke nagot stingsel. Men i griins-
trakterna mellan de stora 6demarkerna och de andra delarna, dir man genom-
fort dgofreden, dar uppkommer faran. Det ar icke utan vidare klart, att den
reservation, som man hir siger skall utgéra ett skydd for betesritten i de
norra delarna av landet, verkligen kommer att innebira ett sadant skydd.
Man kan siga, att utskottets forslag dr ett forsiktigt och varsamt steg 1 ritt
riktning, i riktning mot att astadkomma en sidan dgofredslagstiftning, som
ger skogsvarden vad den tillhor och ger betesbehovet vad det tillhér och dar
man icke astadkommer négra stérre omvilvningar till skada for nigondera
parten.

Jag skulle darfor, herr foérste vice talman. vilja vidja till kammaren att
folja forsta kammarens exempel och bifalla utskottets forslag.

Herr Larsson: Herr talman! Med den erfarenhet, som man har av det be-
tesférbud, som #r gillande inom Alvsborgs lin sedan &r 1928, sa hyser jag
stora betankligheter mot den nya lagen, nir det giller utnyttjandet av skogs-
betet. Vi ha dir pd grund av 1923 &rs skogsvardslag betesforbud & ohignad
skogsmark under tiden 1 januari—1 juli. Under den &vriga tiden av aret ar
betet fritt. Nar detta forbud tillstyrktes av hushallningssallskapen och lands-
tinget, inlades visserligen protest fran en del jordbrukarhall, men genom den
starka propaganda, som d& fordes fran skogstjinstemannahill, om betets skad-
lighet for skogsaterviixten och fordelen av att anordna kulturbeten, blev ock-
s& betesforbudet tillstyrkt av sidvil hushdllningssillskapen som landstinget.
Sedermera har det visat sig, att detta forbud har métts med si gott som allmin
ovilja frin de skogstrakter inom lanet, dir man av alder utnyttjat det gemen-
samma, skogsbetet. Forsék ha ocksd gjorts att fa foérbudet upphavt for vissa
skogstrakter inom linet, men de ha ej lyckats, och betesférbudet star fortfa-
rande kvar for hela linet. Vid dessa forsok att f& vissa delar av linet av-
skilda d. v. s. de skogstrakter, vilka mest utnyttjat betet, har det funnits star-
ka minoriteter inom hushallningssillskapen for detta yrkande, men det har
dnda icke kunnat nds majoritet. Inom landstinget, dir det s& gott som en-
hilligt ar 1927 forordades betesforbud for hela lanet, har fragan for ett par
ar sedan varit fore, och enhilligt har det uttalats, att betesfsrbudet borde avse
endast tiden 1 januari—1 juni, d. v. s. en forkortning av betesforbudet. Detta
tyder enligt min mening pa, att landstinget icke har ansett, att genomforandet
av_betesforbudet har varit si sirskilt lyckligt.

Jag vill ocksa siga, att detta foérbud icke blivit s& mycket respekterat av
dem, som behéva betet. De flesta av dem, som varit vana att utnyttja skogs-
betet, ha medvetet gjort sig till laghrytare. Endast de, som man kan siga iro
alldeles sirskilt laglydiga, ha i detta fall respekterat lagen. De ovriga ha
foredragit att bli anmilda och betala de plikter, som méjligen kunde bli dem
ddomda. Det har inom den del av lanet, diar jag #r bosatt, férekommit, tror
Jjag, fyra anmalningar f6r sddan olaga betning, men dessa anmilningar ha ej
kommit fran sddant hill, att de ha avsett skogsvardens skyddande, utan de ha
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gjorts fran personliga ovinner till dem, som betat. Det har endast varit 1
trakasseringssyfte, som anmilningarna gjorts, och ej darfor att man ansett, att
betningen skulle skada skogsétervixten. De skogstjinstemin, som sd 1vrigt
ville astadkomma betesforbudet for skyddande av skogsatervixten, ha, oaktat
att de dro medvetna om, att olaga betning férekommer, icke, sa langt jag vet,
i nigot enda fall gjort anmilan om att det betats pa forbjuden tid. Detta
tycker jag for min del tyder pa, att skadegérelsen genom betningen, som tidi-
gare ansetts vara s& stor, numera icke anses ha nagon niamnvird betydelse.

Betraffande anordnande av kulturbeten & skogsmarkerna anser jag for min
del, att det 4r en si dyrbar historia, att den icke kan limpligen fsrekomma,
dtminstone icke i de trakter, som jag kanner till, utan alltfor stora forluster.
Det #r icke heller nog med, att man anlagger denna kultur, man maste ge den
arligt underhall, och det kostar pengar. Skogsbetet diremot fordrar e] alls
nagra utgifter i det hiinseendet. -

P3 grund av dessa erfarenheter, som jag har fran Alvsborgs lan, sarskilt om
svarigheten att f& en viss del av linet franskild fran den Gvriga delen, nir det
giller skogsbetet, d. v. s. sidana delar av linet, dar man har sirskild fordel
av skogsbetet — det star ocksd 1 forordningen, att forbud skall avse lin eller
viss del av 1an — och niar de férsok, som gjorts i detta hinseende, ej lyckats,
har jag varit med om en motion, vari det hemstilles, att kommunerna matte
lamnas tillfille att yttra sig, nir det ifrigasittes betesforbud inom ett lin,
innan beslut fattas i detta hanseende. Detta har emellertid utskottet av vissa
skil icke ansett sig kunna gé med pa. Ehuru jag for min del icke anser, att
utskottets motivering #r si synnerligen stark, har jag &nda intet yrkande 1
detta fall med anledning av att utskottet tagit hansyn till motionen i sd métto,
att utskottet i sin motivering har gjort ett uttalande, som i ritt avsevird grad
stirker motionens syfte.

Betraffande hignadsskyldigheten kan jag inte anse annat, &n att den sting-
selfordelning, som de sakkunniga féreslagit, namligen 2/, for den betande och
!/, for den icke betande, ar den mest riktiga. T regel ar det endast de mindre
jordbrukarna, som ha behov av att utnyttja skogsbetet. Atminstone 1 de trak-
ter jag kinner till, giller det endast sidana mindre jordbrukare, vilkas gardar
aro enskilt beligna i skogstrakter langt bort frin allmidnna végar, och som
darfor ej kunna ordna med mjélkproduktion utan idro hinvisade t1ll djurupp-
fodning. Dels ar det ocksd sidana mindre ligenhetsigare och torpare, som ha
ett mycket litet innehav av odlad jord och som darfor maste spara f6r vinter-
behovet vad som kan skordas pa deras smé jordtegar. Jag tror, att litet var
av kammarens ledamoter kinna till, att dessa mindre ligenhetsigare och tor-
pare, som ha sin beligenhet i skogsbygderna och lingt fran de allmidnna vi-
garna, iro den kategori av befolkningen, som far utfora det mest stravsamma
arbete £61 att fa sin utkomst, och att dessa minniskor ocksd ha en ganska liten
ekonomisk birkraft. D4 nu en sidan mindre jordbrukare skall utnyttja betet
och har sina #gor grinsande till en granne, som kanske har méangdubbelt storre
innchav, men som icke anser sig behéva betet och kanske dartill ocksd fordrar
stangsel for den andres kreatur, méste denne mindre brukare betala ¢/; av hig-
naden och den storre endast ’/, enligt utskottets forslag har. Detta kan for
den mindre brukaren betyda en avseviird utgift efter arcal riknat, kanske
t. 0. m. s stor, alt han diarfor icke kan tillgodogira sig betet. Diremot kom-
mer hignadsskyldigheten for den andre i forhallande till hans markinnchav
att medfora en alltfor ringa och obetydlig kostnad, Skiftesliggningarna inom
skogsmarkerna iro vanligen ganska lingsiriickta, s att rigingen mellan
grannar i de allra flesta fall har en betydande liingd. Visserligen upptager
lagforslaget ett forhallandevis billigt stiingsel som laggilt, men for en lingre



74 Nr 37. Liérdagen den 6 maj e. m.

Ang. lag om dgofred m. m. (Forts.)
stracka kan det anda bli en alltfir tung utgift for den, som rér sig under sma
och knappa forhallanden. Jag &r girna villig att medgiva riktigheten av,
att for dgaren av hemdjur vardnadsplikten bor vara den ledande principen 1
den nya lagen, men nir det giller skogsbete, har det sedan urminnes tider
mellan grannar ansetts som en gemensam rittighet att utnyttja detta. Jag
anser darfor, att man boér gi fram med stor forsiktighet, nir man i den nya
lagen gér inskrinkningar i1 dessa gamla rittigheter. Visserligen anvindes
icke skogsbetet pa langt nir i den utstrickning, som tidigare skett, och har ej
heller samma betydelse som forut, men de, som fortfarande aro i behov av
detta bete, dro tillrickligt manga, for att den nya lagen bér taga hansyn #ven
}lilludem, sa mycket mera som dessa #ro bland de minst barkraftiga inom sam-

allet.

Jag har dven den uppfattningen, att man pa vissa hall alltfér mycket Gver-
driver den skada, som &stadkommes pa skogsaterviixten genom betningen av de
storre hemdjuren. Skulle skadegérelse genom dessa hemdjurs betande astad-
kommas i s stor utstrickning, som man pé vissa hall vill gora gillande, si
tror jag icke, att vi nu skulle ha den skogstillgéng, som vi nu verkligen ha,
efter det intensiva betande, som forekom férr i virlden. Om man jaimfor
den eventuella skada for skogsatervixten, som betandet férorsakat eller féror-
sakar, med den nytta, som skogshetet haft och #nnu har fér de befolknings-
grupper, som éro i behov av detta, och dess nytta ur samhillssynpunkt, &r jag
overtygad om, att man skall finna, att den eventuella skadegérelsen for skogs-
aterviixten Ar forsvinnande liten mot det virde, som nyttiggérandet av betet
medfort och dnnu medfsr. Jag anser darfor, att man vid utformningen av
den nya lagen icke ensidigt bor inrikta sig pd att skydda skogsitervixten pa
alltfor stor bekostnad av betet, utan att man ocksd bér taga hinsyn till betet
och till dem, som behéva det for sin utkomst.

Med de forhallanden, som #nnu rada betriffande behovet av skogsbete for
vissa kategorier av var befolkning, ar jag overtygad om, att den hiagnadsfor-
delning, som de sakkunniga vid utarbetande av lagférslaget angivit, och till
vilket dven herr Magnusson i Skovde m. fl. reservanter inom utskottet anslutit
sig, namligen */; och */;, 41 den mest riktiga och mera limplig och rittvis n
den utskottet foreslagit. Avensd tror jag, nir det giller stingselskyldighet
for akertegar och mindre omraden, att denna fordelning, ?/, och !/, ar den mest
limpligt avvigda. Aven nir det giller betesfrigan i ovrigt har jag den upp-
fattningen, att den reservation, som avgivits av herr Magnusson 1 Skivde
m. fl.,, avligsnar flera av de oligenheter, som detta lagférslag medfor.

Jag ber dirfor, herr talman, att f& ansluta mig till denna reservation.

Herrar Andersson i Lindome, Petersson i Lerbicksbyn och Hansson i Rubbe-
stad instimde hiruti.

Herr Nilsson i Landeryd: Herr forste vice talman! Det &r uppenbart att,
dé det giller en ekonomisk lagstiftning och i synnerhet en sidan ekonomisk
lagstiftning som denna, s& séker man att anpassa lagstiftningen efter den ut-
veckling, som man kan forutse. Om man ser hur utvecklingen bér ske pé
ett visst omrade, dr det vil ocksi limpligt att ligga lagstiftningen si, att
en sund och riktig utveckling kan befrimjas.

Jag skall nu icke tala nigot vidare om annat #n betesreglering. Sésom
flera talare har ha papekat, gar utvecklingen i den riktningen, att man vill
komma ifran att beta & skogen. Man vill befria skogen fran betesdjuren. Det
har pastatts pa vissa hall, att det sker icke nigon skada pa skogen, ifall dju-
ren g& dir och beta, och p4 andra hall, att det sker skada. For min del har
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jag s& grundliga och avskrickande erfarenheter i det avseendet, att, hur mén-
ga, som An pastd, att djurens skogsbete icke gor stor skada, kan detta icke
iandra min uppfattning att stor skada sker, sirskilt om man vill ha fram
ovskog.

Tor narvarande ar i regel skogsbetet uselt och med all sikerhet blir sa
forhallandet #ven i framtiden, ty, om man skéter skogsvarden vil, blir det
icke nagot bete. Det skall ej finnas kalmark, utan skogsmarken skall vara
overvuxen med skog overallt. Foljden blir, att det dr lonlost att ha djur ga-
ende p& skogen. Icke nog med att de limna stérre avkastning pa sommaren,
ifall de ha gott bete, utan utfodringen pa vintern blir billigare, om man har
djuren vil fodda pa sommaren, si att man icke behover gida upp dem pd
vintern. Det har en alldeles kolossal betydelse for kreatursskitselns avkast-
ning, att man har ett gott sommarbete. Dérav fsljer, att man bor striva till
att komma fran skogsbetet icke bara frin skogsvardens synpunkt utan lika
mycket fran ren jordbrukssynpunkt. Av de yttranden, som avgivits 1 an-
slutning till den kungl. propositionen, ser man, att det s. k. kulturbetet ut-
vecklats mer och mer. Detta Ar en sak, som ar helt ny. Det dr pa en rela-
tivt kort tid denna rationella betesvard vaxt fram. Den har bérjat komma
till anviandning i hela landet och utvecklats mer och mer tack vare det bi-
drag, som staten lamnar till betesvarden pa ofullstindiga jordbruk. Dessa
bidrag ha fatt en ofantligt stor betydelse. Sé& linge staten fortsitter lamna
bidrag, gar man in for kulturbete, 1 den mén det ar mgjligt. Det kommer
ocksd siakerligen att visa sig, att detta icke minskar i intensitet, utan det
kommer att 6ka mer och mer, nir den ena grannen ser verkningarna hos den
andre.

Om vi tanka oss, hur detta skall kunna utvecklas pd grund av det nu fore-
liggande forslaget till stingselférordning, ar det ju en synnerligen viktig sak,
att stingselkostnaden blir billig. Vi veta ju, hurusom enligt dldre bestim-
melser stingsel skulle vara titt och fast, si att icke fakreatur eller svin kun-
de komma igenom — jag minns ej den exakta ordalydelsen, men innehallet
ar ungefirligen detta —, under det att nu foreliggande forslag innehaller, att
stingsel, for att vara lagligt, skall vara s& beskaffat, att det fredar mot stor-
re fakreatur och histar. Darav féljer, att man kan anvinda tradstingsel.
Det har intresserat mig att géra en kalkyl, hur kostnaderna stilla sig med
tradstangsel, och jag har tagit reda pa priset pa stingseltrad, sa att de siff-
ror jag angiver dro riktiga.

Priset pa taggtrad ar for narvarande 25 6re per kg. Per 1,000 meter atga
85 kg trad. Priset for en taggtradd blir salunda 21 kronor 25 ore per kilo-
meter. Priset pa slat trad ar 22 ore per kg. Det gar at 57 kg for en kilo-
meter, vilket gor 12 kronor 54 ore per kilometer. Nu behover man 1 regel
icke mera an en taggtrad och en slat trad for att fa ett lagligt stingsel. I
skogsmark, dir intet sirskilt lockar djuren, och pd mossar etc. ar det tillriack-
ligt med en taggtrad. Jag vet detta, ty jag har sjilv i trettio ar icke anvint
annat an tradstingsel. Detta blir mycket billigt — sammanlagt for trad 33
kronor 79 6re per kilometer, i fall man anvinder tvd tradar. Arbetstiden per
kilometer kan beriknas till omkring sex dagar och efter en arbetslén av 4
kronor om dagen blir det salunda en arbetskostnad av 24 kronor per kilome-
ter. XKostnaden blir silunda i runt tal sammanlagt 58 kronor per kilo-
meter, alltsi 580 kronor per svensk mil stingsel. Jamfor dirmed kost-
naden for vanligt stingsel! Vid syneférrittningar brukar man rikna nytt
stingsel till 25 ore per meter, och 1 fall det ir halvgott beriknas kost-
naden for stindsiattande till 10 6re per meter. Om jag riknar s lagt
som 15 ére per meter gor det 1,500 kronor per mil. IEfter en kosinad av
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20 &ére per meter blir det 2,000 kronor per mil, under det att tradstingsel gar
till mellan 500 och 600 kronor. Det 4r ju en oerhsrd skillnad i kostnad, och
foljden blir, att stingselvitsord i skogsmark komme att utnyttjas pa helt an-
nat sitt d4n vad forr varit fallet. Man har f6rr icke kunnat higna darfor, att
det varit for dyrbart, men om stingselkostnaderna bli ligre, kommer sting-
selvitsordet att mera utnyttjas. Detta kommer att stimulera overgang fran
samfallt bete & skogen till kulturbeten. Det ir salunda detta, som vi fa tinka
pd, nir vi bedoma en sddan friga som denna. Av de yttranden. som avgi-
vits av linsstyrelserna i riket, framgdr, att man i varje lin har bérjat med
beteskultur. Det 4r klart, att s& snart en lantbrukare fatt fullt bete fér sina,
djur, vill han icke ha nagra djur i skogen. Nir det gallt att géra en kalkyl
Over hur mycket det kostar att inhiigna skog, har man framhallit, att 1 Norr-
land kunna skiftena vara exempelvis 1 mil langa och 50 meter breda, varfor
det skulle vara orimligt att inhigna sidana langsmala omréden. Det dr klart,
att si maste vara, men antag, att det i en by finnas 10 bonder, som allesam-
mans vilja ha sin jord inhignad. De ha sjilva betesvallar. och s& higna de
runt omkring hela byn. Om de ej beta sin mark behiva de icke higna mer
dn en femtedel ty grannarna fa higna fyra femtedelar. Foljden blir, att
dven om icke denna lag om betesreglering genomfores, kommer det att upp-
sta omrédden dven i1 dessa trakter av Sverige, som #ro kringhignade och sa-
ledes betesfredade. Jag tror, att, nir det hunnit till en viss utveckling pé
detta sitt, behéver man en lag om betesreglering for att slippa halla alla de
stingsel som salunda uppkomma. D3 kan man behiva en betesreglering for
en storre trakt, si att det hela blir ordnat. Sedan reglering skett kan man
slopa stingslet och endast higna om sina betesvallar. Darfér blir betesreg-
leringen ett limpligt komplement, som behévs i sinom tid for att klara upp
de forhallanden, som uppstd genom att billigare stingsel far anvindas.

Det har sagts, att saken har ringa betydeles for sédra Sverige. Det kan-
ske dr s4. Det framgar dock av lansstyrelsens i Jonkopings lan yttrande, att
1 Jonképings lan finnas omkring 85,000 hektar, som icke iro inhignade. Det
dr ju icke si sma omrdden detta. Betesregleringen foreslis Jju fakultativ;
sdlunda kriives att beslut fattas bade av landsting och hushallningssallskap,
innan lagen vinner tillimpning. Det kan naturligtvis icke komma i friga,
att landsting och hushéllningssillskap i Jonkopings lin fatta beslut om fill-
limpning av lagen om betesreglering, sivida icke de jordbrukare, som aga
skogsmarken, énska att sa skall ske. Jag kan som exempel nimna lagen om
utrotande av berberisbusken. Den lagen har funnits i mer #n 15 &r. Den
ar fakultativ. I Jonkopings lin finns i vissa delar mycket berberis, men
det har icke varit ifrdgasatt, att lagen skulle tillaimpas 1 lianet, ty folket, som
bor i de trakterna, har ej ifragasatt detta, och ingen annan tvingar dem diir-
till. Ett annat exempel. Lagen om galtbesiktningstving #r ocksié fakulta-
tiv. Hushéallningssillskapet 1 Jonkopings lan har vid tva tillfallen beslutat,
att den skulle tillimpas, men landstinget har sagt nej, darfér att stadshor och
en del lantmin réstat emot. Tagen har darfér ej kommit i tillaimpning. Det
ar icke nagon risk, att stadsborna tvinga pa jordbrukarna betesreglering i
landsting eller hushallningssillskap, atminstone icke enligt min mening.

Nu talas om det intrang pa fastigheterna, som skulle ske genom denna be-
tesreglering. Om vi se p& vad lagen innehaller i det avseendet, sa finna vi,
att det skall forst undersskas huruvida p& den fastighet, for vilken betesmark
begires, bete utan oskilig kostnad kan anordnas. Nasta steg ar att undersska
huruvida den fastighet, fran vilken mark skall upplatas, kan lamna mark
utan skada eller oligenhet. Observera dirvid sista stycket i 14 § 1 lagfor-
slaget! Sadan mark skall tagas i ansprak, som med hinsyn till beskaffen-
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het och lige ar dartill mest lampad. Forutsittning &r, att oligenhet ej till-
skyndas brukandet av den fastighet, vard betesmarken upplatits. Det ar si-
lunda tva regler, som skola tillimpas: den som kriver bete maste sjalv sakna
lamplig betesmark, och betet skall kunna anordnas utan oskilig kostnad for
den, som skall slippa till marken. Dessutom skall ersittning gildas till dga-
ren av den fastighet, & vilken marken upplatits.

Med min befattning foljer skyldighet att vid alla arrendeuppskattningar,
som ske pi kronoegendomar i Jonkopings och Kronobergs lan, understka,
huruvida méjlighet finnes att astadkomma betesvallar, och jag skall ocksd
uppgéra forslag till sidana betesvallsanliggningar, men det har @nnu aldrig
forekommit, att det varit nagot hinder att pd en fastighet fa jord till betes-
vall, ty man har kunnat taga i ansprdk mark, som man icke tidigare trott
kunna anviandas till sadant iandamal. Jag har sjilv pad min egen gard anlagt
betesvallar & skogsmark, och det gir alldeles utmarkt bra. Det vixer otro-
ligt bra. Sarskilt & hagmark ar det litt att anligga betesvallar, ifall det icke
ar alltfor stenigt och naturligtvis under forsittning att man slipper dika
allfér mycket. Det dr ju dikningen, som blir dyrbarast. Jag vill siga, att
talet om att man skulle behiéva taga 1 ansprak annans mark ir 1 hég grad
tverdrivet. Det finns i stor omfattning gamla &ngar, som man icke anvénder
till slatter och som man inte kan anvinda for sidant andamal darfor, att de
aro igenvixta, och det finns ocksi hagmark och skogsmark, som &r lamplig
for andamalet, och dir man kan anordna betesvallar utan orimligt stora kost-
nader i forhallande till nyttan. Vi fa bedoma kostnaderna i forhallande till
nyttan, ty den kan icke nog uppskattas.

Jag vill med detta endast ha sagt, att jag tror, att, om man icke inom ett
lan anser lagen vara till nytta, blir den icke inférd, men om den ar till nytta,
och det kan den bli i manga fall, dar stingselforhillandena utvecklats pa
grund av de nya bestimmelserna om stingsel. Da 4r det gott att ha lagen
att tillgripa.

Jag skall icke giva mig in pa repliker, men kan icke underlita siga
ett par ord med anledning av vad herr Magnusson 1 Skévde sade i dag pa
formiddagen om att, i fall betesreglering infores i ett lan och icke i ett annat
lin, stora kostnader uppstd for hignad mellan linen. Jag fattade det val
ratt pa detta satt? Det &r ju precis detsamma om man anviander stangsel-
vitsord och vill hiigna inom ett lan mot mark, vars agare icke vill higna, som
om man vill higna mot mark, beligen i ett annat lin. Markigare 1 det and-
ra lanet fa higna fyra femtedelar, om de beta sin mark. Beta bigge, fa de
betala halften var av stingselkostnaderna. Vitsordet giller 1 bada fallen och
det blir ingen skillnad. Det ar for ovrigt icke absolut givet, att betesregle-
ringen sker utmed ldnsgrinsen.

Slutligen vill jag med anledning av vad herr Larsson 1 Hede anforde om
forhallandena i Alvsborgs lan och de svarigheter, som dir méta pa grund av
det betesforbud, vilket inforts, siga, att nog tror jag, att forhallandena 1
Alvsborgs lin skulle bliva mycket battre, om man slippte betesférbudet och
gick in for betesreglering.

Jag ber, herr talman, att f4 yrka bifall till den féredragna paragrafen.

Med herr Nilsson 1 Landeryd forenade sig herr Osberyg.

Herr Eriesson i Sorsjon: Herr forste vice talman! Jag tror for min del,
att det forefinnes en ganska samstimmig uppfattning diirom, att en revision
av 1857 ars stingselforordning ar nodviindig. Det kan siikerligen siigas, att det
o1t sig framat iven pa detta omride och att med hiinsyn hirtill den nu gillan-
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de lagstiftningen icke kan anses vara lampad fér de nya férhallanden, som
intratt. Det 4r dock ganska uppenbart, att i denna liksom ; si manga andra
fragor ganska stora svarigheter anmala sig, d& det giller att utarbeta bestim-
melser utav sidan art, att alla kunna kinna sig tillfredsstillda med dem; detta
pi grund av de ganska skiftande forhallanden, som iro radande har i landet,
men dven med hansyn till de olika intressen, som géra sig gillande och som
pocka pa, att bliva tillgodosedda. Om vi g& att granska den kungl. proposi-
tionen i dmnet, s& finna vi, att den upptager atskilliga betydelsefulla refor-
mer. Jag vill for min del siga, att det storsta virdet i den kungl. proposi-
tionen forefinnes i andra kapitlet 6 §, som upptager bestimmelser om hur ett
laggilt stingsel skall se ut. Tidigare har ett laggilt stingsel varit ett sddant,
som skyddat emot mindre hemdjur. Nu har ju vidtagits den férandringen,
att ett stingsel for att anses laggilt behover skydda endast emot stérre hem.-
djur. Utskottet har ju varit ganska enigt om denna sak. Om detta forslag an-
tages, ar det ganska liktydigt med att man icke lingre behdver halla sddana
dyrbara stingsel, som man har mast halla enligt den gamla stingselférordnin-
gen. Det blir ju ocksd enligt forslaget mojligt att till stangsel anvinda det
material, som for var och en ar lampligast, och sirskild betydelse torde ligga
just i detta, att taggtradsstingsel blivit legaliserat, och om det vill jag f61 min
del sédga, att det ar ett ganska effektivt och virdefullt stingsel.

Det har inte ritt nigra mer anmirkningsvirda meningsskiljaktigheter med
avseende pa bestimmelserna 1 forsta och andra kapitlen. I likhet med herr Hage
m. fl. har jag dock den uppfattningen, att stangselkostnaden, 1 sidana fall da
stingselskyldigheten foranledes av betning allenast & ena sidan, mellan ragran-
nar bor fordelas pé si sitt, att den som betar marken, skall taga del 1 stingslet
med tvd tredjedelar och den andra med en tredjedel. Atminstone har jag den
uppfattningen att betriffande Dalarna och Norrland detta skulle ge ett ndgot
rittvisare utslag. Jag befarar, att i annat fall de sma fastighetsigarna bli for
hirt betungade i forhallande till de stérre, ty det iar dock i allminhet sd, att
den mindre fastighetsigaren vanligtvis ir agare av nagot hemdjur, medan man
a andra sidan kan konstatera, att de storre fastighetsigarna — jag &syftar
ddrvid frimst bolagen — ju i allminhet inte ha nagra hemdjur. Jag menar
salunda, att man betrdffande just denna sak inte borde ha tagit steget sé langt
som man gjort, utan stannat vid talen %/; och ;.

Den del av forslaget till lag om dgofred, betraffande vilket jag 1 likhet med
de flesta av utskottets ledaméter i 6vrigt hyst ganska stora betinkligheter att
vara behjilplig med genomférandet, 4r ju, som redan forut omndmnts, det tredje
kapitlet, som avser genomfsrande av en ny anordning, kallad betesreglering.

Det har visserligen sagts, att man sokt att pa ett sa rattvist sitt som moj-
ligt skilja mellan de olika intressen, som hir férefinnas, skogsvardsintresset &
ena sidan och betesintresset & den andra. Jag vill ju f6r min del ingalunda géra
gillande, att man tillgodosett skogsigarintresset i den omfattning, som man
1fran det hillet ansett vara onskvart. Det framgar ocksi, om man tar del av
yttranden, som gjorts ifrin skogsigarhill, att man dar inte helt ar tillfreds-
stilld med forslaget. Skogsigarintresset hade girna sett, att forslaget gatt
ndgot lingre. Jag befarar emellertid, att om det hade antagits en generell
tillimpning fér hela landet av betesregleringen, detta sikerligen enligt mitt
formenande kommit att innebira ett ganska allvarligt hot emot det gemen-
samma betet ute i skogsmarkerna. Det #r klart, att mitt bedémande av denna
friga narmast anknyter sig till de férhallanden, som dro radande i mitt eget
lin och alldeles sirskilt i de trakter, dir jag bor, vilka férhéllanden ju 4ro gan-
ska analoga med dem, som rada inom hela Norrland.,

I mina trakter, och jag tror ocksd jag kan siga inom lanet i ovrigt, har man
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inte genomfort ndgon beteskultur annu. Det kan mihinda vara en svaghet, att
inte jordbrukarna ha gatt in fﬁr detta, men jag konstaterar endast faktum i
detta hinseende. Men det ar ju si, att fabodsystemet #innu existerar i avsevird
utstrickning, atminstone i de norra delarna av Kopparbergs lin, visserligen,
kan man siga, 1 nagon man inskrinkt satillvida som man i viss omfattmng dra-
git kreaturen ned till girdarna. Men adven om fibodsystemet inskrinkts, har
ju inte det gemensamma betet upphort, utan savitt jag kan finna, anvinda sig
sdviil stora som smd djurigare av det gemensamma betet ute 1 skogarna. Det
ligger namligen s& till, att boskapsskoétseln av alder i mitt lin, och jag fore-
stiller mig &ver hela Norrland, varit grundad pa det gemensamma betet ute i
skogarna. Och jag ar alldeles overtygad om, att det dnnu for en lang, lang
tid framat kommer att vara nodviandigt att 1 dessa trakter nyttja det gemen-
samma mulbetet i skogarna. Jag menar, att om detta gemensamhetsbete ute
1 skogarna skulle bringas att upphora, skulle uppenbarligen ganska stora so-
ciala vador bli f6ljden. Savitt jag kan bedéma liget tror jag inte, att 1 det lin
jag representerar det skulle bli nigra andra #n de stora skogsiigarna, som
skulle ha intresse av genomfoérandet av denna betesreglering. Jag #r heller
inte s& overtygad om, att det kan vara sd overhiingande eller nidvindigt att
nu genom lagstiftning forcera fram detta betesregleringsforfarande. Ty som
bekant dr det dock si, att atskilligt redan utrittats, atminstone inom vissa om-
rdden av landet, p& beteskulturens omrade, och jag #r likasa 6vertygad om,
att, 1 den man det visar sig vara ekonomiskt lonande, man sikerligen skall
fortsitta pa den inslagna viagen. Jag har salunda for min del 1 likhet med ut-
skottet icke kunnat bitrida Kungl. Maj:ts forslag om en generell tillimpning
av betesregleringen. Diremot 4r det ganska uppenbart, att man inte kan ha
anledning att hysa samma tvekan emot inférandet av denna betesregleringsan-
ordning pé sitt, som utskottet foreslagit. Det senare gar ju ut pa, att denna
betesreglering skulle kunna inféras endast pd framstillning av landsting och
hushéllningssillskap, och att det alltsd skall ske en samstimmig framstillning
frin bada dessa hall, innan den kan genomféras. Jag forutskickar diarvid
att det ocksd maste ha bildats en opinion bland den jordbrukande befolkningen,
innan en sadan framstillning kan goras ifrdn landstingen och hushdllnings-
sallskapen.

Ehuru jag sélunda for min del icke kan finna att fér det lin, som jag repre-
senterar, kanske ej heller f6r Norrland, denna betesreglering dr nodvandig, si
har jag inte velat motsitta mig ett fakultativt genomfsrande av detta forslag,
darfor att det mojligen kan ligga sa till, att det finns andra trakter inom lan-
det, dir man kanske dr angeligen om att detta forslag matte komma i tillamp-
ning, Dirfér anser jag, att det inte kan forefinnas si stor anledning att vinda
sig emot ett fakultativt genomférande. Men en forutsittning for att jag skall
limna min medverkan #aven till ett sidant fakultativt genomférande ligger
diri, att nagon forindring av den 19 paragrafen uti detta férslag inte kommer
att ske. Det foreligger en reservation 1 fraga om den 19 paragrafen, vari man
yrkar avslag pd densamma. Om denna reservation mot min férmodan skulle
komma att bifallas, anser jag mig alltsd forhindrad att rosta for det tredje
kapillet. Den paragraf, jag nyss nimnde, upplar besltimmelser for det fall
att det omrade, som betesregleringen avser, nyttjades fore den 1 januari 1932
»stadigvarande till bete for fastighet, vartill ej hir del 1 omradel». 1 det fallet
skall betesmark for sidan fastighet under vissa forutsittningar kunna upp-
litas. Jag finner, ati reservanterna anse, alt detla forfarande utgér en form
av expropriation och ett timligen onidigt intrang 1 den enskilda dganderiitten,
men jag tror dock att dessa péstienden dro 1 hog grad éverdrivna. Ty det lig-
ger ju si till betriffande den paragrafen, att endast 1 den man 6verskott av
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betesmarker finnas, skola dessa andra f& del av betet. Och hiirigenom, menar
Jag, kan det vil dnda inte ske nigon stérre skada.

Herr talman! Jag kommer alltsd utifran dessa synpunkter att bitrida ut-
skottets hemstillan utom betraffande andra kapitlets tredje paragraf, dir jag
kommer att bitrdda den av herr Hage avgivna reservationen.

Under detta anférande hade herr talmannen uppkommit och overtagit led-
ningen av kammarens forhandlingar.

Herr Andersson i Rasjon: Den strid, som hir {6res, ar en strid emellan
skogsvardsintresset och betesintresset, och den striden ar ingalunda ny utan
av mycket gammalt datum. I den nu foreliggande kungl. propositionen har,
kan man siga, skogsvirdsintresset avgitt med segern. Det 4r gemensamhets-
betningen, som &dr stridsipplet, nu som sd minga ganger forut.

Herr statsradet och chefen for jordbruksdepartementet antydde hiar 1 sitt
anforande, att gemensamhetsbetet inte vore nigot rattsinstitut, som grundade
sig pa lagstiftning, utan hir gillde det, menade han, en sedvaneritt, som
uppkommit pa grund av vissa egenartade férhallanden i Norrland och i skogs-
bygderna i 6vrigt. Men sé ar det ju inte. Det r ju tvirtom s, att gemensam-
hetsbetet #r lagfast. Det heter i stingselforordningen, femte paragrafen,
andra momentet: »Finnes emellan #igor, som nu sagde iro, ej stingsel; da skall,
sd lange det forhdllande fortfar, den ohignade marken anses vara till gemen-
samt mulbete upplaten,...». Gemensamhetshetesritten ir alltss lagfast. Den
ar inte bara en sedvaneritt, som uppkommit av en slump hir och var, utan ar
en fullt lagligt konstaterad ratt. Nu kan det ju fragas: vad varde har denna
ratt? — Jag behéver dock inte narmare ingd pa den saken utan nojer mig med
att 1 det hinseendet helt och fullt instimma med den nist féregaende arade
talaren. Han forklarade, att for stora delar av Norrland och dven f6r Dalarna,
var gemensamhetsbetningen av grundliggande betydelse for boskapsskotseln
overhuvud taget, och jag kan, som sagt, i detta avseende ge honom helt och
fullt ratt. Det ar sirskilt £6r den fattigare befolkningen, som gemensamhets-
betet har den storsta betydelsen. Fér manga av dessa, som bo i de avligsna
skogsbygderna och ha ett par tre kor och nigra getter, skulle ett hivande av
ritten till gemensamt skogsbete vara av fullstindigt ruinerande verkan. Dér-
for dr det ju ratt egendomligt, att man skall behandla en proposition av denna
innebérd i en tid, da man pa alla sitt soker vidga méjligheterna till folkforsorj-
ning. Siga vad man vill om den attack mot det gemensamma skogsbetet, som
denna proposition innebir — en inskrankning i forsorjningsmojligheterna for
obygdernas folk dr den. Den saken #r ofrinkomlig.

Jag tilliter mig ocksd siiga, tviremot vad skogsexpertisen pastar, att betes-
skadorna i skogen 4ro betydligt ¢verdrivna. Det &r for ovrigt pa det sittet,
att riskerna for betesskador med tiden blivit allt mindre, och detta av olika
anledningar. Dels har, som hir forut framhallits, kulturbetet mer och mer
kommit till anvindning i de delar av landet, dir sdédana beten med férdel kunna
anliggas, och dels har sittet foér skogsavverkningarnas bedrivande férindrats
satillvida, att man nu mer sillan &n forr gor stora kalhyggen, dir grasvixten
slar till. Det moderna avverkningssittet gar ju ut pa langt gaende blidning,
diar skogsbestdndet successivt utglesnas, och i sadana marker blir grisvixten
mindre, och féljaktligen finns inte heller samma anledning som férr att befara
skogshete med ddrav féljande skador. Denna utveckling forefaller emellertid
ha gitt alldeles sparlost forbi dem, som statt bakom denna lagstiftning. Jag
vill mena, att har det inte tidigare funnits behov av en reglering av skogs-
betet, finns det inte nu. Dirav tror jag ocksd att man kan dra den slutsatsen,
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att ha skogsigarna inte hittills anvint sig av sitt stingselvitsord for att fa
stingsel mellan skogsskiftena, inte komma de att gira det hiadanefter, ty be-
hovet diarav har blivit langt mindre éin férr pa grund av nyss antydda skal.

Vad som ar omdiskuterat i den férevarande propositionen dr ju det nya be-
tesregleringsinstitutet, som avser att gemensamhetsbetet skall kunna hivas pa
ett annat siatt an forr. Hittills har gemensamhetsbetet kunnat hivas allenast
genom anvindande av stingselvitsord, men genom propositionen skulle det
ockss kunna hivas genom en forrittning, som av herr statsradet likstilles med
en jorddelningsforrittning och som skulle innebira, att bete hinvisas att dga
rum pd vissa bestimda stillen. Jag vill passa pd att ifragasiatta riktigheten
av den jamforelse, herr statsridet gjorde mellan betesregleringen som institut
och jorddelningen som institut. Jag tror inte man kan dra nagra paralleller
hiarvidlag, ty jorddelningen avser att fordela dgorna till lika volym och varde
mellan dem, som ingé i skiftet, men betesregleringen avser att upplata servitut
p4 vissa fastigheter for betesritt frin andra fastigheter. Det ir saledes tva 1
rattsligt hinseende fullkomligt skilda saker. Skall man gora jamforelser mel-
lan nigot hittills existerande institut och det nya betesregleringsinstitutet,
skall det vil vara med fordelningen av fiskevatten. Den som har ndgon er-
farenhet av, hur lagen om delning av fiskevatten har verkat, kan ocksd négot
b nar forstd, hur denna nya betesreglering kommer att verka i det praktiska
livet.

Nu forutsatte ju propositionen en generell bestimmelse om betesreglering.
Men jag ber att fa konstatera, att ingen 1 utskottet och ingen hédr i kammaren
annu upptritt och forsvarat propositionen, utan alla ha erként, att det nya
betesregleringsinstitutet anda ar 1 si hog grad tvivelaktigt, att vi inte viga ta
in det 1 en generell lagstiftning. Det enda man velat stricka sig till ar att
foga in det som ett fakultativt institut, som en lagstiftning, vilken skall trida 1
tillampning forst efter initiativ frén vissa lokala myndigheter. Redan hin
ser jag ett medgivande &t den uppfatining, jag sjilv hyser, namligen att denna
nya ympkvist pa lagstiftningstridet inte bar niagon vacker blomma, utan den
ar, kan jag siga, en kvist, som fran bérjan dr forvissnad och forkrympt.
For min del maste jag siga, att jag anser hela detta institut rent formellt och
juridiskt sett si tvivelaktigt, att det ar underligt, att det kunnat vinna an-
slutning fran den juridiska sakkunskapen. I princip ir det ju ingenting annat
an ett slags expropriationsforfarande, och hittills ha ju statsmakterna stiadse
avvisat varje slag av expropriationsforfarande, nir det gillt att tillgodose
enskilda intressen. Men hir infor man ett expropriationsinstitut for tillgodo-
seende av ett rent privat intresse och till pa kopet laigger man handhavandet
av detta institut 1 hinderna pé ett s& svagt organ, som den i propositionen forut-
satta forrattningsorganisationen faktiskt dr. Expropriationsinstitut 1 allmin-
het har man ju omgiardat med mycket skarpa och noggranna bestimmelser och
lagt tillampningen i hiinderna pa den bista sakkunskap, som statt till buds.

Har har nu talats s mycket om konsekvenserna av ett genomfirande av
beteslagstiftningen, varfér jag, herr talman, inte skall tynga debatten sa
mycket mera i detta hiinseende. Imellertid tror jag, att det pd ett par punkter
kan vara skil att ytterligare framhalla vissa synpunkier, namligen bland an-
nat betriffande holagsiniressels miojligheter att via hetesregleringsinstitutet
hiiva gemensamhelshelet pa de stora skogsmarkerna. Jag iror, att konsekven-
sen av elt inforande av betesregleringsinstitutet praktiskt taget kommer att bl
ett hivande av det gemensamma skogsbetet dverall, ty infor hlotta hotet
av en betesreglering komma de enskilda jordigarna att sa att sipa skriimmas
ifran skogen med sina djur.

Herr statsridel var angeligen ailt framhilla, att forhdllandet emellan bo-
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82 Nr 37. Lordagen den 6 maj e. m.

Ang. lag om dgofred m. m. (Forts.)
lagen och de enskilda skogsigarna inte skulle forbattras till de enskilda skogs-
agarnas fordel, om riksdagen skulle bifalla reservationen, utan snarare for-
simras pa det sittet att under det att bolagen nu vid anlitande av sitt sting-
selvitsord alltid riskera fa bdra halva hagnadsskyldigheten, skulle de enligt
reservationen inte behéva deltaga med mer an en tredjedel. Han forutsatte da,
att de enskilda skogsigarna betade, men att bolagen inte gjorde det. Jag vill
inte bestrida, att sidana fall kunna férekomma, men jag vill erinra om, att
den norrliandska arrendelagstiftningen principiellt likstiller bolagsarrendato-
rerna med den enskilde jordbrukaren i friga om ritten till bete. Foljaktligen
intraffar det s& gott som alltid, att bolagsarrendatorns kreatur gé tillsammans
med bondernas kreatur p& skogen och gira det med samma rilt, emedan arren-
datorn enligt lagen har ritt att Atnjuta bete pa skogen, direst sddant bete icke
kunnat anvisas honom inom den arrenderade fastigheten. Darfor tror jag, att
herr statsradets uppfattning icke riktigt haller, ty direst ett bolag vill anviinda
sitt stingselvitsord, kommer bolaget i de allra flesta fall att f& deltaga i
stingselskyldigheten med hilften, darfor att betning dger rum savial pa bola-
gets mark som pé& de enskildas mark. Pa bolagets mark 4r det arrendatorns
kreatur, som deltaga i1 betningen.

I de trakter, dir fiabodsystemet annu florerar, som fallet &r i det lin, som
Jag representerar, ar naturligtvis betesregleringsinstitutet detsamma som déds-
stoten mot fabodsystemet, ty fabodbetet iger ju icke alltid och kanske icke ens
1 regel rum pd mark, som tillhér det byalag, som Ager fibodarna, utan i de
flesta fall 4r det s&, att en by eller en grupp av byar ha sina fibodar i skogs-
komplex, som tillhéra helt andra byar. Vid ett regleringsforfarande dar moter
man uppenbarligen sddana orimligheter och sidana svirigheter, att, savitt jag
kan forsta, fibodsystemet skulle praktiskt taget omdojliggiras.

Jag kan for min del icke pa samma sitt som ett par féregiende talare sla
mig till ro med att 1 Kopparbergs lan och 1 de norrlindska linen skulle majori-
tet aldrig kunna avigabringas 1 hushallningssillskap och landsting fér en till-
lampning av den fakultativa lagen. S& fa vi ju icke betrakta var uppgift hir,
utan vi ha skyldighet att préva lampligheten och berittigandet av lagforslaget
overhuvud taget.

Om jag fattat diskussionen har ritt. ar det icke blott fran Norrland, som
man hyser betinkligheter mot lagen fran jordbrukarhall. H&r ha ju upptratt
talare, representerande de mest skilda delar av landet, som ha gett uttryck at
precis samma uppfattning som jag. Det roade mig att se efter pa talarlistan
— Jag vet ungefar hur stimningen dr hos de talare, som ha anmilt sig — och
Jag fann da, att av 15 anmilda jordbrukare 1 debatten 4 komma att tala for ut-
skottets forslag, under det att 11 #ro att rikna pad den andra sidan. Vid si-
dant férhillande tror jag icke man kan siga, att det &r nigot lokalt jordbru-
karintresse frdn nigon viss landsinda, som reser sig emot betesregleringsinsti-
tutet, utan att det snarare ir en allmin opinion fran jordbrukarna i riksda-
gen.

Herr statsridet berdrde ocksd ett par andra saker. som det skulle ha varit av
intresse att taga upp till bemétande, men jag skall icke belasta protokollet yt-
terligare dirmed. Jag skall, oaktat det ligger helt och héllet utanfér den sak-
liga diskussionen, tillita mig att gora en reflexion av mer politisk innebésrd.
Har ser man, hurusom samtliga i1 utskottsbehandlingen deltagande socialdemo-
krater tillhora utskottsmajoriteten, d. v. s. de ha tillstyrkt betesregleringen som
ett fakultativt institut 1 lagen, under det att reservanterna mot betesregleringen
iro att finna pa den borgerliga sidan. Samtliga socialdemokratiska talare,
som ha upptritt 1 debatten, ha ocksd anslutit sig till betesregleringsinstitutet.
Dérav skulle man ju kunna fi den uppfattningen, att denna sak skulle ha na-
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gon slags politisk betydelse. Om det nu skulle vara sa, att socialdemokrater-
na hir 1 riksdagen tro, att det ingar i deras skyldighet mot den sittande rege-
ringen att rosta sa langt som mojligt fér dess propositioner, s skall jag till-
lata mig tala om, att denna proposition har tillkommit huvudsakligen under
den foregéende frisinnade regeringens regi, och att den nu sittande regeringen
endast har sa att siga expedierat drendet. Det enda specifikt socialdemokra-
tiska i hela propositionen ar 19 § i lagen, som i nigon mén utvidgar de egen-
domslosa boskapsdgarnas ritt att deltaga i betesreglering. Jag ber att fa for-
sikra kammaren, att direst denna proposition skulle ha kommit fram under
foregaende riksdag, s& skulle jag med lika stor energi, som jag nu ir miktig
utveckla, ha bekdmpat betesregleringsinstitutet. Det skulle icke ha fallit mig
in ett 6gonblick att resonera pa det sittet, att eftersom denna proposition har
framlagts av en regering, som tillhér mitt eget parti, jag darfor skall forsska
hjilpa densamma igenom. Jag anser, att det Ar ndgot, som nirmast skulle
kunna rubriceras som politisk korruption, om man 1 rent praktiska saker, i
rent sakliga fragor, skulle taga hinsyn till vilken regering som héindelsevis har
lagt fram ett forslag, som kanske legat i bordslddan under tiotal ar och sa att
siga gatt 1 arv fran regering till regering.

Jag har tillatit mig ge uttryck it denna reflexion, dirfér att det ser ut av
hela arrangemanget, som om det verkligen skulle forhdlla sig s& mot all for-
modan, att opinionen hir i kammaren i nigon mén paverkas av att det 4r en
socialdemokratisk regering, som har lagt fram denna proposition. Jag styrkes
i denna misstanke dirav, att jag bestimt vet, att utskottets arade ordférande
pa den tid, jag satt tillsammans med honom i den sakkunnigberedning, som
forberett detta arende, var av alldeles samma uppfattning som jag, och dar-
till av, att den siste arade talaren tidigare privat har gett uttryck fér en upp-
fattning, som ar alldeles densamma som min. Jag ser emellertid nu 1 dag, att
savil utskottets arade ordforande som den siste drade talaren #ro fardiga att
taga betesregleringsinstitutet. Ingen vill egentligen ha det. Jag har icke hort
ndgon annan an herr Nilsson i Landeryd, som vill ha det, men man tycker
andé, att vi kunna ta det, d& det kanhdnda kan bli till nidgon nytta nigon-
stans. Det skulle vara ytterligt att beklaga, om rent politiska motiv skulle fa
gora sig gallande i en sak, som icke har nagot med politik att skaffa.

For egen del kommer jag att rosta f6r den reservation, som avgivits av herr
Magnusson i Skévde m. fl, och jag ber, herr talman, att fa férena mig med
dem, som yrkat bifall till denna reservation.

Haruti instimde herrar Olofsson i Digernis, Sandberg, Olsson 1 Mora, An-
dersson 1 Ovanmyra, Werner i Héjen och Bjirling.

Chefen for jordbruksdepartementet herr statsradet Skold: Herr talman! Jag
begiirde niarmast ordet for att ge en replik till den siste arade talaren med an-
ledning av de reflexioner, varmed han avslutade sttt anforande, men innan jag
ger den repliken, skall jag tillata mig att pd ett par punkter beméta hans in-
viandningar.

Jag hade 1 mitt anférande sokt gira gilllande, att det forelig stirre hot emot
det gemensamma betet i reservationen an i utskottsmajoritetens forslag. Dz'i
siger herr Andersson 1 Rasjon, att jag hade darvid riknat med den méjlig-
heten. att bolagen icke deltaga i betct, under det att de enskilda jordagarna
gora det, och att man under sadana forhallanden skulle fa proportionen */;—?/s.
Herr Andersson i Rasjon férmenade istillet, att eftersom holagsarrendatorer
deltaga i betet, finns det presumtion fir att fordelningen skall bli s att siga
1, 3[,. Jag vill till bemétande av detta endast pipeka det faktum, att bo-
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lagen inom &tskilliga delar av landet i allt stérre och storre utstrickning gatt
in for att hilla arrendatorernas djur ifran skogen och att &t dessa arrenda-
torer istillet ge iordningstillda beten. I den méan s sker bortfaller herr An-
derssons i Rasjén forutsattning, och det blir s&, som jag for min del anforde.
Faran finns dir otvivelaktigt.

I detta sammanhang skulle jag ocksi vilja beréra den fara for fabodsyste-
met, som skulle ligga i utskottsmajoritetens forslag. I sjilva verket ar det
val s, nidr man tinker sig riktigt in i saken, att faran ligger i reservationen.
Om man tinker sig, att det finns en fiabodvall av begrinsad utstrickning, som
tillhor ett byalag, och att den ligger inom ett annat byalag, och att jordigar-
na ha pa grund av det gemensamma betet pligat lata sina djur g& pa de an-
gransande markerna, vad ir det d&, som hindrar, efter genomférandet av re-
servationen med de stingselbestimmelser, som intrida, och med den nya
fordelningen av kostnaderna, att de kringliggande hivda sitt stingselvitsord
gentemot forbodvallen? Det kan kosta en obetydlighet fér de marker, som
stéta till, 1 forhdllande till markutstrickningen men kan pa en gang gora slut
pa hela fabodsystemet, férsdvitt det icke finns servitut, men finns det servi-
tut, ar det likgiltigt vilken av dessa vigar man gar. Jag kan dirfér icke
riktigt tro, att herr Andersson i Rasjon menar, att utskottets forslag skulle
vara farligare for fibodsystemet &n reservationen.

Sedan kommer jag till sist till herr Anderssons 1 Rasjén sma, skola vi siga,
insinuationer, att socialdemokraterna skulle ha 1atit det g politik i denna
fraga. Men handen pi hjirtat, om vi avlyssna den debatt, som hiar har forts,
och analysera de argument, som frin &tskilliga borgerliga talares sida ha
framforts, finna vi icke 1 grund och botten, att det &r mera principiella be-
tankligheter, mera politiska motiv, som ligga bakom, 4&n de rena sakskilen?
Ar det icke fruktan for intréng i jorddgarens frihet, #r det icke expropria-
tionsspoket, som man har for fram? Ar det icke 6verhuvud taget dessa prin-
cipiella och politiska motiv, som spela s& stor roll fér vira borgerliga mot-
stindare? Vi f6r var del ha icke nagon anledning att se saken ur dessa prin-
cipiella och politiska synpunkter. Darfér ha vi 4 var sida kunnat se mera
kallt och nyktert, skulle jag vilja siga, mera praktiskt pd saken. Det ar det,
som har gjort, att vi & var sida icke kunnat skrimma upp oss till den radd-
héga, som ifran herr Anderssons 1 Rasjén och hans meningsfranders sida hir
har kommit till uttryck. Jag tror alltsi, att jag med styrka kan tillbakavisa,
att vart bedomande skett av politiska skil och att mina meningsfrinder
skulle stodja detta regeringsforslag, darfor att en socialdemokratisk regering
hindelsevis har haft modet att ligga fram den proposition, som kanske fore-
gaende regeringar icke haft modet att ligga fram. Jag tror man kan siga,
att vi ha intagit den stindpunkt, som vi hir ha gjort, darfér att vi kunna se
pé detta utan politiska biavsikter och utan hinsyn till sidana principiella
betiankligheter, som den andra sidan tydligen har s& svart att komma fran
i dag.

Herr Andersson i Lébbo: Herr talman! D& man har lyssnat till debatten
hir under de gingna timmarna, har man icke kunnat undgd finna, att, Atmin-
stone efter vad jag har kunnat beddma, har frin samtliga talares sida erkiints
och omvittnats, att en revidering av nuvarande bestimmelser betraffande dgo-
freden ar erforderlig. Det dr ju icke heller underligt, att en dylik revidering
ar behovlig, dirfor att de bestimmelser. som for nirvarande gilla, datera sig
ratt langt tillbaka i tiden. Vi finna silunda, att férordningen om dgors fre-
dande emot skada av annans hemdjur samt om stingselskyldighet 4r skriven
s& langt tillbaka som ar 1857, och att forordningen om huru laggillt stingsel
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bor vara beskaffat daterar sig anda tillbaka till ar 1815. Det ar sjalvfallet,
att under denna langa tid ha intritt férhallanden, som ha gjort behovet av en
revidering allt storre och storre. Striden hir i dag star foljaktligen icke om
huruvida en revidering av bestimmelserna bér ske eller icke, utan striden
star, efter vad jag kunnat finna, om huruvida det foreliggande forslaget till
lag om #dgofred skall kombineras med bestdmmelser om betesreglering samt
angéende stingselskyldighetens fordelning. Jag skall hiar forst yttra négra
ord om betesregleringen.

Efter de anforanden, som ha hallits dels av herr statsriddet och chefen for
jordbruksdepartementet, dels av olika talesman for utskottets stiandpunkt,
skall det visst icke falla mig in att ge nigon skildring av hur betesreglerin-
gen ar tinkt. Det har forut under debatten blivit pavisat. Jag skall bara
erinra dirom, att lagforslaget ger mojlighet att infora betesreglering pa tva
olika satt. Det forsta sittet ar genom syneforrittning och det andra sittet
ar genom frivillig férening. Ar det sa, att markigarna kunna &stadkomma
en frivillig férening, sd kan hirom uppsittas ett protokoll, och det protokol-
let kan inforas i domboken och fir sedan bindande juridisk kraft. Kan ej
frivillig forening astadkommas, far man g& den andra vigen ndmligen att
begira syneforrattning. Det ar sjilvfallet onskvirt, framfor allt ur kostnads-
synpunkt, att frivilliga foreningar kunna ingés 1 storsta utstrickning.

Jag skall hirefter noja mig med att ge nigra repliker till ett par av de ta-
lare, som haft ordet for reservanternas stindpunkt. Herr Magnusson 1 Skov-
de, utskottets vice ordférande, forklarade, att skogsbetet dr ett livsvillkor for
méanga jordagare 1 detta land. Ja, det ir mdjligt, att si fortfarande ar fallet.
Jag tror, att man icke kan bestrida, att i ratt stor utstrickning utnyttjas én-
nu skogsbetet, men jag vill samtidigt erinra om, att skogsbetet torde nog
med tiden allt mer och mer férsvinna. Kulturbeten anliggas 1 allt storre ut-
stidckning, och jag tror for min del, att den dag ir icke avligsen, da den
stora massan av Sveriges jordbrukare finna det forenligt med sina ekonomi-
ska och praktiska synpunkter att éverga till dylika kulturbeten samt att, som
f61jd hirav inskrinka och undvara det forut gingse betesbruket pa skogarna.
Skogsbetet som sadant blir emellertid icke forbjudet genom det forslag. som
utskottet framlagt, utan skogsbetet kan for all del fortsitta att idkas 1 det
fall, d& vederborande markigare finna detta vara mest éndamalsenligt.

Det var en annan invindning, som gjordes, namligen att inférandet av be-
tesreglering skulle kunna tinkas medfora en ¢kad stingselskyldighet. Jag
har for min del mycket svart att forstd detta. Aven om det skulle kunna rent
teoretiskt fran herr Magnussons i Skovde sida ledas i bevis, att 1 nagot spe-
ciellt fall kanhinda en extra girdesgird vid betesregleringsforfarandets in-
forande skulle behiva uppsittas, s& borde det vil @ndd icke kunna bestridas,
att betesregleringen som sadan avser och kommer att inskriinka behovet av
de forut befintliga giirdesgardarna 1 mycket stor utstrickning. Jag tillater
mig ocksa understryka det sakforhallandet, som férut blivit framhallet under
debatten. niimligen att stingselvitsordet fiorutsittes. fran saviill utskottsmajo-
ritetens som fran reservanternas sida. Om foljaktligen stingselvitsordet go-
res gilllande 4 sddana betesmarker, diir forut gemensam betesriitt har varit ri-
dande, och stiingsel dir uppfiras, vad blir da foéljden? Jo, om kammaren tar
reservanternas forslag, komma dessa stingsel att std kvar for all framtid och
stingsclskyvldighet blir diar alltid giillande. P4 sd siitt uppstir foljaktligen
en okad stingselutveckling, och detta kan viil ¢j vara forenligt med moderna
uppfatiningar 1 skogs- och betesfrigor. Om diiremot kammaren tar utskotts-
majoritetens forslag, kan det sjilvfallet tiinkas, att betriiffande gemensam
betesmark dyvlika stingsel kunna uppféras, men jag ber att i uttryckligen
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fér kammarens ledamoter papeka det forhillandet, att enligt utskottets for-
slag komma dylika nya stingselvitsord, som inféras & sidan betesmark, dir
stingsel icke fanns den 1 januari 1933, att automatiskt forsvinna f6r den hin-
delse, att betesreglering blir inférd fér vederbsrande omrade. Har ligger allt-
sd en visentlig skillnad, som efter vad jag kan se och bedéma, tydligen talar
till f6rmén for utskottsmajoritetens forslag.

Herr Magnusson 1 Skévde gjorde det pastiendet, att om betesreglering in-
fordes, sa skulle det foreligga risk for att bondeklassen skulle komma att
reagera hiremot. Jag tror icke, herr Magnusson i Skévde, att det finns na-
gon risk i det avseendet. Jag har namligen funnit, att den svenska bonde-
klassen pligar icke reagera emot férordningar, som avse att infora ordning
och reda 1 den minskliga och medborgerliga sammanlevnaden. Jag hoppas,
att jag fattade herr Magnussons yttrande ritt pi den punkten, si att inget
missforstand uppstitt.

Vidare var det en replik, som jag skulle vilja rikta till herr Carlstrom, da
herr Carlstrém gjorde gillande, att det skulle kunna riskeras, att processer
betriffande betesregleringsfragor i mycket stor utstrickning skulle bli en
foljd, darest riksdagen bifslle utskottsforslaget. Jag erinrar mig, att pa den
tid, nir lagen om enskilda vigar pa landet infordes, var det atskilliga réster,
som forklarade, att hir kommer det att bli en odndlig massa processer mel-
lan lantbrukarna rérande dessa enskilda vigar. Jag har emellertid efterat
funnit, att risken f6r dylika processer har varit vasentligt mindre, 4n vad man
da fran visst hall fruktade. Jag har funnit, att vil kan det hinda vid dylika
forrattningar, dd man delar enskilda vigar, att bonderna komma »ihop sig».
Val kan det hiinda, att de siga varandra mer eller mindre beska sanningar,
och att grannsimjan vid det tillfalle, d& vigdelningen sker icke ar si synner-
ligen stark. Men jag har funnit i samtliga de fall, d& jag varit i tillfalle att
studera dylika forhdllanden, att blott och bart férdelning av vighallningsskyl-
digheten kommer till stind, och forrattningen blir fullfsljd, si visar det sig
efterdt, sedan vigarna blivit iordningstillda, att man i regel utan undantag
ir belaten och tillfredsstilld med vad som skett. Jag uttalar den férhopp-
ningen, att si ocksi kommer att ske i hindelse betesregleringen infores.

Betriffande den andra punkten, dir det rider olika uppfattningar hir 1 de-
batten, nimligen frigan om stingselskyldighetens fordelning, si ha talesman-
nen pa reservanternas sida gjort gillande, att det skulle vara orimligt fordra,
att den som icke betar sin mark skulle slippa undan med s liten stingsel-
skyldighet som blott och bart en femtedel. Jag ber att gentemot detta fi pa-
peka bara den omstindigheten, att savil utskottsmajoriteten som reservan-
terna gitt in for, att vardnadsplikten skall vara den grundliggande principen
for det har foreliggande forslaget. Nir denna vardnadsplikt blir den grund-
laggande principen, kan jag icke finna annat in att det finns de allra star-
kaste sakliga skil, som tala for att den markigare, som icke vill beta sin
mark, bor slippa undan med att higna blott en femtedel. Jag tycker, att det
skulle vara oriittvist mot alla dessa, som vilja astadkomma en rationellt ordnad
skogs- och beteskultur, om de skulle vara nodsakade att deltaga 1 hignads-
skyldigheten till mer 4n en femtedel.

Jag skall slutligen be att {4 siga nagra ord till herr Andersson i Rasjon.
Herr Andersson i Rasjon hade gjort sig besviret att g& till vederbérande an-
milda talare och pad forhand utfriga dem om deras stillning till betesregle-
ringen, och herr Andersson i Rasjén hade d& funnit, att de flesta av de lant-
brukare, som begirt ordet, komme att tala for reservationen. Ja, herr Anders-
son i Rasjon, det dr inte si sikert, att detta avspeglar den verkliga stimnin-
gen bland jordbrukarna i kammaren — det vet man inte — utan detta kan
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for all del Atminstone tinkas bero pi, att taltringdheten kan vara stérre bland
den ena eller den andra meningsriktningens malsmin.

D3 herr Andersson i Rasjon slutligen gor gillande, att socialdemokraternas
stillningstagande 1 den foreliggande fragan bestimmes av att de anse sig po-
litiskt skyldiga att folja sin regering, och d& han vidare talar om f6r kamma-
ren, att det &r den foregiende frisinnade regeringen, som ar 1932 har utarbe-
tat atminstone det visentligaste av det nu foreliggande forslaget, ber jag for
min del att f& siga, att denna uppgift ifrin herr Anderssons i Rasjon sida
betraffande den frisinnade regeringens stillningstagande till foreliggande lag-
forslag ar alldeles riktig. Men den omstindigheten ger, efter vad jag kan
forstd, endast ett nytt belagg for, att det ar enbart saklighet som har varit
avgorande for den socialdemokratiska regeringen, da den 1 &r framlagt detta
forslag. Den omstindigheten att det ar tva efter varandra f6ljande regeringar
som gatt in f6r samma princip, f6r samma uppfattning och for 1 stort sett sam-
ma lagforslag kan icke betyda annat &n att detta forslag vilar enbart och ute-
slutande p4 intet annat in rent sakliga grunder.

Herr talman! Jag kan icke finna annat &n att de sakliga motiven for ut-
skottets forslag dro synnerligen starka, och jag tror, att andra kammaren kan
— i likhet med forsta kammaren — med storsta tillférsikt £f6lja utskottets for-
slag till vilket jag ocksd, herr talman, ber att {4 yrka bifall.

Herr Lindman: Herr talman! Jag skall be att fa yttra mig i stérsta all-
minhet om det foreliggande forslaget. Jag hade for min del trott, att nér
det gallde saddana fragor som till exempel betesfragan, stingselfrdgan och
skogsfragan, man skulle kunna siiga, att vi hdr i kammaren vid tidigare till-
fillen ha bedémt dem uteslutande ur saklig synpunkt och att inga politiska
synpunkter behovt liggas pa dessa frigor. S& var &tminstone férhallandet,
nar vi £6r tio ar sedan behandlade det stora férslaget om den enskilda skogs-
lagen, som d3& inférdes, och s& har jag hoppats och trott, att forhallandet
skulle vara aven i detta fall.

Sasom jag ser pa det foreliggande arendet, herr talman, ar det hir icke
fraga om nagon strid mellan jordbruk och skogsbruk. Det ir ett intresse for
bada dessa niringar det hir giller, icke ett intresse for den ena eller den
andra utan ett intresse for bada. N&r vi, som jag nyss nimnde, &r 1923 in-
forde den enskilda skogslagen, si fanns det, det vet jag mycket vil, manga
som voro tveksamma och som tyckte, att denna lag var ett intrang. Jag
tror emellertid att man kan siga, att de tio &r, som gitt sedan dess, medfort
en ganska allmin kinsla av tillfredsstillelse dver, att denna lag blev inférd,
och att den varit till nytta. Jag kinner personer, som da voro motstandare
till denna lag, och som tyckte, att det var ett starkt intrang, da man icke fick
hugga skog som man ville — det var ju ocksd en visentligt stringare lag-
stiftning &n den vi hade i den gamla atervixtlagen av ar 1903 — men som
nu sagt mig — jag har erfarit detta vid olika tillfdllen, d& jag besokt olika
platser, vid skogsexkursioner o. s. v. — att det nog i allminhet rader ritt
stor tillfredsstallelse med denna lag. Det kan ju hinda, att om en lagstift-
ning sddan som den nu foreslagna skulle komma till stand — om den bleve
inférd och tillimpad — &ven den skulle komma att linda till tillfredsstillelse
f6r manga av dem som nu av skil, som hidnféra sig till, att man ar van att
ha det hela ordnat pa det nuvarande siattet och som man icke tror sig kunna
undvara - — jag forstar det vil — frukta for denna lag och dirfér dro mot-
standare till densamma.

Vill man 6verhuvud taget fa till stind en bitire ordning betriffande skogs-
betet och skyddet for skogen emot detta bete, ett mera rationellt ordnande av
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hithérande férhallanden, kan jag for min del knappast finna ndgon annan
vig att g &n den hir foreslagna. Hiar foreslas ju, att nir betesritten skall
inféras, man fran fall till fall skall undersoka, huruvida detta later sig gora
eller icke. Faran 1 det fallet ar siledes icke, synes det mig s& stor. Det
gar namligen icke, s& som jag ser pd denna sak, att lita till, att man pa den
frivilliga Gverenskommelsens vig skall kunna &stadkomma sidana gemen-
samhetsbeten, som det hiar ar friga om. Det gar icke., dirfor att — sisom
vi jn alla veta — forhéllandena #ro sidana, att lantm#nnen nu en ging for
alla ha en viss svirighet att kunna sammansluta sig i foéreningar. Det har
jag av egen erfarenhet ménga exempel pa. Denna lagstiftning avser ju icke
nagot annat in att soka ge en mojlighet att komma fram pa battre vigar.
Gar man icke in pd detta nu, och gér man icke nu en borjan — det har ar ju
bara en borjan kan man siga, d& ju lagens tillimpning begrinsats genom
hushéllningssillskapens och landstingens fakultativa ratt att sjilva bestimma
om dess tillampning — ja, d4 std vi och stampa pd samma stille som vi
gjort under en lang foljd av &r, och det tror jag icke kan vara till ndgon rik-
tig nytta.

Det ar som jag sade, herr talman, tvd viktiga frégor, som man hir kan losa
genom en lagstiftning. Den ena #r betesfrigan. Vi veta ju alla, att fragan
om ett riatt utnyttjande av betet gitt framat och alltjimt gér framét. Den
gar dven i Norrland framét, aven om det dir gir trogare. Ifran de trak-
ter, som jag alldeles sirskilt kinner till, nimligen provinsen Hialsingland,
har jag ménga exempel pa. hurusom fragan om ordnandet av betena gitt
framat i betydande grad. Jag har talat vid lantbrukare och hemmansigare,
vilka infért ordnade beten, och de ha forklarat, att de #ro synnerligen till-
freds, sedan de ha gjort detta. De ha mer och mer évergivit sina fabodval-
lar och ga icke dit med kreaturen i pd ldngt nir samma utstrickning som
forut, d& de forlora for mycket pa ett sdédant system. De kunna med andra
ord icke utnyttja sina kreatur pa samma sitt, nir kreaturen f3 strova fritt
omkring pa den gemensamma skogen. som da de hélla dem p3 ett mera sam-
lat bete. Det dr manga som kommit till insikt om detta, och jag tror for
min del, att det vore synnerligen lyckligt fér Sveriges jordbrukare, om de
komme till en 6kad insikt om betydelsen av att fa till stdnd ordnade beten i
stallet for att lata kreaturen stréva omkring pa vidstrickta, i samfallt bruk
liggande skogsomrdden, dir kreaturen ha ett daligt bete, och pa vilket sitt
dgaren icke har den nytta av dem, som han annars skulle ha.

Jag vill vidare yttra nigra ord om skogen och vad betet betyder for sko-
gen. Det har ju sagts atskilligt om, att denna betydelse icke skulle vara si
stor. Jag vagar pastd, herr talman, att erfarenheten siger oss, att den skada,
som betet gor pd skogen, 4r mycket stor. Den ar storre an vad man i all-
ménhet gér sig reda for. darfér att man harvidlag 1 allminhet icke riknar
1 reda pengar. Jag skall taga ett exempel. Ofta nog kan man pa ett om-
rade, dir efter verkstillt hygge en skogskultur anordnats, f& se hela hjordar
av kreatur -— bade fakreatur och hastar — strova omkring och kanske icke
s& mycket genom sjilva betningen som fastmer genom nedtrampning gora
stor skada pad de unga plantor, som dar spirat upp antingen efter kultur av
minniskohand eller genom naturlig féryngring, naturlig &tervixt fran kring-
stdende skog. Jag vill f6r dem som icke kinna till férhillandena i Norrland
s& mycket papeka, att de djur som gira den kanske allra virsta skadan dro
héstarna, vilka just soka sig till mera 6ppna platser i skogen, dir det natur-
ligtvis viixt upp en del gris, och dir de sdlunda ha ett ritt ofta nog s& ma-
gert men dock ndgot bete, och dir de springa omkring i ganska stora hjordar.
Jag har sett sd stora histflockar p& ett sadant stille, att det varit som en
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riktig cirkus. Framfor allt, nar det ir varmt, och histarna behdva svalka,
soka de sig till dylika platser, dir de kunna springa omkring hela dagen for
att tack vare vindfliktarna pa dessa ofta svala platser och sprangmarschen
befria sig fran den broms, som annars ansitter dem. Nu kan jag icke gora
ansprak pa, att man skall mena, att min erfarenhet om detta sporsmal, som
dock stricker sig mer an fyrtio ar tillbaka, kan vara tillricklig. Vi ha emel-
lertid ett dokument i den kungl. propositionen, som talar om detta, namligen
det yttrande, som avgivits av Centralridet for skogsvardsstyrelsernas for-
bund. I denna skrivelse daterad si sent som den 1 juni 1931, begirde cen-
tralradet en reformering av gillande stingsellagstiftning med krav pé, att en
ny stingsellag i huvudsak borde grundas pa djurigarens fulla vardnadsplikt
tver kreaturen. 1 Skogsvirdsstyrelsernas forbund ha skogsvardsstyrelserna,
till vilka vi ju ute i lanen bruka sitta mycket stort fortroende — ty det ra-
der ju i allménhet vigar jag siga, dven om jag icke kanner till alla orter, ett
verkligt gott forhallande mellan linsjigmistarna och bitridande linsjagmé-
starna och linsskogvaktarna & ena sidan och lantménnen & den andra, da ju
de senare fa en mycket god hjalp av de forra, nir det galler skotseln av
skogarna — sin speciella sammanslutning, och dess s. k. centralrdd ha sa-
lunda s& sent som 1931 gjort ett dylikt uttalande. Jag vagar pdstd, att man
icke kan siga annat an att bland dem, som se pad denna sak fran skogsvar-
dande synpunkt, rider en si gott som enhillig mening darom, att betning pa
skogsmark ar till skada.

Det har ju ocksd av flera talare, som jag &hért —— dven sddana som varit
emot denna lagstiftning — uttalats, att de anse. att man skall skydda sko-
gen. Och man kan icke siga annat an, att detta forslag skulle vara till nytta
for skogen. Jag horde nyss en talare i talarstolen — det var herr Andersson
i Rasjon — som formenade, att denna skogsbetning nu for tiden icke hade
samma betydelse som forr, d4 man nu gatt in for att blada skogen och salun-
da icke gor si stora trakthyggen som forr och foljaktligen icke heller far sa
stora kulturfilt och att pa grund darav histar och notkreatur icke kunna gora
s& stor skada som tidigare varit fallet. Detta #r riktigt till en viss grad
men &r langt ifran hela sanningen om detta problem, ty vi veta ju alla, att
man numera kommit darhin, att de gamla skogarna 6verhuvud taget for-
svunnit och att vii stillet ha att géra med jimforelsevis ung skog, som vi
skéta genom gallring eller ofta foretagen s. k. genomhuggning. Det ar klart,
att vid de forsta gallringarna nigon betning icke kan komma 1 fréga, da
det icke finns nagot bete 1 en siddan skog. Men vi veta ju ocksd, att det finns
skogar, som 1 stor utstrickning skotas genom s. k. luckhuggning eller kant-
bladning dirvid luckor ocksd komma till stand och dir man genom en na-
turlig aterviaxt far upp plantor. Det ar just till sadana stillen kreaturen
sioka sig, da 1 dessa kanthyggen eller storre eller mindre luckor, som natur-
ligtvis understundom fa karaktiren av mera omfattande hyggen, gris spirar
upp. Det ar just i sddana hyggen eller luckor som de allra stdrsta, jag kan
sigs verkligt otrevliga oliigenheterna av kreaturens tramp uppenbara sig.
Pa stillen diar det funnits en verkligt vacker bérjan till en liten plantskog
kan man se dessa smaplantor totalt forstorda genom kreaturens tramp. Forr
hade man som sagt stérre hyggen, s. k. trakthyggen. Och hur férfor man
da? Jo, man stingdc omkring den kultur, som man hade pa en sadan plats

- on kultur vanligen gjord f6r hand, di man hade rad il detta, vilken me-
tod emellertid numera overgivits, di bade fro och arbetskraft iro si dyra, att
man icke kan anvanda den utan miste lita till den naturliga féryngringen —
sh att kreaturen icke kunde komma in pd hygget, atminstone om man nagot
s& nir vakiade darover och lagade alla de hal, som revos upp 1 stangslet.
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S8 forfar man som sagt icke lingre utan man har i stor utstrickning &ver-
gatt till att blada skogen och att lita till den naturliga atervixten. Jag me-
nar siledes, att oligenheterna av kreaturens betning trots dessa olik: skogs-
kulturmetoder st kvar, darfor att kreaturen. nir de nu aro i skogen, nigon-
stans skola beta, och dd naturligtvis beta p& de stillen, diar de ha tillfalle
finna det bista betet. Jag skall, herr talman icke langre uppehalla mig vid
detta.

Jag skulle emellertid vilja framhalla en synpunkt, som jag knappast tror
varit berord tidigare i dag — det ar ju mojligt att s varit forhallandet, da
jag icke varit inne i kammaren hela tiden — och den sammanhinger med
skogsvardslagen av ar 1923. Det forhaller sig ju sd, herr talman, att enligt
denna lag en skogsigare ir skyldig att verkstilla aterplantering p& sin mark
efter ett hygge. Han ar enligt lagens bestimmelse skyldig att gora detta.
Om han icke gor det, gir skogsvérdsstyrelsen dit och gér det pa hans bekost-
nad. Men samtidigt som lagen &ligger honom att se t1ll, att atervixt kommer
till stdnd pa detta hygge, ger emellertid lagen honom intet som helst skydd
mot, att frimmande notkreatur och hiastar komma in och forstéra den kul-
tur, som han enligt lagen varit nodsakad gora. Sasom ett exempel pd vartill
detta leder kan jag ju anféra vad skogsvéirdsstyrelsen i Visternorrlands lin
uti ett ar 1932 avgivet yttrande framhallit, namligen att man helt enkelt icke
kan tillimpa lagen, dirfor att man icke kan tvinga minniskorna att jakttaga
foreskrifterna i en lag, som icke ger dem det skydd, som de helt naturligt
borde kunna parikna.

Slutligen siger man, att denna lag ar liktydig med en expropriation, att den
ar ett for starkt intring i dganderitten. Man kan f& placerad p4 sin mark en
sidan hir betesanliggning, dir fraimmande komma in. Ja, naturligtvis ar det
ett intring. Men jag skulle vilja fraga: ér det egentligen nagot storre intring
an 1923 ars skogsvirdslag var? Jag skulle nistan tycka, att 1923 ars skogs-
vardslag innebar ett mycket storre mtrang 1 den enskildes ritt att hantera sin
skog. Ty denna lag gick si langt, att den forbjod avverkning av ungskog
annat dn for husbehov. Ungskogen, d. v. s. skog #nda upp till 50-, 60-, 70 &rs
alder, forbjods agaren avverka fritt och hur han behagade. Det var ett vida
storre intrang, som gjordes genom denna lagstiftning. Men jag skulle vilja
saga en sak, nir man talar om expropriation. Jag torde vil icke kunna, herr
talman, betraktas som den, vilken vill, att den aganderitt, som folk forfogar
over, skall tridas for ndra. Jag har i hela mitt politiska liv varit en mycket
stark virnare om den enskilda dganderitten och torde vil icke kunna av nagon
hir 1 kammaren beskyllas for, att jag skulle vilja medgiva ndgot obehorigt in-
trang 1 den. Men jag frigar dem, som mena, att detta dr ett si starkt intrang:
hur dr det eller hur skulle det bliva med denna lagstiftning med en siddan an-
ordning for betet? Dir betalas ersittning. Vid grundandet av betesanligg-
ningen betalas ersittning. Sedermera betalag ersittning foér de kreatur, som
man later g& pa detta betesomrdde. Men hur &r det nu, herr talman? Vilket
intrdng dr icke en enskild skogsigare utsatt for nu, sdsom férh&llandena nu
aro? Latom oss tinka, att si, som skiftesliggningen #r gjord i stora delar av
virt land, oméjliggor den ju praktiskt taget stingsel. Man kan icke sdtta upp
stingsel. Vare sig man skall betala en femtedel eller fyra femtedelar, kan
man icke gora nagot i alla fall med dessa onaturliga skiftesliggningar, som
finnas, skiftesliggningar, didr man t. ex. lagt skiftena s&, att dar en fibodvall
funnits, har varje deligare fatt skiftena utlagda precis som stralar fran solen
langt omkring. Det &r ofta en mil linga och understundom ytterligt smala
skiften, si att det finnes ingen mojlighet att gora nagot stingselskydd. Folj-
aktligen ar betet allmint, d. v. s. det finnes intet stangsel, som hindrar, att
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det kan komma betande fikreatur eller histar langt ifrdn och betesgé pa denna
mark, dir var och en ager sitt skifte men dessa ligga samfallt utan skydd av
nagot stingsel. Om pa nigot skifte eller nagra skiften det ligger ett omrade,
som ar sirskilt lampat for bete, ga kreaturen dit, och dir uppehalla de sig.
Detta kan fororsaka igaren av detta skifte en betydligt mycket stérre kostnad
an vad som kan riknas ut. I detta fall, efter den nu foreslagna lagstiftningen
far han ersittning. Om en sidan betesanordning blir gjord just pa detta stille,
far han ersitining. Nu far han ingen ersittning men ar utsait for allt det
intring, som fororsakas av dessa fullkomligt fraimmande kreatur.

Jag vill slutligen siaga ytterligare ett ord. Det ar om denna §19. Jag wvill
siga, att betriffande § 19 forhaller det sig ju sd, att dir nu betet pa en skog
ar allmint, beta dessa, som hava kreatur — som det nu star i denna lag —
och pa sin jord kunna vinterfoda minst en ko péa denna mark. Dessa djur —
naturligtvis icke samma kor men korna frén den jorden —— hava betat dar 1
100 ar och sikerligen mycket mera. Jag vill se den, som kor bort dem. Jag
tror icke, att det finnes mer #n ett enda stille i landet, dir man gjort forsok
att kora bort dessa kreatur. De beta pa grund av mycket gammal sedvana
och hivd. Men efter den lagstiftning, som nu ar foreslagen, skulle de fa ritt
#ill sadant bete endast om det limpligen kan ske, och de skulle f& det mot
betalning. Och forst sedan dgarnas till marken och eventuella servitutsinne-
havares ratt blivit tillgodosedd, forst da skola de kunna f& denna rdtt. Jag
formodar, att det nog skulle ordnas i de flesta fall pa det sittet, att detta skulle
klaras upp genom frivilliga overenskommelser.

Sedan kommer jag till sist till denna fakultativa anordning. Herr talman!
Vi skola komma ihig, att denna lagstiftning, som nu ar foreslagen, blivit an-
ordnad si, att hushallningssillskap och landsting bada tva skola ga in till
Kungl. Maj:t och siga, att det &r ett behov 1 det linet att fa sddana beten an-
ordnade. Jag kinner icke till landstingen och hushallningssillskapen nu for
tiden. Men jag formodar, att de icke aro si forfarligt skiljaktiga mot vad de
voro p& den tid, di jag satt bade 1 forvaltningsutskottet 1 hushallningssillska-
pet och i landstinget. Nog hade de da ett betydligt storre intresse for jorden
och jordbruket an for skogsbruket. Detta kanske ir helt naturligt, darfor att
skogsbruket, uppfattningen om skogens vard och skotsel gatt fram sa ofant-
ligt mycket de sista 25-—30 dren. Men nér nagon hir sagt, att dessa institu-
tioner icke skulle ha det intresset for jordbruket, att man kan lita pa dem, tror
jag, att man i det yttrandet gjort sig skyldig till en Gverdrift. Jag tror, att
nir hushallningssillskap och landsting bida tvd skola tillstyrka, att i ett lin
& anordnas sddana gemensamhetsbeten, och sedermera Kungl. Maj:t pa grund
dirav skall siga, att det mé tillatas i detta lin, att lagen tillimpas, s har
man en betydande sikerhet. Och alla oroliga tycker jag skulle kinna sig full-
standigt lugna, nir den sikerhetsregeln skjutits in. Men det dr icke sagt, att
det blir nigot gemensamhetsbete i alla fall. Det betyder bara, att dirmed har
sagls, att lagen kan tillimpas i detta lan. Sedermera ankommer det pa dem,
som skola hava betet, att sjilva begiira att fi ordna betet pa detta sitt. Jag
tycker, herr talman, verkligen, att man gor sig skyldig till en ganska stor dver-
drift 1 delta fall.

Jag skulle vilja siga {6r min del, att man snarare kanske har gjort lagen
s, att den icke kommer till ndgon nytta, och att det kan bli motstand forst hos
dessa myndigheter och sedan hos dem, som skola anordna det. Men det mé vara
hiint. Det iir utskottets forslag, att det skall ske pa det sittel. Det borde kun-
na lugna vem som helst.

For min del, herr talman, har jag ansett mig vara rent av skyldig att gora
ett uttalande i denna fraga, om vilken jag dock iger en ganska betydande kan-
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nedom pa grund av forhdllandena. Jag tror, mina herrar, att om vi taga den-
na lag, sa kan den bliva till nytta. Men jag ar overtygad, att den skall pa
ytterst fa stillen kunna siigas bliva till ndgon skada. J ag tror vidare, att de,
som nu aro sd starka motstindare till lagen och frukta s mycket f6r den, om
négra ar skola finna, att om den kommer att tillimpas, s& sker det verkligen
darigenom att uppfattningen blivit sidan, att nu vilja vi g& fram for att skapa
bittre betesférhéllanden och en bittre skogsvard.

Herr Gardell i Gans: Herr talman! Att jag begirt ordet #r icke bero-
ende pé den taltringdhet som herr Andersson i L$bbo talade om, utan det ar
for att uttala den &sikten, som jag fick i utskottet, dd jag satt dar som supp-
leant och &horde debatten, nimligen att den av utskottsmajoriteten framférda
betesregleringen #r av sidan ekonomisk rickvidd for vara jordbrukare, att
vi hava ganska svart att 6verblicka komsekvenserna av den i det ytterst out-
redda skick, vari frigan kommit pi riksdagens bord. Visserligen har Kungl.
Maj:t framfort forslaget om betesregleringen. Men det &ar egendomligt, att
det icke ens blivit skickat pa remiss till de sakkunniga, ej heller till andra
myndigheter.

Bestimmelsen, att de, som vilja beta, skola betala fyra femtedelar av in-
hagnaden, och de 6vriga blott en femtedel blir ganska hard fér de mindre
jordbrukarna, som #ro beroende av skogsbeten. Visserligen anfoérde herr Nils-
son 1 Landeryd de mycket billiga stangselkostnaderna. D3 han sjilv var med
1 utskottet, férvanar det mig, att han icke framfsrde forslag om hilften var;
atminstone kunde han hava varit med om tva tredjedelar och en tredjedel men
icke om fyra femtedelar och en femtedel.

Om man tinker sig att utligga betesvall f6r ett helt byalag p& ett mindre
omrade och det betas hart, blir marken olimplig till betesmark om en viss
tid. Jorden blir liksom tr6tt. Hur skall man bira sig 4t? Skall man hugga
nya skogshyggen? Hur skall man d& géra med de gamla? Skall man plan-
tera skog pad dem? Erfarenheten har visat, att man icke kan bruka jorden
1 samma skick for jimnan. Jag tror ocksd, att man gjort stora &verskatt-
ningar i friga om den skada, som djuren géra pd ungskogen. Hur skulle
vi nu kunna hava skog och ungskog i Sverige, d3 det forut icke fanns betes-
reglering? Men vi hava vildiga skogar och sikert ar, att skogsbete anvints
mycket mera forr &n vad som goéres 1 dessa dagar. Om man nu ockss lagger
betesvallar fér bruksdjuren, si att siga, s& kan man i alla fall vara siker
pé, att bruksdjuren, om de i stillet f3 vistas i skogsmarken i det fria, bliva
mera kraftiga och hirdiga till bruksdjur. De behiva icke vara si valgédda.
Huvudsaken #r, att vi fa en frisk djurstam. Vi veta, att vara éverfodda
och vilgidda djur hava tuberkulos och annat. Men i skog och mark bliva de
friska.

Utskottets drade ordférande framhéll ocksd, att han trodde icke, att det
vore ménga, som komme att begira betesreglering. Det visar, att fragan icke
ar tillrickligt utredd.

Jag skall icke vidare uppehalla debatten; det &r s& mycket sagt.

Jag ber, herr talman, att f3 yrka bifall till herr Magnussons 1 Skévde m. fl.
reservation.

Herr Niklasson: Herr talman! Sedan jag begirde ordet, har en rad talare
yttrat sig. Jag skall darfor bara be att fa siga nigra mycket korta ord for
att deklarera min standpunkt.

Jag har begirt ordet nirmast dirfor. att denna friga griper in ganska in-
gdende och far olika verkningar pa olika orter pi grund av att de forhallan-
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den, som denna lag beror, aro si visentligt olika, och att det darfor kan vara
av betydelse, att fragan fir sin belysning frin olika trakter av landet, men
framfor allt darfor att i debatten tryckts ganska mycket pé, att den lag,
som utskottet foreslagit, ar fakultativ, och darfor endast skall inféras dar den
ar limplig.

Vi hava tidigare fatt en sddan dar fakultativ lag, och den har just fatt sin
tillimpning hemma i Alvsborgs lin. Nu har redan herr Larsson i Hede be-
rort denna fraga samt aven berort de erfarenheter, som vi dar haft av denna
lag. Jag kan nog siga, att det ar val knappast nagon férordning, som dédr
astadkommit sa mycken misstimning som just denna fakultativt inforda for-
ordning om betesférbud. Och det har ju, sedan denna lag infordes 1926, flera
ganger gjorts forsok att fa den upphiavd. Det har anforts i en motion har
av herr Larsson, att det ar starka minoriteter 1 hushillningssillskapet och
landstinget, som begirt denna lags upphévande. Jag kan siga, att 1931 var
det ett enhilligt landsting, som begirde, att lagen skulle upphivas. Jag vill
trycka pa det sirskilt darfor, att detta landsting blott nigra fa ar tidigare
begart att fa denna lag; alltsd, nir man kommit i kontakt med lagen litet
nirmare, fatt praktisera denna lag och fatt erfara dess verkningar, dd gar
man in for att begira dess upphavande. Man bor tinka pa det, nir man
vill skapa nya fakultativa lagar. Det kan hinda, att ett landsting och ett
hushallningssillskap skulle finna det forenligt med sin bygds intresse att
inféra denna lag, men sedan den kommit i tillimpning angra sig. Da ar det
icke litt att fa den upphivd. I detta fall gar det knappast att f4 den upp-
havd.

Vad speciellt stingselskyldigheten betraffar ar det ju fordelningen mellan
de olika intressenterna, som vallar stridigheter. Man har gétt ifrdn den gamla
regeln, att man deltager i stingslen med halften var 1 en rdging, och man
har i utskottets forslag kommit till fyra femtedelar for den ena sidan och an-
sett det skiligt. Reservanterna hava diremot ansett, att man gatt for langt
i det fallet och att tva tredjedelar och en tredjedel vore en mera rittvis for-
delning.

Det ar ju naturligtvis svart att helt generellt siga, vad som &r rattvist
eller icke. Men det ar ju klart, att dessa tal, fyra femtedelar och en femtedel,
avvika i s& stor man fran de tidigare reglerna, att det torde i sin tillamp-
ning komma att valla stora svarigheter och besvirligheter. Det &r ockséd en
sak, som vi maste komma 1hdg hir, nimligen att forhallandena kunna skifta
ganska fort. Dirfor om det ena aret den ene grannen behover stidngsel, kan
det handa, att det andra aret den andre grannen behover stingsel. Men har
man satt upp det, stdr det i allt fall nigra ar. Darfor tror jag, att om man
gar in med en s& forsiktig andring som mojligt 1 detta fall, s& gdér man ratt.
Man har just i utskottets motivering pekat pa, att man bor gi forsiktigt fram.
Jag tror ocksd, att man bor gora det. Men jag anser, att utskottet icke gatt
s& alldeles forsiktigt fram darvidlag.

Den storsta stridsfragan hir ar 1 alla fall betesregleringen. Det har sagts
s& mycket om den, att jag icke skall g in s& synnerligen mycket pé densamma.
Man gar ju ut fran, att betet pd skogen ar s skadligt for skogsatervaxten.
Sirskilt herr Lindman var inne pa detta. Det har av andra talare hiir framhal-
lits. att skadan ar betydligt sverdriven och att skadeverkningarna icke dro i,
forfarligt stora. som man pi visst hall vill géra gillande. Jag vill 1 det fallet
siga, att den erfarenhet jag har av saken stvrker icke alls uppgiften, att
skogsbetet skadar. Jag vill icke dirmed bestrida, att betesgangen kan gora
skada. Men jag tror i alla fall, att jag kan understidja den uppgiften, att
den skada, som betesdjuren astadkomma. vill man nog overdriva betydligt.
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Jag har sett skog, som i ganska hég grad ar utsatt for betning, och skogen
vixer lika bra dir. Jag har sett hela kalhuggna skiften, dar, som det ut-
talats har, betesdjuren stindigt halla sig. Men jag har sett, att 1 alla fall kan
skogen viixa upp i tdta och slutna bestand.

En fordel med betesreglering skulle ju vara, att de daliga skogsbetena skulle
avlosas av kulturbeten. Det ar naturligtvis en fordel att f3 ett gott bete, det
vill jag icke alls bestrida, men om det 1 praktiken gir sa synnerligen bra att
komma fram pa denna vig ir nog en sak som man kan tvista om. Som forhil-
landena torde vara pa de flesta platser i vart land, #r det nog icke sa litt att fa
tillgdng pa skogsmark, som ar litt att ligga om till betesmark. I allminhet
ar det vil sa, att de goda betesplatserna 1 skogen ligga spridda hir och dar,
och da uppsoka betesdjuren dessa platser. Men skall man ordna stérre sam-
manhéngande beten, blir det nog kanske ritt kostsamt. Vi skola ocksd tinka
oss vad foljden blir, om nu betesreglering begires pa en viss plats. D4 bli alla,
som #ro deligare i skogen och som vilja begagna sig av betet, tvungna att taga
ett sidant dar betesomrade. Kunna de f& det pa sin egen skog, ar ju saken
kanske icke sa svar, men i ménga fall maste det ju utliggas péd en annans, ty
det &r icke sd litt att fa lampliga platser i nirheten. Man kan icke girna
forligga dessa kulturbeten alltfér langt bort frin fastigheterna, ty d& blir
det for stora svirigheter att driva dit djuren eller anligga vig dit, utan man
méste ha dessa stillen nira intill bygden, och d& blir det ganska svart att fa
limplig mark till sidana beten. Det heter ju visserligen, att betesreglering skall
foretagas diar den utan oskilig kostnad kan utforas, och det finns naturligt-
vis platser, dir det icke kan komma i friga, men vi maste rikna med att det
finns en massa grinsfall, och d& blir det synenimndens sak ait avgéra, om
betesreglering skall foretagas eller icke. Det blir sannerligen en grannlaga
uppgift for dessa synendmnder att avgora denna fraga, liksom s ocksd blir for
dem att sedermera utstaka omréddena och avgéra alla dithérande frigor. Vi
tanka oss i alla fall, att varje deligare har fatt sin lott sig tilldelad, och de
skola goras i ordning. Ar en lott utlagd pa annans mark, skall skogen kontant
inlésas. Sedermera skall omrddet inhignas och goras i ordning. Marken skall
goras lamplig for betesbruk, arbetas och besds o. dyl. Vi tinka oss da, att en
delagare icke dger ekonomiska resurser att fullfélja detta. D& har han Ju icke
ratt till ett sddant betesomrdde och ar foljaktligen avstingd fran allt bete pa
skogen, ty sedan betesregleringen ar genomférd, far dar icke betas. Jag tror,
att det 1 manga fall icke kommer att resultera i att vederbsrande far bittre
bete, utan i manga fall blir det nog si, att det blir manga som bli utestingda
fran betet, och det blir just de ekonomiskt svagaste, som komma att drabbas
hiarav. Det 4r en sak, som vi icke f3 glémma i detta sammanhang, nimligen
att det 4r just denna fattiga befolkning i skogsbygden, som ar beroende av
skogsbeten. Det dr dessa personer, som forslaget ar avsett att hjilpa, men
" det kan nog i ménga fall resultera i att vi helt och hallet stinga dem ute, och
den effekten hava vi vil icke tinkt oss.

Jag miarker, att om man ger sig in pd fragorna alltfor mycket, det tar allfér
mycket p& tiden. Diskussionen har ju pagétt linge, och jag skall icke lingre
upptaga tiden. Jag har bara velat siiga, att jag ir verkligen ridd for att denna
forordning, om den trdder i kraft, kommer att bli ett irritationsmoment, som
1 dessa tider sannerligen icke dr lyckligt att fora in. Vi hava nog i vart ni-
ringsliv tillrickligt med irritationsmoment #nda, och jag tror, att vi skola akta
oss for att vidtaga dtgirder, som kanske for den fattigaste delen av vart lands
inbyggare kommer att medfora svirigheter 1 stillet for hjalp.

Jag skall be att f& yrka bifall till den av herr Magnusson i Skivde m. fl.
avlimnade reservationen.
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Herr Magnusson i Skovde: Herr talman! Debatten har linge fortskri-
dit, men jag hoppas, att den fataliga kammaren andock icke domer mig allt
for hart, om jag efter den del jag tagit i detta drendes behandling, ocksa be-
gagnar tillfillet att har i nigon man bemota de féregéende talarna. Det
skulle vara ganska mycket att siga i anledning av deras uttalanden, vilka nu
hava gitt in f6r utskottets forslag, och jag skulle nira pid fa att gora tills 1
morgon bittida — detta &r ingen hotelse, drade kammarledamioter — om jag
skulle g& in pa alla de motsigelser och logiska blottor, vartill de &rade talarna
enligt min mening gjort sig skyldiga. Jag skall bara forst be att f& taga upp
en sak, som varit genomgéende for si gott som alla dem vilka talat for utskot-
tets forslag.

Man lugnar motstindarna och sirskilt lantminnen med att siga: har &aro
ju stora garantier skapade for att ingenting sker emot lantménnens 6nskan, dar-
for att lagen kommer ju aldrig att trida i tillimpning, med mindre &n att
framstillning gores fran landsting och hushéllningssillskap, och dessa veder-
hiftiga och mot jordbrukarna si gynnsamt stimda institutioner komma icke
att kriva detta, med mindre jordbrukarna sjilva énska det. Hur dr det stallt 1
kammaren for 6gonblicket? Av kammarens jordbrukare torde det overvi-
gande flertalet vara emot lagstiftningen och sdlunda dven mot dess inforande
fakultativt. Jag #r alldeles overtygad om att voteringen hir kommer att
visa detta — men hur kommer det att g&? Hur gick det 1 forsta kammaren,
och huru kommer det att gi har? Ja, sannolikt kommer emot lantménnens
roster och lantminnens onskan likvil lagen att genomféras i riksdagen. Och
hur kommer det att g i landstingen? Jag ber dirvid att f& siga herr Nilsson
i Landeryd ett ord. Han var ocksd inne pa detta, att landsting och hushall-
ningssillskap voro en sidan god garanti, och han anforde exempel pd, huru
det gatt 1 Jonképings lin vid inférande av fakultativa lagar och anforde dér-
vid: vi ville ha infért galtbesiktningstvang, men det sade landstinget nej till,
darfor att dar var majoriteten stadsbor. Landstinget tillmotesgick salunda
inte lantbrukarnas onskan i det fallet. Jag tycker, att det dr underligt, att
man tryggar sig till landstingets tillgodoseende av lantm#nnens ratt och in-
tressen, nir man sjilv skordat si nedsliende erfarenheter som i anférda fall.

Herr Johansson i Uppmilby, utskottets #rade ordférande, var ocksd inne
pd samma tema. Jag har mycket stor respekt fér hans erfarenhet och irlig-
het, men jag maste siga, att nir han forklarar sig vara Gvertygad om, att i
norrlandslinen kommer det att sikerligen dréja ménga mansildrar, innan
det blir friga om att genomféra denna lagstiftning, och han var tveksam om
huruvida det kunde bli nadgon anvindning av den dven 1 §vriga lan, dd maéste
jag friga: finns det nigon reson for att genomféra en dylik lagstiftning 1
forskott? D3 hava vi val i all rimlighets namn all anledning att vinta, icke
minst nar saken ar si omtvistad och bestridd av lantminnen sjalva, som for
nirvarande ar fallet.

Jag skall icke ingd pa vad herr Hage yttrade, sirskilt som han sjilv per-
sonligen till mig beriktigat, att han missuppfattat mitt uttalande om den utom-
staendes ritt till bete. Jag kan emellertid icke neka till, att jag fann av herr
Hages anforande, att han nirmast talade for ett bifall till den av mig m, fl.
avgivna reservationen, chura han till sist hamnade i ett bifallyrkande till sin
speciclla Teservation, och @ven i ett bifallsyrkande till utskottets forslag.

Herr statsradet Skold var inne pa samma tema, som har gatt igen 1 alla
anhiangares av uiskotltsforslaget anfiranden hir. namligen de garantier, var-
med detta lagforslag iir omgardat. Jag har nyss karakteriserat dessa garan-
tiers virde. Han talade ocksd om belesservitut. Jag skall endast upptaga
hans uttalande i det fallet, d& han sade, att det var en underlig version, som
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herr Magnusson i Skévde hade framfoért om servitutsritten, och anférde hir-
emot, att servitutsritten aldrig kan flyttas 6ver pa annans mark. I sjilva verket
hava betesservitut, sadana de nu utévas, blivit i ndgon mén overflyttade pa
annans mark, diarigenom att de utnyttjas pia den gemensamma betesmark, vari
en deltagande servitutbelastad fastighet har del. Men nir han siger, att de
icke kunna overflyttas pd en annan fastighet, si blir dock, om betesreglerin-
gen genomfores, detta fallet. Om servitutbelastad viss fastighet #r av den be-
skaffenhet, att betesmark dar icke kan anordnas, d& ingar servitutets Adgare
pa grund av servitutet 1 den gemensamma betesregleringen. Man kan da i
vissa fall forligga betet till annans mark, det belastar silunda annan fastig-
het 4n den ursprungliga, men den som skulle gratis fritt hava att utova sin
betesriatt far da betala for den upplatelsen.

Herr Andersson 1 Lébbo vinde sig emot mitt uttalande, nir jag yttrade, att
det finns en risk fér att bondeklassen kommer att ganska allvarligt reagera
emot ett dylikt tvingsingripande pi deras dgande- och forfoganderitt. Han
trodde icke p& detta. Men, herr Andersson 1 Lobbo savil som de évriga an-
hingarna av utskottets forslag hava likval trott och hoppats pa s& stark
reaktion fran lantminnens sida emot betesregleringen, att den 6verhuvud icke
skulle komma att tillimpas 1 flertalet lin. Jag tycker, att det ir en underlig
motsigelse i detta. Om man vill ga ett steg lingre, om mot herrarnas férmo-
dan betesreglering skulle bli av verklighet, exempelvis i Joénképings lan, och
det dar intraffar, att en person far upplita sina marker till férfogande och
till betesupplatelse for annan, fir dem inhdgnade, skogen bortréjd o. dyl..
skulle jag mycket illa kiinna den landsbygds befolkning, fran vilken jag sjilv
harstammar, om jag icke antoge, att man komme att ganska allvarligt och
ganska mirkbart reagera.

Herr Nilsson i Landeryd forklarade i borjan av sitt anforande, att han fun-
nit avskrickande erfarenheter om skogsbeten, och att han aven om hur manga
som helst pastd motsatsen, att det icke gor nigon vidare skada, sd visste han i
alla fall sjilv av erfarenhet, att skogsbete gor stor skada. Ja, da dr ju allt
fruktbdrande resonemang onddigt och omdjligt, nir man siger: ni pastd, att
det gor ingen skada, men jag vet av erfarenhet att det gér stor skada, — da
ir overhuvud det icke lont att resonera. Han talade ocks& om sin erfarenhet
av det stora virde, som kulturbeten hava och littheten att anordna dylika,
och sade, att det gr mycket vil for sig att anordna beten dven pa skogsmark.
Ja, jag tror fullt och vil, att det gir for sig, och jag tror att det gir innu
bittre for sig pd kronodominer, dir man tilliventyrs fir en ersittning for
kostnaden 1 ett visst avdrag pd arrendet. Men jag ar icke alldeles siker pa
att jordbrukarna litet varstides i landet, som arbeta under mycket smd och
tryckta forhallanden, skola kinna sig si sirdeles tilltalade av eller hava si
sirdeles god rdd att tvingas vidtaga sirskilda arbeten fér anordnande av
beten i skogsmarker, oavsett om det kanske i det langa loppet kunde vara dem
till gagn. Alldeles sirskilt under nuvarande émtaliga ekonomiska foérhallan-
den far man vara mycket forsiktig, niar det giller att patvinga jordbrukarna
nya kostnader. Sedan talade herr Nilsson i Landeryd om hur billigt det var
att utféra hagnader, och han gjorde detta nirmast fér att bevisa att den hig-
nadskostnad, varom man talar. nar det giller inhignande av betesreglerad
mark, icke skulle spela nigon stérre roll. Jag maste siga, ar det verkligen s&
billigt att hdgna, d& blir det icke si, som herr Nilsson i Landeryd sade, att
betesregleringen blir en naturlig konsekvens till och fortsittning av skogs-
vard och av hignadsskyldighet, utan d& blir, savitt jag kan finna, betesregle-
ring tamligen overflodig. Ty ar det si billigt att higna. d& kan man higna
om sina marker och skogskulturer och behiver icke betesreglering. I detta
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sammanhang skall jag be att fa siga till herr Lindman, vars utomordentligt
stora intresse for skogsvard oeh skogarna vi alla kinna och uppskatta: om det
verkligen Ar si att betet gor si stora skador pa skogskulturen, att man kan
finna omréden, skogskultiverade med betydande kostnader och arbete, vilka
blivit utsatta for forodande tramp av betesdjur, och om di herr Nilssons 1
Landeryd berikning av kostnaderna for hignad haller streck, — han riknade
med 58 kronor per kilometer, det gor for en kvadratkilometer eller for 200
tunnland mark 232 kronor —— d& skulle det vara ett ganska enkelt och billigt
sitt att skydda skogskultur pa de nykultiverade platserna helt enkelt med
att man inhignade dem, och sakerligen en billigare och mindre hart ingri-
pande atgird an att patvinga folk en betesreglering.

Slutligen vill jag siga, att nir herr Lindman férringade betydelsen av den
tvingsatgird, som har foreslas, och gjorde giallande, att hiar icke var fraga
om nigon expropriation, kan jag pi den punkten icke félja honom. Han
siger, att vederborande f& ju ersittning for den upplatelse, som man hirvid
nodgas underkasta sig. Ja, det dr vl dndock alldeles sjalvfallet, att han vid
denna expropriation lika vil som vid andra dylika skall fa ersattning for
upplatelsen och icke gora den for intet. Man kan ju gora gallande, att skogs-
vardslagen var en tvangslagstiftning, som genomfoérdes och som var beritti-
gad, — och jag skall ocksd medge, att ett visst matt av tvangslagstiftning
ar ur samhillelig synpunkt i vissa fall nodvindig och berittigad — men man
far ingalunda utstricka dessa medgivanden pd det sittet, att man resonerar
ungefirligen si har: tal du det, s& tal du det ocksa. Det #r dock en skillnad
mellan & ena sidan att skapa en lagstiftning, vilken visserligen med tvéang,
men, jag skulle dock vilja siga med milt tvang, tillhédller vederbérande skogs-
dgare att 1 eget skogsvardsintresse undvika viss rovavverkning o. dyl., men
dar man i alla fall sjalv disponerar och sjilv skoter sin égande mark, och &
andra sidan att pd sitt som har ar foreslaget medge andra personer rattig-
het att disponera marken, med si gott som fullstindigt utestingande av jord-
agaren, ty han har dispositionsritten endast i den man han sjalv samtidigt ut-
nyttjar det gemensamma betet och dven di en delad sadan.

Skulle jag sammanfatta resultatet av vad som hir framkommit, s& har det
varit detta, som jag i borjan anforde, att man soker lugna stimningen och
jordbrukarna med detta: hiar dro si stora och starka garantier skapade genom
att landsting och hushallningssillskap skola géra framstillning. Jag har
nyss visat vad virde detta kan hava. Man har sokt gora gillande, att det &r mye-
ket osannolikt att overhuvud taget denna lagstiftning kommer i tillampning,
och d3 maste jag siga, vad finns det dd for skil att genomdriva densamma?
Jag vill tilligga: hir ar det principiellt sett ett ingrepp 1 den enskilda dgan-
de- och forfoganderitten, som jag atminstone f6r min del icke finner befogat
eller riktigt att nu gi med pd. Darfor méste jag, herr talman, vidhdlla mitt
yrkande.

Herr Lindmark: Herr talman! Jag anser, alt de dindringar 1 detta lagfor-
slags 12 §, som foreslas av utskottet, iiro av sidan natur, att de innebira en
visentlig forbittring av forslaget. Att gora frigan om betesreglering fakul-
tativ innebir enligt milt sitt att se, att man med betydligt storre frimodighet
kan gi in for det beslut, som nu kommer att fattas. Jag tror niimligen, att
andra kammaren nu kommer att bifalla utskottets hemstillan. Jag ir sjilv
icke med pd den linjen, men tack vare det fakultativa forfarandet, di det giil-
ler att besluta om betesreglering, ar jag icke si ridd for det beslut, som
kommer att fattas, som jag eljest skulle hava varit.

Jag skulle tro, att nir det gilller de norrlindska linen, kommer det att
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dréja mycket linge, innan vederbsrande landsting och hushallningssillskap
fatta samstimmiga beslut om att géra framstéllning hos regeringen om betes-
reglering. Men denna omstindighet kan icke foértaga mig ritten att se detta
sporsmdl frin vidare synpunkter, frin synpunkten huruvida anordningen kan
vara ¢nskvird for landet i dess helhet. Det har hir av flertalet talare talats
om vikten av att kunna anordna kulturbeten. Jag tror att detta ar alldeles
riktigt. Jag haller fore, att det vanliga skogsbetet i allminhet &r mycket da-
ligt. Jag tror ocksa, att det ar ett stort misstag, nir den jordbrukande be-
folkningen slipper sina kreatur vind for vag 1 skogen att sjilva scka sin foda.
Det blir ett diligt avkastningsresultat. Hellre borde d3 den jordbrukare, som
annars har rad dirtill, avsitta nigot av sin akerjord till betesvallar. Det
skulle sikerligen bira sig mycket battre. Eller ocksd skall man anordna si-
dana hir kulturbeten. Men jag héller fore, att det ingalunda ar nodvindigt
att g& in for betesreglering for att dstadkomma kulturbeten i skogarna, utan
det kan man ordna &nda, och i de flesta fall pa frivillighetens vig.

Mot det foreslagna forfaringsséttet, att man enligt lagen skall kunna beslu-
ta om att dligga en viss enskild person att upplata sina marker for kultur-
beten, har jag stora principiella betinkligheter. Det innebir en stor begrins-
ning av den enskildes forfoganderitt 6ver sina dgor. Emot en agares vilja
ger denna lag befogenhet fér andra att kunna komma och sdga: s& och si
skola vi ha det p& din mark. Detta #ir enligt mitt sdtt att se ur principiell
synpunkt hogst betiankligt och kan 1 manga fall komma att skada en annars
god grannsimja.

For att motivera principen om betesreglering har man hinvisat till bestim-
melserna om galt- och hingstbesiktningstvang, och man har dven gjort jam-
forelser med bestimmelserna i skogsvardssyfte. Jag haller fore, att det ar en
ganska stor skillnad i dessa fall. Bestimmelserna i de nimnda fallen reglera
forhallanden, som komma i tillimpning for alla. Nir det giller betesregle-
ringen, blir det diremot ett aliggande, som ensidigt kommer att drabba vissa
;narléiigare. Detta finner jag vara av sddan natur, att man icke borde gi in
or det.

Herr statsriddet och chefen for jordbruksdepartementet fann, att i deras an-
foranden, som icke ville vara med om betesreglering, var det politik med i spe-
let. Sjilv matte han silunda sti fullkomligt fri fran alla politiska inflytelser.
Jag skulle vilja pastd, att forslaget sjialvt ar ganska politiskt fairgat. Det ar
en socialistisk anstrykning i forslaget just genom anordningen, att det naggar
pd den fulla #ganderittens princip. Man kan darfér, synes det mig, med
storre ritt siga, att det ar politik 1 sjilva forslaget, an gora gillande, att det
skulle vara politik i anférandena av dem, som icke vilja vara med om denna
anordning.

Frin skogsvardssynpunkt sett ir Jag overtygad om, att en tillimpning av
betesregleringen skulle vara av ganska stor betydelse. Om forslaget bleve
konsekvent genomfirt, skulle det sakerligen hava betydelse for skogsvarden.
Men jag haller fore, att forslaget knappast kommer till nagon storre tillamp-
ning, dtminstone icke inom de nirmaste aren. Det kommer att draga ganska
lang tid, innan det kommer till allménnare anvindning. D4 uppstir den fra-
gan: skall man, ehuru vissa vinster ur skogsvardssynpunkt kunna félja med
denna anordning, trida in fér dess tillampning, d& man samtidigt fir en del
oligenheter av densamma, och d& man samtidigt offrar en mycket viktig
prinecip?

Det ar fran dessa synpunkter sett, som jag icke r firdig att rosta med ut-
skottet, och dérfor, herr talman, ber jag att & yrka bifall till den av herr
Magnusson i Skévde m. fl. vid utskottets utlatande fogade reservationen.
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Herr Aronson: Herr talman! Sedan diskussionen i denna friga nu pagétt
i flera timmar, ir det icke stora mojligheter att avvinna densamma nigra nya
synpunkter. Sedan jag for nigra timmar sedan begidrde ordet, har ocksd det
mesta av vad jag dmnade siga redan blivit sagt. Jag skall forscka att icke
gora mig skyldig till ndgra upprepningar, men det ir en sak, som jag skulle
vilja trycka pé, ehuru jag icke ar den forste, som gor det.

Det forefaller mig hava varit ett ganska utmirkande drag hos dem, som
hir hava talat till férman for utskottets forslag betriffande den fakultativa
tillimpningen av betesregleringen, att man nog har medgivit, att den foreslag-
na lagen kan vara ganska dventyrlig, men att man i alla fall ansett, att man
icke skulle behova vara radd fér att taga den, darfor att det &nda till sist
skulle bero pa lantbrukarna sjalva eller de institutioner, som representera lant-
brukarna, huruvida lagen skall komma i tillimpning. Men om det skall vara
nigon mening med lagen, fir man vil i alla fall rikna med, att den nagon
gang skall komma i tillimpning. Jag skulle da vilja fasta uppmirksamheten
pa vad som i sidant fall kan komma att intriffa eller atminstone vad man
diarvid kan tinka sig som en méjlighet. Och jag vill sirskilt adressera den-
na erinran till dem, som anse sig har tala & de mindre bemedlades vignar.

Om det nu forhaller sig sa, att det t. ex. dr ett tiotal markigare, som hava
gemensamhetsbete, och det bland dem finnes en, som har sirskilt intresse for
kulturbeten, och som dven ar s& ekonomiskt situerad, att han kan taga de eko-
nomiska féljderna av en betesreglering pa det omrdde, som &r gemensamhets-
bete, s& kan ju denne ensam tvinga de §vriga att g& med pa en betesreglering.
Och det lir vil vara timligen patagligt, att detta ar forenat med ganska stora
kostnader. D4 ar det ju givet, att det icke kan sigas vara till de mindre be-
medlades fordel, att man har en lag, som gor det mojligt for den, som har
bittre forutsittningar att bira de ekonomiska fdljderna av regleringens ge-
nomférande, att kunna tvinga dem, som &ro mindre lyckligt lottade, att 24
med p& négonting sddant. Jag skulle vilja rekommendera herr Hage, som
4tminstone sjilv anser sig féra de mindres talan, sivil pd denna punkt som
i andra fragor, att han beaktar denna synpunkt och tar sig en funderare pa
saken, huruvida det verkligen kan vara sé, att detta blir till de mindres for-
del, och huruvida man icke kan rikna med, att denna lagstiftning méngen
gang kan bliva ganska #ventyrlig for dem.

Det var endast detta, som jag nigot velat trycka pd. Vad jag i ovrigt ha-
de tinkt siga ir, som jag redan nimnt, tidigare sagt av andra talare. Jag
<kall icke upprepa detta, utan ber att f& forena mig med dem, som yrkat bi-
fall till herr Magnussons 1 Skévde m. fl. reservation.

Herr Carlstrom: Herr talman! Endast nigra ord. Jag méste i likhet med
herr Magnusson 1 Skévde friga mig, huru det stimmer med de pastdenden,
som man fran utskoltets foresprakares sida gor, di man & ena sidan menar,
att detta #r etl mycket forsiktigt och trevande férsék att komma fram till
battre forhallanden 1 friga om skydd for skogsatervixten, och nar man & andra
sidan - ty det gir som en rod trad genom bide herr jordbruksministerns, herr
T.indmans och herr Nilssons i Landeryd anféranden — verkligen vill komma
fram till ett resultat hir, ett resultat, som, nirmare uttryckt, skulle betyda,
att skogsmarkerna rensas fran alla betesdjur. Jag kan emellertid icke forsta,
huru man skulle kunna komma till ett sddant resultat med denna lag, dd man
vet och erkinner, huru ofantligt ménga hakar det ir, innan den kan komma 1
tillimpning.

Herr Nilsson i Tanderyd pekade pa. att det it bra med beteskultur. Och
jag ir den forste att erkiinna, att dir det finns mijlighet att anligga betes-
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vallar, skall man naturligtvis gora det. Jag kan ocksd gi med pa vad han
sade, att om djuren komma in feta pa hosten, ar det en férdel, ty da kan man
vinterfordra dem billigare. Men en liten jord- och skogsigare, som icke har
mojlighet att dstadkomma beteskultur pa sina marker, dr 1 alla fall, om han
icke vill knappa in pd djurstammen, hanvisad till att ha djuren ute pa bete &
skogsmarken under en del av sommaren. Man vinner dock icke med betesregle-
ringen —- det vill jag understryka — att man far fram betesvallkulturen hir
i landet. Jag kan visserligen med betesregleringen. om den genomfores, kom-
ma &t de gemensamma betesmarker, som finnas. Men jag kan icke tillimpa
dem pa sadana omrdden, dir det fanns gardesgirdar fore den 1 januari 1932.
Dir kan aldrig betesregleringen tillimpas och alltsi icke heller framdrivas
den betesvallkultur, som man har tydligen syftar till.

Sedan forklarade herr Nilsson i Landeryd, att sirskilt da det giller lsvskog,
ar betning av marken ndgonting alldeles forkastligt. Ja, jag kan ju frin min
egen lilla gard vittna om, att i en skogsmark, som efter avverkning planterades,
gick icke den planterade barrskogen sa bra. Marken vill ibland ha omvixling.
Diar kom 1 stillet bjork. Den kom upp alldelas utomordentligt bra, trots att
betesdjuren gdtt dar en viss del av sommaren. Men givetvis far dir vara nagot
annat dn spirande l6vskog att dta. Det far vara mdtta med betningen ocksa.

Herr Lindman talade om den sakliga uppliggningen av denna fraga. Jag
har aldrig fornekat, att utskottets foresprakare skulle hava yttrat sig sakligt,
som de se pa fragan. Men jag vill & andra sidan pasta, att dven de, som i detta
forslag icke kunna hitta s mycket, dven séka sakligt bedéma detsamma. Och
da herr Lindman talade om, att det icke egentligen var friga om expropriation,
da den ene jordigaren skulle kunna flytta in pa den andres mark med sina
betesdjur, sé vill jag siga herr Lindman, att det ir higerminnen i utskottet,
som hittat pa att kalla det f6r expropriation. Det rar jag icke for.

Sedan menade herr Lindman, att det blir ju ersittning for den oligenhet,
som den, som far uppldta betesmark at grannar, kommer att lida. Den oli-
genheten far han betalt for genom inférandet av betesregleringen; men om det
nw finns betesmark, som de andra aboarnas betesdjur samla sig ph, far han
ingenting for detta. Han menade diarfor, att det hir nistan skulle vara for-
ménligare. Jag maste liksom herr Magnusson i Skivde siga, att har man kin-
nedom om jordigarnas rittskinsla, nir det giller att virna om vad de tro 4r
deras, si komma dir i alla fall fram vissa meningsyttringar, som g ut darpa:
det har ar dock mina marker, och nir jag fatt denna reglering, har jag tvangs-
vis fatt taga emot grannarna, men det skulle jag icke vilja. Jag tror, att det
blir manga tvister och oldgenheter av denna reglering eller med ett ord »mycket
skrik och litet ulls.

Herr Lindman sade #ven, att skogsvardsstyrelsernas férbund hade uttalat
sig for denna sak redan tidigare, och att det icke lingre gick an att ha det pé det
sitt, som vi hittills haft det med betning p4 skogsmarker. Jag har stor respekt
for skogsvardsstyrelsernas forbund. Men, herr Lindman, det ar val dnda sd,
att detta forbund 4r 1 viss mening part i méalet. D& herr Lindman understrok,
att det rdder ett gott forhallande mellan skogsvardsstyrelserna och skogs- och
markiigarna, si dr detta sant i allminhet och 1 synnerhet dir skogsvardssty-
relsernas tjanstemin forstd att si att siiga taga skogsigarna pa det ritta sittet.
Och det hénder vl mangen gdng, att dessa skogstjanstemin f& blunda en liten
smula, for att det icke skall gnissla. D& gar det bist. Men gir man och infor
en sidan lagstiftning som betesregleringen, si ar det givet, som jag sade forut,
att en reaktion kan komma att uppstd emot denna lag, som vill stringare &n
forut ingripa i den enskildes ratt att forfoga dver vad han kallar sitt.

Herr talman! Jag tror, att detta lagférslag nu kommer att antagas hir i
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kammaren. Men det blir vil med detta forslag som péd sin tid med aboratten,
kan jag tinka mig. Man slogs fortvivlat pé visst hall for att f4 denna ritt
genomfdrd, och till sist gingo vi med pd att genomféra den. Men resultatet
av densamma har hittills icke visat sig vara si synnerligen storartat. Jag
tror icke heller, att det kommer att bli s& stort resultat utav detta forslag, och
darfor menar jag, att det kunde dtminstone vara anledning att vila pd hanen
nigra ar, innan man gar in fér en sddan hir atgird, dven om lagen gores fakul-
tativ. Det ar emellertid icke meningen, det forstdr man, att den i det linga
loppet skall fortfara att vara fakultativ, ty om det syfte, som man avser, skall
kunna nas, s& maste den vil s& sméningom fa breda ut sig Gver de delar av
landet, dir den kan vara mest behévlig, nimligen i Norrland. Men dar vill
man icke ha den; dir ir man synnerligen radd fér att fa den inford.

Jag vidhaller, herr talman, mitt yrkande.

Hirmed var sverliggningen slutad. Herr talmannen framstillde propositio-
ner dels pa godkinnande av utskottets forslag till lydelse av férevarande para-
graf, dels ock pa godkinnande av paragrafen i den lydelse, densamma, erhallit
i det lagforslag, som innefattades i den av herr Magnusson i Skoévde m. fl. av-
givna, vid utlatandet fogade reservationen; och forklarade herr talmannen sig
anse svaren hava utfallit med overvigande ja for den forra propositionen. Herr
Magnusson i Skovde begirde emellertid votering, i anledning varav efter given
varsel foljande voteringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren godkinner 2 § i sammansatta andra lag- och
jordbruksutskottets forevarande forslag till lag om #gofred, réstar

Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren godkint berorda paragraf 1 den lydelse, den-
samma erhallit i det motsvarande lagférslag, som innefattas i den av herr Mag-
nusson i Skovde m. fl. avgivna, vid utskottets utldtande i dmnet fogade reser-
vationen.

_Sedan kammarens ledaméter harefter intagit sina platser och voteringspropo-
sitionen blivit dnnu en ging upplist samt anslagen, foretogs omrostning med
tillimpning av uppresningsférfarandet.

Herr talmannen tillkinnagav, att han funne flertalet hava rostat for ja-pro-
positionen. Réstrikning begirdes emellertid av herr Magnusson 1 Skovde,
vadan namnupprop verkstilldes. Darvid avgivos 62 ja och 46 nej, varjimte
13 av kammarens ledamoter forklarade sig avstd fradn att rosta.

Kammaren hade alltsa godkint utskottets forslag till lydelse av férevarande
paragraf.

3 § lydde 1 utskottets forslag.

Féranledes stingselskyldighet av betning allenast & ena sidan, tage den
sidan del i stingslet med fyra femtedelar och grannen blott med en femtedel.
T annat fall tage vardera lika lott.

Vardera sidan skall svara for viss stricka & marken; och skall den, dar ej
annat overenskommits, utliggas i ett sammanhang. Moter & en stricka pa
grund av markens beskaffenhet storre svarighet én & annan i friga om sténg-
slets uppforande eller underhdll, skall vid férdelningen skalig minskning 1
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lingd daremot beriknas; ingir i stingslet grind eller led, skall avseende ock
fastas 4 storre kostnad for grinden eller ledet.

I den av herr Hage avgivna, vid utlatandet fogade reservationen hade re-
servanten gjort gillande, att i férevarande paragraf talen fyra femtedelar och
en femtedel borde uthytas mot respektive tva tredjedelar och en tredjedel. Ena-
handa #ndring 1 avfattningen hade i samband hirmed foreslagits dven betrif-
fande nedan omférmialda 20 §.

Paragrafen foredrogs; och yttrade darvid:

Herr Hage: Herr talman! Jag har begirt ordet for att pa denna punkt,
som giller fordelningen av stingselkostnaderna, yrka bifall till reservationen,
alltsd att paragrafen matte godkinnas med de i min reservation foreslagna 4nd-
ringarna.

Herr Johansson i Uppmialby: Herr talman! Jag har begirt ordet for att
yrka bifall till utskottets férslag betraffande ifragavarande paragraf.

Vidare anférdes ej. Herr talmannen gav propositioner, dels att kammaren
méatte godkénna utskottets forslag till lydelse av férevarande paragraf, dels
ock att kammaren mitte betriffande paragrafens avfattning bifalla det av
herr Hage under éverliggningen framstillda yrkandet; och forklarade herr tal-
mannen sig anse den senare propositionen vara med 6verviagande ja besvarad.
Votering begirdes likvidl av herr Johansson i Uppmilby, i anledning varav
efter given varsel féljande voteringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren betriffande avfattningen av 3 § 1 sammansatta
andra lag- och jordbruksutskottets férevarande forslag till lag om #gofred bi-
faller det av herr Hage under 6verliggningen framstillda yrkandet, rostar

Ja;

Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkint utskottets forslag till lydelse av bersrda
paragraf.

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspropo-
sitionen blivit dnnu en gdng upplist samt anslagen, foretogs omrdstning med
tillampning av uppresningsférfarandet; och befanns diarvid flertalet hava ro-
stat f6r ja-propositionen, vadan kammaren betriffande avfattningen av foreva-
rande paragraf bifallit det av herr Hage under overliggningen framstallda
yrkandet.

4—9 §8; rubriken il 2 kap.; 10—19 §§.
Godkindes.

Harefter foredrogs 20 §; och anforde darvid:

Herr Hage: Herr talman! I konsekvens med det beslut, som fattats med
avseende pa 3 §, ber jag f& féresla, att fordelningen tva tredjedelar och en
tredjedel bifalles dven med avseende & 20 8.

Herr Magnusson i Skévde: Herr talman! Jag ber om herr talmannens tilla-
telse att siiga ett par ord, som icke direkt sammanhénga med den féredragna
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paragrafen. Jag kan icke underlita att finna, att det knappast ar riktigt som
det borde vara, att, nir ett s betydande lagférslag som detta avgores 1 andra
kammaren, icke mer @n hilften av kammarens ledaméter ar nidrvarande.

Vidare _yttrades ej. Paragrafen godkindes med den av herr Hage under
overlaggningen féreslagna indringen.

Rubriken till 3 kap.; dierstoden av firslaget till lag om dgofred; évriga lag-
forslag.

Godkindes.

Utskottets hemstillan i punkten A) forklarades vara besvarad genom kam-
marens beslut 1 friga om lagforslagen.

Punkten B).
Utskottets hemstallan bifélls.

§ 2.

Anmildes och godkiandes fsljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, nimligen:

fran statsutskottet, nr 180, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition an-
giende anslag till bestridande av kostnaderna fér Sveriges deltagande i den
internationella nedrustningskonferensen samt i en blivande ekonomisk varlds-
konferens; samt

fran jordbruksutskottet:

nr 186, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
utrotande av berberis 4 viss mark dvensom en i damnet vickt motion; och

nr 187, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forsiljning av
mark fran Borgholms kungsladugard i Kalmar lin.

§ 3.

Till bordliggning anmildes:

konstitutionsutskottets utlatanden:

nr 30, 1 anledning av vickt motion om allmén revision av rikets grundlagar;
och

nr 31, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende godkinnande
av konvention for losande av vissa konflikter mellan medborgarskapslagar
m. m.;

statsutskottets utlatanden och memorial:

nr 73, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under fjirde
huvudtiteln, punkt 88, gjorda framstillning i friga om anslaget till flottans
ersittningsbyggnad jimte en i1 dmnet vickt motion;

nr 74, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
indrad lydelse av 8 och 9 8§ i lagen den 2 juli 1915 (nr 261) angdende an-
skaffande av hastar och fordon fér krigsmaktens stillande pa krigsfot (hist-
utskrivningslagen) m. m., 1 vad propositionen avser anslagsfragorna;
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_nr 75 i anledning av vickt motion om anslag till Jarvafiltets elektrifie-
ring;

nr 76, 1 anledning av vickt motion om medgivande, att eldaren och gérds-
karlen vid kommendants- och fortifikationsbyggnaderna i Boden J. B. Jo-
hansson mé for uppflyttning i hogre loneklass tillgodorikna sig viss tidigare
anstillning;

nr 77, 1 anledning av vickt motion om avskedsersittning &t forre tygarbe-
taren J. A. Osterlund; :

nr 78, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende statsforvirv
av chtkustbana,n och Uppsala—Givle jirnviag jimte en i dmnet vickt motion;
sam

nr 79, 1 anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut angiende befrielse for
borgmistaren Oscar Dahlbick m. fl. frdn viss dem i1 egenskap av magistrats-
ledaméter 4domd ersittningsskyldighet till kronan m. m. jimte 1 imnet vackta
motioner;

jordbruksutskottets utldtanden:

nr 76, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende kapitalokning for
spannmalslagerhusfonden m. m. jimte 1 &mnet vickta motioner;

nr 77, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning, om kapitalskning fér lanefonden f6r inkép av gasgeneratorer fér mo-
tordrift jimte 1 imnet vickta motioner;

nr 78, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende #ndring av vill-
koren for 14n fran statens mejerildnefond samt kapitalskning fér samma fond
ivensom en i amnet vickt motion;

nr 79, i anledning av vickta motioner dels om bidrag av statsmedel till
tickdikningsforetag dels ock om viss andring i villkoren for 1&n fran tick-
dikningslanefonden;

nr 80, i anledning av vickt motion om anslag fér utgivande av en tidskrift
for viaxtodling;

nr 81, i anledning av vickta motioner om anslag for stédjande genom léne-
bidrag av svensk fruktodling;

nr 82, i anledning av vickt motion om hjilp i form av anslag utan aterbe-
talningsskyldighet a4t mindre, nédstallda jordbrukare;

nr 83, angiende reglering av utgifterna for kapitalokning foér budgetiret
1933/1934 1 vad angér jordbruksirenden;

nr 84, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stallning angaende tillfalliga lonetilligg &t vissa vaktmistare och med dem
jamforliga befattningshavare 1 vad rér jordbruksirenden;

nr 85, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till avlo-
ningsstat vid rikets allmiinna kartverk;

nr 86, 1 anledning av Kungl. Maj:ts under nionde huvudtiteln gjorda fram-
stillningar om o6kat understsd &t lantmannaskolor och &t lanthushallsskolor
m. m.; och

nr 87, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen, niopde huvud-
titeln, gjorda framstillning angdende anslag till tickande av utgifterna for

statens lagerhus; samt

andra kammarens tredje tillfilliga utskotts utlatande, nr 9, i anledning av
vickt motion angdende viss andring i motorfordonsférordningen.

§ 4.
Justerades protokollsutdrag.
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§ 5.

TLedighet fran riksdagsgtromalen beviljades:
herr Nilsson i Steneberg
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Hammarlund

Hansson i Hond
Andersson i Surahammar
Falk

Andersson i Leabo
Heiding

Nilsson i Horby
Gustavson i Sala
Olsson i Ramsta
Andersson i Ovanmyra
Persson i Fritorp
Jomsson i Boa
Molander

Lundstedt

Osberg

Hansson i Orebro
Herou

Pettersson i Dahl
Carlstrim

Ljunggren

Johanson i Huskvarna

under 3 dagar fr.o.m. den

2

W % WY WYy YY Y y¥ oy ¥Y VY VY W

e}
b

VV'VVVOQ

a

OO OORD A D00 W DO QSO WWS

—Y ¥ v ¥ v Yy W VY vw vV v

»

¥ W e ¥ w Y ¥ ¥ v vV v

0 mayj,

0o
»
>
>
>
»
»

Nr 37. 105

Kammarens ledamoter atskildes harefter kl. 11.18 e. m.

Andra kammarens protokoll 1933. Nr 37.
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In fidem

Per Cronvall.



