RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1933.

Andra kammaren. Nr 33.

Lordagen den 22 april.
KL 11 f. m.

§ 1.

Foredrogos var for sig foljande pd kammarens bord liggande motioner; och
hanvisades darvid

till siarskilda utskottet motionérna:

nr 496 av herr Spdangberg m. fl.;
nr 497 av herrar Hagberg 1 Luled och Brddefors;
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av herr Jeppsson m. fl.;

av herr Petersson 1 Lerbicksbyn m. fl.;

av herr Mosesson;

av herr Carleson m. fl.;

av herr Eriksson 1 Falun;

av herr Ossbahr;

av herr Svensson 1 Gronvik m. fl.;

av herr Carlstrom;

av herr Gardell 1 Gans m. fl.;

av herr Hagman m. fl.;

av herr Holmgren m. fl.;

av herr Nyblom m. fl.;

av herrar Nyblom och Johansson i Tviraselet;
av herrar Brddefors och Hagberg 1 Lulea;
av herrar Hagberg 1 Luled och Brddefors;
av herrar Magnusson 1 Kalmar och Johnsson 1 Kalmar;
av herr Hage m. fl.;

av herr Petersson i Lerbiacksbyn m. fl.;

av herrar Hage och Lovgren;

av herr Lindmark; och

av herr Linnér; samt

till behandling av lagutskott motionerna:

nr 519 av herr Ossbahr; och
nr 520 av herr Wiklund m. fl.

Vid hérefter skedd féredragning av herr Lindskogs & bordet vilande motion, Ang. motio-
nr 521, om anslag for viss anordning vid undervisningen vid de allminna 7en nr 21

liroverken m. m. yttrade herr talmannen:

inom andra
kammaren.

Jag finner denna motion icke vara omedelbarligen féranledd av nagon under
riksdagen intraffad hindelse.

P4 grund hiarav och di annan anledning, som kunnat giva motioniren grund-
lagsenlig ratt att nu vicka motionen, icke aberopats eller foreligger, anser
jag mig forhindrad framstilla proposition pad motionens remitterande till ut-
skottsbehandling.

Andra kammarens protokolt 1933. Nr 33. 1
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Ang. motionen nr 521 inom andra kammaren. (Forts.)
Hiarefter anforde: .
) Herr Lindskog: Herr talman! Det ar icke utan en viss forvéning, som
jag erfar den stindpunkt, som herr talmannen hir intagit. Jag skall be att
med anledning dirav fi upplisa vad grundlagen, riksdagsordningen i § 55,
hiar stadgar. Denna paragraf lyder pa féljande sitt: »I fragor, som rora
nagondera kammaren enskilt, si ock 1 fragor, som av redan inom nigondera
kammaren fattat beslut eller annan under riksdagen intraffad hindelse omedel-
barligen féranledas, m& motion framstallas, s& linge riksdagen ar samlad.»
Grundlagens ord tala saledes om ett redan inom nigondera kammaren fattat
beslut eller annan under riksdagen intraffad handelse. Det kan siledes en-
ligt min mening knappast rada nagon tvekan dirom, att, di ett kammarbeslut
betraktas som en hindelse, méaste ocksd ett Kungl. Maj:ts beslut fattas som
en hindelse. Det kan knappast synes mig, tvekan rada dirom, att, om grund-
lagens bud tolkas efter ordalagen, detta kunghga beslut, som 1 motionen om-
ndmnes, maste betraktas som en hindelse. " Ser man pid andemeningen eller
avsikten i grundlagens foreskrift, &r det uppenbart, synes det mig, att grund-
lagen menar, att 1 regeln skola motioner vickas under de tio forsta dagarna
av riksdagen, helt naturligt av praktiska skil. Man har naturligtvis tinkt,
att d& skola riksdagsminnen kunna vara fiardiga. Och for behandlingen 1
kamrarna dr det av vikt, att si sker, och att dessa motioner komma fram.
Men diaremot har grundlagen enligt min mening uppenbarligen menat, att da
en motionir icke under de férsta tio dagarna av riksdagen kan veta vad som
sedermera kan komma att intriffa, han da ej bér vara forhindrad att seder-
mera vicka motion med anledning av vad som sedan intriffat. Saledes
synes det mig, att grundlagens ord och grundlagens andemening ga ut pi,
att den motion, som det nu giller, skulle kunna f&a vickas. Nu forstod jag
pa talmannen, att han lade tonvikten p& »omedelbarligen féranledas», och jag
anser mig darfor béra papeka, att enligt min mening stdr den av mig vickta
motionen 1 omedelbart sammanhang med den féregingna handelsen. Saken
var bl. a. den, att den 29 mars fattade riksdagen beslut om liaroverksstaten,
dar noggranna berikningar gjordes inom statsutskottet om extraliraranslaget.
Nu ha grunderna fér dessa berikningar, enligt ett kungligt beslut, som redan
var fattat, nar riksdagen fattade sitt beslut, blivit rubbade. Visserligen fick
riksdagen ej en aning darom forrin en vecka efterdt. Jag kan ej finna annat
an att har foreligger ett sidant omedelbart sammanhang, som grundlagen fére-
skriver. Darfor ber jag, herr talman, att kammaren métte avgoéra frigan.
Jag vill ndmna, att férsta kammaren redan pd talmannens hemstillan remitte-
rat motionen till vederbsrande utskott.

Herr Fast: Herr talman! FEn siddan tolkning, som nu pafordras av herr
Lindskog, skulle enligt min mening leda till mycket betinkliga konsekvenser,
vilka det kan vara skil for riksdagen att beakta. Det skulle betyda, att hdr
oppnas en motionsriatt, som vi tidigare ej kint till, och didr en begrinsning
knappast finnes, s& att det skulle bliva mojligt att vicka motion 1 vilket dmne
som helst, dir Kungl. Maj:t utfardat en administrativ férordning. Detta bety-
der & ena sidan mdojlighet att under hela riksdagen viicka motioner, nagot som,
sivitt jag forstar, grundlagen ej kinner till och som tidigare ej praktiserats.

Men det ar ej den enda olidgenheten. En annan oligenhet kommer hir-
till, nimligen att Kungl. Maj:t knappast skulle kunna utfirda en férordning
utan att samtidigt kinna med sig, att hir kanske riksdagen kommer att
géra nagot uttalande, som 1 grund och botten rubbar férutsdttningarna for
tillimpningen av denna férordning. Om nagon anser, att Kungl. Maj:t ut-
fardat en administrativ férordning, som dr av den beskaffenheten, att den
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bor av riksdagen patalas, kiinner grundlagen andra former for tillvigagangs-
sittet, nimligen att enligt § 57 1 riksdagsordningen gora anmilan. Jag tror,
att kammaren med lugn kan motse den situation, som uppkommer med hin-
syn till att forsta kammaren fattat beslut att remittera motionen. Jag tror
ej, att det finnes anledning att vidtaga atgirder mot Kungl. Maj:t, som tidi-
gare varit frimmande f6r oss. Den tid, som nu #r, limpar sig allra minst for
att riksdagen gor sig till formyndare for Kungl. Maj:t.

Herr Lindskog: Herr talman! Med anledning av den siste drade talarens
vttrande ber jag att f4 nimna nagra ord. Han talade om de betinkliga kon-
sekvenser, som skulle kunna uppkomma, om motionen remitterades till ut-
skott. Jag ber d& forst att f& siga, att det synes mig knappast, som om nagon
storre fara for konsekvenser kunde féreligga, da det fall, som berdéres 1 mo-
tionen, ir av si uppseendevickande art, att det ej torde f& manga liknande
falk 1 sitt folje. For det andra vill jag siga, att grundlagen bor ga fore
konsekvenserna. Grundlagen bér tolkas efter sin ordalydelse, och om riks-
dagen anser, att konsekvenserna #ro allvarliga och farliga, bior grundlagen
dndras. Men det ar ytterligt farligt att tumma pa grundlagens ord med den
motiveringen, att man ar radd fér konsekvenserna.

Herr Fast har vidare omnamnt, att det finnes en viss viig att g&, niir man
vill klaga pa Kungl. Maj:ts beslut, nimligen att giora en anmilan till konsti-
tutionsutskottet. Den utvigen anvisar grundlagen, men det hindrar ej, att
det finnes andra utvigar. Grundlagen har ej sagt, att detta ir den enda
utvigen, utan det kan finnas andra. Jag anser, att e] heller detta dr nagot skil
i detta fall, da forsta kammaren medgivit remiss pd motionen utan nagon de-
batt.

Herr Engberg: Herr talman! DA jag sdsom gammal ledamot av konsti-
tutionsutskottet linge sysslat med konstitutionella frigor, finna herrarna det
kanske forklarligt, att @ven jag tar till orda i denna sak. Nir jag gor det,
vill jag erinra den siste drade talaren ddrom, att det icke #r 1 min egenskap
av statsrdd och chef for ecklesiastikdepartementet som jag tar till orda, utan
jag tar till orda — s&som ocksd framgar av talmannens formulering, nar han
gav mig ordet — 1 egenskap av ledamot av kammaren.

Om man gentemot Kungl. Maj:t vill féra klandertalan, har 1 § 90 regerings-
formen fastslagits grundregeln, vad man icke fir gora. De former, under
vilka klandertalan far foras, aro i var grundlag mycket noga fixerade och
reglerade. Har man nigot att anmirka mot ett statsrad, hans gorande och
latande, s& har man att dirom goéra anmilan i den ordning, som grundlagen
anger, nimligen att enligt § 57 riksdagsordningen resa sig hér i kammaren
och siga, att det finnes anledning till anmirkning mot statsradet den och
den, varom remiss begires till konstitutionsutskottet, infor vilket anledningen
skall uppgivas. Detta kinner den #rade talaren sikert till, att det &r den 1
grundlag fastslagna formen. Klandertalan féres genom konstitutionsutskot-
tet antingen i den gestaltningen. att konstitutionsutskottet vid sin vanliga
decharge gor sina rapporter till kamrarna eller s, att utskottet enligt § 57
riksdagsordningen mottar anmirkningsanledning fran enskilda kammarleda-
méter eller dylika anledningar. som till konstitutionsutskottet via kamrarna
iiro remitterade frin annat utskott. Det iir vad den svenska grundlagen be-
stimmer och innehaller. T den mé&n alltsé den iirade talaren avser klander-
talan mot nagon atgird eller nigon underlitelse, iir icke en motion den grund-
lagsenliga formen, utan da blir det att anviinda dessa av mig redan antydda
former. Man har slutligen, herr talman, alldeles vid sidan av grundlagen,



4 Nr 33. Lérdagen den 22 april.

Ang. motionen wr 521 inom andra kammaren. (Forts.)
uppvuxet genom praxis, interpellationsinstitutet, som kan tillgripas for att fa
ett besked. Och vi ha fér 6vrigt, som vi alla kiinna till, sedan langliga tider
remissdebatterna, som ocksd vikariera pa detta omrade. Ser jag alltsd motio-
nen ur klandersynpunkt, maste jag siga, att den ar vid sidan av den form,
som grundlagen forutsitter. Ser jag den ur saklig synpunkt, foreligger for
det forsta den egendomliga omstiandigheten, att kammaren diskuterar om pa-
vens skigg, ty motionen ir icke tryckt och distribuerad till kammarens leda-
moter. De enda, som tagit del av den, aro talmannen och ovriga i presidiet.
Aven jag har last motionen, men kammaren har ej haft mojlighet att bedoma
det sakliga innehallet. Jag gar e] in pa en sakdebatt, herr talman, men jag
féranledes av den #rade talarens anférande att siga, att nar han pz‘istér, att
grunderna for riksdagens redan fattade beslut betraffande reservationsansla-
get till extra larare skulle omvandlats genom utfirdandet av laroverksstad-
gan. gor han ett pastdende pa rak arm, ett pastiende, som icke kan verifieras
av det enkla skilet, att pd den punkten finnes det ingen mojlighet f6r honom
att som enskild motionir komma med négra vederhiftiga berikningar och
uppgifter. Det vore alldeles orimligt, om kammaren pé basis av ett pastiende
av enskild motionir och utan tillgang till nigot utredningsmaterial skulle
ansluta sig till den uppfattningen, att grunderna hir #ro visentligt forand-
rade, Saken Ar den, att i samma 6gonblick, som kamrarna givit reservatlons-
anslagets karaktiar at detta anslag, dr regeringen infoér kamrarna ansvarig 1
vanlig ordning fior varje 6verskridande av anslaget. Jag vill endast vadja till
de arade ledaméterna av statsutskottet 1 detta stycke. De skola &gonblick-
ligen vara péa det klara med att formen for att fora klandertalan betriffande
dylika ting icke ir den. som den #rade talaren férutsatt. Jag har darfoér den
uppfattningen sisom intresserad av konstitutionella fragor, att talmannen be-
domt liget riktigt, nir han vigrat remissproposition.

Men det kommer till en annan synpunkt. Vi ha i var férfattning en string
grins mellan Kungl. Maj:ts administrativa befogenhet och riksdagens befo-
genhet. Med skil ha de méan, som byggde upp var grundlag, férutsatt och me-
nat. att den grinsens dragning #r av vikt for att regeringssystemet skall bli
sunt och starkt. Hir dr regeringen ej ansvarig infér riksdagen for sina goran-
den och latanden, Riksdagen #r den kontrollerande och anslagsbeviljande
makten. Regeringen den verkstillande., Men att lita den ena vikariera for
den andra dr en tankegang, som ir var grundlag fraimmande. Med allt skil
har min drade vin herr Fast framhallit, att man kommer till konsekvenser.
som kunna bli ganska édeliggande for grundprincipen i vart statsskick, om
varje utfirdad kunglig férordning skulle kunna tagas till intikt for fram-
biarande av motioner och begiran om @ndringar 1 det ena eller det andra pé det
sittet, att det skulle anses vara en under riksdagen intriffad hindelse. Nar
man betiinker, hur Kungl. Maj:t under pagdende riksdag utfirdar —— jag vet
e] hur manga — men ett stort antal forfattningar, si siger den minsta efter-
tanke. att vi skulle hamna 1 en trafik, fér vilken kamrarna snart skulle be-
tacka sig. Jag tror darfor, herr talman att den vig, varpd herr Lindskog ar
inne 1 dag, ir ur konstltutlonell synpunl\t higst betinklig, och talmannens
propositionsvigran synes mig 1 allo vilgrundad.

Herr Eriksson 1 Falun: Herr talman' Jag har begirt ordet for att uttala
min anslutning till den uppfattningen, att talmannens propositionsvigran bor
godkinnas. Jag har kommit till den uppfattningen ur féljande premisser.

Vad som menas med »under riksdagen intriiffad hiindelse» #r icke 1 grund-
lagen angivet, liksom e] heller 1 kommentarerna dartill, utan i vésentlig mén
overlimnat till kamrarnas fria prévning. Men vi ha praxis att gi efter, och
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hittills har praxis varit. att det bor vara nigon alldeles sirskild hindelse, som
hir avsetts. Det senaste fallet d& denna paragraf dberopades for motions av-
givande var for ett par ar sedan, da en férut kommunalt anstilld tjinsteman
genom ett higsta domstolens beslut kommit 1 en brydsam stiillning. Men sa
langt jag kiinner till férhallandena och jag har talat med en pa detta om-
rade historiskt och statsriittsligt sakkunnig — har det aldrig forekommit, att
ett beslut av Kungl. Maj:t i statsradet ansetts som en under riksdagen in-
traffad hindelse. Man kan vil saga, att det forhallandet, att det dr forsta
gingen 1 det nya riksdagsskickets historia som en motion av denna anled-
ning vickes, ej bor utgora hinder. utan att frigan bor komma fram 1 alla fall.
Ja, visst kan man betrakta fragan sa. men da det under den tid, som det nya
rlksdagssklcket verkat, 1cke forekommit nigot fall forut, si skall man vara
viterst forsiktig. innan man infér en ny praxis. Det forvanade mig, att herr
Lindskog. som jag kidnner siasom en mycket forsiktig man, d& det giller kon-
stitutionella fragor, vill, att riksdagen i detta fall skall mfora en ny praxis.
Det dr visserligen sant, att kamrarna fér varje ging fa prova vad som kan
anses vara en under riksdagen intraffad handelse, men om riksdagen en gang
rubbat den gamla praxis darfor att ingen tinkt sig att bestimmelsen skulle
kunna tlllampas annat an d& verkliga skil darfor foreligga, s& kan man vara
alldeles siker pa att det kommer att &beropas titt och titt, dven da det icke
ar ett sa sirskilt fall som herr Lindskog siger, att det nu ar. Jag vill icke
yttra mig om motionen eller Kungl. Maj:ts beslut darfor att jag kinner icke
narmare till sjilva sakfrdgan, utan det enda, som kammaren nu har att av-
gbra, dr. om man kan anse, att ett av Kungl. Maj:t 1 statsradet fattat beslut
ir att betrakta sasom en under riksdagen intraffad hindelse, och om det sa-
ledes p& grund ddrav kan vickas en motion i riksdagen. Jag anser for min
del, att kammaren bor stilla sig pad den stindpunkten, att detta icke &r en
under riksdagen intraffad hindelse, och jag ber darfor att f& ansluta mig till
den meningen, att herr talmannens propositionsviigran boér godkidnnas av
kammaren.

Herr Linnér: Herr talman!' Om {rigan gillde den konstitutionella an-
svarigheten och dess former, sisom herr statsrddet och chefen for ecklesiastik-
departementet lade upp saken, skulle jag fullstindigt instimma 1 hans tolk-
ning, och jag #r overtygad om att alla kammarens ledamiter skulle gira det-
samma. Emellertid ar det icke detta frigan nu giller, utan fragan giller en
tolkning av § 55 riksdagsordningen och de principer, som ligga till grund for
denna paragraf. Vad dr det for principer? Jo, det ir en mycket viktig prin-
cip, nimligen den for den svenska konstltutlonen 1 hég grad grundliggande
principen om den enskilde riksdagsmannens initiativriatt. Denna initiativritt
tar sig bland annat uttryck i rit{ att motionera. Denna initiativritt dr 1 sam-
ma paragraf begrinsad i ordningens intresse inom vissa tidsbestdmmelser.
Detta ir saledes huvudsakligen ordningsregler for att riksdagsarbetet skall
kunna bedrivas pa ett behorigt sitt. Men den vikligaste grundliggande prin-
eipen ir den om den enskilde riksdagsmannens initiativritt. Vad stadgas hdr
f6r princip i denna paragraf? Jo, for att uppriitthilla denna motionsriitt, denna
intliativritt, stadgas det, att 1 vissa fall motioner fa avlimnas dven utanfor
de angivna tidshestimmelserna. [ fiorsta rummet far det ske, nir en ntriiffad
hiindelse foranleder sddani. Otvivelaktigt ligger den tolkningen av deita ut-
tryck nirmast till, att det iir en naturhiindelse eller dylikt, som far framkalla
en motion, men man kan ocksd tinka sig, att en ckonomisk katastrof har den
storleksordningen, att den bor mmstdlhs med den naturhiindelse, som lagens
ord nirmast svftar ph.  Aven 1 det fallet hor molionsriitt furcllmzfl Da
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kan man sedan tinka sig ett mellanfall. Det ar det, att ungl. Maj:t med
anledning av en sidan dir naturhindelse eller en ekonomisk katastrof vidtar en
atgidrd, men att denna atgird av riksdagens ledaméoter eller nidgra av dem icke
anses tillricklig. D& bér initiativratt fortfarande féreligga, och motionsritten
bor ha sin gang obercende av den omstindigheten, att ett Kungl. Maj:ts beslut
foreligger. Detta ir alltsa ett mellanfall f6r tolkningen. D4a tror jag, att man
kan ga ett stycke lingre och siga: om hir icke foreligger ndgon naturhin-
delse och ej heller ndgon sidan diar ekonomisk katastrof, men det foreligger
en utomordentligt betydelsefull atgard fran Kungl. Maj:ts sida eller fran na-
gon annan statsmakt, 18t oss siga riksbanken pd grund av dess sjilvstindiga
stillning, ir det d& uteslutet pa grund av denna lagparagraf att betrakta dessa
hindelser, dessa atgarder sasom likstillda 1 avseende & valér med en naturhin-
delse? Nej, jag tror icke, att man rimligen kan infaga den stindpunkten. Om
detta resonemang ar riktigt, maste man komma till det resultatet, att dven rege-
ringens atgirder eller en atgird av nigon annan statsmakt ar likstalld med
vad som 1 § 55 riksdagsordningen kallas »under riksdagen intraffad han-
delse».

Sésom skil mot denna tolkning kan man endast anféra det, som herr stats-
radet Engberg tangerade, nimligen den omstandigheten att riksdagen skulle
kunna férsvaga Kungl. Maj:ts handlingskraft genom att pa ett olyckligt eller
olimpligt sitt taga upp den ena fragan efter den andra, sedan Kungl. Maj:t
vidtagit en viss atgiard. Jag behover kanske icke siga, att jag 1 allra hogsta
grad delar statsrddet Engbergs uppfattning om oligenheterna av att Kungl.
Maj:ts handlingsférméga blir beskuren eller nedskuren, men grundlagen inne-
bir pa denna punkt, sivitt jag forstar, att den betraktar en regeringens atgard
eller en annan statsmakts atgird pa precis samma sitt som den betraktar en
annan under riksdagen intraffad hindelse. Det #ar sjilvfallet, att icke vad
som helst som sker, en naturhindelse av vad slag som helst, bor f4 féranleda
en motion, utan det blir alltid ett av materiella skil betingat avvigande, och
det ar icke orimligare i detta fall dn nir det giller en naturhindelse. Jag tror
saledes, att hela den skrickmalning, som statsradet Engberg gjorde, ar mycket
oberittigad. Nagot sddant kommer icke att intriffa diarfor att riksdagen har
lyckligtvis sa mycket sunt forstand, att den kommer utan tvivel att avvisa
attacker 1 sddan form mot regeringarnas handlingsférmaga.

I det lage, vari frdgan nu kommit genom férsta kammarens beslut, forefaller
det mig, att den enda mojliga losningen ar att giva konstitutionsutskottet till-
falle att uttala sig. Det blir resultatet, om denna kammare beslutar remiss.
Till detta yrkande ber jag darfoér att f& ansluta mig.

Till sist ber jag att f& framhalla en mycket egendomlig konsekvens av herr
talmannens standpunkt i detta fall och den situation, som féreligger sedan
forsta kammaren har remitterat motionen till statsutskottet. Statsutskottet
kommer saledes att behandla fragan, och forsta kammaren kommer att fatta
beslut dari. Sedan detta beslut foreligger, ar det alldeles klart, att nar ett inom
nagondera kammaren fattat beslut foreligger, kan en motion framstillas si
linge riksdagen ir samlad. Det vill siga, att efter denna omgang skulle vi
befinna oss pa exakt samma stindpunkt, pa vilken vi befinna oss 1 dag, om vi
nu icke remittera fragan till konstitutionsutskottet.

Herr Weijne: Herr talman! Jag begirde bara ordet for att ge uttryck
a4t min forvining over herr Lindskogs latta bortviftande betriffande de kon-
sekvenser, som herr Fast gav uttryck at skulle kunna intriffa. Vi hade 1 dag
for fjorton dagar sedan en debatt 1 en liknande fraga. D#r var grundlagens
bud synnerligen tydligt, nimligen att man férst skulle séka fa till stind sam-
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manjamkning, men di talade herr Lindskog mycket ivrigt om praxis. Jag in-
tog en gent emot herr Lindskog motsatt stindpunkt och menade, att grundlagen
skulle tolkas efter ordalagen. Men nu undrar jag, om man skall tro herr Lind-
skog av den 8 april eller av den 22 april.

Herr Lindskog: Herr talman! Jag skall forst be att fa svara pa den siste
arade talarens yttrande. Han namnde, att jag for ndgra {3 dagar sedan vir-
nat om den praxis, som har har utévats — en praxis som gick tillbaka #nda
till tiden fér grundlagens tillkomst och som berodde pa att grundlagens egna
upphovsmén tolkat grundlagen pa det sitt, som sedan praxis stadfiastat. For
ovrigt vill jag siga herr Weijne, att det dr stor skillnad mellan praxis 1 fraga
om positiva atgirder och en, om jag s& far siga, negativ praxis. Den praxis,
som det nu skulle vara friga om, stéder sig icke pa nagra positiva beslut;
det beror kanske helt enkelt darpa, att det icke forut funnits ndgon anled-
ning att anvinda den motionsritt, som jag nu anser foreligga. Jag tror, att
det dr en visentlig skillnad mellan den praxis, som vi debatterade for ndgra
veckor sedan, och den praxis, som herr Weijne nu talade om.

Sedan skall jag be att f& siga nagra ord till herr statsrddet och chefen
for ecklesiastikdepartementet. Han gick in pa sjilva sakfragan. Jag gick
icke in pa den, jag blott tangerade den, men herr statsridet hakade sig fast
vid denna min tangent. Men herr Engberg lade icke riktigt fram tankegan-
gen 1 motionen, och jag ar darfor tvungen pa grund av herr statsradets an-
forande att en smula berira vad som sdgs 1 motionen. Herr statsradet namn-
de, att det ar ett reservationsanslag, som berores, och det kan icke Kungl. Maj:t
gverskrida. Det ar riktigt, men jag vill erinra om att 1 statsutskottet gjordes det
ytterst noggranna berikningar med avseende & extralirareantalet, hur manga
extra lirare det skulle behovas. Jag har pavisat, att den sjilvklara foljden av
Kungl. Maj:ts nya stadga 4r den, att man behdver ett ¢kat antal extra lirare
i fall stadgan skall verkstillas, darfér att stadgan tilliter en uppdelning i
klasser 1 hogre utstrickning an forut varit fallet, och det #r sjalvklart, att den
uppdelningen i klasser medfér kade kostnader. Jag skall icke g& ndrmare
in pa vad jag sagt, utan utskottet far préva, om mitt pastdende ar riktigt.
Det ir nu icke fraga. om herr Engberg eller jag har ritt, utan det ar fragan,
om detta, som jag pastir i motionen, stdr 1 omedelbart sammanhang med ett
av riksdagen fattat beslut.

Sedan talade herr statsradet om vikten av att icke grinserna mellan Kungl.
Maj:ts och riksdagens befogenheter overskridas. Det anser jag ocksd, och
jag instimmer diari fullstindigt med herr statsridet, men jag har i motionen
sokt visa, att Kungl. Maj:t har bestamt brutit mot och rubbat det riksdagens
beslut, som foérut har fattats. Men icke heller den saken vill jag nu debat-
tera. Jag har bestimda motiv for detta, och det iir en sak, som utskottet far
préva, om det ar riktigt eller icke. Jag anser mig hava ofrankomligt bevisat
det. Herr Engberg anser sikerligen motsatsen. P& grund av vad jag sa-
lunda anfort, ber jag, herr talman, att f4 vidhalla mitt yrkande.

Herr Engberg: Herr talman! Om kammaren observerade det, sd hivdade
den siste arade talen, att det tillkommer statsutskottet att vid prévningen av
denna motion avgdra, huruvida statsradet har overskridit sin befogenhet eller
ej. Jag hade den tron, att det knappast fanns nigon i denna kammare, som
var okunnig om det faktum, att konstitutionsutskottet ir det enda utskott,
som har att prova dylika ting. Statsutskottet har icke att prova nagra kon-
stitutionella fiorfaranden. Emellertid iir det uppenbart, att herr Lindskog 1
denna sin motion ir driven uteslutande av omtanke om grundlagen och dess
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helgd. Jag hyser den allra stérsta respekt for var och en, som vill sl3 vakt
om grundlagen och som vill sérja for att en striing grundlagsdisciplin upp-
ratthilles. Jag forutsitter icke ett dgonblick, att herr Lindskog haft nagra
biavsikter eller baktankar. Jag tror icke, att nidgon i kammaren hyser en
sadan uppfattning. Jag gar ut ifran, att avsikten har varit att hivda en
sund och god konstitutionell regim i riksdagen. D3i vill jag emellertid pa-
peka for honom, att vad det hir i grund och botten ar friga om, det ar detta:
Skola hittills vedertagna, 1 grundlagen fastslagna former for prickning av en
statsrddsledamot iakttagas eller skola nya former fér dylik prickning prak-
tiseras? D#r har kammaren kirnfrigan. Géar man den vig, som herr Lind-
skog férsvarar, ja, d4 Sppnar man en vig, mina damer och herrar, som jag
tror, att kammaren gjorde klokt uti att besinna sig, innan den gir vidare pa,
ty hur skulle det vil se ut 1 denna riksdag under vixlande regeringar, om vi
finge befogenhet att pa vilka bakvigar och sidoviagar som helst féra klander-
talan och gora prickning emot en statsridsledamot? Jag maste siga mig, att
om herr Lindskog, som hir drives av ett konstitutionellt sakligt patos, betin-
ker detta, skall han nog ge mig riatt diarutinnan, att han medverkar till en
praxis vid sidan av grundlagen, en praxis sidan att den skadar det stringa
och hoga konstitutionella ideal, vars tjinare han sjilv ir.

Herr Weijne: Herr talman! TUtan att gé nirmare in péd den friga, som
diskuterades 1 dag fér fjorton dagar sedan, star dock faktum kvar, att i det
fallet anvisade grundlagen klart och tydligt, att sammanjimkning borde for-
stkas, men herr Lindskog varnade for konsekvenserna och talade for gemen-
sam votering den gangen. 1 dag siger redan det forhallandet, att herr tal-
mannen har végrat proposition, att den stindpunkt, som herr Lindskog in-
tager, 4r ur grundlagssynpunkt tvivelaktig. N#r man d& varnar fér de kon-
sekvenser, som kunna uppstd, s vill herr Lindskog med mycket ldtt hand
vifta bort dem. Jag tror, att man hir har att gora med ett motsatsférhal-
lande, som icke later sig s litt utplanas.

Herr Lindskog: Herr talman! Med anledning av den siste drade talarens
anforande har jag ingenting annat att siga dn att hanvisa till mitt forra ytt-
rande, eftersom herr Weijne 1 sitt sista yttrande icke sade nigot annat in
han sade 1 sitt férsta.

I anledning av vad herr statsradet och chefen fér ecklesiastikdepartementet
vitrade vill jag blott siga. att det féreféll mig, som om han sékte liksom wvri-
da denna sak till nagon slags konstitutionell friga, som jag ifran den syn-
punkten skulle haft intresse for. Han talade om att jag sikerligen varit dri-
ven av nagot konstitutionellt patos. Det ar en fullstindig missuppfattning.
Jag har icke nagot konstitutionellt patos alls, ty di skulle jag naturligtvis
ha anvint de andra utvigar, som grundlagen féreskriver. Jag har intet pa-
tos alls 1 konstitutionellt avseende, utan vad jag menar ar blott och bart, att
jag icke vill, att var svenska skola skall lida av de verkliga vanskligheter.
som herr statsradets stadga har dstadkommit och pd vilka vi redan sett mer
gn ett bevis under den gangna tiden. Det ar detta. som jag onskar.

Niar jag talar om att statsutskottet skall prova denna sak, menar jag natur-
ligtvis icke, att statsutskottet skall préva den konstitutionella sidan av saken,
utan jag menar, att statsutskottet skall préva, huruvida de berikningar, pa
vilka utskottet forut stétt sig, di det avgav forslag till anslagets storlek,
fortfarande halla streck eller om man 1 annat fall méaste lamna ett nytt an-
slag, varom jag just anhillit i motionen. Det ar detta, som fragan giller,
och ingenting annat.
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Herr Mosesson: Herr talman! D4 jag instimt i motionens syfte, tillater
jag mig att siga nigra fa ord. Jag vill d forst forklara, att med allra storsta
vordnad och respekt for herr talmannens uppfattning och for den sakkun-
skap, som kommit till uttryck hos dem, som hir ha ansett, att denna proposi-
tionsvigran ar icke allenast vilgrundad utan dven riktig, s& vill jag dock an-
fora nagot, som kan sittas emot denna uppfattning. Mig synes, att vad det
hir ar fraga om, det ar, huruvida representanter for vart folk ha ratt att ytt-
ra sig, nir oférmodat kommer en kungl. forordning, som, siga vad man vill.
dock éver vart skolviisende kan sigas komma pa samma sitt som ndr man
plotsligt kastar en sick eller en snara dver en vandrare. Det ar ndgot ovan-
ligt, att en motion i olaga tid vickes pa detta sitt, men det ar ock nagot ovan-
ligt, att ett statsrad sitter inne med vissa planer pa visenliga forindringar 1
friga om anvindningen av det reservationsanslag, som han begir, utan att 1
propositionen nimna nigot diarom och utan att herr statsradet 1 den debatt.
som forekommer har i kammaren blott nigra fa dagar innan denna kungl.
{orordning utkommer, anser sig bora nimna nagot om detta. Det ar 1 detta
fall det ena ovanliga, som motiverar det andra ovanliga.

Herr Eriksson i Falun: Herr talman! Herr Mosessons anférande tycker
jag klart tyder pd att denna friga #ar en konstitutionell fraga, ty han fram-
holl icke att det skulle vara brist pa anslagsmedel, utan att statsradet amnar
anvianda ett anslag i en ordning, som dr klanderviard. Detta klander skall
man vil inda icke fora fram motionsvigen, utan anmirkningen skall vil gé
via konstitutionsutskottet. Darmed forefaller det mig, att herr Mosesson stillt
motionen i dess ratta belysning. Jag har icke varit 1 tillfille att lisa motio-
nen och vet darfor icke, vad den galler, varfér jag talar allmiént om saken.
For mig ligger nu frigan fullstindigt klar, att motionen innebir en klander-
talan mot foredragande departementschefen, men en sidan skall icke komma
fram den vigen. Det kan icke ha varit grundlagsstiftarnas mening.

Herr Carleson: Herr talman! T den nu omdebatterade 55 § riksdagsord-
ningen anges det ju bland annat ett tillfalle, dd man utom den ordinarie mo-
tionstiden kan vicka motion, och det ar, nir den foranledes av ndgon under
riksdagen intriffad hindelse. Om sisom det antytts forut det hade intriaffat
nagon stirre ekonomisk katastrof — ség att allménna sparbanken detta ar
hade fallit samman -— hade naturligtvis de flesta hir i kammaren varit med
om att betrakta det sisom en sadan hiindelse, vilken berittigade en motion
utom motionstiden. Det &r ocksd sjilvfallet, att det kan finnas en och annan
bank, som skulle kunna g till katastrof, utan att det skulle innebira en sddan
hindelse, som berittigade till att viicka en motion utom motionstiden. Det
synes mig vara klart, att denna sak méste bero pd skon, d. v. s. pd provning
i varje siarskilt fall.

Tikaledes forefaller det mig, som om man oméjligen kan pastd, att varje av
Kungl. Maj:t utfirdad forordning kan betraktas sisom cn anledning att vicka
cn motion utom motionstiden. Om man vill begagna sig av utfirdandet av en
kungl. forordning sasom skil for att viicka en motion utom den ordinarie mo-
tionstiden, maste bakom denna kungl. férordning foéreligga sédana sirskilda
torhallanden, som kunna konstituera, att hir foreligger ett sadant tillfille.
<om grundlagen avser. Fragan ir silunda, om det i detta fall foreligger nagot
«ddant forhallande. Jag har for min del icke av den diskussion, som har
forts hir i kammaren, kunnat komma till det resultatet, att jag skulle vilja
bitrida den meningen, att man nu skulle remittera motionen utan anser for
min del. att en remissviigran ir riktig.
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Sedan 6verliggningen angdende herr talmannens vagran att framstilla pro-
position pa remiss till utskott av ifragavarande motion hirmed forklarats av-
slutad, gav herr talmannen propositioner pa 1l:0) att kammaren méatte god-
kinna herr talmannens propositionsvigran och 2:0) att kammaren matte be-
sluta yrka, att proposition & motionens remitterande till utskott skulle fram-
stillas; och fann herr talmannen den férra propositionen vara med overvii-
gande ja besvarad. Herr Lindskog begirde emellertid votering, i anledning
lzar:av efter given varsel foljande voteringsproposition uppléstes och god-

indes:

Den, som vill, att kammaren godkinner herr talmannens vigran att fram-
stilla proposition pa ifrigavarande av herr Lindskog vickta motions remit-
terande till utskottsbehandling, réstar

Ja;
Nej;
Vinner Nej, har kammaren yrkat att proposition skall framstillas.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voterings-
propositionen blivit #nnu en ging upplist samt anslagen, foretogs omrost-
ning med tillimpning av uppresningsforfarandet; och befanns diarvid flerta-
let hava rostat for ja-propositionen, vadan kammaren godkint herr talman-
nens propositionsvigran.

§ 2.

Hérefter foredrogos, men bordlades &ter konstitutionsutskottets memorial
nr 18, forsta lagutskottets utlatande nr 36 och andra kammarens tredje till-
falliga utskotts utlidtande nr 7.

§ 3.

Vid nu skedd foredragning av statsutskottets utlitande, nr 52, i anledning
av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till bestridande av kostnader
for utredning rérande omarbetning av aktiebolagslagstiftningen biféll kam-
maren utskottets diri gjorda hemstillan.

§ 4.

Arg. anstind  Hirefter forelag till avgorande statsutskottets utldtande, nr 53, 1 anledning

med dler-

betalning till
kronan av

av Kungl. Maj:ts proposition om anstind for Norrbottens lins landsting samt
Gallivare och Jukkasjirvi kommuner ivensom Kiruna municipalsamhille med

vissa erlagda 2terbetalning till kronan av erlagda utskylder.

utskylder.

Darvid anforde

Herr Hagberg i Lulei: Herr talman! Det &ar ju otvivelaktigt sd med
denna fraga, att den i annan form kommer upp till ny behandling atminstone
vid en kommande riksdag, och jag vill endast darfor siga nagra ord i1 anled-
ning av vad som forevarit.

Den beskattningsfriga, som det hir giller, har ju narmast aktualiserats pa
grund av malmavtalet med Gringesbergsbolaget ar 1927. Enligt detta av-
tal skall en viss del av den royalty, som bolaget skall utbetala, ga till Gran-
gesbergsbolaget, vilket sedan i sin tur skall inbetala det till staten aren 1939
och 1940. Det idr intet tvivel om att denna royalty ar inkomst av rérelse och
alltsd 4r en sidan inkomst, som skall bli foremal for beskattning. Lands-
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tinget 1 Norrbotten och de kommuner, som nérmast aro berérda, ha ju ocksa
51 vissa ar beskattat denna royalty. Emellertid har frigan gjorts till fore-
mal f6r en juridisk tolkning, och man har tolkat den pa det sittet, att om
icke staten erhallit dessa pengar och icke erhéller dem férrdan ar 1939 och
1940, s& kan icke staten nu beskattas for desamma. Vad blir konsekveusen
av denna tolkning? Jo, konsekvensen blir, att man éppnar de mest vidstrick-
ta mojligheter att undandraga sig beskattning fran kommunerna. Denna 1in-
komst, som staten skall tillgodorikna sig men som man nu foredrar att lata
holaget behélla sasom Jan under en viss tidsperiod, kommer med nuvarande
skattelagar att helt undandragas beskattning. Kommunalskattelagen siger
ju, att efter fem &r kan icke eftertaxering ske. Det betyder foljaktligen, att
en betydande del av dessa pengar &dtminstone juridiskt bli befriade frin skatt
och att kommunerna darfsr icke fa ut ndgon skatt. I detta fall giller det sta-
ten, men savitt jag kan forstd limnar det mojlighet f6r bolag och enskilda ar-
betsképare att manipulera pd samma sitt for att undgé beskattning. Man
kan exempelvis, savitt jag kan forstd, skriva over en utdelning som lin till
foretaget under en viss tidsperiod, exempelvis sex ar, och sedan dessa sex ar
oatt till anda, kan man ta ut pengarna och undgd skatt pa dem med det sitt,
pa vilket kommunalskattelagen #r formulerad. Det &r praktiskt taget vad
com kommer att intriffa i detta fall. Om frigan gores uteslutande till en
juridisk fraga, s& betyder det, att staten blir befriad fran skatt for dessa
pengar, om den nu nigon gang far ut dem, och det skall ju ske ar 1939. Det
blir p4 detta sitt kommunerna och landstinget i Norrbotten, som bl dragna
vid nisan.

Detta forhallande och regeringens stillningstagande till detsamma gor ock-
sa, att det finns anledning att i detta sammanhang ocksd peka pa ett annat
forhallande. Ursprungligen avgjordes ju denna sak genom ett politiskt avgd-
rande i riksdagen, och detta riksdagens politiska avgérande gores sedan till
en juridisk fraga. Detta politiska avgérande tolkas juridiskt nadgon ging 1
framtiden med resultat, att, som jag redan har sagt, kommunerna bli dragna
vid niasan och den skattskyldige, 1 detta fall staten, helt och héllet undkom-
mer skatten. Regeringen har foér sin del tillstyrkt ett uppskov fér kommu-
nerna och landstinget att inbetala de skattemedel, som skola restitueras, men
detta uppskov ger ju icke alls nigon rittvisa &t dessa kommuner. Det kan u
knappast vara nagot tvivel om att kommunerna moraliskt iro berattigade till
dessa skattemedel. Forsavitt jag kan forstd, ar den saken fullstindigt sjilv-
klar, d& denna inkomst ju under vanliga forhillanden #dr en beskattningsbar
inkomst. N&ar kommunerna och landstinget foljaktligen ha moralisk ritt till
dessa skattemedel. s& betyder ju regeringens stillningstagande, att den un-
derlattar stravandena att bedraga kommunerna pad dessa medel genom att
siga, att kommunerna kunna fi anstdnd med dem, men man upphiver 1cke
kommunernas sd kallade juridiska skyldighet att &terbetala dessa pengar.

Jag behover icke alls hir nimna nigot om skattetrycket dir uppe 1 Norr-
botten i de kommuner och det landsting, det har giller. Den saken ar ju om-
vittnad tidigare. Jag har cndast velat anvinda detta tillfille for att visa
vilka underliga konsekvenser som beslutet i denna friga kan leda till och fir
att visa, hurusom det mojliggdr det mest pitagliga bedriigeri 1 dessa frigor,
som man girna kan énska sig.

Jag har for dagen, herr talman, intet yrkande. men jag forutsitter, att den-
na fraga kommer upp i annat sammanhang, och att den di kommer att bli fire-
mal fir en annan behandling én i dag.

Vidare vtirades ej. Utskottets hemstillan hifolls.
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§ 5.

Darnast i ordningen var 4 foredragningslistan uppfort bevillningsutskottets
betinkande, nr 28, i anledning av vickta motioner om inférande av skatt &
choklad och vissa andra sétvaror.

I tva likalydande, till bevillningsutskottet hinvisade motioner, nr 106 i
forsta kammaren av herr Trygger . fl. och nr 215 i andra kammaren av
herr Lindman m. fl. hade foreslagits, att riksdagen matte besluta &sitta
choklad och chokladvaror, kakaopreparat, konfekt, marsipan och marsipan-
varor, marmelad i bitar, karameller och pastiljer #vensom o6vriga huvud-
sakligen av socker, choklad, kakao, frukter, mandel, notter eller fruktkiirnor
tillverkade sétvaror en skatt av 25 procent av det obeskattade tillverknings-
eller importvirdet.

Utskottet hemstillde, att riksdagen méatte i anledning av forevarande mo-
tioner i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville foranstalta
om utredning av frigan om inférande av sarskild skatt & omsittning av chok-
lad och andra siétvaror dvensom for riksdagen framligga det forslag. som
kunde av utredningen foranledas.

Reservation hade emellertid avgivits av herrar Bijornsson, 4strém, Livgren,
Olsson 1 Gavle, Hjalmarsson, Sjédahl, Werner i Hultsfred, Eklund, Blomquist
och Ljunggren, vilka hemstillt, att ifragavarande motioner icke matte foran-
leda nagon riksdagens atgird.

Utskottets hemstillan foredrogs; och yttrade darvid:

Herr Liovgren: Herr talman! Herr Bjsrnsson och évriga socialdemokrater
i bevillningsutskottet ha anmilt en reservation pa denna punkt. Det ar uppen-
bart, att det har géller varuslag, som #ro av lyxkaraktir, och ur principiell
synpunkt kan man darfér icke ha nagot mot att de beskattas. Men dels har det
under behandlingen i utskottet framgétt, att detta omrade varit foremal for
Kungl. Maj:ts uppmirksamhet, dels ligger saken nu si till, att avsevirda kon-
trollsvarigheter dro férenade med en beskattning av hir ifragavarande varor.
En betydande rubbning i detta avsnitt av vart niaringsliv skulle bli en natur-
lig f61jd av denna skatt i synnerhet om man skall g& fram pa de vigar, som mo-
tiondrerna foreslagit. Dirfor ha vi ansett, att riksdagen borde i denna friga
icke skriva si positivt, som utskottsmajoriteten velat gora, utan overlimna &t
Kungl. Maj:t att, om det verkligen &r absolut nédvindigt, gora nagonting, men
noga Gvertinka de konsekvenser, som en beskattning av dessa varor skulle f&
for dem, som dro sysselsatta inom denna naringsgren. Jag har, herr talman,
endast velat siiga detta och hemstiller om bifall till reservationen.

Herr Lithander: Herr talman! Jag har visserligen icke deltagit 1 beslutet
men vil 1 behandlingen av denna fraga inom utskottet och ber darfor att £2 siga
nagra ord med anledning av den sista drade talarens yttrande. Det ar alldeles
riktigt, att denna fraga far behandlas med mycket stor forsiktighet, och jag
tror, att var och en, som inom bevillningsutskottet horde redogérelsen for, hurn
dessa saker handlades och skottes i de kringliggande linderna, Danmark, Norge
och Finland, givetvis méste stilla sig betinksam infor ett efterliknande av
detta. Men 4 andra sidan ir det si, att med de stora krav, som stillas pé stats-
kassan, man givetvis tvingas att underséka andra vagar an dem, som eljest
skulle vara behovliga. Med litet storre sparsamhet vid anvandningen av med-
len skulle man icke tvingas in pa dessa vigar. Nu ar det emellertid si. att
regeringen redan foretagit en undersokning pa detta omrade men har icke fram-
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lagt niigon proposition, s att det forefaller, som om utskottets yrkande endast
innebir, att vad som redan &r paborjat skall fullféljas. Reservanterna ha Ju
yrkat avslag med den erinran, att frigan redan dr foremal for utredning. Skill-
naden mellan reservationen och utskottets yrkande ar icke sa stor.

Herr talman, jag ber att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Vidare anfordes ej. Herr talmannen framstillde propositioner dels pa bi-
fall till utskottets hemstillan, dels ock pa bifall till den vid betinkandet fo-
gade reservationen; och blev utskottets hemstillan av kammaren bifallen.

§ 6.

Hirpad upptogs till behandling bevillningsutskottets betankande, nr 29, 1
anledning av vickta motioner om skatt & mineralvatten och vissa liskedrycker
eller 4 kolsyra, som anvindes vid tillverkning av nimnda slag av drycker.

1 tva likalydande, till bevillningsutskottet hinvisade motioner, nr 97 i forsta
kammaren av herr Nylander m. fl. och nr 189 i andra kammaren av herr
Lundell m. fl., hade foreslagits, »att riksdagen matte besluta dsitta mineral-
vatten och kolsyrade, alkoholfria liskedrycker en skatt av 10 6re per liter,
eller ock, direst detta forslag icke skulle vinna riksdagens bifall, 1 stillet be-
sluta &sitta kolsyra, som anviindes vid tillverkning av nimnda slag av drycker,
en skatt till belopp motsvarande den ovan per liter foreslagna».

Utskottet hemstillde, att forevarande motioner icke matte foranleda nagon
riksdagens atgird.

Sedan utskottets hemstallan foredragits, anforde:

Herr Lundell: Herr talman! Den {raga, som har foreligger, dr ju alltige-
nom analog med den, som nyss avgjordes, och de argument och motargument,
som anforts i den foregiende fragan, gilla tamligen oforindrade dven har. Jag
har emellertid tillatit mig begira ordet dirfor, att utskottet trots denna ganska
fullstindiga likhet mellan frigorna gatt fram pé olika vigar i de tvd fallen.
I den friga, som nyss avgjordes, har utskottet gatt in for en skrivelse till
Kungl. Maj:l, men i fragan om en beskattning av mineralvatten m. m. har ut-
skottet gatt in for ett avstyrkande. Jag vet icke si noga vad som gjort, att
utskottet i dessa lika fall intagit olika stindpunkter, men det forefaller mig
nistan, som om det skulle vara paverkat av den skrivelse, som avgivits av Sve-
riges vattenfabrikanters riksférbund, och jag vill i anledning hirav siga na-
gol om nagra synpunkter, som diri framhallits.

Diir talas om de ogynnsamma verkningarna av skatten dels 1 Norge och
dels 1 Tyskland. Man siger t. ex. 1 friga om Norge, att dir infordes ar 1924
en skatt pa 15 ére per liter. Sedan nedgick forbrukningen, siiger man, med 45 %
ander det nirmaste aret, alltsd till 55 % av den forutvarande forbrukningen.
Diirefter har forbrukningen under de féljande aren stigit, si att den aret 1929/
193¢ var 71 % av den forutvarande forbrukningen. Om man framstiller saken
pa det viset, ser det ut, som om det vore den higa skatten, som fororsakat kon-
sumtionsminskningen. Men nir man gor si, glommer man, att Norge under ar
1924 hade sin allra ligsl deprecierade valula och sin allra ligsia arbetsloshet.
Diirefter riktade man in sig pd att hioja valatan upp till guldpariteten, men
<amtidigt som man det gjorde, steg arbetslosheten till den tredubbla. Var och
en. som vill se saken opartiskt, maste siga, atl det dr &tminstone 1 huvud-
suk den okade arbetslosheten och krisen, som varit anledningen till konsum-
{ionsminskningen, och icke skatten. 1 Tyskland infordes ar 1930 en skatt om

Ang. skatt &
mineralvatien
m. m.



14 Nr 33. Lérdagen den 22 april.

Ang. skatt d mineralvatten m. m. (Forts.)
5 pfennig per liter mineralvatten och 10 pfennig per liter lemonad. Diar intrif-
fade under det féljande aret en konsumtionsminskning av bide mineralvatten
och sekundirt av socker och buteljglas o. s. v. Men ocksd i det fallet synes
det mig, att man ndvandigtvis maste tinka pi de stérre rorelser, som samti-
digt forekomma. Jag vill di papeka, att arbetslosheten fran 1930 till 1931,
d. v. s. under det nérmaste aret efter skattens inforande, okade med 50 % och
sedan under det dirpd féljande aret ytterligare steg till det dubbla av vad den
var 1930. Det #r alldeles sikert, att det ocksd har ar kristillstandets skiarpning,
som ledde till den minskade konsumtionen, och endast i ndgot mindre grad den
palagda skatten. Av exemplen fran Norge och Tyskland skall man alltsd icke
draga den slutsats, som vattenfabrikanternas férbund dragit. Man kan icke
med rétta pistd, att en skatt av 10 ore skulle leda till en stark konsumtions-
minskning med lamslaende av fabrikationen och arbetsloshet for de anstillda.

Jag menar, att de konsumtionsskatter, som i motionen iro foreslagna, skulle
vara sarskilt lampliga, darfor att vara nuvarande konsumtionsskatter i sa oer-
hort hog grad ligga pa sprit- och maltdrycker, och det vore vil d& icke for
mycket begirt, utan ganska rittvist, om de, som icke dricka &l eller sprit,
och kanske icke heller réka, ocksd pa nigot sitt finge ligga sin skirv till stats-
kassan. Sirskilt tycker jag, att denna skatt skulle tilltala dem, som férut ge-
nom skapandet av rusdrycksmedelsfonden forsskt frigéra statsfinanserna fran
beroendet av spritinkomsterna, och som nu se det hoppet férsvinna pi samma
ging som rusdrycksmedelsfonden. Genom att g& in for andra skatteobjekt
skulle man s& smaningom kunna frigéra sig fran detta beroende.

Jag vill emellertid icke mot det enhélliga utskottet yrka pa bifall till den
avgivna motionen. Det vore ganska meningslést. Men jag vill peka pa det
forhallandet, att utskottet i den foregaende fragan gatt in for en riksdagsskri-
velse trots de kontrollsvarigheter, som méste finnas for uttagandet av ifraga-
varande skatt. Utskottet siger 1 sina bada utldtanden ingenting, som skulle
kunna ge vid handen, att kontrollsvarigheterna vore storre i friga om dessa
kolsyrade drycker &n i friga om sotvarorna. I friga om bada blir det mycket
stora svirigheter, niar det giller att skattligga de mindre producenterna, och
det kan eventuellt bli friga om deras undantagande fran beskattning. Jag
kan knappast finna, att det ligger ndgon reson i att tinka sig, att det skulle
mota storre svarigheter att skatteligga varor, som salubjudas i glasflaskor, &n
varor, som salubjudas 1 staniolpapper eller i en massa andra varierande for-
packningar. 1 bada fallen har man tiankt sig, att skatten skulle uttagas vid
varans levererande fran tillverkaren till den, som nirmast overtager varan.
Jag vill darfor 1 bade konsekvensens och sakens intresse tillata mig att fram-
stilla foljande yrkande: att riksdagen matte, i anledning av de likalydande
motionerna 1:97 av herr Nylander m. fl. och I1:189 av herr Lundell m. fl.,,1
skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville féranstalta om ut-
redning av fragan om inférande av siarskild skatt & omsittning av mineral-
vatten och kolsyrade, alkoholfria liskedrycker, dvensom for riksdagen fram-
lagga det forslag, som kan av utredningen foranledas.

Herr Olsson 1 Givle: Herr talman! Jag vill vitsorda, att varje synpunkt
av den karaktir som den siste drade talaren misstinkte, varit bevillningsut-
skottet fullkomligt frimmande, d& det gatt att taga stallning till den forelig-
gande fragan. Utskottet skriver hir, att utskottet principiellt icke har nagot
att erinra mot en sidan skatteliggning, och personligen erkinner jag fuller
vil, att man med samma ritt, som man beskattar vissa andra varor, kan be-
skatta har {oreliggande varor. Jag kan inom parentes meddela, att det av-
slagsyrkande, som restes i utskottet, visst icke kom fran nagot nykterhetshall,
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och att det saledes icke var fraga om att ligga sidana synpunkter pa den
foreliggande fragan. Jag vill ocksd siga, att det icke varit vattenfabrikan-
ternas framstot, som p& nagot sitt paverkat utskottet, utan det ar den erfa-
renhet, som utskottet fatt av den undersskning, som redan foretagits av veder-
bérande myndighet i vart land rorande forhallandena 1 vissa andra lander,
dar man tillimpat liknande skattesatser, och vilken undersokning visar, att
man kommit till resultat, som icke pa nagot sitt motsvarat forviantningarna.
Det har nimligen visat sig icke blott att man i Norge vid det omedelbara
ikrafttridandet av skatten riknat miste ifrdga om vad statskassan skulle fa,
utan att man aven i fortsittningen kommit ned till en s& minskad konsumtion,
att de inkomster, som statskassan erhallit, icke uppgingo till mer &n halften

av vad man beriknat. Hartill kommer — och den #rade talaren har yttrat,
att forhallandena p& detta omrade aro likformiga med forhdllandena i det
nyss behandlade drendet — att man p& detta omrdde har att géra med en

mingd smatillverkare, men om man tager hinsyn till de smatillverkare, som
finnas for tillverkning av sotsaker, blir det belopp, som man kan fa in genom
den skatten, manga ganger storre an den, man kan f& in genom en beskattning
av mineralvatten och lemonader.

Det ar dessa synpunkter, som gjort, att utskottet, nir det tagit hinsyn dels
till de sm& foretagarna och deras svaga ekonomi och dels till att denna skatt
i realiteten skulle ge statskassan oerhért litet, fullkomligt enhilligt kommit
till det resultat, som hir foreligger, och jag hemstiller darfor, herr talman,
om bifall till bevillningsutskottets yrkande.

Herr Lundell: Herr talman! Jag vill icke siirskilt forlinga debatten 1
denna sak, men jag vill #nd4 siga ett par ord i anledning av vad herr Olsson 1
Gavle framholl. Han angav, att resultatet siarskilt 1 Norge icke motsvarat
forvintningarna, men det var just detta, som vattenfabrikanterna pekade pi,
och som jag polemiserade emot, da jag sade, att detta berodde i mycket ringa
grad pa den palagda skatten utan, sivitt jag kunde se, pad de krisforhllan-
den, som uppstdtt i mycket skarp form i Norge, di man déar gick upp med
sin valuta i paritet med guldet. Dessutom ar det att mirka, att skatten 1
Norge utgick med 15 ore per liter, under det att vi hir raknat med en ligre
skatt.

Vad sedan betraffar argumentationen om sméatillverkarna av mineralvatten
har jag dven berért detta i mitt forra uttalande, och det forefaller mig at-
minstone, som om det skulle finnas minst lika manga smatillverkare 1 den
bransch, som det nyss antagna skrivelseférslaget avser. Under de férbere-
dande diskussionerna i denna fraga har det mycket ofta talats om alla de
ménga karamellkokarna, som det skulle bli svart att skattligga och som helst
kanske borde befrias fran beskattning, och detta skulle i s& fall ocksd utstric-
kas till manga tillverkare av kolsyrade drycker. Jag ber att fa vidhilla mitt
yrkande.

Herr Olsson i Givle: Herr talman' Jag vill bara 1ill herr Lundell siga
det, att jag horde mycket viil, niir han polemiscrade emot vattenfabrikanternas
uppgifter, men om herr Lundell horde, vad jag sade, framgick darav, att det
ar pa de uppgifter. som utskottet inhimtat och de undersokningar, som veder-
horande imbetsverk 1 vart land vidtagit i de olika linder, dir denna skatt
genom{drts, utskottet grundat sitt stdndpunktstagande.

Jag vill dartill siga, att det ir avseviird skillnad, om man riknar med en
heskattning, som skall ge 10 miljoner kronor och dirutiver om man dd soker
komma forbi svarigheterna. Trots att jag var reservant i det nyss férelig-
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gande arendet, intog jag den stindpunkten, att nir det giller att taga ut 10
miljoner kronor, s fir man anstringa sig visentligt mera att komma forbi
svarigheterna, an nir det giller att taga ut en skatt, som ur statsverkets syn-
punkt &r i férhdllande till detta storre belopp fullstindigt betydelselss. Man
bor sdlunda kunna halla isir bdda dessa saker och siga, att det ar en liten
smula skillnad pa de badda betinkandena, det vi nyss avgjorde och det som
vi nu gi att avgora.

Jag hemstéller fortfarande, herr talman, om bifall till utskottets betinkande.

Herr Briidefors: Herr talman! Redan ndr frigan om maltskatten behand-
lades 1 kammaren pipekade jag, att man dirmed &syftade att genom att
lagga skatt pd konsumtionsartiklar skaffa inkomster &t statskassan och att
redan den beskattningen naturligtvis var en skatt pa sidana konsumtions-
artiklar, som den fattiga befolkningen i mycket stor utstrickning anvinder.
I det fall, det nu 4r fréga om, namligen skatt & mineralvatten och liskedrye-
ker, ir det @nnu mera den fattiga befolkningen, som anvander dessa varor.
Det skulle alltsd vara en annu storre orittvisa att pa detta sitt skaffa in-
komster till statskassan genom att ligga biordor pa de minst barkraftigas ax-
lar. Vi ha den uppfattningen i alla dessa beskattningsfragor, att forst och
framst sddana artiklar, som anvindas och konsumeras av den fattiga befolk-
ningen, arbetare och bonder, aldrig skola paliggas nigon konsumtionsskatt,
och darfér vill jag, herr talman, yrka bifall till utskottets hemstillan.

Harmed var overliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner dels
pd bifall till utskottets hemstillan, dels pa bifall till det av herr Lundell under
overliggningen framstillda yrkandet; och fattade kammaren beslut i enlighet
med innehéllet 1 den férra propositionen.

§ 7.

Till avgorande forelag nu andra kammarens femte tillfalliga utskotts ut-
latande, nr 3, 1 anledning av vickt motion angdende viss utvidgning av utav
riksdagen hos Kungl. Maj:t tidigare begird utredning rérande aviagabringan-
det av en rationell skatteuppbord.

Sedan utlatandet foredragits, erhélls ordet av

Herr Christiernsson, som anforde: Herr talman! Jag vill fran borjan siga,
att med den motivering, som utskottet limnat till sitt avslagsyrkande, kan
jag naturligtvis icke vara annat in tillfredsstilld, di utskottet stryker un-
der de synpunkter, som féranledde mig att soka trycka pa Kungl. Maj:t i
denna sak.

Det #dr nu tolv ar, sedan riksdagen beslot en skrivelse 1 denna fraga, som
egentligen #ir ett komplex av fragor. Jag vill girna medgiva, att det inne-
haller frigor av den vittomfattande natur, att en lagstiftning péd omradet kan-
ske tvingar till mycket radikala omliggningar av bade det ena och det andra.
ICungl. Maj:t tillsatte &r 1924 1 anslutning till riksdagens skrivelse en kom-
mitté for att utreda fragan, och statsridet och chefen for finansdepartemen-
tet, som tillsatte de sakkunniga, hade den synen pa tingen, att ett forslag borde
foreligga 1 s& god tid. att det kunde foreliggas senast 1926 ars riksdag. Med
andra ord, statsridet Beskow hade den uppfattningen, att drendet var viktigt
och av bradskande natur, varfoér utredningen borde forceras. Det drijde emel-
lertid till 1929, innan de sakkunniga voro firdiga med sitt utlitande, och re-
sultatet av utlitandet foreligger i en lagstiftningsatgird betriffande krono-
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skatten, men jag vill erinra, kammaren om, att det dr allenast ett moment av
det hela. De sakkunnigas utredning i1 6vrigt blev vilande och gick ut pa re-
miss samt vilar allt fortfarande.

Jag understryker innu en gang, att nir vi jamfoéra vara férhallanden med
forhallandena 1 utlandet, dir denna skatteuppbérd har kunnat genomféras,
dro forhallandena 1 vart land 1 ménga avseenden mycket vitt skilda fran de
forhallanden, som rada i1 de linder, som jag tinker pid. Men erfarenheten
fran Tyskland — det berdér icke den nuvarande regimen, utan atgiarden ar
genomford for linge sedan — visar, att man kan komma fram pa detta om-
rade utan irriterande moment, av storre betydelse adtminstone.

Hir talas om 1 referatet av de sakkunnigas utlitande och de remissyttran-
den, som avgivits, att ett nytt irritationsmoment skulle kunna uppstd 1 for-
hallandet mellan arbetsgware och deras arbetare. Jag kan tinka mig mO,]-
ligheten av detta i enstaka fall, men jag vill samtidigt siga, att ett annat irri-
tationsmoment, som jag haft personlig kansla av 1 mitt arbete inom den sven-
ska industrien, skulle komma bort, och det #r det irritationsmoment, som lig-
ger 1 inforsel 1 16n. Det dr sikerligen varken till den ena eller andra partens
gladje, som detta arbete pigar, och jag undrar, om icke det irritationsmoment,
som skulle kunna tagas bort genom den ifragasatta lagstiftningen, viger tyng-
re dn det, som skulle tillkomma genom en férskottslikvid.

Jag vill ocksa erinra om att de sakkunnigas forslag angiende inforandet
av en siirskild kupongskatt for utdelning & aktier m. m. sivitt angdr 1 utlan-
det bosatta fysiska personer m. fl. ansig sig riksrikenskapsverket, som horts
1 denna fraga, béra tillstyrka, medan man diremot 1 friga om innehallande
av viss del av utdelningen pa dylika virdepapper jimvil betriffande har 1
riket bosatta fysiska personer #vensom inlindska juridiska personer fann, att
detta forslag borde 1 enlighet med de sakkunnigas hemstillan bliva foremal
for ytterligare undersékning. Jag vill ocksi erinra om att, nir fragan senast
var fore, divarande statsradet och chefen fior finansdepartementet yttrade,
att betinkandet méste bli foremal for ytterligare utredning och évervigande,
innan det kunde liggas till grund for ett forslag 1 Amnet.

Jag har begagnat en del av ledigheten under pasken for att gora nagra
stickprov. Jag har icke kunnat gira det betriffande kronouppbérden utan
endast betriffande kommunalskatteuppborden 1 min egen hemstad och en an-
nan skinsk stad samt fyra landskommuner. I medeltal #r det 6 kronor 18
ore per huvud, som férsvinna. Skulle detta medeltal kunna nedbringas med
5 kronor per huvud, skulle man komma upp till en summa av minst 30 miljo-
ner kronor, som alltsi nu gi firlorade genom att minniskor, som deklarerat
sin inkomst, sedan, nir skatt skall betalas for densamma, icke ha medel att
erligga denna.

Sedan aterkommer jag till det jag forst sade, att jag har ingen anledning
annat in att vara tacksam fér utskottets behandling av min motion. Utskot-
tet finner nimligen, sedan det sagt, att det icke will tillstyrka motionen och
att sdidana omstindigheter ej foreligga, som motivera vidtagandet av omedel-
bara atgiirder for att tillmotesgd motiondrens krav, att de 1 utsikt stiallda ut-
redningarna torde komma att omfatta jimvil de av motioniren sirskilt an-
givna riktlinjerna, 1 varje fall deras huvudsakliga innehall. Med andra ord,
utskottet tycker det ir onodigt att skriva till Kungl. Maj:t. Saken ligger pa
Kungl. Maj:ts bord. Efter de hiindelser, som ha intriiffat, och med den mo-
tivering, som utskottet hiir givit, bor Kungl. Maj:t ocksd vara intresserad av
att med det firsta bringa utredningen till slut. Jag vill ocksa fista upp-
miirksamheten pa att riksritkenskapsverket, som pad nytt ytirat sig, siger, att

Andra kammarens protokoll 1933. Nr 33. 2
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det 1 likhet med vad i motionen framhallits finner det vara en angeligenhet
av vikt, att en effektiv uppbérdsreform snarast mojligt kommer till stand.
Jag far siga, att jag tycker det 4r pa tiden nu, sedan vi vintat pd denna ut-
rednings slutférande i tolv &r, att man pé allvar griper sig an med uppgiften
och slutfér arbetet, det ma vara hur omfattande som helst. Jag tycker ocksa,
att 1932 ars hindelser alldeles sirskilt skulle ge anledning fér Kungl. Maj:t
och sedermera riksdagen att betinka, vilka risker bide staten och kommuner-
na utsittas fér, om manniskor genom littsinne eller annat visa sig sakna for-
maga att erligga skatt for en inkomst, som de dock sjilva deklarerat och allt-
s& medgivit att de haft, vare sig de fatt inkomsten pa den ena eller andra
vigen.
) H(frr talman! Jag inskrinker mig till detta och har for egen del intet yr-
ande.

Harl instdimde herr Petersson 1 Lerbacksbyn.

Vidare yttrades ej. Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.

§ 8.

) Slutligen upptogs till behandling konstitutionsutskottets utldtande, nr 17,
1.a,nledn1ng av viackt motion om beredande av méjlighet att insinda besvir 6ver
riksdagsmannaval med posten.

I en inom forsta kammaren viackt, till konstitutionsutskottet hinvisad mo-
tion, nr 239, hade herr Anton Petlersson foreslagit, »att riksdagen matte for
sin del antaga som vilande sidan #ndring av riksdagsordningen, att besvir
over riksdagsmannaval m& kunna insindas till Konungens befallningshavande
med posten; samt att vederbdrande utskott méatte utarbeta forslag till hirfor
erforderliga grundlagsindringar».

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke métte till nigon riks-
dagens atgiard foranleda.

Vid utlitandet var emellertid fogad reservation av herrar Hellberg, Sande-
gdrd, Anton Pettersson, Persson 1 Trangen och Olsson 1 Mora, vilka ansett,
att utskottet bort hemstilla, att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla om férslag till sidan #ndring av riksdagsordningen, att besvir Gver
riksdagsmannaval métte kunna med posten insindas till Konungens befall-
ningshavande.

Efter foredragning av utskottets hemstdllan, limnades pi begiran ordet
till

Herr Olsson i Mora, som yttrade: Herr talman! I det nu foreliggande
utlatandet gor konstitutionsutskottets majoritet gallande, att ingivande av be-
svir over riksdagsmannaval bér bibehillas darfér, att den, som vill 6verklaga
ett politiskt val, bér p& ett mera betryggande sitt identifiera sig och sin be-
hérighet, 4n som kan ske, om han insinder besviren med post. Gentemot
denna uppfattning méaste jag, herr talman, pasta, att den stérre trygghet, man
skulle vinna vid ett ingivande framfor vid ett insindande av besviren, 4r en
ren fiktion. I méanga, for att icke siga de flesta fall gir det ju sa till, att
klaganden insinder sina besvir till kommissioniren och denne inger besvéren
utan annan férbindelse med den klagande #n ett postférskott, genom vilket
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han utkriver sitt kommissionirsarvode. Det &r sant, som utskottet vidare

skriver, att vara hogre domstolsinstanser annu kriva, att besvir skola ingi-

vas. Men av allt att doma torde det blott vara en tidsfriga, ndr dven har detta

krav eftergives.

Utskottet siger, att de flesta 6verklaganden over riksdagsmannaval torde
komma till efter 6verliggning inom den eller de politiska organisationer, som
iro narmast intresserade av ett omval, och »for dessa organisationer», fort-
siatter utskottet, »lirer det icke vara nigon svarighet vare sig att taga kénne-
dom om gillande bestimmelser eller att tillimpa dem». Nir man emellertid
ser, att niara 50 procent av de over riksdagsmannaval klagande under de se-
naste dren stupat just pa ingivandets klippa, torde det icke vara si helt med
uppgiften, att de flesta besviaren 6ver riksdagsmannaval tillkommit efter over-
liggningar inom de politiska organisationer, som nirmast ha intresse av ett
omval. Skulle det vara sant, d& matte det & andra sidan icke vara s& val be-
stallt ens med dessa valorganisationers kinnedom om gillande bestimmelser.
Hur som helst ar det icke nog med att de politiska organisationerna forsta
skillnaden mellan att ingiva eller insinda besviar. Varje valberittigad med-
borgare bir enligt min mening ha precis samma ritt att utan onédiga hinder
overklaga ett riksdagsmannaval som en stor, miktig politisk organisation,
och han bor fa sina besvir sakligt provade, dven om han insinder dem med
anlitande av vart fortraffliga postverk. Utskottets avslagsmotivering ir, sa-
vitt jag kan finna, icke hallbar, men d& motiondren synes ha forebragt goda
skal for sitt andringsforslag, ber jag, herr talman, dven om jag dr villig att
erkinna, att det hir icke rér sig om nigot storre andringsforslag, att f& yrka
bifall till den vid utskottsutlatandet fogade reservationen.

Med herr Olsson i Mora forenade sig herrar Persson 1 Trangen, Gustafsson
i Lekasa, Pettersson 1 Rosta, Eriksson 1 Toftered, Werner 1 Hojen, Andersson
1 Ovanmyra och Mosesson.

Vidare anforde:

Herr Hallén: Herr talman! Jag kan instimma med den #rade talaren pa
Kopparbergslinsbinken si till vida som att den hir frdgan &r synnerligen
liten. Vi hava ocksa slutat var avstyrkande motivering med att i alla fall far
man erkinna, att den ifrdgasatta lattnaden icke ir av den betydelse, att den nu
kan motivera en grundlagsindring. Ty grundlagen méste skrivas om, darest
denna lilla sak skall inforas.

Herr Olsson i Mora tyckte, att nog kan man vid overklaganden néja sig
med att bara anlita vart fortriffliga postverk. Det kan man litt siga. Men
vi hava ocksd sett, att nar det giller vissa storre och viktigare fragor vid
andrakammarvalen och dven i friga om rittsvisendet, nir man klagar 1 hogre
rittsinstans, bibehélles annu denna akt av ett liksom mera personligt engage-
rande 1 klagomalen genom att dessa skola, som det heter, ingivas, d. v. s. man
skall antingen sjilv eller genom befullmiktigat ombud overlimna sina klago-
mal. Jag vill icke neka till, att man mycket viil i framtiden kan tinka sig
en forenklad procedur. Det har ifragasatts vid ndgot tillfille, att det skulle
bliva sa aven vid de riltsliga overklagandena i hovriatt och higsta domstolen.
Skulle i framtiden det bliva fallet, ir det troligt, att man ocksd kunde genom-
féra denna reform i friga om overklaganden vid andrakammarvalen.

Emellertid, d& den arade talaren polemiserade mot utskottets motivering och
talade om, att det @r egentligen partiorganisationerna, som skota om overkla-
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gandena, men tillika sade, att varje medborgare bér hava ritt att overklaga
sddant, atminstone lika vil som en stor och miktig partiorganisation, si ar det
lika sant som det dr sagt. Visst hava de den ritten: den férmenar ingen den
enskilde. Men vi mena, att om en enskild — vilket icke &r s& vanligt, att han
gor — overklagar ett val i dessa stérre och utvidgade valkretsar, visar det, att
han &4r ganska fortrogen med bestimmelserna om hur valet skall forsiggd,
eftersom han tilltror sig att kunna kasta omkull det hela. D3 ir det vil icke
en alltfor férmiten férmodan, att han ocksd en liten smula tar reda pa den
procedur, som skall iakttagas vid sjilva 6verklagandet.

Jag horde icke, om herr Olsson i Mora nu anforde vad i utskottet fran reser-
vanterna anforts, nimligen att det i alla fall visat sig, att aven nir partiorgani-
sationer ¢verklaga s& kan jamval dir blottas en sidan hir okunnighet att icke
veta skilja pa insdnda och ingiva. Han uppgav nimligen, att vid ett val hade
agt rum fyra éverklaganden, som ogillats pa grund av att de insints med posten
i stillet for att de personligen skulle hava ingivits, och att i det fallet hade
tva skett frin partiorganisationer, som alltsid ocksa de visat sin okunnighet.
Och man framhaller, att det ar ganska betinkligt, ty det ar 50 procent av fallen,
dir icke ens partiorganisationerna hava reda pa vad lagen siger. Ja, 50 pro-
cent later ju ganska mycket. Men jag kan liksom bittra pa exemplet och saga:
Ténk, om det 1 stillet vore si, att det varit vid ett visst val ett enda Hverkla-
gande fran en partiorganisation, som ocksa begéitt detta fel! D4 kan man siga,
att det ar 100 procent. I 100 procent av fallen kan man siga, att de icke hava
reda pa det. Men man kan ockséd, herr talman, vinda pa det och siga, att nar
man ser de absoluta talen och att det ar i ytterst fa fall numera, som icke de
klagande, det m& nu vara enskilda personer eller ocksd partiorganisationer, icke
hava reda pé sig, sd dr det icke en si allmént och vanligt forekommande oli-
genhet, att vi nu i detta sammanhang skola #ndra p& grundlagen.

Jag ber diarfor, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Persson i Tringen: Herr talman! Den féregiende drade talaren
sager, att om en dndring sker pa andra omraden, dir besvir skola ingivas, far
man vil tinka pa att foretaga éndring dven hiar. Jag vill peka pa, att reser-
vanterna hava i sin reservations motivering sagt, att om denna friga kommer
upp till regeringen 1 form av en skrivelse med anhéllan om indring torde det
vara tinkbart och méjligt, att regeringen tar upp detta spérsmal i ett nagot
storre sammanhang &n vad hir &r fére. Det dr ocksa darfor som jag tycker, att
da det nu medgives frdn alla hall, att forhallandena pa detta omrade icke &ro
sé sérdeles lampliga, bor man g& in med en skrivelse till Kungl. Maj:t och
hemstilla, att Kungl. Maj:t ville utreda och framligga ett forslag i denna
fraga. Och, som jag tidigare sagt, man forvintar da, att regeringen ocksa
tar 1 6vervidgande, huruvida icke besvir i andra instanser ocksad kunna anord-
nas sa, att man far inséinda 1 stillet for ingiva besviren.

Jag ber med dessa ord, herr talman, att fa yrka bifall till reservationen.

Sedan 6verliggningen hirmed forklarats avslutad, framstillde herr forste
vice talmannen, som nu overtagit ledningen av kammarens férhandlingar, pro-
positioner dels p& bifall till utskottets hemstillan, dels ock p& avslag dard och
bifall i stallet till den vid utlitandet fogade reservationen; och férklarade
herr forste vice talmannen sig anse svaren hava utfallit med évervigande Jja
for den forra propositionen. Votering begiirdes likvil av herr Persson i
Trdngen, i anledning varav efter given varsel féljande voteringsproposition
upplastes och godkindes:
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Den, som vill, att kammaren bifaller konstitutionsutskottets hemstillan i ut-
skottets forevarande utlatande nr 17, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren, med avslag 4 utskottets berérda hemstéllan, bi-
fallit den vid utlatandet fogade reservationen.

Sedan kammarens ledamiter harefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit Annu en ging uppldst samt anslagen, foretogs omrdstning
med tillampning av uppresningsforfarandet; och befanns darvid flertalet hava
rostat for ja-propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan.

§9.

Herr Andersson i Stockholm, som nu pa begiran erhéll ordet, anférde: Interpellation.
Herr talman! Sedan avtalen inom byggnadsindustrien blivit uppsagda och ut-
16pt och nya avtal ej blivit traffade ha respektive fackorganisationer beslutat,
att arbetet skulle nedliggas vid vissa arbetsplatser.

Dylik arbetsnedliggelse ar en fullt naturlig och av riksdagen 1 och med
antagande av tvangslagen godtagen atgird vid tvist om innehéllet i blivande
kollektivavtal. Arbetsloshetskommissionen har forklarat »partiell konflikt
med allminna verkningar» vara radande och i anslutning dirtill avstingt en
hel del grupper fran arbetsloshetsunderstod, vilka tidigare erhallit sadant.
Dylika avstangningar av arbetslosa fran erhdllande av de medel, som &ro ound-
gingligen nodvandiga for deras uppehille, 4r ett hinsynslost partitagande fran
samhillets sida fér arbetskoparna, aven diar avstingningen sammanfaller med
gillande diréktiv.

I samband med avtalstvisten pad byggnadsmarknaden har emellertid arbets-
16shetskommissionen géatt annu lingre. Nu ha nimligen sddana yrkesgrupper
avstingts, vilkas avtalsfragor aro losta och inom vilka yrken vare sig avtals-
tvist eller konflikt rader.

Enligt vad jag inhimtat ha salunda bland annat rérarbetare och elektriker
avstingts fran understod, ehuru vare sig nigon konflikt eller ndgra férhand-
lingar pagd for deras vidkommande. Dessa grupper dro bundna av gillande
avtal och den avstingning av arbetslosa tillhérande dessa fack, som foretagits,
kan ej ens sammanfalla med gillande direktiv.

Likasa ha jordschaktare och bergspringare avstingts fran understod. Ar-
betare, som, om det funnes nagot arbete vid viganliggningar och dylikt, dar
skulle utfora arbete, kunna vil icke ens enligt de ovan nimnda direktiven av-
stingas darfor att det rader avtalstvist inom ett helt annat arbetsomrade.

De ovan omtalade atgirderna fran arbetsloshetskommissionen #ro en utma-
ning mot arbetslosa sviltande minniskor till och med utéver vad eljest van-
ligen brukar forekomma, och det synes mig dirfor bira ske ett ingripande fran
regeringens sida.

Med stéd av det anfiorda anhaller jag att till statsradet och chefen for social-
departementet fi framstiilla foljande fragor:

Anser statsradet de ovan omtalade avstingningarna av arbetslosa, tillhorande
fack, vilka dro bundna av kollektivavtal och inom vilka salunda ingen konflikt
rader, 6verensstimma med gillande direktiv?
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Har statsradet for avsikt att ingripa s& att besluten om avstingning av de
hir omskrivna arbetslosa bli upphivda?

Ifrégavarande anhallan bordlades.

§ 10.

Ordet limnades hérefter pi begiran till herr Flyg, som yttrade: Herr tal-
man! Vid forsta kammarens plenum den 8 april begirde min partikamrat Ture
Nerman kammarens tillstdnd att fi framstilla en interpellation till statsradet
och chefen for ecklesiastikdepartementet. Den 20 april beslot kammaren med
62 roster mot 59 att vigra denna interpellations framstillande. Interpellatio-
nen ifrdiga hade foljande inneh&ll:

Den nationalistiska regim, vari Tyskland nu ar férsinkt, har ocksa drabbat
kulturen: vetenskap, konst och dylika ideella virden, sver vilkas utveckling
oberoende av nationella lidelser den mera kultiverade delen av mianskligheten
med rétta alltid har varit stolt. I samband med hetsen mot sivil moderna
tankeriktningar som en viss minniskoras, den judiska rasen, har atskilliga
mycket betydande kulturpersonligheter berévats alla mojligheter att fortsitta
sin inte bara for Tysklands folk men for alla folk virdefulla livsgidrning. Har
mé pekas endast pd tvd s& framstiende personligheter som Nobelpristagaren
professor Albert Einstein, den moderna naturvetenskapens kanske mest ly-
sande forskarnamn, och professor Max Reinhardt, en av den moderna scen-
konstens yppersta skapande krafter. Bada #r fér nirvarande urstandsatta
att inom Tyskland fullfslja sin livsgirning. Den férre har t. o. m. under sin
frinvaro frin landet fitt sin bostad plundrad och sina tillhérigheter kon-
fiskerade.

Det synes mig vara en plikt for de lander, som #nnu med sjilvkinsla kallar
sig kulturstater och hem for fri forskning, att inte bara i mén si behovs
genom asylritt skydda de tyskar, som lyckas rddda sig ut fran den nu radan-
de regimens forfoljelser, utan ocksd i fall s@dana som FEinsteins och Rein-
hardts séka erbjuda vederbsrande nya mojligheter att fullfélja sitt f6r minsk-
ligheten virdefulla arbete. Jag vagar dirfor ifrigasitta, huruvida inte Sve-
rige med sin av Nobelstiftelsen skapade stillning och i sitt ansvar i veten-
skapens och eljes kulturens virld skulle kunna till sin egen heder och i den
fria m#nskliga tankens namn &tminstone i nigot fall erbjuda min sidana
som de hir nimnda akademisk resp. scenisk eller annan liknande anstillning.
Jag anhéaller som riksdagsrepresentant for Sveriges Kommunistiska Parti att
till statsradet och chefen for ecklesiastikdepartementet, sdsom hégsta instans
for landets universitet och de statliga teatrarna, fa framstillda féljande
fraga:

Har herr statsradet intresse fér och ser herr statsridet nigra utsikter att
till den allménminskliga kulturens skydd och gagn bereda nigon eller nigra
av de kulturpersonligheter, vilka genom den nys regimen i Tyskland blivit,
sdsom tillhorande forfoljd ras eller asiktsriktning, urstindsatta att fortsitta
sin livsgdrning dir, mojligheter att fullfélja denna vid svensk statsinstitu-
tion?

Forsta kammarens beslut att vigra denna interpellations framstillande,
maste anses sasom ett partitagande for dagens reaktionira regim i Tyskland. Det
ir vidare en skamflick 1 kulturellt avseende samt ett fértrampande av riks-
dagens ritt att fritt behandla tidens aktuella problem.

D4 jag vagar anse, att andra kammarens flertal ej vill solidarisera sig med
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Interpellation. (Forts.)
»hogerfrontens» antikulturella och antidemokratiska stéllningstagande for
reaktionen 1 Tyskland, utan att denna kammare tvirtom onskar avge en soli-
daritetsdeklaration for den forfsljda kulturella och vetenskapliga eliten i lan-
det ifraga, far jag hirmed begira kammarens tillstind att, med hinvisning
till ovan anforda motivering, till statsradet och chefen for ecklesiastikdeparte-
mentet rikta foljande friga:

Har herr statsridet intresse for och ser herr statsrddet nigra utsikter att
till den allminminskliga kulturens skydd och gagn bereda négon eller nagra
av de kulturpersonligheter, vilka genom den nya regimen i Tyskland blivit
sasom tillhorande forfoljd ras eller &siktsriktning urstdndsatta att fortsatta
sin %ivsgii,rning dar, mojligheter att fullflja denna vid svensk statsinstitu-
tion?

Jamvil denna anhallan bordlades.

§ 11.

Anmildes och godkindes féljande forslag till riksdagens skrivelser till
Konungen, nimligen:

fran statsutskottet, nr 10, i anledning av vissa 1 statsverkspropositionen
gjorda framstillningar rérande utgifterna for budgetaret 1933/1934 under
riksstatens tionde huvudtitel, innefattande anslagen till handelsdepartemen-
tet, jamte i dessa dmnen vickta motioner; samt

fran jordbruksutskottet:

nr 154, med anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for de
statsunderstodda vaxtforadlingsanstalterna;

nr 155, i anledning av vickt motion om nedskrivning 1 vissa fall & av staten
utlamnade vattenavtappnings- och torrliggningslan;

nr 156, i anledning av vickt motion om anvisande av medel for vissa for-
beredlande atgarder for ett torrliggningsforetag inom Vistmanlands och Upp-
sala lin;

nr 157, 1 anledning av vickt motion angiende sddan forfattningsindring att
ejdern pa rikets vistkust helt fridlyses;

nr 158, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forsaljning av
statens spannmalslagerhus 1 Vara;

nr 159, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende férsiljning till
Hoganis-Billesholms aktiebolag av viss kronan tillhérig mark;

nr 160, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende forséljning av
ett markomrade, tillhérande ligenheten Flyksnis under landsfiskalsbostallet
Krékered 1 Sitila socken av Alvsborgs lin;

nr 161, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende nedsittning av
arrendeavgiften for kronoligenheten Stromsholms vérdshus;

nr 162, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende upplatande av
visst omrade & Djurgarden fér uppférande av ett tekniskt museum;

nr 163, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angédende eftergivande av
viis del av kronans fordran for képeskillingen fér forsdld kronoegendom;
oc

nr 164, i anledning av vickta motioner om atgirder for stodjande och ord-
nafpde av slaktdjurs- samt kott- och fliskmarknaden 1 prisforbittrande
sytte.
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§ 12.

Vidare anmildes och godkindes riksdagens kanslis forslag till paragrafer i
riksdagsbeslutet:

nr 41, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 194, med forslag till
vissa dndringar 1 gillande tulltaxa m. m.;

nr 42, rérande forslag till férordning angdende beteckning for vissa slag
av vin;

nr 43, rorande verkstilld omrostning 6ver hégsta domstolens och regerings-
rittens ledamoéter;

nr 44, rérande arvode till ledaméter av allmint kyrkométe;

nr 45, rérande dndrad lydelse av § 10 i instruktionen fér riksdagens reviso-
rer av stats-, banko- och riksgildsverken;

nr 46, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 218 med férslag till
vissa tilligg till gillande tulltaxa;

nr 47, angdende utfirdande av foreskrifter rérande ursprungsbeteckning
for importerade lantmanna- och tradgardsprodukter;

nr 48, rérande godkinnande av viss andring av den mellan Sverige och Fin-
land den 10 maj 1927 avslutade konventionen angiende ordnandet av det sam-
fallda laxfisket i Torne och Muonio dlvar;

nr 49, rérande utredning om vissa #ndringar i lagen om arbetarskydd;

nr 50, rérande lag om #ndrad lydelse av 8 och 9 §§ i lagen den 2 juli 1915
(nr 261) angéende anskaffande av histar och fordon for krigsmaktens stil-
lande pé krigsfot (hiastutskrivningslagen);

nr 51, rérande utredning angdende vissa #ndringar i lagen om delning av
jord & landet m. m.;

nr 53, rérande tullfri inforsel av ett parti sockrat kakaopulver;

nr 54, rérande disposition av vinstmedel hos Aktiebolaget Svenska tobaks-
monopolet;

nr 59, rérande utseende av kommitterade for tryckfrihetens vard; samt

nr 56, rérande forslag till lag om #ndring i vissa delar av lagen den 12 maj
1897 (nr 27) for Sveriges riksbank m. m.

§ 13.

Till bordliggning anmildes:

statsutskottets utlitanden och memorial:

nr 4, angdende regleringen for budgetaret 1933/1934 av utgifterna under
riksstatens fjirde huvudtitel, innefattande anslagen till forsvarsdeparte-
mentet;

nr 54, angéende overlimnande till sirskilda utskottet av Kungl. Maj:ts
proposition angéende anslag till ny ladugérd m. m. vid statens uppfostrings-
anstalt for sinnessléa gossar;

nr 55, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till be-
stridande av kostnaderna for Sveriges deltagande i den internationella ned-
rustningskonferensen samt i en blivande ekonomisk virldskonferens;

nr 56, 1 anledning av vickt motion om #indrade avloningsbestimmelser for
militira befattningshavare p& overgéngsstat; och

nr 57, i anledning av vickta motioner om avslag & under fjirde huvudtiteln
iskade anslag m. m.;

bevillningsutskottets betinkanden:

nr 30, i anledning av vickt motion om hojning av tullen & vissa fajans- och
porslinsvaror;
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nr 31, 1 anledning av vickt motion om #ndring av tullen & hattar; och

nr 32, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angédende bemyndigande for
Kungl. Maj:t att besluta 1 friga om vissa postavgifter jamte en i &mnet
vickt motion;

jordbruksutskottets utldtanden:

nr 69, i anledning av vickt motion om #ndrade bestimmelser rérande upp-
handling for statens behov av lantbruksprodukter; .

nr 70, i anledning av viackt motion om anordnande av en sirskild for fiska-
re avsedd forsikring av redskap mot skada for olycksfall under fiske;

nr 71, i anledning av viickt motion angéende &tgirder till understsd i visst
avseende &t dgare och brukare av smi och medelstora jordbruksfastigheter;

nr 72, i anledning av vickta motioner om nedsittning i arrendeavgiften for
kronoegendomen Gétala 1 Skaraborgs lin m, m.;

nr 73, i anledning av vickta motioner om inférande av standardfrakt &
farsk makrill;

nr 74, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om ut-
rotande av berberis & viss mark #vensom en 1 dmnet vickt motion; och

nr 75, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende férsiljning av
mark frin Borgholms kungsladugard 1 Kalmar lin; samt

andra kammarens fjarde tillfalliga utskotts utldtande, nr 6, i anledning av
vickt motion angdende utredning rorande vissa trustartade féretag.

§ 14.

Anmildes forsta lagutskottets forslag till riksdagens skrivelse, nr 165, till
Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
gndrad lydelse av 30 kap. 6 § rittegdngsbalken.

Kammaren beslot att, under forutsattning att forsta kammaren i @rendet
fattade enahanda beslut som andra kammaren redan fattat, for sin del god-
kéanna skrivelseférslaget.

§ 15.
Justerades protokollsutdrag.

§ 16.

Upplistes féljande till kammaren inkomna sjukbetyg:

Ledamoten av riksdagens andra kammaren herr Eskil Eriksson i Hokhuvud ar
under tiden fr. o. m. ¥/, 33 t. 0. m. */; 33 till f61jd av lungkatarr oférmégen
att lamna sitt hem intygas.

Osthammar *°/, 33.

H. Hedrén,
provinsiallikare.
§ 17.
Ledighet fran riksdagsgdromélen beviljades:
herr Leffler under 2 dagar fr.o.m. den 24 april,

» Magnusson i Skovde > den 24 april,
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herr Johanson i Stockholm under 6 dagar fr.o.m. den 24 april,
> Jonsson i Havers > 3 > » > 26 >
»  Eklund > den 24 april och
> Hallén > 2 dagar fr.o.m. den 24 april.

Kammarens ledamoter atskildes hirefter kl. 1.18 e. m.

In fidem
Per Cronvall.

Tisdagen den 25 april.
Kl 4 e. m.

§ 1.

Foredrogs herr Anderssons i Stockholm vid kammarens nistféregiende sam-
mantride gjorda, men di bordlagda anhallan att till herr statsridet och che-
fen for socialdepartementet f3 framstilla sporsmal i anledning av genom be-
slut av arbetsloshetskommissionen skedd avstingning frin arbetsléshetsun-
derstdd av vissa grupper utav arbetare inom byggnadsindustrien; och blev be-
rérda anhéillan av kammaren bifallen.

§ 2.

Vidare foredrogs herr Flygs likaledes & kammarens bord liggande anhéllan
att till herr statsrddet och chefen for ecklesiastikdepartementet f§ framstilla
sporsmal angaende beredande av statlig anstillning &t kulturpersonligheter,
som genom den nya regimen i Tyskland urstindsatts att dir fortsitta sin livs-
girning.

Herr talmannen framstillde propositioner dels pa bifall till denna anh&llan,
dels ock pa avslag dird; och forklarade herr talmannen sig anse svaren hava
utfallit med 6vervigande ja for den forra propositionen. Herr Lindman be-
girde emellertid votering, i anledning varav efter given varsel féljande vo-
teringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller herr Flygs ifragavarande anhallan
att f& framstilla spérsmél till herr statsridet och chefen for ecklesiastikde-
partementet, rostar =

a;

Nej;

Vinner Nej, har kammaren avslagit bersrda anhallan,

Den, det e vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter hiarefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit #nnu en ging upplist samt anslagen, féretogs omrdstning med
tillimpning av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava
Il'lﬁsl’iat for ja-propositionen, vadan kammaren bifallit herr Flygs berorda an-

allan,
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Ordet lamnades harefter pd begaran till herr Lindman, som yttrade: Jag
bpr att fa till protokollet anteckna, att jag har ansett, att denna interpella-
tion icke bort fa framstillas.

Hiruti instamde herr andre vice talmannen Magnusson, froken Wellin samt
herrar Holmdahl, Lundguvist i Rotebro, Arnemark, Ossbahr, Holmgren, Pers-
son i Fritorp, Jonsson i Boa, Olsson i Blidinge, Lundell, Svedman, Lindskog,
Christiernsson, Lithander, Olson i Giteborg, Gustafson i Kasenberg, Peters-
son i Lerbiacksbyn, Hagberg i Malmo, Wallerius, Leffler, Persson i Grytte-
rud, Nilsson i Karlstad, Persson i Falla, Holmstrom, Brinnstrém, Sandstrom,
Rudén, Lindmark, Nilsson i Antnas, Hansson i Vannisby och Thorell.

Vidare anférde herr Wallén: Herr talman! Emot det nyss fattade be-
slutet att medgiva framforandet av herr Flygs interpellation ber jag att fa
anmala reservation. Enligt min uppfattning strider beslutet mot praxis och
gar utéver riksdagens vedertagna arbetsram, d& den fraga det giller otvivel-
aktigt kan uppfattas och betraktas som otillbérlig inblandning i en annan mot
oss vinskapligt sinnad makts inre angeligenheter och darigenom medfsra icke
snskvarda konsekvenser for det goda forhallandet till vart grannland, vilket i
synnerhet de meningsriktningar bort soka férhindra, som séga sig ivra for
att utjimna motsittningarna linderna emellan i syfte att lagga en saker
grundval fér en bestdende fred.

Med herr Wallén forenade sig herrar Bengtsson 1 Kullen, Johansson i Tvar-
aselet, Nyblom, Andersson i Leabo, Pettersson i Broaryd och Matisson.

§ 3.

Statsutskottets utlatande nr 4, som nu foredrogs, bordlades ater.

§ 4.

Vid hirefter skedd foredragning av statsutskottets memorial, nr 54, angi-
ende sverlimnande till sarskilda utskottet av Kungl. Maj:ts proposition angi-
ende anslag till ny ladugird m. m. vid statens uppfostringsanstalt for sinnes-
sléa gossar blev utskottets diari gjorda hemstillan av kammaren bifallen,

8§ 5.
Hirefter foredrogos, men bordlades anyo statsutskottets utlatanden nr 55

—57, bevillningsutskottets betinkanden nr 30—32, jordbruksutskottets utla-
tanden nr 69—75 och andra kammarens fjarde tillfilliga utskotts utldtan-

de nr 6.
§ 6.

P forslag av herr talmannen, som formilde sig hava om tiden foér valet
samratt med forsta kammarens talman, beslét kammaren att lordagen den 29
innevarande april foretaga val av sex revisorer for granskning av statsver-
kets, riksbankens och riksgaldskontorets tillstind, styrelse och férvaltning
jimte sex suppleanter for dessa revisorer.

§ 7.

Ordet limnades p& begiran till herr Wallén, som yttrade: Herr talman! Interpellation.
Den 24 mars erholl jag kammarens tillstdnd att till statsradet och chefen for
socialdepartementet framstilla féljande fragor:
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Interpellation. (Forts.)

1) Ar det herr statsridet bekant, att en utlindsk undersite med uppgi-
vet namn Maria Reese i Sverige bedriver politisk agitation?

2) Om s dr fallet, 4mnar herr statsradet vidtaga atgarder hiremot?

Nigot svar i kammaren har jag icke erhallit, men genom Kungl. Maj:ts be-
slut den 31 mars att utvisa Maria Reese ur landet ha naturligtvis mina fr-
gor 1 realiteten besvarats, 14t vara forst infor en kraftig och utbredd folk-
opinions krav.

Detta Kungl. Maj:ts utvisningsbeslut har emellertid icke verkstillts, enligt
uppgift i pressen av den orsaken, att Maria Reese icke kunnat erh&lla inrese-
tillstind till nadgra andra linder #n Tyskland och Ryssland. Aven om alla
andra linder skulle vigra emottaga personen ifréga, maste man fraga sig,
varfor Maria Reese icke utvisas till ett av de tva lander, diar hon har utsikt
att bli mottagen. Ryssland bor vil t. o. m. vara hennes idealland, och intet
skil synes foreligga, som skulle kunna motivera en uraktlatenhet att begagna
sig av denna mojlighet for verkstillighet av Kungl. Maj:ts utvisningsbeslut.
Icke heller synes hinder behova méta att forpassa henne till det land, dar
hon ar medborgare. Tyskland har icke vigrat henne att atervinda, och asyl-
ritten skulle icke krinkas genom en dylik atgird, om man skall sitta tro till
hennes egen uttryckliga férklaring, att hennes avresa fran Tyskland icke for-
anletts av fruktan for den nya regimen utan uteslutande i propagandasyfte.

Jag vill icke heller underlata att framhalla, att den synnerliga hiénsyn,
som visats Maria Reese, framkallat undran hos allminheten, di en dylik
hansynsfullhet icke Gverensstimmer med vad som brukar tillimpas i liknande
fall och givetvis icke verkar sporrande pa hennes eventuella anstringningar
att limna det land, vars gistfrihet hon sa patagligt missbrukat, men dar hon
trots Kungl. Maj:ts utvisningsheslut tillites att fortfarande obehindrat vis-
tas pa fri fot.

I anslutning till det anforda fir jag vordsamt hemstilla om kammarens
tillstand att till statsridet och chefen for justitiedepartementet framstilla
f6ljande sporsmal:

1) Vad &r anledningen till att Kungl. Maj:ts beslut att utvisa Maria
Reese hittills icke verkstillts?

2) Vilka &tgdrder imnar herr statsradet vidtaga for att bringa detta
Kungl. Maj:ts beslut i verkstillighet?

Ifragavarande anhillan bordlades.

§ 8.

Herr Weijne avlimnade en motion i anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion, nr 216, angéende anslag till bekimpande av arbetslésheten.
Denna motion, som erhsll ordningsnumret 522, bordlades.

§ 9.

Till bordliggning anmildes

bevillningsutskottets betinkanden: .

nr 33, i anledning av vickt motion angiende statlig beskattning av dona-
tions- och stiftelsemedel m. m.;

nr 34, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till forordning
om #ndring i vissa delar av forordningen den 11 juli 1919 (nr 406) angien-
de forsiljning av pilsnerdricka ivensom en i #mnet vickt motion; och

nr 35, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
dndrad lydelse av 6 § 1 mom. kommunalskattelagen den 28 september 1928
(nr 370), m. m. dvensom en 1 #mnet vickt motion; samt
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forsta lagutskottets utlatanden:

nr 37, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag angdende
indring 1 vissa delar av férordningen om nya strafflagens inférande och vad i
avseende dara iakttagas skall m. m.;

nr 38, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag anga-
ende andring 1 vissa delar av lagen den 10 maj 1929 om trafikforsikring &
motorfordon;

nr 39, i anledning av vickt motion om vissa tilliggsbestimmelser till akten-
skapslagstiftningen;

nr 40, 1 anledning av viickta motioner om #ndrade bestimmelser rérande
makes ritt att till make 6verlata egendom;

nr 41, i anledning av vickt motion om uppsigning av konventionen for 15-
sande av konflikter mellan lagar och jurisdiktioner i fraga om #ktenskaps-
skillnad och hemskillnad m. m.; och

nr 42, 1 anledning av vickt motion angiende lagstiftning om kringférings-
handel och tillfillighetsforsiljning.

§ 10.

Hirefter lamnades ordet till herr Andersson 1 Stockholm, som anférde:
Jag skall be att betriffande morgondagens féredragningslista f& foresla, att
statsutskottets utlatanden nr 56 och 57 matte placeras narmast fore statsut-
skottets utlatande nr 4, d& irendena 1 de bdda forstnimnda utldtandena dro av
den art, att de lampligast béra behandlas fére eller i samband med statsut-
skottets utlatande nr 4 och alltsd dels med hinsyn dartill, dels med hinsyn till
kammarens tid bora féredragas i en foljd.

Denna hemstillan bifélls.

§ 11.

Anmialdes och godkindes foljande forslag till riksdagens skrivelser till
Konungen, nimligen:

fran statsutskottet, nr 153, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angé-
ende avstdende 1 vissa fall av allminna arvsfondens ritt till danaarv, jimte
en 1 amnet viackt motion; samt

fran bevillningsutskottet, nr 166, i anledning av vickta motioner om info-
rande av skatt & choklad och vissa andra sétvaror.

§ 12.
Justerades protokollsutdrag.

§ 13.
Ledighet fran riksdagsgéromélen beviljades:

herr Olsson i Staxiing under 7 dagar fr.o. m. den 26 april,
» Bengtsson i Kullen > 2 > > > 26 >
> Holmstrom » 3 > > 27 » och
» Lovgren > 6 > > 27 »
Kammarens ledamoter atskildes harefter kl. 4.26 e. m,
In fidem

Per Cronvall.



