RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1933. Andra kammaren. Nr 23.

Fredagen den 17 mars.

Kl 4 e. m.
§ 1.
Justerades protokollen fér den 10, den 11 och den 12 innevarande mars.
§ 2.

Avlamnades foljande Kungl. Maj:ts propositioner, nimligen:
av herr statsridet Engberg propositionerna:

nr 198, angéende anslag till instrumentell utrustning for de geologisk-
mineralogiska och geografiska institutionerna vid universitetet i Lund;
nr 202, angdende anstillande av sekreterare &t drkebiskopen; och

nr 203, angéende liroverksadjunkten A. B. E. Roséns tjinstarsberikning;
samt

av herr statsrddet Skéld propositionerna:
nr 197, med forslag till férordning om #ndring i vissa delar av férordnin-
gen den 19 november 1914 (nr 383) angéende stampelavgiften, m. m.;

nr 207, angéende pension &t forestdndarinnan for fackskolan for huslig eko-
nomi 1 Uppsala Ida Norrby;

nr 206, angdende fortsatta atgiarder till lindrande av arbetslosheten inom
stenindustrien;

nr 208, angéende anslag fér byggnadsarbeten vid Alnarps lantbruks-,
mejeri- och tridgirdsinstitut; och

nr 218, med férslag till vissa tillagg till gillande tulltaxa.

Propositionen nr 218 remitterades genast enhilligt till bevillningsutskottet.

Ovriga ovannimnda propositioner bordlades.

§ 3.

Féredrogos var for sig Kungl. Maj:ts 4 kammarens bord vilande proposi-
tioner och skrivelse; samt hinvisades darvid

till jordbruksutskottet propositionen, nr 200, med forslag till lag om ut-
rotande av berberis & viss mark;

till behandling av lagutskott propositionen, nr 192, med forslag till lag
angdende dndring 1 vissa delar av lagen den 10 maj 1929 om trafikforsikring
4 motorfordon;

till statsutskottet:

skrivelsen, nr 204, med tillkéinnagivande att en i statsverkspropositionen
under riksstatens andra huvudtitel bebadad framstillning angiende anslag
till bestridande av kostnader for delning av Svea hovriatt icke kommer att
foreliggas riksdagen; och
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propositionen, nr 205, angdende anslag till bestridande av kostnader fér ut-
redning rérande omarbetning av aktiebolagslagstiftningen; samt

till behandling av lagutskott propositionen, nr 196, med férslag till lag
angdende dndring i vissa delar av férordningen om nya strafflagens inférande
och vad i avseende dird lakttagas skall m. m.

§ 4.

Vid hirps skedd foredragning av herr Olofssons i Digernids vid kamma-
rens nistféregiende sammantride gjorda, men di bordlagda anhéllan att till
herr statsradet och chefen for ecklesiastikdepartementet f& framstilla spors-
mal i anledning av byggnadsstyrelsens inskridande mot ett & kyrkostimma 1
Sunne forsamling i Jiamtland fattat beslut rorande kyrkans férseende med
nya binkar blev beroérda anhdllan av kammaren bifallen.

§ 5.

Hirefter foredrogs, men bordlades ater statsutskottets utlatande nr 7.

§ 6.

Vid nu skedd féredragning av statsutskottets memorial, nr 29, i anledning
av kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om anslag till frimjande av nykter-
hetsnimndernas verksamhet m. m. blev den i memorialet foreslagna voterings-
propositionen av kammaren godkind.

§ 7.

Slutligen féredrogos, men bordlades ater bevillningsutskottets betankanden
nr 16—22, jordbruksutskottets utlatanden nr 1 och 30—34, andra kammarens
forsta tillfilliga utskotts utlitande nr 2 samt andra kammarens femte till-
filliga utskotts utldtanden nr 1—4.

§ 8.

Till bordliggning anmildes:

andra lagutskottets utlatanden:

nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
indrad lydelse av 8 och 9 8§ i lagen den 2 juli 1915 (ur 261) angdende an-
skaffande av histar och fordon for krigsmaktens stillande pd krigsfot (hist-
utskrivningslagen) m. m.;

nr 17, i anledning av vickt motion om férbud fér dgare av utarrenderad
fast egendom att av arrendator kriva ersittning for egendomen piférda skat-

ter; och
nr 18, i anledning av vickta motioner angéende vissa dndringar 1 lagen om

delning av jord & landet m. m.; samt

andra kammarens tredje tillfalliga utskotts utlatanden:
nr 2, i anledning av vickt motion angdende atgirder till férhindrande av
skenférsiljningar av svenska fartyg; och

o

nr 3, 1 anledning av vickt motion angéende viss dndring 1 sjomanshus- och
monstringsférordningen.
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§ 9.

Ordet lamnades hirefter till herr andre vice talmannen, som yttrade: Herr
talman! Jag tilliter mig hemstilla, att bland tvad ginger bordlagda #renden
métte pd morgondagens foredragningslista forst uppforas statsutskottets ut-
latande nr 7 och darefter 6vriga #renden i den ordning de forekomma p& da-
gens foredragningslista.

Denna hemstsllan bifélls.

§ 10.
Justerades protokollsutdrag.

§ 11.
Upplastes féljande till kammaren inkomna sjukbetyg:

Medlemmen av riksdagens andra kammare Viktor Mattsson, Eneryda, ar
pa grund av sjukdom (blindtarmsinflammation) oformogen deltaga i riksdags-
arbetet fr. 0. m. **/; t. 0. m. *'/; 1933, vilket hirmed intygas.

Vixjo den 14 mars 1933.

Carl Wallerstrim,

leg. likare.
§ 12.
Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades:
herr Erlander under 7 dagar fr.o.m. den 20 mars,
>  Osterstrim » 3 > > > 17 »
» Olsson i Mellerud » 2 » 3 > 18 »
>  Hansson i Trollhittan » 3 > > > 21 »
> Larsson » 5 » » > 17 »
> Lindmark 2 7 > » > 18 »
> Herou » 3 » > 18 » och
> Sandstrom > 4 » » » 20 »
Kammarens ledamoter atskildes hiarefter k1. 4.20 e. m.
In fidem

Per Cronvall.
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Lordagen den 18 mars.
KL 11 f. m.

Forhandlingarna vid detta sammantride leddes till en borjan av herr forste
vice talmannen.

§ 1.

Vid justering  Upplastes for justering det vid kammarens sammantride den 13 inneva-
av protokoll. rande mars forda protokollet.

Darvid yttrade:

Herr Lioveren: Herr talman! Vid mandagens debatt rorande vissa tull-
sankningar gjorde medlemmen av kammaren, herr Wallén, vissa pastienden
rorande min instillning till jordbruksarbetarnas lonefriga, som &ro absolut
oriktiga. Tyvirr har det stenografiska referatet av hans anférande icke varit
tillgingligt 1 justeringsrummet, s& att jag icke kunnat taga del av detsamma,
ordagrant, sddant det hélls av_honom, men jag begagnar detta tillfille att
inligga en gensaga mot herr Walléns pastaenden.

Hirefter godkindes protokollet.

§ 2.

Foredrogos var for sig Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande proposi-
tioner; och hanvisades ddrvid

till statsutskottet propositionen, nr 198, angdende anslag till instrumentell
utrustning for de geologisk-mineralogiska och geografiska institutionerna vid
universitetet 1 Lund;

till behandling av lagutskott propositionen, nr 202, angdende anstillande
av sekreterare at irkebiskopen;

till statsutskottet propositionen, nr 203, angéende laroverksadjunkten A. B.
E. Roséns tjanstdrsberikning;

till bevillningsutskottet propositionen, nr 197, med forslag till forordning
om #ndring i vissa delar av férordningen den 19 november 1914 (nr 383) an-
giende stampelavgiften, m. m.;

till bankoutskottet propositionen, nr 207, angéende pension &t forestdndarin-
nan for fackskolan for huslig ekonomi i Uppsala Ida Norrby;

il statsutskottet propositionen, nr 206, angdende fortsatta atgarder till
lindrande av arbetslosheten inom stenindustrien; samt

till sarskilda utskottet propositionen, nr 208, angéende anslag for bygg-
nadsarbeten vid Alnarps lantbruks-, mejeri- och tridgardsinstitut.

& 3.

Vidare foredrogos, men bordlades &ter andra lagutskottets utldtanden nr
16— 18 samt andra kammarens tredje tillfalliga utskotts utldtanden nr 2

och 3.
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§ 4.

Till avgorande foretogs statsutskottets utlatande, nr 7, angdende reglerin-
gen foér budgetiret 1933/1934 av utgifterna under riksstatens sjunde huvud-
titel, innefattande anslagen till finansdepartementet.

Pa forslag av herr forste vice talmannen beslét kammaren, att forevarande
utlatande skulle foredragas punktivis samt att vid féredragningen av de sir-
skilda punkterna endast rubrikerna skulle upplisas, sadvida ej annat be-
gardes.

Punkten 1.

Lades till handlingarna.

Punkterna 2—17.
Vad utskottet hemstillt bifslls.

Punkten 18.
Lades till handlingarna.

Punkterna 19—22.
Vad utskottet hemstsllt bifslls.

Punkten 23, angdende kostnader for arlig taxering.

Uti forevarande &rs statsverksproposition hade Kungl. Maj:t under punk-
ten 25 av sjunde huvudtiteln féreslagit riksdagen att minska ordinarie for-
slagsanslaget till kostnader for &rlig taxering, nu 3,000,000 kronor, med
500,000 kronor till 2,500,000 kronor.

I samband med Kungl. Maj:ts forevarande forslag hade utskottet till be-
handling férehaft en inom andra kammaren av herr Lundquist i Rotebro vickt
motion, nr 168, vari hemstillts, att anslaget till arlig taxering méatte & riks-
staten for budgetaret 1933/1934 upptagas till 3,000,000 kronor.

Utskottets hemstillan innefattade, att riksdagen matte, med avslag & ovan-
berdrda motion, i vad den skilde sig fran Kungl. Maj:ts férslag, bifalla Kungl.
Maj:ts forevarande framstillning.

Punkten féredrogs. Dirvid anforde:

Herr Lundqvist i Rotebro: Herr talman! Under denna punkt har statsut-

Ang. kost-
nader [or drlig
tazering.

skottet foreslagit, att riksdagen skulle i enlighet med Kungl. Maj:ts forslag °

sinka anslaget till arlig taxering fran 3 till 2°/, miljoner kronor och att riks-
dagen alltsd skulle avslad den av mig vieckta motionen om ofdrindrat anslag
dven for kommande &r. ’

Jag kan mycket vil forstd, att nir herr finansministern gatt att med ljus
och lykta leta efter olika mojligheter att fa debet och kredit att g& ihop, han
ocksd fatt sin uppmirksamhet fistad vid den utgiftspost, varom det hir &r
friga. Jag kan emellertid icke for min del finna, att det férslag, som fram-
lagts och som riksdagen givetvis gir att godkiinna, kan vara ur landets syn-
punkt gagneligt.

nnan jag emellertid, herr talman, gir nigot nirmare in pa frigan, kanske
det @r pa sin plats, att jag nimner, att jag sjialv icke pd nigot sitt har nagra
intressen att bevaka, Jag ar varken kronoombud eller ordfsrande i en taxe-
ringsnamnd och talar icke heller pa négot sitt & dessas vignar.
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Ang. kostnader [or drlig taxering. (Forts.)

Om det vore sd, att alla medborgare godvilligt betalade vederborlig skatt och
deklarerade alla sina inkomster och hela sin formogenhet, dia vore det icke
mycket att siga om denna nedskiirning. Men huru ar det? Finns det ndgon
inom kammaren, som icke har ganska starkt pa kiinn, att inom alla olika lager
det finns gott om medborgare, som icke akta for rov att gora sitt yttersta for
att genom felaktiga eller ofullstindiga deklarationer sika »smita undan» fran
taxering for hela den inkomst, som enligt giillande lag skall beskattas? Det
ar just pd denna punkt, som enligt mitt formenande taxeringsnimnderna ha
en synnerligen viktig uppgift att fylla genom att forsoka draga fram alla
de inkomster, som verkligen béra komma under beskattning. Jag kan fér min
del icke finna, att det ar rdtt och icke forsvarligt heller for 6vrigt, att stats-
makterna vidtaga ndgra som lelst 3igirder, som kunna forsvira taxerings-
nimndernas strivanden i1 det avseendet.

Hiromdagen behandlade vi en motion, som gick ut pa att man skulle fa
stilla under atal ledamot av taxeringsnimnd fér férment felaktigt taxerings-
forfarande. Jag medger, att det lag atskilligt 1 den motionen, men, da jag
trots det gick emot den, var det avgorande skiilet, att ett bifall till motionen
ovillkorligen skulle innebira &kade svarigheter for taxeringsnimnderna att
verkligen komma 4t de inkomster, som de borde ha fram, och att ett bifall till
motionen ocksd pa det siitlet skulle innebira ett underlittande for illojala med-
borgare att »smita ifrdn» en taxering, som de borde vidkinnas. Motionen blev
ocksa, sisom borde ske, avslagen.

Jag kan icke, herr talman, finna annat in att den nedskirning av anslaget
till taxering, som i fjol och 1 &r vidtagits, maste f4 konsekvenser praktiskt
taget av samma art som ett bifall till den motion, jag nyss omnimnde, skulle
ha fatt. Jag kan, herr talman, fér min del icke vara med om nagot beslut,
som har sidana konsekvenser, och jag tvekar icke att stimpla en sddan be-
sparing som den hir ifragasatta siasom délig sparsambhet.

Jag tillater mig for ovrigt erinra om att riksdagen redan tidigare vid olika
{illfallen mycket starkt understrukit behovet av atgirder i alldeles motsatt
riktning #in det nu giller. Redan betriffande den nedsittning med 400,000
kronor, som igde rum 1 fjol, tror jag, att man har riitt att mycket starkt sitta
1 fraga, om nedsittningen var lamplig och pakallad. Att den motivering, som
anfordes, 1 varje fall haltade minst sagt atskilligt, tror jag icke, att nigon
numera kan bestrida.

Nu misstinker jag, herr talman starkt, att den ytterligare beskirning, som i
ar foreslagits, till viisentlig grad grundar sig pd de anmiirkningar, som fram-
fordes av fjolarets statsrevisorer gent emot vissa missforhillanden inom ett
av vara lin. Jag vill d& genast passa pd att siiga, att jag 1 det avseendet stil-
ler mig fullkomligt pa statsrevisorernas sida, och att jag minst lika kraftigt
som de ogillar de missférhillanden, som di patalades. Jag tror emellertid, att
det 4r att draga ut konsekvenserna av statsrevisorernas papekande pi denna
punkt alldeles fér langt, om man tar dessa missforhallanden till inlikt for en
nedskiirning av taxeringsanslaget pa sitt som skett. Jag vill fasta uppméark-
samheten pd att statsrevisorerna sjilva icke heller framstillt ndgot som helst
yrkande 1 den riktningen.

Jag kiinner givetvis icke forhallandena runt om i landet, men betriffande det
lan, som jag tillhor, tror jag mig &tminstone viga piastd, att de arvoden, som
hittills utgdtt, ingalunda kunna siigas vara pad nagot sitt oskiligt héga. Jag
tvekar icke, herr talman, att siiga, att de i minga fall, om man tager hinsyn
till arbetets omfattning, tvirtom varit vil ldga. Jag finner det darfér full-
komligt orimligt att &nnu mer sinka dessa arvoden, om man verkligen vill f&
fram ett effektivt taxeringsarbete och i det avseendet dr jag &iminstone av
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Ang. kostnader fér drlig taxering. (Forts.)
den bestimda uppfattningen, att riksdagen icke bor tumma pa den primecip, som
riksdagen tidigare hivdat.

Det ar sjalvfallet, herr talman, att mot ett enhilligt statsutskott vinner man
ingenting med ett yrkande. D3 jag emellertid finner den principiella sidan
av denna friga vara av utomordentlig betydelse, kan jag for min del icke avsta
fran att genom ett sirskilt yrkande si starkt som mojligt taga avstdnd ifran
det foreliggande forslaget; och darfor, herr talman, anhaller jag att f& yrka
avslag pa statsufskottets hemstillan 1 denna punkt och bifall till min motion
1 Amnet.

Haruti instimde herr Elmroth.

Herr Andersson 1 Hoor: Herr talman! Utan att ing& 1 ndgon lingre de-
batt om denna sak vill jag endast nimna, att nir vi leva i sidana ekonomiska
tider, som vi nu gora, ir det klart, att finansministern forsoker att pa alla
mdojliga vis gora besparingar, och att han har gjort det Zven hiir, d4 han sparar
in 500,000 kronor. Skulle man nu ligga till dessa 500,000 kronor, blir det
kanske ganska svart att taga dessa pa ett annat stille.

Nu tror jag f6r ovrigt, att taxeringsarbetet icke skulle bli samre, darigenom
att taxeringsnidmndsordforandena skulle f&4 nigot ligre arvoden. Hirom ha
emellertid herr Lundqvist 1 Rotebro och jag en var sin uppfattning. Jag har
den meningen, att taxeringsnimndsordforandena komma att utfora sitt arbete
fullt ut lika bra vare sig de fi en mindre eller hogre avloning.

Jag yrkar bifall till utskottets férslag.

Herr Linnér: Herr talman! Jag har under atskilliga dr haft erfarenhet
av taxeringsarbetet inom olika delar av landet, och det ir dirfér, som jag ma-
ste be att f& yttra ndgra ord.

Det ar ju mycket forklarligt, att finansministern, niar det giller ett anslag
av denna storleksordning, anser sig nodsakad att sitta ned beloppet. Emel-
lertid tror jag fér min del, att nettoresultatet icke blir en besparing for stats-
verket. Jag tror, att en nedsittning av anslaget till taxeringsvisendet kom-
mer att medfora ett forsimrat taxeringsresultat. Det ir nimligen pa det sit-
tet, att svirigheterna redan nu #ro utomordentligt stora pi landsbygden och
dven 1 stiderna att f4 kompetenta taxeringsnimndsordférande. Gdng pa ging,
niar man ber dem, som man Snskar fa till taxeringsnimndsordférande, svaras
det: Nej, nu dro forfattningarna s invecklade, att vi icke ha tid att syssia
med taxeringsviisendet, och dessutom kunna vi icke &taga oss detta uppdrag,
darfér att vi f& s& mycket obehag frian de skattskyldigas sida. Detta har
foranlett, att man fatt f6rséka — och jag tror, att man frin alla lin har sam-
ma erfarenhet — att med det anslag, som stdtt till buds, jimka sig fram och
skaffa taxeringsnimndsordfsrandena nigon hjilplig ersittning f6r deras
mycket betydelsefulla och ganska besvirliga arbete.

En séinkning av arvodet kommer sannolikt att féranleda, att man mer och
mer far g over till det som icke ar s& onskvirt, nimligen ett starkare tjanste-
mannainslag i taxeringsnamnderna. Det blir d& si, att de komma att till en
viss grad kommenderas att taga sddana uppdrag, och det fir man ocksd tvinga
dem att gora. I stiderna stialler det sig ofta si, att nir det galler taxeringen
av stora belopp och stora affarer, ir taxeringsarbetet mera invecklat. Hir
méste man nira nog ha ett arvode, som verkligen utgér en ersittning for ar-
betet. Arbetet blir forcerat under en kort tid av aret. M&ngen méste d& un-

dgrstI}ndom minska p& sin vanliga sysselsittning, och det vill han ha ersitt-
ning 10r.
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Ang. kostnader for darlig taxering. (Forts.)

Jag har endast velat for kammaren hiir omnimna det verkliga férhallandet,
den redogorelse, som jag limnat, &r tagen direkt ur verkligheten. Och jag
tror, att en fortsatt nedsittning av detta anslag, att doma av erfarenheterna,
icke dr nyttig for det statsfinansiella resultatet.

Herr Lundqvist i Rotebro: Herr talman! IEfter det anfiorande, som hallits
av herr Linnér, tror jag icke, att det behovs nagot ytterligare bemdstande av
utskottsrepresentantens anforande.

D& jag emellertid ser herr statsridet och chefen fér finansdepartementet
hir nirvarande, skall jag passa pi att 1 anslutning till vad jag nyss sade till
honom rikta en vérdsam vadjan, som giiller férdelningen av den summa, som
herr statsradet nu erhdller och, som jag férmodar, blir sinkt pa det sitt, som
statsradet sjilv onskar.

Om jag icke #r alldeles fel underrittad, si utgar ersittningen for taxerings-
arbetet efter ett fullkomligt enhetligt &-pris — om jag s& far siga — inom
samtliga lin och distrikt. Nu #dr det naturligtvis emellertid si, att forhallan-
dena stilla sig mycket olika p# olika hall. Lit mig taga som exempel en av
kommunerna 1 Stockholmstrakten, och, for att icke hugga i sten, min egen
hemkommun. Med den rérliga befolkning, som diar férekommer, och med den
oerhérda nybyggnadsverksamhet, som dir fger rum, erfordras varje ar ny-
taxering av fastigheter till ett antal av mellan 5- & 700. Icke desto mindre
skrevs av statsutskottet i utlitandet i fjol, att det forekom icke nigot arbete
med fastighetstaxeringen mellan de sirskilda fastighetstaxeringarna. Nu fo-
refaller det mig, som om det vore rimligt, att man i dessa distrikt, dar det
varje ar maste dga rum omfattande nytaxeringar av fastigheter, limnade na-
gon limplig kompensation for det patagliga merarbete, som dessa valla 1 jam-
forelse med vad som dr fallet p4 den rena landsbygden, dir jag formodar, att
férindringarna dro ar ifrin ar ganska blygsamma.

Jag har endast velat till det, jag forut sade, rikta denna vordsamma vid-
jan till herr finansministern, att om méojligt taga ndgon hiansyn till dessa syn-
punkter vid utmiitandet av de olika beloppen fér olika lin.

Herr Anderson i Rdstock: Herr {alman! Odet har fogat det sa, att det
pd utskottets utlitande kommit alt skrivas Anderson 1 Réastock i stillet for
Andersson 1 Prastbol. Det var emellertid icke for att meddela denna ingalun-
da riksviktiga nyhet, som jag begirde ordet, utan for att siiga, att jag i manga
avseenden delar den uppfattning, som framforts av herrar Lundgvist i Rote-
bro och Linnér. Jag méaste ocksd pid samma gang siga, att det ar icke tvivel
underkastat, att man bir forsoka dstadkomma nigon rittvisare fordelning av
de pengar, som st& till buds, och da tror jag, att det kan vara limpligt i denna
finansiellt svara tid att forfara pa det sitt, som Kungl. Maj:t foreslagit. Jag
lever nimligen i den forestillningen, att om det blir en med hiinsyn till arbe-
tet riktigare avvigning av arvodesbeloppen till de olika taxeringsnimndsord-
forandena och framfér allt en riktigare avvigning mellan linen, bér man dven
med det belopp, som Kungl. Maj:t foreslagit, kunna n& ett rattvist och till-
fredsstiillande resultat.

Det ir endast detta, jag velat siiga, och med anledning hirav ber jag att f&
yrka bifall till utskottets forslag.

'Vidaye yttrades ej. Herr forste vice talmannen gav propositioner dels p&
blfal! till utskottets hemstillan i férevarande punkt, dels ock pa bifall till
den i dmnet vickta motionen; och blev utskottets hemstillan av kammaren

bifallen.
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Punkterna 24-—29.
Vad utskottet hemstiillt bifolls.

Punkien 30, anghende anslag till Svenska stadsférbundet.

I tvd likalydande motioner, viickta, den ena, nr 63, inom forsta kammaren
av herr Berling m. fl., och den andra, nr 94, inom andra kammaren av herr
Andersson 1 Falkenberg m. fl., hade hemstillts, att riksdagen matte sdsom
bidrag till Svenska stadsférbundet, for uppehatlande av dess finansrads verk-
samhet under ar 1933, 4 riksstaten for budgetiret 1933/1934 anvisa ett extra
anslag av 2,000 kronor.

Utskottet hemstallde, att férevarande motioner icke méatte vinna riksdagens
bifall.

Vid punkten hade emellertid fogats reservation av herrar Walles och Berg-
strdm, vilka ansett att utskottet bort hemstilla, att riksdagen matte 1 an-
ledning av motionerna I: 63 och II: 94 sisom bidrag till Svenska stadsfor-
bundet f6r budgetiret 1933/1934 anvisa ett extra anslag av 2,000 kronor.

Sedan punkten fioredragits, yttrade:

Herr Andersson i Falkenherg: Herr talman! Man kan icke viirja sig {6r
tanken, att 1 det 1 och for sig villovliga arbete, som vidtagits fran Kungl.
Maj:ts sida 1 form av besparingar, har man i friga om vissa anslag foretagit
besparingsatgirder, som icke leda till nigot verkligt resultat och som, nira
nog fran vilken synpunkt man ser dem, icke kunna anses vara rattvisa. Just
pé denna punkt foéreligger enligt min uppfattning ett sidant forhallande.

Saken ligger hir s till, att nir svenska stadsférbundet ar 1918 inriittade
sitt finansrdd, s skedde detta efter en formlig Gverenskommelse med divaran-
de chefen for finansdepartementet, statsradet Thorsson, och det férklarades d&
fran mksdagens sida, att detta var en overenskommelse, som ansgs limplig,
darfor att det giillde ett arbete, som borde stédjas. Med denna utgingspunkt
inrittade svenska stadsforbundet sitt finansrdd, och man fick ocksd fran riks-
dagen ett anslag, som frin bérjan var 8,000 kronor men som sedan héjdes till
12,000 kronor. Under arens lopp har anslaget sedan blivit nedsatt. Nar an-
slaget silunda &r 1924, om jag icke minns fel, sinktes till 4,000 kronor, erin-
rades emellertid om den dverenskommelse, som hade triffats ar 1918, och det
framholls, att finansridet hade sidan betydelse, att institutionen borde bibe-
hallas och utvecklas. Nu std vi ddremot i den situationen, att staten genom
riksdagen #mnar bryta en éverenskommelse och detta utan att nigra under-
handlingar om saken forst blivit férda mellan de bida parterna.

Man kan hir kanske siga, att svenska stadsforbundet i och for sig icke &r
sd sirskilt beroende av detta anslag. Den saken kan visserligen diskuteras,
men vi maste ha klart for oss, att det arbete, som stadsforbundet hir utfért, ar
1 realiteten ett arbete, som det tillkommer finansdepartementet att utféra. Det
giller som bekant granskning av de lineanstkningar, som inkomma frin sti-
der och municipalsamhiillen och delvis aven frin andra kommuner. I friga
om dessa ansdkningar utfores av svenska stadsférbundets finansrad ett for-
arbete, som det i annat fall skulle tillkomma finansdepartementet att utfora.
For detta arbete har stadsférbundet en utgift pa mellan 8,000 och 9,000 kro-
nor arligen. Det kan under sidana forhallanden icke vara annat &n den enk-
laste gird av réttvisa, att staten limnar stadsforbundet nigon ekonomisk er-
sittning for det silunda utférda arbetet. I dessa tider, da s& manga lane-
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arenden foreligga, ir detta arbete ocksd av in storre betydelse &n vad det va-
rit under tider, som gatt.

Vad som emellertid sirskilt fran min sida synes vara viirt beaktande, det
4r, att hir gar riksdagen utan vidare in for att helt enkelt dra ett streck over
en formlig 6verenskommelse, som triffades, d& detta organ inrittades, och som
sedan har bestatt och fullféljts under irens lopp. Det dr detta, som jag for
min del finner vara det mest beklagansvirda 1 denna sak.

D4 saken nu ligger s& till och di den utgift, som det hir giller, endast
uppgar till 2,000 kronor, vilket belopp i realiteten icke kan ha négon betydelse
for statens besparingsatgirder men som har betydelse fér svenska stadsfor-
bundet dels ekonomiskt men dels och framfér allt diri, att det ger stadsfor-
bundet ett moraliskt stod och medverkar till att ge forbundet en auktoritativ
stillning vid behandlingen av lineérendena, si forefaller det mig, som om des-
sa 2,000 kronor méste fran riksdagens och statens sida anses sdsom vil an-
vinda pengar. D3 jag har den bestimda uppfattningen, att detta arbete oné-
diggér ett forarbete, som annars skulle behiva utforas av finansdepartemen-
tet, och att nyttan av detsamma salunda mer dn vil uppviger det hir ifriga-
satta anslaget, si synes det mig endast vara en enkel gird av rittvisa, att
riksdagen & sin sida fullféljer och uppehaller den éverenskommelse, som har
traffats, genom att bevilja det foreslagna anslaget.

Jag tilldter mig diarfor, herr férste vice talman, att med aberopande av de
skil, som fran stadsforbundets sida ha anforts 1 dess framstéllning till rege-
ringen, och med &beropande av de skil, som féreligga i motiveringen till mo-
tionen, yrka bifall till den vid utskottets utlitande fogade reservationen.

I detta anforande instimde fru Nordgren samt herrar Hansson i Troll-
hittan och Johnsson 1 Kalmar.

Herr Andersson i Hoor: Herr talman! De synpunkter, som motiondren
har har framfort, ha ocksd gjort sig gillande inom utskottet. Det har dar
varit den allminna uppfattningen, att man tyckt det vara trikigt, att man
skulle behoéva dra in detta anslag. D& vi emellertid & andra sidan veta, att
finansministern har varit tvungen, och vi dro nddsakade att i det fallet folja
honom, att draga in andra anslag, som sannerligen dro lika behjdrtansvér-
da som detta, ha vi icke kunnat i detta fall g& med p& motionirens yrkande.
Vi ha resonerat pa det sittet, att vi tvingas att g med pd indragning av
andra anslag, som vi anse vara fullt ut lika behjirtansvirda som detta, och
da maste vi ocksd g& med pd att draga in detta lilla anslag. Visserligen &r
anslaget litet, men det giller dock ett belopp av 2,000 kronor.

Jag vill ocksd framhalla, att icke heller landskommunernas férbund har
i &r fatt det anslag, som det har haft férut. Visserligen har det organ, som
det hir &r friga om, delvis en annan uppgift #n landskommunernas for-
bund, men detta senare har dock ocksd haft ett anslag pa 2,000 kronor, som
regeringen har dragit in. Ingen har heller motionerat om att det anslaget
skulle bibehillas. Trots att vi skulle 6nskat, att anslaget fortfarande skulle
ha kunnat utgd, ha vi under sidana férhillanden och med hinsyn till det
ekonomiska laget icke kunnat vara med didrom.

Jag ber att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Anderson i Réstock: Herr talman! D3 herr Andersson i Hoor hir
framhéll, att det icke fanns ndgon motiondr, som péyrkat bibehdllande av
anslaget till landskommunernas forbund, och att det dirfor icke funnits nagon
anledning att resonera om den saken, s& skall jag be att f& siga, att vi frin
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landskommunernas forbund ha resignerat for tillfallet. Jag vill emellertid
ocksd tillagea, att om det ar mojligt f6r landskommunernas forbund att reda
sig utan dessa 2,000 kronor, som vi haft férut, sa bor detta 1 #n storre ut-
strickning vara mdjligt for svenska stadsforbundet, som #r mycket #ldre,
som har s& att siga en mycket stabilare organisation och som har mycket
storre enheter 1 form av storre och birkraftiga stider att stodja sig pa an
vad landskommunernas forbund har.

Vi ha naturligtvis ocksi — utan alla ansprik pa jamforelse med stads-
forbundet — dock trott oss géra statsmakterna en ganska stor nytta med det
arbete, som vi utrittat. Det har till och med hint, att vi gjort utredningar 1
samband med laneframstillningar frdn kommunerna, och vi ha dessutom gi-
vit vederbsrande rdd, som minga ginger varit synnerligen virdefulla. Jag
gor icke ansprak pa att vi skulle betraktas sisom fullt jambordiga med sven-
ska stadsférbundet, men vi ha f6rsékt gora vad vi kunnat ocksd fran lands-
kommunernas foérbunds sida fér att frimja kommunernas intressen och for
att frimja statsmakternas intresse gentemot kommunerna. Vi ha med andra
ord forsokt avviaga vart arbete s, att det skulle bli till 6msesidig nytta.

Jag vill sluta med att siga, att det a4r icke den omstindigheten, att vi
icke behiovt och icke ansett oss gora skil {6r ett anslag pa 2,000 kronor 1
fortsiattningen ocksd, utan bara den omstindigheten, att vi for tillfallet ha re-
signerat, som har gjort, att det icke finns nagon motion pd denna punkt.

Jag hemstiller om bifall till statsutskottets forslag.

Herr Andersson i Falkenberg: Herr talman! De av statsutskottets drade
vice ordférande framforda skilen for jimforelse med landskommunernas for-
bund halla 1 detta fall icke streck av den enkla anledningen, att stadsforbun-
det har icke begirt ndgot anslag och har aldrig fatt nigot anslag fran sta-
ten for det arbete, som ar jimstdllt med vad som utféres av landskommuner-
nas forbund. Det utredningsarbete, som vid sidan om lanedrendena férekom-
mer inom svenska stadsférbundet, kan déremot jaimstidllas med det motsva-
rande arbete, som utfires av landskommunernas férbund. Ménga av de re-
misser, som g& till landskommunernas férbund, gi ocksd till stadsforbundet
och bli dir utredda och besvarade. Det arbete, for vilket det hir ifrigasit-
tes ett anslag och for vilket forbundet férut Atnjutit anslag, avser finans-
rddet. Detta organ utfér ett arbete, som gores vid sidan av det andra, och
det avser de laneansckningar, som foérekomma frén stider, municipalsam-
hillen och med dem jimstillda. Det ar for detta arbete, som anslag har ut-
gatt, och icke for det arbete, som utféres av stadsférbundet och som &r jam-
stillt med vad som utfores av landskommunernas forbund. ¥Fér det senare
har svenska stadsférbundet aldrig fitt nigot anslag och har icke heller be-
girt att fa det.

Utskottets talesman, herr Andersson 1 Hoér, framholl, att det méaste géras
besparingar pa skilda omrdden, och att man icke ansett sig kunna g emot
Kungl. Maj:t p4 denna punkt. Det ma vara riktigt, men jag vill understry-
ka #nnu en ging vad jag forut framhsll, nimligen det faktiska forhallandet,
att har bryter man en éverenskommelse, som har triffats mellan finansdepar-
tementet & ena sidan och svenska stadsforbundet & andra sidan, d& derna
organisation upprittades, och denna 6verenskommelse bryter man utan nigot
som helst samrad med vederbsrande part. Som jag f6rut nimnde utfores
av svenska stadsférbundet ett arbete, som #r virt mangdubbelt mera for sta-
ten @n den besparing, som man hir kan gira, och som gagnar landet i dess
helhet. Det dr denna utgidngspunkt, som legat till grund {6r min motion.

Jag ber att f3 vidhalla mitt yrkande.
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Herr Paulsen: Herr talman! Fér min del skall jag icke yttra mig om
huruvida staten har rad att betala ut dessa 2,000 kronor eller icke, men jag
anser fér min del det vara otillstindigt fran statens sida att handla pd det
sitt, som man hiar gjort. Nir man fran statens sida har triffat en overens-
kommelse med en part, 1 detta fall med svenska stadsforbundet, si bor den
ocksd hallas, till dess en ny &verenskommelse triffas, och man bér icke, bara
dirfor att man lever 1 en tid, d4 man belibver gira besparingar, utan vidare
dra in anslaget.

Det ir av denna anledning, som jag fér min del ber att f& yrka bifall till
motionen.

Herr Anderson i Réastock: Herr talman! Jag undrar, om man icke hir
blaser upp denna affir till alltfér stora dimensioner. Vad det hir giller ar,
huruvida stadsforbundet, en solid sammanslutning av Sveriges stider, kan
reda sig utan dessa 2,000 kronor for det arbete, som dess finansrdd har att
utfora. S& enkel ar saken 1 sjalva verket.

Nir herr Paulsen hir talade om en Gverenskommelse, s& anvinde han orda-
lag precis som om det skulle vara ett vanligt kontrakt. Jag férmodar emeller-
tid, att den finansminister 4r dnnu icke f6dd, som skulle kunna binda staten
for en permanent arlig utgift pa vare sig tvd eller flera tusen kronor eller till
vare sig den ena eller den andra organisationen, ty det #r vil andd pd det
sittet, att det #r hir i riksdagen, som anslagsfragorna slutligt avgéras. Jag
vill bestimt taga avstdnd fran den tanken, att Kungl. Maj:t skulle ha befogen-
het att ingd bindande avtal om ett permanent understod at vare sig den ene
eller den andre. Jag protesterar pa det bestimdaste emot, att man forsoker
ge denna lilla struntfraga en sadan liggning, att man skulle kunna lisa ut na-
got sidant.

Nir jag nu 1 alla fall nédgats begiira ordet pa nytt for att siga detta, si
kanske det icke anses alltfér opassande, om jag nimner, att en av de senare
arens finansministrar — jag skall undvika att siiga vem — kallade upp re-
presentanter {o6r landskommunernas forbund vid ett tillfille, d& jag ocksi hade
ndjet vara med, och di han just klargjorde, vilken betydelse det kunde ha for
Kungl. Maj:t i finansdepartementet, 1 fall man skulle kunna fstadkomma en
liknande anordning i landskommunernas foérbund, som {orut fanns i svenska
stadsforbundet. Vi forklarade da — det 4r synd att vir talesman vid det till-
fillet for narvarande tjinstgér som talman, si att han icke kan siga nigot —
att vi voro villiga att 1 man av kraft och férmaga hjilpa till pa detta omrade.
Det var det jag ville ge uttryck a4t med min antydan forut, att vi vil ha,
om ock 1 mindre omfattning, sokt hjilpa till att klarligga forhallandena i vad
giller laneframstillningar.

Jag kan for min del icke finna, att det sker niigon storre orittvisa hir, om
man foljer statsutskottet, in det har skett gentemot det yngre och, kanske jag
far siga, jaim{ort med stadsforbundet dnnu ur manga synpunkter mindre solida
forbundet, svenska landskommunernas férhund. Men det vill jag siga, att an-
ses det nodvindigt, att dirfér alt man haft ett anslag en gang forut man
skall ha det dven 1 fortsiittningen, d& ber jag att f& anmila mig som suppli-
kant for landskommunernas forbund pd samma skil och ur samma synpunkter,
som herr Andersson 1 Falkenberg anfort.

Herr talman! Jag vidhéller mitt yrkande.

Herr Tornkvist i Karlskrona: Herr talman! Den omstindigheten, att jag
ir mantalsskriven 1 en stad, har icke hindrat mig att bitrida utskottets for-
slag, och det gjorde jag pa den grund, att jag anser, att anslaget ar alldeles
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for ringa, for att man hiar i kammaren skall etablera nigon strid fran stider-
nas sida mot Kungl. Maj:t. Skulle det verkligen vara si, som hir sagts, att
om detta anslag pd 2,000 kronor till svenska stadsférbundet nu indrages, sven-
ska stadsférbundet icke utan allvarliga oligenheter skulle kunna utféra det
arbete, som hir framhillits skulle utféras f6r dessa pengar, dd ma stadsfor-
bundet trida 1 forbindelse med Kungl. Maj:t och meddela detta.

Jag hemstiller, herr talman, om bifall till utskottets hemstillan.

Harmed var 6verliggningen slutad. Herr forste vice talmannen gav propo-
sitioner dels pa bifall till utskottets hemstiallan 1 forevarande punkt, dels ock
pd avslag & berorda hemstiallan och bifall 1 stillet till den vid punkten fogade
reservationen; och férklarade herr forste vice talmannen sig anse svaren hava
utfallit med overvigande ja for den férra propositionen. Herr Andersson 1
Falkenberg begiirde emellertid votering, 1 anledning varav efter given varsel
foljande voteringsproposition upplistes och godkiindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller statsutskottets hemstiallan i punkten
30 av utskottets férevarande utlitande nr 7, rostar

Ja;
Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets berérda hemstillan,
bifallit den vid punkten fogade reservalionen.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter hiarefter intagit sina platser och voterings-
propositionen blivit #nnu en gdng upplist samt anslagen, foretogs omrost-
ning med tillimpning av uppresningsforfarandet; och befanns darvid fler-

talet hava rostat for ja-propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets
hemstillan 1 forevarande punkt.

Punkterna 31—36.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkiten 37.
Lades till handlingarna.

Punkterna 38 och 39.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

§ 5.

A foredragningslistan fanns hirefter upptaget andra lagutskottets utla-
tande, nr 14, 1 anledning av viickt motion om faststillande av vissa bestim-

melser avseende @ndringar i eller tilligg till géllande lagstiftning rérande
sjofarten.

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hianvisad motion, nr 251,
vilken behandlats av andra lagutskottet, hade herrar Brddefors och Hagberg
1 Luled framhallit, att det for att ernd effektiva atgiarder till skydd for sjo-
folkets intressen vore nodvindigt, att sjolagen och sjomanslagen jimte sjo-
arbetstidslagen reviderades samt att for dylikt @ndamal utredningssakkun-
niga borde omedelbart utses. For tiden intill dess den silunda ifrdgasatta
utredningen blivit genomférd och ovannimnda lagars bestimmelser revidera-
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de foreslogo motiondrerna, att riksdagen métte besluta faststilla vissa, 1 mo-
tionen angivna nya bestimmelser att omedelbart trida i kraft, vilka bestam-
melser sedan skulle inarbetas 1 de reviderade forfattningarna.

Utskottet erinrade 1 nu foreliggande utlatande, att frigan om arbetstiden
4 svenska fartyg senare under arets riksdag, vid behandlingen av proposi-
tionen nr 164, komme att bliva féremél for riksdagens prévning. Med an-
ledning hirav hade utskottet funnit limpligt att i avvaktan diarpd uppskju-
ta handliggningen av férevarande motion, sivitt diari framstiallts forslag till
bestimmelser angiende arbetstiden fér sjomin. Till omedelbar behandling
hade utskottet dirfor upptagit allenast 6vriga i motionen framstillda férslag;
och hemstillde utskottet, att motionen, sadvitt den silunda f6r nirvarande av
?tskottet upptagits till behandling, icke matte till nigon riksdagens atgard
6ranleda.

Efter foredragning av utskottets hemstillan anférde:

Herr Briidefors: Herr talman! I den kommunistiska gruppens motion om
revidering av sjolagen, sjomanslagen och sjdarbetstidslagen liksom om #ndrade
bestimmelser angéende dessa frigor, till dess dessa lagar hunnit revideras, har
gruppen foreslagit det som sjofolket sjilvt har f6r den kommunistiska gruppen
uppgivit som det mest behévliga 1 friga om dessa lagars revidering.

Utskottet har avkopplat en ganska viktig del, for att icke siga den vikti-
gaste delen, av motionen, och ansett, att den bir behandlas tillsammans med
den kungl. propositionen om arbetstiden fo6r sjofolket. Den hade i varje fall
bort behandlas i sammanhang med évriga punkter i vir motion.

Utskottet har varit enhilligt i sitt avslagsyrkande pa &vriga punkter, och
det har motiverat detta med att motionirerna icke utrett frigan. Jag forstar,
att om motiondrerna hade kommit med ett omfattande siffermaterial 1 dessa
fragor 1 sin motion, si hade utskottsutlatandet #ndrats darhin, att man sagt,
att utredningen icke varit fullstindig, och s hade utskottet likval yrkat av-
slag. Det iar naturligtvis ingenting annat an svepskil.

Jag tror, att det icke torde vara obekant for de socialdemokratiska ledamo-
terna 1 utskottet, som tillika tillhéra landets hégsta fackliga ledning, att en
hel rad av de punkter, som sti 1 vAr motion, framférts 1 den nu pagiende sjo-
manskonflikten av sjominnen sjilva mot arbetsképarna, och jag tror icke, att
de socialdemokratiska ledamoterna 1 utskotiet varit frimmande fér den saken,
som bevisar, att de punkter, som vi féreslagit 1 var motion, aro sjéfolkets egna
krav, d. v. s. sddana krav, som vilken som helst av sjofolket kan underskriva
som sina krav. De ha alltsd icke varit okunniga om sjiéfolkets egna krav som
framforts, men #ndAi talat om att saken icke varit utredd. I vissa andra fall,
niar man anser, att bristande utredning foéreligger hava de socialdemokratiska
ledaméterna reserverat sig och foreslagit utredning. Men h#r har man icke
alls talat om utredning utan bara om avslag pd motionen.

Herr talman! Jag ber att med dessa ord f& yrka bifall till motionen,

Herr Magnusson 1 Skévde: Herr talman! Jag skall icke dgna manga ord
at denna motion, som nog torde vara en av de kanske simst ihopkomna motio-
ner, som nagonsin avlevererats 1 denna kammare, vilket icke vill siga sa litet.
Jag ber blott dem, som ha utskottsutlitandet framfor sig, att titta pad forsta
sidan, dir det stﬁr, att kosten skall kvantitativt ékas med 50 procent. Herr
Bridefors! Skulle sjéminnen tvingas att fita upp denna kvantitetsokning? Vad
skall man géra? Skola de tvingsmatas? Vad skall sidana férslag tjina t111?
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Vidare siga motionfirerna bl. a., att fartygens bostadsforhallanden fér be-
sattningen skall garantera hytter for tv4 man. Men om det 4r 50 mans be-
siittning, skola d& 48 ligga 1 lastrummet, eller var skola de vistas, herr Briand-
fors?

Det #r skil 1 att nedlagga litet mera omsorg pé att skriva motioner, om man
gor ansprak pad att utskottet och riksdagen skola taga dem pé allvar.

Herr talman! Jag ber att 4 yrka bifall till utskottets hemstsllan.

Herr Strom: Herr talman! Den motion, som hir féreligger, ir Atmin-
stone enligt mitt férmenande, s daligt skriven, att man forvanar sig 6éver att
nagon velat sitta sitt namn under densamma.

Nir man laser detaljerna 1 motionen, fir man klart for sig, att de, som skri-
vit denna, icke haft nigon aning om vad sjéfartstjinst éverhuvud taget bety-
der. Niar t. ex. 1 friga om bemanningslagen siges, att 1925 ars bemanning
gkall ligga till grund f6r den bemanning, som skall vars ombord pé ett fartyg,
s4 kan man fraga, vad som menas med detta. Menar man det manskap, som
fanns pa de svenska fartygen 1925, eller menar man négonting helt annat?
Menar man, att det skall vara det manskap, som da var, da forstar jag icke,
att revolutionérer av herrar Bridefors’ och Hagbergs typ kunna nija sig med
de forhallanden i fréga om bemanning, som voro 1925. Nog borde de vil
striva framéat nigot mera. Nir vi tidigare i det tillfalliga utskott, dir jag
satt, behandlade bemanningslagen, ansago vi, att de tidigare utredningarna icke
kunde liggas till grund {6t en bemanningslag utan att man maste fordra en ny
utredning angdende dessa saker, om man skulle f4 fram en sidan lag.

Vidare har man, sisom herr Magnusson i Skévde redan framhallit, i fraiga
om spisordningen yrkat p& en kvantitativ ékning av kosten med 50 procent.
Menar d& herr Bridefors, att de hirda skeppsskorporna skola skas med 50
procent, att sill och potatis skall 6kas med 50 procent och att sjéminnen skola
fortira detta? Nir jag for till sjoss, brukade vi f3 skeppsskorpor i sidan
mingd, att det icke fanns mojlighet att fortira ens hilften av dem. Icke be-
hover man kvantitativt 6ka denna delen av kosten, den ridcker mycket vil till.
Skall man #ndra spisordningen, ar nog det férnimsta, att man #ndrar kosten
kvalitativt och far den pa ett annat sitt, in som nu forekommer pd en del
fartyg.

Nir man kommer till bostadsférhéllandena, faststiller man i a) och b), hur
man skall ha det, och siger sedan i ¢), att alla fartyg, som byggas efter dessa
bestimmelsers ikrafttridande som lag, skola inrymma allt som siges i punk-
terna a) och b), midskepps. Men hur skall man géra med alla de gamla far-
tygen? Det star icke ett ord om dem. Hur skall det vara p4 denna punkt?
Skola vi bifalla den motion, som vickts om att upphugga alla gamla fartyg?
Niar vi behandlade bemanningslagen, krivde vi bestimmelser, att man skulle
andra bostadsférhallandena dven p& de gamla fartygen. Men det stir icke ett
ord darom i motionen.

Niar man tar del av denna mycket lattvindigt skrivna motion, méste man
siga, att de som viicka dylika motioner striva icke efter att dstadkomma for-
battrade forhéllanden for sjofolket sisom bemanningslag m. m., nej, de goéra
sjofolket en riktig bjérntjinst och det dr vad herrar Bradefors och Hagberg
gjort 1 detta fall. De gora sjofolket en bjorntjinst har i riksdagen, liksom de
pa senaste tiden gjort pd ovriga omraden.

Under sidana férhallanden kan jag, herr talman, icke annat #n yrka bifall
till utskottets hemstallan.
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Herr Bridefors: Herr talman! Jag forstdr si vil, att icke endast 1 {réga
om sjofolkets forhallanden utan #ven nir man fér fram andra fragor hiar i
riksdagen, kommer man alltid med den motiveringen: hur skall det d& gé?
Det #r alldeles oméjligt. Niar man talar om tvimanshytter, sa siiger man:
om det ar 100 mans besdttning, maste man ju ha 50 hytter. Hur kan det ga?
Tcke endast 1 detta fall utan #ven 1 andra fall kommer det borgerliga samhillet
och dess forsvarare med »omojligheten». Det ar alltid omdojligt. Men varfsr
skall man komma med denna »omdjlighet», nir 1 varje fall sidana forord-
ningar, som hir foreslis, ha genomforts 1 andra linder, som ha ett annat
system, t. ex. i Sovjetunionen.

Man talar hir om tvangsmatning. N4, om det skulle vara si, att denna punkt
i var motion, dir man kraver en kvantitativ kning av kosten med 50 procent,
skulle betyda tvingsmatning, vad skall man d& siiga, nir sjofolket sjalvt i den
pagaende sjomanskonflikten begart kvantitativ 6kning? Aro de sjilva for att
tvangsmatas, sedan konflikten ar bilagd? Jag tror icke det, utan det ér ett
behov, som de ha, och dirfér ha de framstiillt detta krav pa kvantitativ ékning
av spisordningen.

Det gir naturligtvis icke att bortforklara saken, och man kan icke heller
siga, att denna motion ar en bjérntjinst &t sjofolket, nar den har kommit fran
detta sjofolk sjilvt. Det dr sjominnen sjilva, som formulerat dessa krav. Det
méste naturligtvis icke vara en bjérntjanst &4t dem, niir det dr deras egna
intressen, som vi fort fram i denna motion.

Herr Lindberg 1 Stockholm: Herr talman, mina damer och herrar! Herr
Strém i Géteborg har redan ingiende beméott denna motion, och en stor del av
vad jag tinkt siga har blivit sagt av honom.

Nar herr Bradefors talar om att sjofolket sjilvt skrivit motionen, maste man
stilla sig en smula undrande till hur sjominnen verkligen kunnat skriva en
sddan motion som den nu foreliggande. Hir stir, vad giiller arbetstiden, att
den skall vara, for manskap och officerare pa dick, 8 timmar per dygn och
indelas 1 tre vakter. Jag kan aldrig ett 6gonblick tinka mig, att ndgon sjoman
begirt 8 timmars arbetstid och att f& den tiden indelad 1 fre olika vakter. Det
skulle i verkligheten betyda, att de bara skulle f& sammanlagt 2%/, timmars
arbetsdag till sjoss.

Man har handskats litet vardslost med formuleringen, nar man skrivit, och
iven handskats vardslost med sjalva yrkandena. Man har t. ex. sagt, att be-
greppet sikerhetstjinst skall avskaffas. Det finnes, skulle jag tro, icke en
enda sjoman, som vill ha begreppet sikerhetstjinst avskaffad, darfér att sjo-
minnen ha en sddan liggning, att de gérna vilja hjilpa andra sjomiin, nir de
sro stadda 1 n6d. Skulle man t. ex. taga bort begreppet sikerhetstjianst, skulle
ingen enda sjpman ha skyldighet att hjilpa andra, som kommit 1 nddlige.
Vad man fran sjémanshill velat ha bort frin denna sikerhetstjanst, ir sidana
saker, som enligt vanliga sjomansbegrepp icke kunna riknas till siikerhets-’
tjinst. Hade ett sidant yrkande forelegat hir, skulle man kunnat anse, att
det varit sjomin, som skrivit och framlagt motionen.

Det ar litet underligt, nir man framligger en sddan motion och talar om att
det giller andring 1 sjdlagen, sjomanslagen och sjdarbetstidslagen, nir hilften
av yrkandena i1 motionen gilla helt andra férfattningar dn sjolagen, sjomans-
lagen och sjoarbetstidslagen. Xxempelvis Ar spisordningen en férfattning for
sig. DBostadsforordningen ar en forfattning for sig, och tillsynen 6ver far-
tygen ar en forfattning for sig. Det #ar alltsd tre olika forfattningar med-
tagna, som icke Aro omnimnda 1 motionens motivering.
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Nar motiondrerna begirt 50 procent okning av maten ombord pa fartygen,
kan man heller icke férstd, vad det ar for sjomén, som yrkat pa det. Ty bland
sjbminnen &r det bekant, att det 4r icke 50 procent utdkning, som man vill hava,
utan det &r en forbattring av kvaliteten pa maten. Det finnes i spisordningen
en del varuslag, som man 6nskar f8 bort och ersatta med andra, Var det detta,
man dsyftade, hade man kunnat orka med att skriva in det i sin motivering.

Vad giiller bemanningslagen, har det sagts av herr Strém, att det skulle vara
olyckligt for sjofolket, diirest 1925 ars bemanning lades till grund fér en ny
bemanningsskala fér den svenska sjéfarten. Det vill Jag utan vidare instim-
ma i. Men jag vill dessutom stilla en fraga till motiondrerna, vad de mena med
1925 ars bemanning. Mena de, att man skulle ligga till grund fér en beman-
ningslag den bemanning, som 1925 fanns & varje enskilt fartyg, eller menar
man, att man skulle ligga till grund den bemanning, som fanns i de bist beman-
nade fartygen 19257 Menas det, att man till grund f6r bemanningen skall
ligga varje enskilt fartygs bemanning, ar det tamligen olyckligt. Ty 1925
funnos fartyg, som blott voro bemannade med Jungmén pd dick. Det #r klart,
att man icke kan vara betjint med en sidan bemanningslag.

Vad giller flaggbytet ir forslaget lika litet pakallat pd den punkten. Man
har hemstillt, att varje overféring av fartyg till annan nation, som innebir
forsamring av sjéfolkets levnadsstandard, skall forbjudas. Det ar timligen
enkelt. Men det borde i férfattningen vara klart, vad man avser med en sadan
overféring av fartyg till en annan nation. Om den saken har Jag sjalv vickt
motion i andra kammaren, och den kommer att behandlas om nadgra dagar.
Vidare kommer frigan om arbetstiden p& svenska fartyg att behandlas om
kort tid, och 4ven en del andra saker kommer snart upp till behandling.

Med anledning hirav ber jag, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets
hemstillan.

Overliggningen forklarades hirmed avslutad. Herr férste vice talmannen
framstillde propositioner dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock
pd avslag & berdrda hemstallan och bifall i stillet till den j amnet vickta
motionen i de delar, varom nu vore fraga; och fattade kammaren beslut i en-
lighet med innehéllet i den forra propositionen.

§ 6.

Vidare forekom till behandling andra lagutskottets utldtande, nr 15, i an-
ledning av vickta motioner om vissa dndringar i lagen om arbetarskydd.

. Andra lagutskottet hade till behandling 1 ett sammanhang foérehaft tva
mom andra kammaren vickta, till lagutskott hinvisade motioner, nimligen

nr f;} av herr Hermansson m. fl. och nr 80 av herr Karlsson 1 Gringesberg
m. fl.

I motionen II:51 hade hemstillts, att riksdagen méatte fér sin del besluta
sidan #ndring av nu gillande lag om arbetarskydd, att forsta paragrafen 1
némnda lag erhslle fsljande lydelse:

§ 1.
Denna lag — — — sitt anvindes.
Frén lagens — — — eller icke.
arbete inom jordbruket eller till detsamma, hérande biniring, vilken icke
bedrives sisom sjilvstindigt foretag, skola bestimmelserna i 5 § 1)—1) samt
Andra kammarens protokoll 1933. Nr 23. 2

Ang. vissa
dndringar i
lagen om
arbetarskydd.
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de sirskilda bestimmelserna rorande minderdrigas och kvinnors anvindande
till arbete icke #ga tillampning.

T motionen IT: 80 hade foreslagits, att riksdagen métte besluta vidtaga den
indringen i lagen om arbetarskydd, att sista stycket 1 1 § utginge och att
lagen alltsd skulle dga tillimpning &ven betraffande jordbruket, samt att
1 § punkt m) skulle erhalla foéljande lydelse: At arbetare, som frin éarets
borjan varit anstilld hos samma arbetsgivare eller foretag, skall & tid mellan
den 15 maj och den 16 dirpd féljande september beredas semesterledighet
under minst 15 dagar.

Utskottet hemstillde,
A) 1) att riksdagen i anledning av motionen II:51 métte for sin del an-
taga féljande
Lag
om dndrad lydelse av 1 § i lagen den 29 juni 1912 (nr 206) om arbetarskydd.

Hirigenom forordnas, att 1 § 1 lagen den 29 juni 1912 (nr 206) om arbe-
tarskydd skall erhalla féljande dndrade lydelse:

18

Denna lag — — — sitt anvindes.

Fran lagens — — — eller icke.

A arbete inom jordbruket eller till detsamma hérande bindring, vilken 1cke
bedrives sasom sjalvstindigt féretag, skola bestimmelserna 1 5 § 1)—1) samt
de sarskilda bestimmelserna rorande minderirigas och kvinnors anvandande
till arbete icke aga tillimpning.

Denna lag trider i kraft den dag Konungen férordnar.

92) att motionen II:80, sivitt den avsige andring i 1 § lagen om arbetar-
skydd métte anses besvarad genom vad under 1) anférts; samt

B) att motionen IT: 80, i vad den avsige andring 1 5 § punkt m) i samma
lag, icke métte till ndgon riksdagens atgird foranleda.

Reservationer hade likval avgivits betraffande utskottets hemstillan un-
der punkten A):

av herr K. G. Westman, som foreslagit, att riksdagen ville, 1 anledning av
motionerna, i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl. Maj:t métte lata
verkstilla utredning angéende tolkningen av uttrycket »maskinella hjilp-
medel» i sista stycket av 1 § i lagen om arbetarskydd och, direst utrednin-
gen dirtill gave anledning, vidtaga atgérder for att vidga arbetarskyddslagens
tillampningsomrade i fraga om jordbruket i syfte att, i den man det vore
praktiskt mojligt, bereda okat skydd for jordbrukets arbetare vid anvénd-
ning av den maskinella utrustning, som férekomme inom jordbruket;

av herrar Magnusson i Skovde, Wallerius, Sandstrom, Frindén och Johan
August Larsson, vilka ansett, att utskottet bort hemstilla, att motionerna
II:51 och Il:80 matte av riksdagen avslas; samt

av herr Gardell i Gans utan angivet yrkande.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, erholls ordet av

Herr Karlsson i Gringesberg, som anforde: Herr talman! Det éir tva sir-
skilda fragor, som har i ett sammanhang foreligga till behandling. Den for-
sta ror kravet om att tillimpningen av arbetarskyddslagen skall utstrickas att
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omfatta iven jordbruket. Den andra frigan avser vart krav om en sidan dnd-
ring av semesterbestimmelserna i denna lag, att alla arbetargrupper tillfér-
sikras en semester p& minst 15 dagar.

Betriffande den forsta punkten vill jag erinra ddrom, att nir revideringen
av arbetarskyddslagen 1931 férelag till behandling, s stillde den kommu-
nistiska gruppen férslag om att denna lag skulle i full utstrickning tillimpas
dven for jordbruket. Det finnes heller inga biirande skil, som motivera, att
jordbrukets arbetare skola sti i en undantagsstillning i friga om det nédvin-
diga skyddet for liv och lem i sitt arbete. Det kan icke betecknas som annat
dn oresonlig ansvarslgshet di det reses motstind mot denna, lags tillimpning
for jordbrukets vidkommande. Bestimmelserna i arbetarskyddslagen #iro i
verkligheten si vagt formulerade och lindrigt hallna, att de sannerligen icke
alagga nigra skyldigheter som arbetskioparna pa jordbrukets omrade icke dro
miktiga att uppfylla. Det ir tydligt, att det motstind, som reses mot lagens
tillimpning pé detta omride, bottnar, som jag ocksd tidigare sagt i denna kam-
mare, endast i en ingrodd principiell ovilja mot utbyggande av en social lag-
stiftning, som ger arbetarna nagon fordel eller, sisom i detta fall, ngot
skydd.

Att ett okat skydd mot olycksfall &r behovligt for arbetarna vid Jordbruket,
dirom vittnar tydligt den tillgangliga olycksfallsstatistiken. Denna statistik
visar, att jordbrukets arbetare @ro utsatta for storre olycksfallsrisker 4n ménga
andra grupper, for vilka arbetarskyddslagen giller. Ser man péa siffrorna for
antalet pd grund av olycksfall forlorade arbetsdagar, finner man, att jordbru-
kets arbetare dro en av de allra hardast drabbade grupperna. Behovet av ett
overvakande av arbetarskyddet och effektiva bestimmelser om férebyggande
dtgirder mot olyeksfall dr dirfér minst lika stort pé detfa omride som inom
andra arbetsomraden.

Det ar ocksd dessa forhallanden, som varit bestimmande for 0ss, nar vi
framfort det yrkande, som stillts i den av mig och mina partikamrater vickta
motionen. Vi hava i vir motion yrkat, att lagen 1 sin helhet skall tillimpas
dven for jordbrukets arbetare. Det foreliggande utskottsutlitandet betrif-
fande den hir punkten innebér, att arbetarskyddslagens bestimmelser skola
tillimpas p& jordbruket i en nigot vidare omfattning. Utskottet foreslir si-
lunda, att sista stycket i § 1, som ror lagens tillamplighetsomride, skall er-
halla foéljande dndrade lydelse: »A arbete inom jordbruket eller till detsam-
ma hérande biniring, vilken icke bedrives sisom sjalvstindigt foretag, skola
bestimmelserna i 5 § i —1) samt de sirskilda bestimmelserna rorande min-
deririgas och kvinnors anvindande till arbete icke #ga tillimpning.» Detta
utskottets yrkande sammanfaller med det forslag, som stillts i den av herr
Hermansson m. fl. vickta motionen. J ag vill medgiva, att utskottets forslag
innebar i stort sett ett tillmétesgdende ocksd av de krav, vi stallt, och jag for-
stir ju, att utskottet icke har velat vara med om att stricka sig lingre &n till
den socialdemokratiska motionens yrkande. Men jag kan #nd3 icke forsta,
av vilken anledning motionirerna och utskottet piyrkat, att de hir tre namn-
da punkterna, i), k) och 1) i § 9, skola sittas ur kraft nir det giller jordbru-
ket. Jag kan for min del icke finna, att det kan foreligga ndgon rimlig an-
ledning till att s3 skall ske.

Den forsta av dessa punkter innefattar endast ett pApekande av att »arbetet
bor, dar dess natur det medgiver, avbrytas genom en eller flera lampligt for-
lagda raster av tillricklig varaktighet». Varfér skall icke denna enkla och
sjilvklara bestimmelse kunna f3 bliva gillande dven for jordbruket? Vi kom-
munister vilja i varje fall icke vara med om att den bestammelsen skall slopas,
nar lagen skall utstrickas att tillimpas for jordbrukets omride.
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Den andra punkten innehiller den bestimmelsen, att »3t arbetarna bér, dir
ej allminhetens behov eller annan omstiandighet skiligen kan anses kriva av-
vikelse, beredas erforderlig ledighet for nattvila». Aven den sjilvklara rat-
ten borde val ands motionirerna och utskottet hava kunnat vara med om aftt
tillerkinna jordbrukets arbetare i stallet for att har framfora yrkandet, att
densamma skall slopas for den arbetargruppen.

Den tredje punkten, som motiondrerna och utskottsmajoriteten yrkat skall
bort ur lagen, nir det giller jordbruket, den innehaller bara ett stadgande, som
siger, att »for varje period av sju dagar skola arbetarna i regel atnjuta sam-
manhingande ledighet av minst 24 timmars varaktighet». Det siges vidare 1
den bestimmelsen, att sidan veckovila bor savitt mojligt forliggas till
sondag och till samma tider for alla vid ett arbetsstalle anstallda. Slutligen
star det i denna punkt, att fran dessa bestimmelser kan yrkesinspektionens
chefsmyndighet medgiva undantag for visst slag av sysselsattning eller visst
arbetsstille.

Jag kan, som sagt, icke forstd varfor de socialdemokratiska motionirerna
ansett det vara av behovet pakallat att yrka pa slopandet av dessa bestim-
melser for jordbrukets vidkommande. Jag tror ocksa, att det blir svart att
svertyga jordbrukets arbetare om att deras arbete skiljer sig s& mycket fran
annat arbete, att det ar nodviandigt att slopa de bestimmelser, som gilla for
andra arbetargrupper betriffande raster, ledighet for nattvila och 24 timmars
veckovila. Det ar sjilvklart, att jordbrukets arbetare lika vil som andra ar-
betare maste tillerkdinnas ritt att erhalla sidan vila. Dirfor béra dessa be-
staimmelser icke heller slopas for jordbrukets vidkommande. Jag kommer dir-
£6r ocksd, herr talman, att vidhalla det yrkande, som 1 denna punkt framstillts
1 var motion.

Till hégerns och bondeférbundets representanter, som hava reserverat sig
mot detta utskottets synnerligen moderata forslag, vill jag siga, att herrarna
pa den kanten hava med sina reservationer avslojat sin klart arbetarfientliga
installning. Jag hade ju heller icke vintat mig ndgot annat. Men vi bora
emellertid i detta sammanhang erinra oss, huru sirskilt bondeférbundarna
under onsdagsdebatten hir, som gillde lantarbetarnas sociala och ekonomiska
férhallanden, spelade radikala och stkte framstilla sig som lantarbetarnas
sanna vanner och beskyddare. Deras upptridande d& var ingenting annat én
ett osmakligt hyckleri helt enkelt. Den beteckningen &r, herr talman, icke
for stark. Man har anledning att siga ut detta, nir man ser deras upptradan-
de hir i dag. Nu sta deras representanter hir som reservanter och motstan-
dare till detta blygsamma forslag, som endast gir ut pa, att vissa behovliga
bestimmelser skola bliva gillande dven for jordbrukets arbetare betraffande
skydd till liv och lem. Icke ens det anse sig dessa herrar vilja vara med om.
Ett mera kraftigt besked om bondeférbundarnas och borgarrepresentanternas
arbetarfientlighet kunna véal lantarbetarna knappast fa. Sakerligen skola
(I:F)c}{sﬁ. dessa arbetare minnas herrarnas oresonliga upptridande i den har
ragan.

Med vad jag nu har anfort kan det ju for tillfillet vara nog sagt i denna
sak. Jag skall darfor verga till den andra frigan, som foreligger 1 detta ut-
skottsutlatande, nimligen fragan om arbetarsemester.

Vid den revision av arbetarskyddslagen, som 1931 foretogs, beslst riksda-
gen att i denna lag inféra en bestimmelse rérande semester. Den kommuni-
stiska gruppen hade da tidigare framfért forslag om en sirskild semesterlag-
stiftning. Var principiella uppfattning ir den, att en sidan sarskild lag 1 an-
slutning till arbetstidslagen bort komma till stand. Vi hava tidigare fram-
hallit, att pa arbetarhall betrakta vi icke denna friga som en skyddsfraga. Vi
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betrakta semestern som en materiell rittighet, vilken arbetarklassen som hel-
het méaste fa tillgodosedd pa ett tillfredsstillande sitt.

Den semesterbestimmelse, som nu finnes i arbetarskyddslagen, ir ur arbe-
tarsynpunkt absolut otillfredsstillande. Stadgandet i friga innebiar endast
ett svagt uttalande, déri siiges, att »at arbetare, som utan avsevirt uppehall
anvindes till arbete dret runt och varit anstilld hos arbetsgivaren eller foreta-
get nédgon lingre tid, bor beredas semesterledighet under minst fyra dagar».
Om man gor en jimférelse med den lagstiftning, som finnes i en hel del andra
lander, s skall man finna, att Sverige ar synnerligen efterblivet pa det hir
omradet. Sedan mer #n ett tiotal ar tillbaka &r nimligen i en hel del olika
linder genomférd lagstiftning, som stipulerar betydligt lingre semesterledig-
het for arbetarna. I en del linder tvd veckor och daréver. Och i vissa fall,
exempelvis 1 Sovjetunionen, har man faststilld en semesterledighet pa #nda
upp 1ill en manad fér vissa arbetargrupper.

Man kan i friga om den semesterbestimmelse, som #ir faststilld 1 den nn gil-
lande arbetsskyddslagen, endast konstatera, att densamma i sin nuvarande ly-
delse ar utan allt praktiskt virde fér arbetarna. T den hir frigan avancera
vi faktiskt bak&t hir 1 landet och det méste bliva den organiserade arbetar-
klassens uppgift att pa ett kraftigare sitt giva eftertryck 4t kravet pa en bitt-
re losning av semesterfragan. Redan for tretton &r sedan yrkade den s. k. ar-
betstidskommittén i sitt di framlagda forslag till lag om arbetarsemester, att
semesterledigheten skulle faststillas till minst atta dagar. Niamnda kommitté
framhgll samtidigt, att den ansig en dylik semestertid vara ett minimum. 1 sin
motivering for det framlagda lagférslaget understrok ocksd denna kommitté
med skirpa, att »it semestern maste givas en icke alltfor ringa varaktighet,
om den skall 1 ndgon m&n motsvara sitt indamal». D& en semesterledighet pé
atta dagar redan 1920 ansigs vara ett minimum, kan det sannerligen icke si-
gas, att det ar ndgot Gverdrivet krav vi komma med, nir vi nu stilla férslag
om en semesterledighet av minst 15 dagar. Arbetarklassen har hittills endast
fatt ckad arbetsloshet och sinkt levnadsstandard som resultat av den genom-
forda rationaliseringen. Det blir allt mera nédvindigt, att arbetarna skirpa
kampen for att tvinga kapitalistklassen att utlimna rationaliseringens vinster
och resultat. Detta maste di bliva i form av bittre levnadsstandard, sinkt ar-
betstid och lingre semesterledighet. Tydligen blir det nog emellertid ingen
verkligt néjaktig 16sning av dessa fragor, férr an arbetarna sjalva taga regle-
ringen av det produktiva livet i egna hinder.

Andra lagutskottet yrkar nu som tidigare avslag p4 var motion om fast-
stillande av en lingre semesterledighet. Utskottet yttrar helt kort — och rent
av foraktfullt kan man siga — att »med avseende & semesterledighet at arbe-
tare saknar riksdagen enligt utskottets mening anledning att frantrida sin tidi-
gare och senast vid 1932 ars riksdag ddrutinnan intagna stdndpunkt».

Utskottets utldtande ar enhélligt. Aven socialdemokraterna anse i likhet med
ovriga borgerliga representanter, att riksdagen saknar anledning att med av-
seende & semesterledigheten &t arbetare andra stindpunkt. Nar det giller se-
mesterledighet, pensioner och andra formaner at hogre tjinstemin och dylika,
dd hor man ddremot andra toner fran dessa hall. Man bor siarskilt ligga miarke
till den mot arbetarna foraktfulla tonen 1 detta uttalande. Det &r betecknande,
att icke ens mot detta hava socialdemokraterna reserverat sig. Jag férstar ju,
att den hir rddande enhetsfronten nog kommer att filla vart krav, men her-
rarna kunna vara dvertygade om, att det 1 si fall faller framat. Den organi-
seral(ie arbetarklassen kommer att resa detta krav pid nytt och med férnyad
styrka.

Jag yrkar, herr talman, i bada de forevarande punkterna, sdlunda bade i
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fraga om punkt A) och B) i utskottets utlatande, bifall till den av mig och
mina partikamrater vickta motionen. Detta yrkande innefattar férslag om
sadana andringar i arbetarskyddslagstiftningens bestimmelser, alt en semester-
ledighet av minst 15 dagar faststalles for alla arbetargrupper, samt att lagen 1
sin helhet skall aga tillimpning #ven p& jordbruket.

Vidare yttrade:

Herr Magnusson i Skiovde: Herr talman! Jag ber att fa meddela, ailt vid
avgiorandet av denna fraga 1 utskottet avgavos lika manga rister £6r och emot
motionerna, varfor det var lotten, som avgjorde, att utskottets utlatande kom
att innefatta det tillstyrkande, som nu foreligger.

Jag ber darjamte att fa siga till herr Karlsson i Griangesberg, med anled-
ning av hans uttalande om hyckleri och bristande arbetarvinlighet, och da sir-
skilt emot lantatbetarna — ett uttalande, som visserligen var nirmast riktat
emot bondeférbundet — att det ar icke sagt, att man dr mindre hycklande, dar-
£61 att man vid alla tillfallen spelar pa stringen om arbetarvinlighet och for
att visa detta sitt sinne framkommer med alla mdjliga forslag till atgirder,
oberoende av om dessa iro genomforbara eller icke.

Jag tillater mig gé ett steg lingre och siga, att dessa personer, vilka med
méda och omtanke nu halla foretag i ging, och vilka personer manga ganger
nédgas vinda sig emot krav frin arbetarhall, som synas vara nog s& befogade,
men som under for handen varande omstindigheter icke kunna biras av fore-
tagen, kanske i sjilva verket i dessa harda tider bereda arbetarna mera gagn
in de, vilka oberoende av tidsférhallandena och konjunkturliget och dylikt
blott kriva ytterligare forméaner for arbetarna och ytterligare tunga f6r arbets-
givarna. Det ar skil i att siga ifran detta i tider som dessa. Det ar skil 1 att
siga ifTan, att nir t. ex. en jordbrukare med moda och omtanke lyckas hélla
sitt foretag i gang och silunda hilla arbetstillfillena uppe, kan han déarmed
sannerligen gora en girning, vilken icke &r minst forméanlig fér lantarbetarna.
Det iir skil att siga ifran — och det méa forlatas mig, om jag kanske kommer
litet utanfor amnet — att det kanske for niirvarande icke finns nigra personer,
vilka géra vart land och arbetarklassen storre nytta an dessa, vilka halla fore-
tag 1 gang. Jag kan nimna nagra sidana foretag, som nu rinna mig 1 minnet,
och av vilka det ena nyligen firade ett jubileum, nimligen ASEA och Gota-
verken. De som halla sidana foretag i ging under dessa tryckta tider utfora
sikerligen en for landet och arbetarklassen mera gagnelig girning in kommu-
nisterna, som i alla situationer siga till arbetarna, att de aro fortryckta, att
de endast hava fatt det simre och siimre, och att de méste taga saken 1 egna
hiander. Och da herr Karlsson i Gringesberg siger, att rationaliseringen en-
dast har medfort sainkt levnadsstandard emot forr, och ait det hir maste ge-
nomféras forkortad arbetstid, hogre standard, lingre semester o. s. v., s& ar
det ju fromma onskemal, vilka ur teoretisk synpunkt och under andra forhal-
landen in praktiska synpunkter kunna vara vialbefogade, men som iro inner-
ligt obefogade och opraktiska i nérvarande tid, nér vi framfor allt annat méste
forsoka inratta oss sa, att foretagen kunna hallas i gang, och att det gives till-
fallen att offra sina hiinders arbete pa verkligt produktiva foretag. Ty 1 annat
fall kommer den sista vedermodan att bliva betydligt storre &n den nirvarande.

TFor att nu komma in pa det omrade, det hir giller, och d& nérmast fragan
om arbetarsemestern, skulle jag vilja siga féljande. Om jag betraktar detta
krav p& 15 dagars semester, som har ar framstallt fran kommunistiskt hall, ur
jordbrukarnas synpunkt och ur jordbruksarbetarnas synpunkt — ty jag kian-
ner ockss de sistnimndas stillning, herr Karlsson i Grangesberg — sa foljer
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med den sasongnatur, som jordbruksarbetet mer och mer tenderar att f& dels
genom upplésning av avtalsbestimmelser, dels pa grund av ekonomiska sva-
righeter, att om en semesterbestaimmelse hir skulle framtvingas att gilla for
sidana lantarbetare, som varit anstillda fran &rets borjan, si skulle detta 1
sin ordning framtvinga ett for arbetarna sikerligen icke si alldeles onskvirt
forhallande. Man skulle nimligen d& tveka att anstilla en arbetare fran arets
borjan, d& man stringt taget icke behiver honom, men d3 man mangen gang
tidigare behéllit honom endast darfér att man tyckt, att det varit svart f6r ho-
nom att vara utan arbete, och icke dérfor att man icke kunnat reda sig honom
forutan. Man tvingades med andra ord att géra anstillningen sidan, att arbe-
taren bleve utan arbete en lingre tid och dirigenom utan semesterforman. Det
ir icke alltid, som det till synes vilvilliga standpunktstagandet f6r arbetaren i
sjalva verket for honom medfér nagra fordelar.

Nar vi fran vart hall motsitta oss arbetarskyddslagstiftningens utstrick-
ning till jordbruket och dirvid intaga samma stindpunkt, som riksdagen inta-
git tidigare och intog, d& denna arbetarskyddslagstiftning genomfordes, s ir
det icke darfér, att vi dro ovilliga eller harda emot vara arbetare, utan det ar
dirfor, att vi pd goda grunder anse, att det moter mycket stora praktiska své-
righeter att for denna lag finna nigon tillimpning inom jordbruksniringen med
dess vixlande beskaffenhet, en tillimpning, som icke skulle medféra nagra av-
sevirda eller ens nimnvirda fordelar fér jordbruksarbetarna. Under inga fér-
hallanden skulle en dylik lagéndring medfora férdelar, som svarade emot de
stora svarigheterna och kostnaderna for dess tillimpning samt det stora hinder,
som den komme att medféra i arbetet. Jag ber att f& erinra diirom, att motio-
niren herr Hermansson i sin motion siger: »Da dessutom enligt den officiella
statistiken endast omkring en fjirdedel av alla genom olycksfall i arbete vid
Jordbruket forlorade arbetsdagar dro féranledda av skador, som fororsakats av
maskinella anordningar éverhuvud taget, s& foljer hiirav, att endast en myec-
ket obetydlig del av jordbrukets arbetsstillen #ro underkastade yrkesinspektio-
nens tillsyn.» Dirmed har ju motiondren erkiint, att de talrika olycksfallen
och dirav férorsakade skador, som forefinnas inom jordbruksarbetet, 4ro av
den art, att de icke i nimnviird man kunna avhjilpas genom nagra foreskrif-
ter i enlighet med arbetarskyddslagstiftningens bestimmelser eller genom né-
gon som helst inspektion. Under sidana forhallanden tillater jag mig fraga:
ar det di befogat att genom en utstrickning av denna lagstiftning infora ytter-
ligare forsvarande och férdyrande omstindigheter — ty det foljer av detta for-
slags bestimmelser — fér jordbruksniiringen, vilka bestimmelser icke skulle
medféora det avsedda gagnet, kanske icke gagna alls, men som skulle vara yt-
terligare ett hinder i dessa tider, da jordbruksniringen har det si svart, som den
ovedersigligen har, ja, svirare in de flesta andra niringar.

Det ar dirfor att saken icke kan ha nagot avsevirt gagn, eller kanske nagot
gagn alls, med sig for arbetarna, det dr darfér att den skulle medfora svarig-
heter i arbetet och dyrare omkostnader, som vi reservanter ansett béra bestimt
motsétta oss lagens utstrickning. Och det dr darfor, herr talman, som jag ber
att f4 yrka bifall till reservationen.

Herr Aronson instimde hiruti.

Herr Hermansson: Herr talman! Fjolarets kammardebatt rorande samma
friga som den, som nu foreligger till behandling, féranledde en ledamot av
denna kammare att i ett s. k. riksdagsbrev till sitt liv- och husorgan meddela
sina tankar om den féreslagna lagiindringen. Han skrev bl. a., att motioniren
— det var jag dven den gingen — med frejdigt mod hade upptriatt till f6rsvar
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£6r sin motion, som skulle ha gatt ut pa att »staten skulle tillsitta en massa
inspektorer, som skulle springa ute pa den svenska landsbygden och hindra
folk att arbeta». Jag vet nu icke, huru ménga av kammarens ledaméter, som
da delade brevskrivarens uppfattning om motionens innebord, men det fram-
gir av den reservation, som hogerledamoterna i utskottet 1 4r avlamnat, och
dven av det anforande, som nyss hoélls har av herr Magnusson i Skovde, att
hogerreservanterna ha ungefir samma uppfattning om det foreliggande for-
slaget som den nimnde brevskrivaren, dven om reservanterna klatt sina asik-
ter 1 en mera vardad form eller, Jat mig siga, uttryckt sig pa ett nagot anstén-
digare sitt, an vad den omtalade brevskrivaren gjorde.

Dessa reservanter med herr Magnusson i Skovde 1 spetsen siga nimligen
ocksé, att de foreslagna atgirderna skulle komma att »verka bade fordyrande
och hindrande i arbetet utan motsvarande nytta». Jag vill inom parentes pa-
minna om, att precis samma inviandning restes pa sin tid emot arbetarskydds-
lagens tillimpning p& andra arbetsomréden, &n det har dr fraga om. Da fram-
holls det ocksd av arbetsgivarnas representanter bide inom och utanfor riks-
dagen, att lagen icke skulle komma att ha ndgon annan verkan én att fordyra
och hindra arbetet. Men ar det nadgon, som nu, sedan denna lag provats under
tjugu &r, vill pastd, att dessa invindningar haft nigot fog for sig, och som
darfor foreslar, att lagen skall upphoéra att gilla t. ex. inom industrien? Icke
ens herr Magnusson 1 Skivde har kommit med nigot sadant forslag.

D4 jag emellertid trots detta fruktar, att det finns en hel del minniskor,
kanske Aven i den hiar férsamlingen, som lida av vad jag skulle kunna kalla
»inspektorsskriick», anser jag mig tvingad att dtminstone i négon man redo-
gora f6r motionirens och utskottsmajoritetens avsikter med det férslag, som
har foreligger.

Som var och en kan se av motionen, innehaller denna icke négot som helst
forslag till utskning av yrkesinspektionens personal. Jag tycker, att detta
fsrhallande borde atminstone tillsvidare kunna dimpa farhdgorna for de ut-
gifter for staten, som skulle f8lja av ett bifall till forslaget. Vilka forfarliga
saker &r det nu, som komme att hinda, om utskottsforslaget skulle bifallas?
Och vad skulle ett sidant beslut i verkligheten komma att innebdra? Jo, det
skulle for det forsta betyda, att jordbruksarbetarna med de i motionen angivna
inskrinkningarna rent principiellt skulle erhdlla samma lagliga skydd emot
olycksfall i arbetet, som de flesta andra arbetare i vart land redan forut ha
erhallit. Det skulle med andra ord bli i lag fastslaget, att det ar ett lika stort
samhillsintresse att befrimja lantarbetarnas valfird, som det ar att skydda
andra medborgargrupper. Ett beslut i enlighet med vart yrkande skulle for
det andra f& till £61jd, att det skulle utfirdas generella foreskrifter om veder-
borande arbetsgivares skyldighet att, diar detta #r mojligt, vidtaga lampliga
dtgarder till forebyggande av olycksfall i arbetet. Och det ar just dessa gene-
rella foreskrifter med deras rent moraliska innebérd, som vi for var del anse
komma att bli en av de allra stérsta vinsterna av ett bifall till forslaget. Be-
slutet skulle for det tredje innebira, att om det pa en arbetsplats férelig uppen-
bar risk for olycksfall av sidant slag, att denna risk genom atgirder fran
arhetsgivarens sida skulle kunna minskas eller avligsnas, och arbetsgivaren
icke frivilligt ville vara med om att gora nigot t saken, si skulle arbetarna
ha rattighet att i forsta hand pikalla undersékning fran vederborande halso-
vardsnimnd och, om detta icke hjilpte, 1 andra hand hinvinda sig till yrkes-
inspektionen och pikalla undersokning fran detta hall. Detta skulle vidare
hava till £6]jd, att om yrkesinspektionen funne anmilan befogad, skulle den-
samma utfirda bestammelser till férhindrande eller minskande av olycksfalls-
risken, foreskrifter, som skulle gilla bade for arbetsgivarna och arhetarna.
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Detta skulle, sdvitt jag kan bedéma saken ritt, bliva de enda omedelbara folj-
derna av kamrarnas bifall till utskottets yrkande.

Huvudskialet for hogerreservanternas avslagsyrkande horde vi nyss angivas
av herr Magnusson 1 Skovde. Det ar deras uttalade fruktan fér de ékade kost-
naderna. Socialstyrelsen har emellertid i mycket bestimda ordalag framhallit,
att den ifrdgavarande utvidgningen icke skulle behiova foranleda négon uttk-
ning av yrkesinspektionens arbetskrafter. Jag kan naturligtvis fér min del
icke gi 1 god for att den uppfattningen ir absolut riktig. Men det mé forlatas
mig, om jag vill tillmita socialstyrelsens uppfattning 1 detta fall ett nagot
storre viirde dn reservanternas. Men iven om det skulle komma att uppsta behov
av okad arbetskraft inom yrkesinspektionen — det pastis for ovrigt, att ett
sddant behov foreligger redan nu — si ar det riksdagen och ingen annan, som
har att bestimma, huruvida detta behov skall fyllas, samt iven om sittet, pa
vilket detta skall ske. Nu siga hogerreservanterna, att iven om personalen
skulle ricka till, s& bleve det @ndd ékade kostnader for resor och dagtrakta-
menten for underinspektorerna, som skulle verkstialla inspektionen. Detta ar-
gument paminner mig 1 mycket hég grad om den kinda historien om pojken,
som satt och grit fér att katten tittade pad honom och vid padminnelsen om att
man icke hade nagon katt 1 huset sade, att »om vi hade en katt, skulle han se
pa mig». Det ar ju nimligen sa, att det ar riksdagen, som fér varje &r be-
stimmer, huru mycket yrkesinspektionen fir kosta. Och socialstyrelsen och
yrkesinspektionen hava sedan att inom den bestimda kostnadsramen soka pé
bista sitt 6vervaka lagens efterlevnad.

Vad det hir ar friga om ar silunda ingenting annat in en annan férdel-
ning av yrkesinspektionens arbetskraft &n den, som nu tillampas. Sjilva lag-
stiftningen &r salunda en sak och statens dtgirder for att overvaka lagstift-
ningens efterlevande en annan. Jag tror emellertid, det &r biist, att vi behandla
dessa bada saker var for sig. 1 vilket fall som helst och hur beslutet hir i
dag in kommer att utfalla, har riksdagen i fortsattningen fullt fria hander
1 fraga om utgifterna for yrkesinspektionens verksamhet.

D4 det nu tycks rdda en sddan fruktan for yrkesinspektionens verksamhet,
tilliter jag mig paminna om, att arbetarskyddslagstiftningen icke ens ifraga-
sitter nagon allmidn inspektion av de arbetsstillen, som tillhéra lagens till-
limpningsomréde. Lagen foreskriver uttryckligen, att dar fara for olycksfall
1 regel kan anses utesluten, behover tillsyn fran de évervakande organens sida
icke ske forrin efter anmilan eller p4 grund av annan sirskild omstiandighet.
Och det faller niistan av sig sjalvt, att det stora antalet arbetsstillen vid jord-
bruket skulle komma att tillhora den kategori av arbetsplatser, dir inspektion
icke skulle behtva férekomma annat én i rena undantagsfall. Kontorsarbete
och arbete pa restauranger och hotell faller ocksi under arbetarskyddslagen.
Men det &r vil ingen, som darfor kan komma och pastd, att yrkesinspektorer-
na springa omkring pd hotell och kontor och hindra folk fran att arbeta.

Ett annat skil, som anforts mot forslaget och som nu herr Magnusson i
Skivde tryckte alldeles sirskilt starkt pa, var att ett bifall till detsamma
skulle komma att medfora skade kostnader for jordbrukets utsvare. Och né-
got sidant vill man icke vara med om. Det kan naturligtvis icke férnekas, att
slarviga och forsumliga arbetsgivare skulle komma att f& vidkinnas vissa
kostnader for att astadkomma behovliga skyddsanordningar, som nu fat-
tas, men jag tilliter mig #ndock att pd goda grunder betvivla, att jord-
brukarna 1 allminhet och 1 lingden skulle komma att 4samkas nigra
okade utgifter, utan snarare tvirtom. Det {forhiller sig nimligen si,
som herr Andersson 1 Dunker under debatten 1 fjol alldeles riktigt
framhéll, att det &r arbetsgivarna vid jordbruket, som 1 stort sett
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gemensamt f& Dbetala kostnaderna for samtliga olycksfall. Dessa kost-
nader fa betalas 1 form av olycksfallspremier fér de anstillda arbetarna.
Och om riskerna for olycksfall kunna nedbringas, sd komma naturligtvis ock-
s& premierna att bli billigare. Hogerreservanterna pastd nu visserligen, att
riskerna icke komma att bli mindre, och att nigon premieminskning siledes
icke kommer att 4ga rum. Jag tror mig nu icke om att pa den punkten kunna
omviinda herr Magnusson och hans meningsfriander, men jag vill dock 1 detta
sammanhang tala om, att de forsikringsanstalter, som hava till uppgift att
ordna forsikringar mot olycksfall for jordbrukets arbetare, hava en rakt mot-
satt uppfattning om denna sak in herr Magnusson. Det finns dtminstone en
av dessa forsikringsanstalter, som 1 ett eirkular till arbetsgivarna har direkt
utlovat en minskning av premierna for de arbetsgivare, som vore villiga att
t. ex. anordna ett stingsel till skydd omkring de s. k. skullsppningarna
i stall och ladugdrdar. Den verkliga sakkunskapen pa detta omrdde har
sdledes en annan uppfailtning #n den som hdgerreservanterna hir fore-
trida.

Det nuvarande tillstindet innebar for ovrigt ocksd en uppenbar orittvisa
mot de samvetsgranna och ordentliga jordbrukare, som frivilligt vidtaga né-
diga dtgirder for att minska riskerna for olycksfall for sina arbetare. Dessa
jordbrukare f& ju nimligen, som det nu ir, dela kostnaderna for olycksfalls-
forsikringen med de forsumliga och slarviga arbetsgivarna, som genom sin
véardsloshet oka riskerna fér olycksfall och dirigenom géra premierna onddigt
dyra. Reservanternas stdndpunkt innebir siledes i sjilva verket, att de or-
dentliga och ansvarsmedvetna arbetsgivarna skulle tvingas att i form av en
hégre olycksfallsforsikringspremie betala kostnaderna for de likgiltigas och
slarvigas férsummelser. For min del kan jag emellertid icke inse, att det finns
nagon anledning att pa detta sitt premiera ansvarslosheten pa de samvets-
granna jordbrukarnas bekostnad.

I syfte att forringa behovet av den féreslagna lagindringen géra reservan-
terna ocksa ett annat pastdende, som ir 1 hog grad missvisande. De gora nim-
ligen giillande, att olycksfallen vid jordbruksarbete till évervigande del skulle
utgoéras av skador, som icke lampligen kunna forebyggas genom nagra skydds-
atgirder, d. v. s. sidana skador, som férorsakas av stétar, slag, skirskador
eller av djur o. s. v. Byrachefen Fiirst, som gjort en omfattande utredning
rérande denna sak, har dock kommit till ett annat resultat &n reservanterna.
Enligt denna utredning, som behandlades ganska utforligt vid fjolarets de-
batt, uppgd de skador, som lantarbetarna adraga sig vid hantering av red-
skap till omkring 18 % av samtliga olycksfall, och de skador, som fororsakas
av djur, till ungefir 10 %. Och dven om man, vilket 1 alla fall vore higst orik-
tigt, till denna kategori av olycksfall skulle rikna alla de skador, som féror-
sakas av fordon, s& haller reservanternas pastaende i denna punkt #nda icke
streck. Utskottet har séledes endast hinvisat till verkliga fakta, da det i sitt
utlitande ansett, att ett dkat arbetarskydd for jordbrukets arbetare ar av be-
hovet pakallat.

Jag miste ocksd siga nigra ord med anledning av den reservation, som av-
givits av utskottets ordférande, professor Westman, och 1 vilken han féreslar
utredning 1 syfte att f& alla jordbrukets maskiner under lagens tillimpnings-
omrade. Man blir ju med tiden van att néja sig med litet, och jag ir f6r min
del glad for varje litet handtag 1 syfte att minska lantarbetarnas olycksfalls-
risker. Men jag tror ocksd, att ett beslut enligt herr Westmans énskan icke
kommer att hava nagon stérre betydelse fér l6sningen av lantarbetarnas ar-
betsskyddsfraga. Av alla olycksfall inom jordbruket ar det endast omkring
'/, som fororsakas av maskinella hjalpmedel $verhuvud taget, och da en del av
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dessa maskiner, namligen de som drivas med anga eller motorkraft, redan forut
falla under lagen, s3 skulle den av herr Westman ifrigasatta utvidgningen
endast komma att hava en relativt underordnad betydelse. Den oridttvisa mot
jordbrukets arbetare, som lagen med sin nuvarande formulering innebir, skulle
1 huvudsak komma att bestd. Och jag kan icke fatta, varfor en eventuell ut-
redning, om nu en sadan skulle komma till stand, icke skulle f& omfatta samt-
liga olycksfallsrisker vid jordbruket. Det finns ingen rimlig anledning till
att en lantarbetare skall sakna det lagliga skydd, som t. ex. en viigarbetare
har, d4ven i de fall, nir dessa bada arbetare utf{éra precis samma arbete och
under precis samma betingelser. Om vigarbetaren nu ar sysselsatt med sten-
springning, sa giller arbetarskyddslagens bestimmelser, men om lantarbeta-
ren beordras att utfora samma slags arbete pa nistan samma plats, s& har hans
arbetsgivare ingen skyldighet att vidtaga nigra skyddsitgirder. Sadana
missforhallanden skulle icke komma att avligsnas genom ett bifall till herr
Westmans reservation, och lantarbetarna skulle fortfarande till stirsta delen
komma att sakna det skydd mot olycksfall i arbete, som andra arbetargrupper
redan for 20 ar sedan erhsllo. Jag vill ju emellertid erkinna, att ett bifall
till herr Westmans reservation and& skulle innebira ett litet steg framat. Och
jag vill ocksd uttala det 6nskemalet, att, om riksdagen nu kommer att besluta
1 enlighet med herr Westmans férslag, den regering, som kommer att verkstilla
utredningen, icke stannar vid vad som har begires, utan att regeringen i en-
lighet med sin grundlagsenliga rattighet gir ett stycke lingre och later utreda
arbetarskyddsfragan vid jordbruket i dess helhet.

Men efter alla de l6ften, som tidigare hava limnats, sirskilt fran bondefor-
bundarnas sida, om att befrimja lantarbetarnas intressen, och i all synnerhet
efter vad som fran deras sida sades 1 den diskussion, som #gde rum hdr 1 ons-
dags, tycker jag, man borde ha anledning forvinta, att det skall bli majoritet
atminstone i denna kammare for utskottets forslag. Det uttrycktes d& fran
vissa hall, vissa tvivelsmil om, att det starka intresse for lantarbetarnas vil-
fard, som kom till uttryck i vissa anféranden fran bondeférbundarnas sida,
icke skulle vara s allvarligt menat. For min del vill jag Atminstone tills
vidare icke ifragasitta nigot annat d@n att det lag allvar bakom de ord, som da
uttalades, och jag tillater mig darfor ocksd hysa den fﬁrhoppningen, att det
intresse, som d& kom till synes, skall visa sig ha varit sa pass starkt, att det
icke tagit slut under de tre dagar, som sedan dess forflutit. Hir foreligger nu
ett ypperligt tillfalle att ocksd i handling visa sin vilvilja gentemot lantarbe-
tarna och att pa Atminstone ett omrade skapa rittvisare och battre forhallan-
den fér denna hittills &sidosatta arbetargrupp.

Jag ber hirmed, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Gardell i Gans: Herr talman! Med instimmande 1 vad herr Magnus-
son 1 Skivde f6rut anfort vill jag framhalla det egendomliga 1 att motiondren
icke i 4r anfort ndgon statistik 6ver de olycksfall, som #ro mest férekommande
inom jordhruket. Hade han detta gjort, si kanske han fatt belagg for att de
flesta olycksfall ej kunnat férebyggas genom yrkesinspektionens foreskrifter.
Motionaren hade d& kanske kommit till samma uppfattning som byrachefen 1
socialstyrelsen herr Bergsten anfort 1 sin reservation, atergiven pé sid. 7 1 ut-
skottets betinkande, ddri han bl. a. siger, att det kan betraktas »som ett ’skon-
hetsfel’ att ej pa alla slag av arbete fa sdvitt mojligt tillimpa uniforma skydds-
bestammelser, men med hinsyn till de praktiska forhallandena synes mig 1
fraga om Jordbruksa,rbetet en sidan anordmng som den ovan antydda eller en
liknande vara att foredraga, varigenom & ena sidan tillfille beredes t111 1nspek
tion, dar ett verkligt behov av sddan kan anses foreligga, men som & andra si-
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dan icke, vare sig direkt eller indirekt, inbjuder till 6verflédig och onédigt be-
sviarande inspektion».

Om man tar i betraktande olycksfallen fér 100 irsanstillda, si finner man,
att antalet fall ar mindre inom jordbruket #n inom andra yrken, oaktat in-
spektionen ar i hela sin vidd utstrickt till de senare yrkena. Att sa #r fallet
torde bero pé, att lantarbetarna redan frin spida barndomen #ro vana vid ar-
betet och hava fatt en praktisk erfarenhet att se, vilka arbeten som #aro farliga,
och darfér kunna iakttaga noédig varsamhet vid de farliga arbetena. Detta ar
en erfarenhet, som vinnes 1 praktiken, men som den teoretiskt skolade inspek-
toren kanske aldrig kommer att forviarva.

Att olycksfall, som forekomma vid behandling av djur eller vid hantering
av redskap, ej kunna férebyggas genom av yrkesinspektdren givna féreskrif-
ter ar ju sjalvfallet.

Egentliga orsaken till att jag icke kan bitrida motiondrens hemstillan ar
den, att om utskottets forslag blir upphdjt till lag, kommer stirre delen av det
ansvar, som nu aligger arbetsgivarna, att falla pi yrkesinspektoren. Skulle
det vara nigon mening med det begirda utstrickandet av yrkesinspektionen,
méste vil inspektéren bestka arbetsplatsen, och niir han di kommer till en
plats, lamnar han naturligtvis féreskrifter, som skola anslas pa arbetsplatsen
har och var. Dessa foreskrifter fa naturligtvis icke indras vare sig av arbets-
givaren eller av arbetaren. Om arbetaren di finner dessa fireskrifter for be-
svarliga att efterkomma 1 arbetet och icke stiller sig dem till efterrittelse och
det s& intriffar olycksfall under arbetet, s& far han icke ersidttning. Jag kan
icke vara med om att gora det svarare for en arbetare att f4 en olycksfallser-
sittning in vad det nu dr. Vi skola dock hava 1 minnet, att nir arbetsgivaren
skall limna in en ansékan om ersittning, skall han dven svara pé frigan: har
arbetaren stallt sig givna foreskrifter till efterrittelse? Och har han icke lytt
foreskrifterna, maste han svara nej, och da utgér enligt lag ingen ersittning. —
Ju flera lagar vi skriva dess svarare blir det att efterleva dem.

Véra lantarbetare &ro 1 regel kloka och erfarna, och jag tror, ait sivil mo-
tiondren som utskottet hava underskattat lantarbetarnas omdomesforméga 1
detta fall,

Herr Karlsson 1 Gringesberg nimnde nagot om att det var manga olycks-
fall, som foranledde lingvarig arbetslishet. Det dr ju givet, att man vid
anvindning och skotsel av djur latt kan fa lemmar fordarvade, och da
blir det ju langvarig oformaga till arbete. Det ir sillan nigon motsvarighet
forekommer inom industrien. Detta ar sadant, som en yrkesinspektion icke
alls kan avhjilpa. S& siger han, att vi dro arbetarfientliga. Det ar férvisso
icke sant. Vi skola dock komma ihdg, att om vi icke vilja vara med om
semester, s& stdr det pad sid. 7 1 socialstyrelsens skrivelse: »Vidare skulle
jordbruksarbetet, som ju &r beroende av arstid, viderlek och andra vixlande
och tillfilliga omstindigheter, knappast ldta sig inordna under négon med
industrien likartad arbetstidsreglering. Med hinsyn hartill har styrelsen
ockséd undantagit jordbruksarbetet fran tillimpning av lagens bestimmelser
rérande arbetstiden samt rérande minderirigas och kvinnors anvindande till
arbete.»

S& sade motiondren, att jordbruksarbetarna enligt lagen icke hade samma
skydd som en vigarbetare. Det #dr misstag, alla arbetare aro skyddade av
lagen och hava ritt till ersidttning. Det finns ingen arbetare pad landet, som
icke far ersattning vid olycksfall, utan han ar olycksfallsforsikrad. Jag tror
for ovrigt att lantarbetarna och arbetsgivarna std i s& gott forhallande till
varandra, att jag icke markt nigon stérning 1 samarbetet dem emellan. Skulle
jag draga fram de férhallanden vi hava hemma pi Gotland, tror jag icke
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det ar stort mer &n Y/, % av lantbruken, som bestkas av inspektsrer. Skulle
da samtliga jordbruk bestkas av inspektérer — négra andra kan det icke bli
fraga om — si blev det en stor hir, som skulle g& ut och bestka samtliga
arbetsgivare.

Nu har ju forsta kammaren tagit herr Westmans reservation, och den giller
ju en utvidgning av lagen betriffande maskinella hjilpmedel. Nu har ju
lagen redan bestimt, att samtliga maskinella hjilpmedel skola vara under-
kastade yrkesinspektion, s& att redan nu, tycker jag, att yrkesinspektéren, om
han férstar sin sak, kan besoka vilka arbetsplatser som helst. Jag vill 1 alla
fall yrka bifall till herr Magnussons 1 Skévde reservation.

Herr Hansson 1 Trollhattan: Herr talman' Herr Gardell har ju ingatt i
en stark polemik rérande behovligheten av denna lag. Jag dr dock évertygad
om att herr Gardell befinner sig 1 minoritet 1 denna fraga. Forsta kammarens
stallningstagande i dag betyder, att sinnena aro pa vag att mjukas upp 1 fore-
liggande fall. Herr Westmans reservation innebdr indock ett stort framsteg.
Det bersr dock 25 % av de olycksfall som intriffa.

T allménhet brukar ju riksdagen taga ritt si stor hinsyn till vad myndig-
heterna siga. Den myndighet, som har att évervaka arbetarskyddslagen, ar
socialstyrelsen; det #r siledes den som &r tillsynsmyndighet. Socialstyrel-
sen har varit s gott som enhillig 1 sin mening att lagen bor utstrickas till
jordbruket. Det finns endast en reservant, och socialstyrelsen siger, att man
bor beakta, att hotell- och restaurantrorelse samt arbete 1 butiker och kontor,
vilka icke kunna sigas kiannetecknade av nagon avsevird yrkesfara, aro hian-
forda under lagen. Vidare siger socialstyrelsen: »Mot bakgrunden av nu
antydda tendens ter sig gallande begrinsning av lagens tillimplighet i av-
seende & jordbruket inkonsekvent och orittvis.» Jag vill siga, att det ar ratt
si starka ord av en myndighet, men nar de skriva under ett utlatande i detta
avseende, maste de bygga pa de rapporter de fatt, och de hava fatt sina upp-
gifter och rapporter fran underinspektorer, och nir inspektérerna siga, att
det finns méojlighet till 6kat skydd, hava vederbérande ansett sig bora taga
hansyn hartill. Jag tror darfor, att riksdagen da bor, 1 den mén riksdagen
kan, tillmotesgd dessa starka 6énskemdl. Jag vill icke taga upp alla de skiil,
vi hade uppe 1 foreghende debatt. De dro ju kinda och kunna lisas i proto-
kollet. Jag vill endast betriffande en anmirkning frin kommunistpartiet
saga, att, nar socialdemokraterna icke tagit upp fragan om de 15 dagarnas
semester, som motionen #dven giller, har det icke berott pd ndgon menings-
skiljaktighet om det rittmitiga 1 att arbetarna skola ha lingre semester. Men
det foreligger vil icke nu ndgon anledning atl politiskt aktualisera en fraga
om 15 dagars semester. Riksdagen kan ju dnda icke besluta om att arbetarna
skola ha 16n under semestern, och fackforeningarna ha icke heller mig veter-
ligt vid de senaste tillfallena si starkt strukit under kravet att det i dessa
tider tranger sig fram. D& anse icke vi heller, att vi béra komplicera denna
friga med att taga upp ett sddant krav och pressa fram det till politisk diskus-
sion.

Herr talman! Jag skulle ju helst dnska, att utskottets férslag av riksdagen
antoges, men jag vill tillkinnagiva, att 1 hindelse votering férekommer i denna
friga, kommer jag att rosta fér den reservation, som blivit forsta kammarens
beslut 1 fragan.

_ Herr Andersson i Dunker: Herr talman! Nir samma fraga, som nu fére-
ligger, behandlades vid férra arets riksdag, framférde jag nagra synpunkter,
som enligt min mening tala for att arbetarskyddslagen skulle f4 en vidgad
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tillampning 1 friga om jordbruket. Jag fick 1 fjol f6r detta mitt upptridande
ratt mycket paskrivet av herr Magnusson 1 Skovde. Han ansig det vara en
underlig stindpunkt jag som jordbrukarrepresentant intog, men jag vill siga
herr Magnusson 1 Skévde, att jag har icke éndrat mening utan har fortfaran-
de samma installning till denna fraga som jag hade 1 fjol. Jag menar, att vad
som kan goras for att skydda dem som arbeta 1 jordbruket mot olycksfall biér
ocksa goras. Ett olycksfall det ar 1 forsta hand en olycka for den, som rikar
ut fér det. Han blir ju ofta urstandsatt, fér langre eller kortare tid, att for-
sorja sig sjilv och de sina. Kanske blir han ockséd invalid for hela livet. Detta
bér vara nog for att vi skola gora vad vi kunna for att skydda mot olycksfall.
Men 4r den, som férolyckats, anstilld 1 annans tjinst blir det ocksd en friga
for hans arbetsgivare. Varje olycksfall medfér, som vi alla veta, bade direkta
och indirekta kostnader for arbetsgivaren och det icke minst, om arbetsgivaren
ar jordbrukare. Som jag 1 fjol framhéll, si blir det arbetsgivaren, som far
betala kostnaderna for olycksfallen, badde de direkta kostnaderna, som maste
betalas, nir olycksfallet intriffar, och de indirekta kostnaderna for olycksfal-
let: jag syftar pa de premier, arbetsgivaren far lov att erlagga for olycksfalls-
forsikring. Men det 4r nistan Annu virre, nir olyckan drabbar arbetsgivaren
sjilv eller ndgon av hans familj, som icke #r olycksfallsforsikrad. Jag sag
for nagra dagar sedan i en tidning en liten notis, som jag skall be att fa lisa
upp: »En olyckshiindelse intriffade pa onsdagsmorgonen i1 Gunnarstorp
Aneby, dir hustrun till hemmansigaren Emil Karlsson antriffades déd pa
foderbordet i ladugérden. Olyckan har troligen tillgatt si, att fru Karlsson
befunnit sig p& hoérinnet for att skaffa ned foder till djuren och av okiand an-
ledning kommit f6r nira éppningen samt fallit ned genom densamma.» Hir
har sarskilt frin herr Magnussons 1 Skiévde sida gjorts gillande, att ett ut-
strickande av arbetarskyddslagen till jordbruket bara skulle bliva till nack-
del for jordbruket. Nu tror jag for min del, att hade arbetarskyddslagen varit
utstrickt till jordbruket, si& dr det mojligt, att det dir olycksfallet, som den
lilla tidningsnotisen meddelade, icke intriffat. Jag tror, att det har intrif-
fat och kan intriffa manga, ménga liknande fall, dir jordbrukarna sjilva
skulle vara glada, om det funnits skydd, som kunnat hindra mot olyckor.

Vad har man nu anfiort for skil emot en viss utstriackning av lagen till
jordbruket? Jo, man har framhallit, att det ir ju oméjligt astadkomma skydd
mot alla olycksfall. Om en hist sparkar eller skenar, om en tjur stingas
eller en sligga far av skaftet ete. — icke kan man skydda mot de olycks-
fall, som da intriffa! Nej, naturligtvis icke. Det finns en hel miingd olycks-
fallsrisker inom jordbruket, som man icke med nagra lagparagrafer kan
skydda sig eller sina arbetare mot, men, mina herrar, var finns det icke det?
Jag skulle tro, att, om vi se efter, hur det &r inom andra naringar och éver-
huvud taget 1 vart dagliga liv, s& ar det en mingd olycksfallsrisker, som
vi icke kunna skydda oss emot, men icke kan det vara nagot skil, varfor vi
icke skulle skydda oss mot de olyckor, mot vilka vi kunna skydda oss pa ett
rimligt och lampligt sitt.

Ett annat skil, som jag hort, ar det, att man &r si utomordentligt radd for
de dédr inspektérerna. — — — Jag tror inte, att man, om man studerar vad so-
cialstyrelsen sagt i detta fall, behéver frukta, att det skall bli ndgon s& stor
utvidgning av antalet inspektorer, att det skulle behsva fordyra s& mycket. Och
inte behgver man vil vara si markvirdigt radd, om det nidgon ging skulle
komma en inspektér och se efter hur man har det ordnat med sina maskinella
anordningar. Jag skulle tro, att erfarenheterna av den nuvarande yrkes-
inspektionen jiva dessa farhigor. Jag kan peka pi t. ex. en inspektion, som
vil de allra flesta jordbrukare maste underkasta sig och som de girna under-
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kasta sig. Det ar inspektionen av vara elektriska anliggningar. Diar galler
det kanske mindre olycksfall till liv och lem #n risken for att genom brister
i anliggningarna det kan uppstd eldsvida och didrigenom uppkomma skada.
Jag tror man kinner sig ritt tillfredsstilld med att denna inspektion finns.
For min del tror jag ocksi, att iven denna inspektion vad det giller olycks-
fall 1 arbetet skulle kunna liggas pd ett siadant sitt, att den icke alls be-
hovde bliva tyngande fér jordbrukarna.

Vad de foreliggande motionerna och untskottsutlitandet betraffar kan jag
inda icke helt ansluta mig till de forslag man dar framstiallt. Lagen #r,
savitt jag forstdr, skriven med hinsyn till industrien och dess fiorhallanden,
men jag tar for givet, att, om den skall utstrickas till jordbruket, si bor
den underkastas en sirskild granskning just med hinsyn dartill, och det &r,
savitt jag forstdr, en sddan granskning och tolkning av lagens bestimmelser,
som herr Westman foreslar 1 sin reservation. Visserligen vill jag siga, att
Jag for min personliga del kanske skulle velat gi nigot lingre 4n herr West-
man gjort 1 sin reservation, men jag tror dock att den #r ett steg 1 den rikt-
ning, jag anser vara onskvird, och dirfor ber jag, herr talman, att fa yrka
bifall till herr Westmans reservation. Jag vill tillagga, att, nir nu forsta
kammaren har tagit den westmanska reservationen, vore vil det bista re-
sultatet vunnet, om #ven andra kammaren ansléte sig till den reservationen.

Med herr Andersson 1 Dunker férenade sig herrar Johansson 1 Tviraselet,
Nyblom, Westman och Andersson 1 Leabo.

Herr Elmroth: Herr talman! Med forsta kammarens nyligen fattade be-
slut 1 fragan tyckas motioniirerna i princip ha fatt framging fér sin fram-
stillning. Forsta kammarens beslut innebir bestimt en erinran mot den ben-
harda stockkonservatism, som tog sig uttryck i det uttalande, som herr
Magnusson i Skovde gjorde 1 egenskap av firste reservant. Det &r
narmast som medmotiondr jag vill begagna tillfallet att gentemot he-
nom siga ett par ord. Herr Magnusson 1 Skivde sade bland annat, att
det dr otillborligt att i tider som dessa kriva sidana saker, som hir fore-
slas. Om jag fattade hans anforande ritt, si maste jag siga, att han har
icke mirkt nigonting av det, som intraffat pi detta omrade under det se-
nast gangna decenniet. Jag férmodar herr Magnusson i Skévde ar tales-
man for hégerpartiet 1 allminhet. Han har sig vil &nds bekant, att de ra-
tionaliseringsstrivanden, som tagit sig uttryck pa andra omraden, icke limnat
lantbruket orért. Hir har under de sista tio-——tjugo &ren en reducering av
den levande arbetskraften intritt med i runt tal 30 procent. Detta innebir,
savitt jag kan forstd, ocksd att riskerna i de olika arbeten, som lantbrukets
arbetare utfora, 1 mycket stor utstrickning ckats.

Jag skall taga ett exempel ute fran levande livet. Férr forekom det ytterst
sillan, att en man korde mer @n ett par hiistar i varbruket pa en gang. Vid
storbruken i synnerhet frekommer det sdsom regel vid var- och dven host-
bruk, att en man kor tvad par histar pad en gang. Man sitter en man att
skota tva par i stillet for som tidigare brukades ett par. Vidare placerar
man honom t. ex., som tidigare varit vanligt och som jag férmodar man fort-
farande 1 mycket stor utstrickning gér, pa en rullharv, dir anordningarna
for att forhindra olycksfall dro mycket primitiva och diar manga olyckstill-
bud forekommit. Att det gar till s& formodar jag herr Magnusson i Skévde,
som jag antar kinner vil till jordbruket, méaste erkinna. En sidan liten
detalj bevisar, att lagens utstrickning att omfatta dven detta omride ar
mycket énskvird. Motiondrerna synas vara ute i timligen gott sillskap. Det
ar 1cke bara s. k. lantarbetarsynpunkter, som taga sig uttryck i den motion,



32 Nr 23. Lérdagen den 18 mars f. m.

Ang. vissa dndringar i lagen om arbetarskydd. (Forts.)
som aven jag underskrivit. Socialstyrelsen var redan ar 1925, d& samma
fraga var uppe, inne pi samma sak. Socialstyrelsen yttrade bland annat:
»Savitt styrelsen kan bedoéma, skulle den foreslagna utstrickningen av la-
gens tillimpning overhuvud taget 1 praktiken bli foga mirkbar men med-
fora den fordelen, att man skulle vinna m&jlighet att ingripa mot eventuellt
forekommande missforhdllanden.» Och det ir nog alldeles riktigt. Jag tror
icke, att de farhidgor fior okade utgifter hava fog for sig och, som reservanter-
na gora gillande, skulle bliva féljden av lagens tillkomst. Bara detta, att
man vet med sig, att det finns en lag, som ger méjlighet att medelst vissa
atgarder forekomma, att otillbérlig slentrian far rada, innebdr, att man frén
bagge hall — savil arbetarhall som arbetsgivarhall — vidtager dtgirder for
att forekomma olycksfall. Jag anser, att det maste vara till batnad for bigge
parterna.

Si ett par ord till sist. P& det hall, varifrin reservanterna nirmast stam-
ma, talar man — man gjorde det hiromdagen i denna kammare — om sin
vilja att pa alla sitt ekonomiskt och socialt fér all del s& langt mojligt minska
klyftan mellan lantarbetarna och andra arbetare. Mina herrar, ett bifall till
den motion, som hir foreligger, ir ett steg i den riktningen. Det skall visa
sig, om vi redan nu s hastigt efter deklamationerna av i onsdags #ro beredda
att pa detta omride minska klyftan mellan dessa arbetargrupper och andra.

I den andan ber jag fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Landgren: Herr talman! Att pid denna friga anligga kostnadssyn-
punkten anser jag vara alldeles oriktigt. Jag har darfér svart att forsta
reservanterna, som dven aberopat kostnadshinsyn, da de stilla sig motvilli-
ga mot en sddan sak som denna. Det dr vil inte mer #n ritt och billigt, att
gaven lantarbetarna komma under denna arbetarskyddslagstiftning. Hir har
fran manga hall och, som sagt, iven av dessa reservanter framhallits, att det
skulle medféra en kostnad fér jordbruket, om denna utstrickning komme
till stdnd, men jag undrar, om icke iiven vi lantarbetare dro minniskor ocksa.
Skall denna arbetargrupp lida fér att det eventuellt blir en kostnad fér en
slarvig arbetsgivare? Jag skulle kunna draga fram ménga exempel pd hur
det gar till bland arbetsgivarna ute pa landsbygden, och jag tror, att ménga
jordbrukare hir kunna gi med pa att forhallandena #dro sidana som jag har
blott vill antyda. Vid vara ladugirdar intriffa t. ex. ofta olyckor till f&6ljd
av att det runt omkring de éppningar, genom vilka foder nedviltes, icke finns
skydd. Det #r manga minniskor, som pa grund didrav stérta ned genom sa-
dana 6ppningar och dodas eller skadas. Jag tycker 1 alla fall att riksdagen
hiir 1 dag kan g& med pd motiondrernas forslag i denna friga. Jag vill dir-
med icke ha sagt, att frdgan 4r liten, men jag tycker anda, att vi skulle kun-
na vara overens om att gd med pa det forslag, som utskottet hir motiverat.

Det har erinrats flera gianger av atskilliga talare hirom att fér tvd dagar
sedan sade sig bondeférbundet och 6vriga borgerliga partier vara gynnsamt
stimda mot oss lantarbetare. Varfoér skulle icke dessa partier iven i denna
viktiga fraga kunna hjilpa oss?

Herr talman, till sist vill jag instimma 1 utskottets utlitande.

Herr Sandberg: Da jag deltagit 1 behandlingen av det foreliggande dren-
det inom andra lagutskottet men var franvarande vid utlitandets justering,
sa ber jag fa siga, att jag f6r min del inom utskottet réstat for avslag pé
den vickta motionen och salunda nidrmast ansluter mig till den av herr Mag-
nusson 1 Skovde m. fl. avgivna reservationen. Fér mig har vid detta stind-
punktstagande samma skil varit avgérande, som giallde &r 1931 fér min del
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och som jag tror ocksé 1 stor utstrickning var utslagsgivande for riksdagens
del.

Jag ber att fi erinra om att vid detta tillfalle, di riksdagen hade att
behandla den da framlagda propositionen om vissa #ndringar i arbetarskydd_s-
lagen, sa spelade nog de ekonomiska synpunkterna en betydande roll vid
avgérandet av frigan, huruvida arbetarskyddslagen skulle utstrickas att i
sin helhet gilla dven lantbruket. Om den saken anférde departementschefen
vid det tillfallet bland annat foéljande: »Vad betraffar de ekonomiska
konsekvenserna av socialstyrelsens férevarande #ndringsférslag» — vilket
var detsamma, som det, vi hir tala om — »#ro ju dessa fér den enskilde jord-
brukarens del synnerligen ovissa och 1 hégsta grad beroende av det sitt, varps
inspektionsverksamheten utévas.» Och han siger vidare att »for det allmin-
na skulle efter min mening ganska betydande merkostnader forr eller senare
uppstd vid en utvidgning enligt styrelseférslaget». Han upptar sedan till
omprovning ett forslag, som gick ut pi att foretaga en viss utdkning i den
upprikning, som forekommer i forsta paragrafen. Man skulle dar, siger
han, kunna satta in en bestdmmelse om att #ven redskap skulle jaimte de
maskinella hjilpmedlen falla under arbetarskyddslagens bestimmelser, men
han avvisar 4ven detta jimférelsevis lindriga #ndringsforslag med héanvis-
ning just till de ekonomiska konsekvenserna. Jag méste siga mig, att om
laget dd var siddant, att det var skil i att med hinsyn till jordbrukets sva-
righeter vara ytterligt forsiktig pa detta omride, si maste vil dessa skil for
nirvarande i innu hogre grad foreligga. Ty vad som intriffat ar ju endast,
att lantbruket fatt ett forsimrat ekonomiskt lige jamfort med 1931. J ag
tror inte, att man fir bagatellisera denna sida av saken.

Jag formenar vidare, att man maéste tillmita de siarskilda arbetsférhallan-
den, som rdda pa jordbrukets omrade, stor betydelse, di det giller att taga
stillning till denna fraga. Ty dessa forhallanden dro i si hég grad och 1
ménga avseenden avvikande frin dem, som rida p& industriens omride, att
antingen méste man starkt ifrdgasitta effektiviteten av de atgidrder, som
skulle vidtagas for att skydda arbetarna, eller ocksa bli skyddsétgiarderna,
om de skola goéras effektiva, hindrande for det vanliga arbetets utférande.
Om négot likvil anses bora giras till arbetarnas skydd, s& ir dock det eko-
nomiska liget for jordbruket nu sidant att det utgédr ett allvarligt hinder for
kostnadskrivande dtgiarder. Det behtver darfor inte innebira nagon ovilja
emot lantarbetarna, om man intar den standpunkten, att man anser det fér
ndrvarande icke vara limpligt att vidta nagon férindring i den nu omdisku-
terade lagen.

Herr Andersson i Dunker, som yttrade sig for en stund sedan, talade si
att man hade anledning anta, att han skulle komma att yrka bifall till utskot-
tets forslag. Jag blev nigot forvanad Gver att héra, att han emellertid yr-
kade bifall till herr Westmans reservation. Han var darvidlag, tycker jag,
en smula inkonsekvent i sitt yrkande, om man ndmligen tinker pa inne-
hallet i hans anférande. Han anférde sisom exempel bland annat en olycka,
som hade intriffat genom ett fall ifran en hoskulle, och formenade att man
skulle séka ernd skydd mot dylika olyckor. Jag ber emellertid att fa pa-
peka, att i den reservation, till vilken han yrkade bifall, siges alldeles be-
stamt ifrdn, att det »synes icke lampligt och skulle stta P& synnerligen av-
seviirda praktiska svarigheters att fora jordbrukets byggnader under lagen.

Jag kan for min del, sirskilt med hinsyn till vad jag forut anfort i friga
om det ekonomiska liget for jordbrukets del, inte heller vara med om att
tillstyrka den reservation som avgivits av herr Westman, ty jag menar, att
dven betriffande de maskinella hjilpmedlen kommer en utvidgning av la-
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gens tillimpning att medfséra vissa ekonomiska konsekvenser och svirighe-
ter. Redan nu falla ju, ssom det redan forut papekats har, sdvil motor-
drivna maskiner som traktorer och dylikt under lagen. Jag ber ocksa att
3 saga, att jag tror, att den kostnadsminskning, som man har férespeglat
skulle intriada 1 fraga om forsikringspremierna, om vi hir utvidgade lagens
tillimpning, komme att bli liten eller ingen.

Herr talman! Jag ber att efter dessa korta erinringar f& yrka bifall till
den av herr Magnusson i Skiévde m. fl. avgivna reservationen.

Hiruti instaimde herrar Andersson i Rasjon och Olofsson 1 Digernis.

Herr Wallerius: Herr talman! Jag skulle kunna visentligen inskrénka
mig till att instimma med vad den siste drade talaren anforde om arten av
jordbrukets arbete. Under ett tjugutal ar har jag sjilv statt alldeles inpd
detta arbete och haft mitt arbetsfolk att géra med, och jag vet, hur vanskligt
det har ar att komma med nigra bestimmelser om inspektion. A andra sidan
ar det ju s, att nir man talar om att olycksfallen i det vanliga jordbruksarbe-
tet — bortsett fran det maskinella omradet — i viss mening &ro begrinsade, si
visar detta, i hur hog grad forsiktigheten darvid beror pa ett gott samarbete
mellan jordbrukaren och hans anstillda. Det #r s& manga fall hir, mina her-
rar, dar vi fa tinka pa att risken #r i mycket hog grad delad mellan bonden
och hans folk. Detta giiller ju inte om de stérsta jordbruken, men i hur manga
fall ha inte arbetarna vad de mindre jordbruken betraffar denna risk gemensam
med sina arbetsgivare pa ett helt annat sitt an vad fallet &r inom industrien.
Jag delar ocksd den uppfattningen och understryker till fullo, att pd det ma-
skinella omradet maste skydd forefinnas, och jag tror dven, att de nu gillande
bestimmelserna, fornuftigt tillimpade, maste komma att bli giltiga dven dar,
men jag tror inte, att det ar limpligt, att vi ga in for nagot, som kommer att
stilla jordbruket under industriens lagar. Det steg, man hir dr beredd att taga
i den riktningen, nimligen att fi parallellismen mellan jordbruket och indu-
strien ytterligare utvidgad, kan jag inte vara med om, och jag ber med detta
att fa forklara, varfor jag har anslutit mig till herr Magnussons 1 Skovde
reservation, till vilken jag yrkar bifall.

Herr Aronson: Herr talman! ¥o6r min del anser jag, att denna fraga
ar sa utforligt diskuterad bade nu och vid foregéende tillfillen hér i riksdagen,
att det knappast ar méjligt att avvinna den nigra nya synpunkter. Jag skall
inte heller inlata mig s& djupt pd fragans principiella innebérd, men jag skall
i detta avseende endast be att f& med ett par ord stryka under, vad som
forut har betonats hir, nimligen att det maste betecknas sdsom synnerligen
olampligt att just i dessa tider, di jordbruket har all mdda att halla huvudet
over vattnet, komma med forsik att ligga ytterligare bérdor pa detsamma och
bereda det ytterligare svarigheter. Ty man ldr #nd& inte kunna komma ifrén,
att for den, som sysslar med jordbruk, stir det klart, att de bestimmelser, som
man hir vill ha genomforda, maste verka besvirande och alldeles sikert ocksa
i betydande mén 1irriterande pa jordbrukets utévare. Om man nu under intryck
harav kianner sig manad att begira ordet och Atminstone ge denna sin mening
till kinna ovanpd allt det andra, som férut har sagts, si tror jag, att man inte
kan klandras alltfor hart harfor.

Nar denna skyddslag antogs — jag vet inte, vilket &r det var — s& blev som
bekant jordbruket uteslutet frin detsamma betriffande de punkter, som man
nu hir vill gora tillimpliga pa jordbruket, och detta skedde med hinsyn till att
lagen inte med fordel kunde tillimpas pd jordbruket i dessa avseenden. De
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forhallanden, som d hindrade jordbrukets indragande under dessa bestimmel-
ser, lira vil ocksd allt fortfarande vara fér handen.

Nu har det hiar av en talare, herr Hansson i Trollhiattan, papekats, att so-
cialstyrelsen har varit si gott som enig om att tillstyrka, att jordbruket skulle
dras in under dessa bestimmelser, och det maste man ge honom ritt i. Det
var endast en enda reservant 1 denna styrelse. Men herr Hansson borde vil i
sanningens intresse ocksa ha framhallit, att, jag tror si gott som undantagslést,
ovriga myndigheter, som hérts, ha avstyrkt detta indragande. Om man &abe-
ropar en auktoritet f6r en viss mening, s& bor man, om man vill ha fram san-
ningen, inte forsumma att dberopa #iven den auktoritet, som till dventyrs har
haft en annan mening. Salunda menar jag, att hinvisning till auktoriteter hér-
vidlag #r alldeles meningslés, ty man kan pavisa, att hiir stir auktoritet mot
auktoritet.

Men jag begirde egentligen ordet for att rikta nigra ord till herr Andersson
i Dunker. Jag vill d& frin bérjan siga, att det inte kan undgéd att vicka stor
forvaning, att herr Andersson 1 Dunker har s& lag tanke om sina yrkesbroder
ute 1 landet, att han anser det vara behovligt att sitta dem under okat statligt
formynderskap. Man skulle vil tro, att en person, som i likhet med honom
atminstone vill ge sig sken av att vara en speciell representant for jordbruket,
knappast skulle kunna ha en sadan uppfattning om jordbrukets utsvare. Det
maste anses rentav innebira misstro mot jordbrukarna, om man framfér en
sddan mening som att de inte ha f6rmaga att bedéma de saker, det har ir fraga
om, utan maste ha hjilp av skrivhordsutbildade inspektirer, som skulle komma,
och ge anvisning om hur jordbrukarna skulle driva sin niiring och skéta sina
sysslor. Man skulle, siger jag iin en ging, vil ha vintat, att det speciellt fran
jordbrukarhall sist av allt skulle komma i friga att géra uttalanden i sidan
riktning.

Herr Andersson i Dunker tror inte, att denna inspektion, som han hir vill
infora for jordbruket, skulle komma att irritera jordbrukarna. Jag ar over-
tygad om att, om nu herr Andersson i Dunker far sin vilja igenom, skall han
nog i sinom tid fa erfarenhet av hur féga populir denna inspektionsverksamhet
1 sjalva verket kommer att bli bland jordbrukets utévare. Han har hir som JAm-
forelse dragit fram, hurusom dessa redan nu iro underkastade inspektion be-
traffande de elektriska ledningarna, och han framhaller, att detta tolereras av
jordbrukarna. Ja, han kan ju i viss méan ha ritt i att s ar fallet, men detta
sker pa grund dirav, att i detta avseende dro jordbrukarna medvetna om att de
inte dro sakkunniga. Dir behoves det verkligt tekniskt utbildade minniskor
for att kunna bedoma dessa saker, och under sidana férhallanden #r man nog
pé_jordbrukarhall tillrickligt resonlig for att tolerera en inspektion pa det om-
ridet. Men di det giller sidant, som r6r var dagliga girning, det som &r
spectellt for jordbruket, si vill jag bestimt pastd, att jordbrukaren sjalv ar
fullt ut si kompetent som nigon annan att bedoma, vilka atgiarder, som béra
vidtagas, och vilka férsiktighetsmatt, man skall iakttaga for att undgé olyckor.
Han ir lika kompetent dir som nigon annan, och man kan vara overtygad om
att jordbrukarna just i kiinslan av detta komma att bli i betydande méan irrite-
rade av de bestimmelser, som man hir vill draga in dem under — i fall nu
dessa bestimmelser skulle bli antagna av riksdagen for jordbrukarnas del.

Jag hade tankt att siga vad en irad foregiende talare, herr Sandberg, ytt-
rade betraffande tillaimpligheten pa har ifrdgavarande bestimmelser av det fall,
som herr Andersson i Dunker drog fram for att exemplifiera behovet av en
utvidgad forsikringsinspektion, och jag vill silunda endast understryka, att
vad herr Andersson hir har yrkat bifall till ingalunda gar ut pa inférande av
nagra atgirder, som skulle forebygga olyckor av det ifrigavarande slaget. Jag
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méste siga, att jag hade si pass hog tanke om herr Anderssons i Dunker logiska
begivning, att jag trodde, att han med hinsyn till det anférande, han héll,
skulle yrka bifall till motionen. Ty vad han talade for var egentligen mo-
tionen och inte den reservation, som han sedermera yrkade bifall till.

Det skulle sedan ocksé kunna vara ndgot att siga om det anférande, som
hir har hallits ifran kommunistiskt hall, men det skall jag inte spilla ménga
ord pa. Jag vill endast forklara, att betraffande detta tror jag mig kunna
f6rsta saken battre an nir det giller vissa bondeférbundares instillning till
denna fraga. I det kommunistiska inligget var, som vi nog alla markte, den
genomgiende tanken endast den, att bordor skulle liggas pa jordbruket. Det
togs likvil inte den ringaste hansyn till, huruvida jordbruket hade férméaga
att biara dessa bordor. Inte med ett ord gav man uttryck it att den saken ens
kunde behova beaktas. Jag kan siga, att jag till néds forstdr den instdllnin-
gen. Ty vi veta ju, hurusom det fran kommunistiskt hall ging pa gang fram-
halles, att vad man egentligen ytterst vill 4r inte en forbittring av férhallandena
i det nuvarande samhiallet, utan man vill komma fram till sidana atgirder,
som skulle férbereda marken for den av dem sa ivrigt 4trddda revolutionen. Da
kan man ju férstd, att sidana 8tgirder, som gd ut pd att oméjliggdra jordbru-
kets uppritthallande, skulle vara nigonting, som 1 synnerligen hég grad skulle
beframja det, som dock ytterst ar deras syftemél. Dem kan jag inte beskylla
61 nigon som helst inkonsekvens i detta fall, men jag har, som jag forut angav,
betydligt svarare att forstd uttalanden ifran bondeforbundshall, sidana som
till exempel herr Anderssons i Dunker uttalande.

Jag ber, herr talman, att f& ansluta mig till dem, som yrkat bifall till herr
Magnussons i Skdvde m. fl. reservation.

Under detta anférande hade herr talmannen uppkommit och &vertagit led-
ningen av forhandlingarna.

Herr Hermansson: Herr talman! Friagan torde vil nu i realiteten redan
vara avgjord, och det tjinar darfér inte si mycket till att forlinga debatten.
Jag skall dirfér inskrinka mig till ett par repliker med anledning av vad
nagra talare har ha sagt. Jag skall di forst be att f& vinda mig till herr
Gardell i Gans, som med sitt anférande ju inte bevisade nigonting annat dn
att han hade fatt hela denna sak om bakfoten. Han stod hir och sammanblan-
dade arbetarskyddslagen med olycksfallsforsikringslagen pé ett sadant sitt,
att det framgick, att han for sin del inte fattade, att det var tva olika lagar,
som han hir talade om. Det tjinar dirfor inte sd mycket till att ingd pa vad
han sade. Det ar i alla fall alldeles sjalvklart, att arbetarskyddslagen icke pé
nigot sitt skall utgora nagot hinder for en skadad arbetare att erhdlla ersitt-
ning fran riksforsikringsanstalten, som herr Gardell fér sin del trodde.

Herr Aronson lyckades ju ocksd overtyga kammaren om en sak, som han
£6r resten ocksd overtygade oss alla om i fjol, nimligen att han atminstone nér
det giller denna sak &r absolut oférmégen att ta nagra som helst sakskal. Hels,
hans anférande har var ju ingenting annat @n ett talande till forméan for de
forsumliga och likgiltiga bland arbetsgivarna, som skulle asamkas kostnader,
om arbetarskyddslagen skulle utstrickas till jordbruket. Varken han eller na-
gon annan, som har deltagit i debatten, har kunnat férebringa ndgra som helst
skil eller bevis mot vad som hir &r sagt, om att kostnaderna for samtliga
olycksfall inom jordbruket betalas gemensamt av jordbrukets arbetsgivare och
att det darfor ocksd med naturnddvindighet maste vara pé det sittet, att de
ordentliga arbetsgivarna, som vidtaga atgarder for att skydda sina arbetare
mot olycksfall, f& betala de kostnader, som uppstd genom att en hel del andra
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personer till f6l3d av forsumlighet och liknéjdhet dstadkomma, att premierna
for olycksfallsforsakringen bli hogre an de annars skulle vara.

Jag ber ocksé att f& papeka {61 herr Aronson, att hans kritik gentemot herr
Hansson 1 Trollhédttan angéende de myndigheter, som hade uttalat sig i denna
fraga, inte var si alldeles riktig. Om herr Aronson vill géra sig besvir att
titta pa sidan 8 1 utskottets utlitande, skall han dir finna, att bade linsstyrel-
ser och andra myndigheter ha uttalat sig till forman fér den standpunkt, som
socialstyrelsen tidigare har intagit. Foér min del vill jag tillméta socialstyrel-
sens uppfattning 1 denna fraga den allra storsta vikt, ty socialstyrelsen &r
den myndighet, som kan betraktas sasom verkligt sakkunnig i friga om dessa
saker.

Jag vill ocksd i detta sammanhang tala om for herr Karlsson i Gringesberg,
att anledningen till att vi ha formulerat vir motion pa det sitt som vi ha
gjort ar just den, att vi f6r att kunna vinna nigot inte ha velat gd lingre #n
vad socialstyrelsen gjort. Vi ha inte velat komma med ett férslag, som skulle
gd lingre dn socialstyrelsens férslag, ty vi visste, att det i sddant fall icke
skulle finnas ndgon utsikt att fa forslaget genomfort i riksdagen. Jag tror
dessutom, att herr Karlsson i Gringesberg numera bor vara pa det klara med,
att det inte finns s& stor utsikt att ens f& igenom vad vi féreslagit i var mo-
tion, trots att utskottsmajoriteten med lottens hjilp, sisom herr Magnusson 1
Skovde redan omtalat, for sin del har tillstyrkt forslaget.

S4 en annan sak. Herr Magnusson i Skévde trodde — det var nir han talade
om 5 § 1 lagen — att om lagen antoges, skulle arbetsgivarna, d. v. s, de sven-
ska jordbrukarna, komma att kringgi lagen i stallet for att lojalt f6lja den.
Jag beklagar, att herr Magnusson 1 Skévde har sddana tankar om den klass,
som han sjialv tillhor och representerar. For min del tror jag betydligt bittre
om de svenska jordbrukarna. Jag tror niamligen, att det stora flertalet av
arbetsgivarna inom det svenska jordbruket lojalt skall komma att f5lja denna
lag, om den blir antagen, lika val som Sveriges jordbrukare lojalt bruka filja
andra lagar, som gilla i detta land.

Jag har, herr talman, icke nigon anledning att fringa det yrkande, jag ti-
digare framstallt.

Herr Wallén: Herr talman! En forgiende #rad talare yttrade nidgot om,
att man miste ha en ldg tanke om klassbréderna, nir man vill patvinga dem
nya lagbestimmelser till 6kat skydd foér vara arbetare. Jag & min sida &r
med om 6kat skydd 1 den tron, att vara klassbroder forsta det rattvisa och be-
rattigade i att skydda det dyrbaraste vi ha, nimligen landsbygdens arbetare,
dess jordbrukare, oss sjilva och vira egna medlemmar av familjerna. Jag
skall darfoér inte ingd pad ndgon diskussion av saken. Jag tror, att den lilla
belastning, som — jag medger det — &r mycket svar att bira dven den, lik-
vil uppviges av vissa férméner, som hiar papekats. Jag tror ocksd, att vi
inte kunna komma ifrdn, om vi vilja ge jimstilldhet och social rittvisa &t
landsbygdens arbetare och befolkning, att ge dem detta skydd. Diarfér ber
jag, herr talman, d& det nu inte lingre finns anledning att yrka bifall till
motionen, eftersom den westmanska reservationen blivit antagen i forsta kam-
maren, att 3 yrka bifall till den av herr Westman avgivna reservationen.

Herr Osherg: Herr talman! Jag har under flera ar tillhért andra lag-
utskottet, och samtliga dessa &r tror jag denna fraga forts fram av olika mo-
tiondrer.

Vad som egentligen férvinar mig ar, att bide motiondrerna och de, som st
pa deras sida, inte ha kunnat siga, vare sig 1 utskottet eller hir i kammaren,
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vad det ar, som man skall skydda arbetarna for eller vilka atgirder, som
skola vidtagas i detta syfte. Man siiger blott, att lantarbetarna 1 defta avse-
ende bora likstdllas med industriarbetarna. Jag kinner till bade industriens
och jordbrukets arbetsférhéllanden, men jag kan inte forstd, vilka skyddsan-
ordningar, som skola genomféras utéver dem, som redan dro foreskrivna i
friga om maskinella anordningar och dylikt. Om herrarna kunde siga detta,
skulle jag i olikhet mot herr Magnusson i Skiévde inte draga mig for de eko-
nomiska konsekvenserna. Trots att jag som sagt varit med 1 utskottet under
flera ar och noga lyssnat till dessa framstillningar, har jag likvil inte kunnat
fa nigot beligg for att de féreslagna bestimmelserna skulle linda till nagon
nytta. Darfor kommer jag att liksom tidigare riosta emot detta forslag.

Hur har man fér ovrigt tinkt sig, att denna inspektion skall ordnas? Om
jag skickar ett par karlar ut i skogen fér att kora timmer eller ved eller om
jag skickar dem ut pi akern for att kora hé eller kira en slattermaskin, hur
skall det vara mojligt for en inspektor att foreskriva, att s& och si skola de
gora foér att undvika olycksfall? Detta sr fullstindigt oméjligt, och darfor
tycker jag, att man bér syssla med saker, som s att siga &ro nagot mera att
taga pa.

Herr Andersson 1 Dunker omnimnde sisom ett exempel en hemmansigare-
hustru, som gatt upp pa en hoskulle och fallit ned och slagit 1hjil sig. Om
man kunde forebygga en sidan olycka genom lagstiftning, skulle jag vara den
forste att g& med pa detta forslag. Man skulle ju kunna siga, att det borde
finnas skyddsluckor pa hérinnena. Dessa verka emellertid endast sa linge
det inte &r hoé pa rannet. Da det dr fyllt med hé, miste man givetvis ha en
oppning, tillrickligt stor f6r att man skall kunna fa ned hoet, och da ar det
helt naturligt, att en person kan falla ned genom denna &ppning och sla
%)hj}etl sig. Séadana olyckshindelser #ro praktiskt taget omdijliga att fore-
ygga.

Herr Hermansson forebradde herr Gardell i Gans, att han blandat ihop ar-
betarskyddslagen och olycksfallsforsikringslagen. Men dessa bada lagar ha
inte s litet sammanhang med varandra, herr Hermansson! Man méaste natur-
ligtvis se till, att alla, som raka ut fér olyckor, skola dtminstone i nigon man
vara skyddade for de ekonomiska féljderna hirav. Herrarna ha emellertid
flera ganger tidigare uttalat sig emot en obligatorisk olycksfallsférsikring.
Detta ha herrarna fran socialdemokratiskt hall si gott som enhalligt sagt nej
till. Ni ha ansett det sdsom en fordel, att arbetarna slippa betala till den nu
gallande olycksfallsforsikringen, och d& ha ni tyckt, att andra kategorier fa
skydda sig sjilva. Detta ar emellertid en sak som vi fa talas vid om lingre
fram.

Sisom jag forut sagt har jag inte kunnat fa nagon klarhet i, vad man skall
inspektera for att skydda folk fran olyckor. Till dess tycker jag det dr lon-
16st att Tesonera om saken. Att gora detta till en politisk fraga, anser jag
alldeles olimpligt. Jag har ingen anledning att taga stindpunkt for hoger-
minnen, men jag ar siker pd att det finns lika manga hogermin, som medlem-
mar av andra partier, som dmma for folks olycksfall. Jag tycker vi kunde
slippa héra sddant resonemang. Vi behdva endast friga oss, sisom jag nyss
nimnde, om férslaget skulle linda till ndgon nytta. Helt sikert skulle det
komma att medfora, att det ytterligare anstilldes en ganska stor stab av yr-
kesinspektorer. )

Jag har ingen anledning, herr talman, att fréngd min férut intagna stand-
punkt i denna fraga. Kan man pavisa nigra fordelar, skall jag dndra mig,
men annu har man inte kunnat gora det. Jag ber darfor att f& yrka bifall
till den av herr Magnusson 1 Skévde m. fl. avgivna reservationen.
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Herr Aronson: Herr talman! Herr Hermansson férebradde mig for att jag
inte skulle ha framfort ndgra sakliga skil. Jag vet inte, vad herr Hermansson
menar med sakliga skil. Jag trodde det var ett sakligt skil, om man papekade,
att denna lag skulle innebira 6kat tryck for jordbruket och att jordbruket under
nuvarande férhallanden var synnerligen illa skickat att kunna bira ytterligare
tryck. Detta vill tydligen inte herr Hermansson tillmita viarde av sakskal.
I'"r ovrigt trodde jag, att herr Hermansson hort atskilliga sakskil hir férut,
som andra talare framfort, och jag trodde inte han fordrade, att jag skulle upp-
repa, vad som tidigare sagts.

Jag antydde, att dd nu gillande skyddslag antogs, uteslést man jordbruket
1 viss utstrickning pa grund av att man ansig, att lagen 1 detta avseende skulle
bli ganska ineffektiv, ity att det inte var mdjligt att genom inspektionsitgirder
och dylikt férebygga en betydande, ja, den alldeles givet éverviagande delen av
olyckor, som déar intriffa. Jag kallar det sakskil, niir man &beropar detta,
men vad herr Hermansson vill ha for sakskal ar jag under sidana férhallanden
inte 1 stdnd att forstd, d& han inte tillmiter sddana argument viktien och bety-
delsen av sakskil.

S4& ett ord till herr Wallén. Han trodde, att jordbrukarna skulle vilja ha
skydd for det dyrbaraste de hade, d. v. s. de m#nniskor, som #ro anstillda i
deras tjanst. Detta har jag f6r min del aldrig 1 ringaste man betvivlat, men
skillnaden mellan herr Walléns och min uppfattning i1 detta fall &ar den, att
det ar inte frdgan om viljan att skydda utan om férmégan, och da menar herr
Wallén, att i sistnimnda avseende #ro jordbrukarna inkompetenta. De be-
gripa inte, huru de skola stilla pa sina girdar for att skydda sig mot olycks-
fall! Vi méste ha nagra skrivbordslirda mianniskor fran Stockholm eller
andra platser, som skola undervisa oss 1 detta avseende. Det blir konsekvensen
av herr Walléns resonemang. Jag ifradgasitter emellertid, om inte detta ar ett
ganska svart underbetyg for den kar hir i landet, som herr Wallén vill ge sig
sken av att vara speciell foresprakare for.

Herr Magnusson i1 Skivde: Herr talman! Under det jag ett 6gonblick var
franvarande lir herr Elmroth ha férebritt mig, att jag inte observerat den
utveckling, som skett under de senaste tio aren. Jag vet inte, huruvida herr
Elmroth, som dr ny i kammaren, har tillricklig kiinnedom om mig och de
insikter, jag tilliventyrs har, for att med skil kunna géra en sddan forebrielse.
Den hér vil snarast till de billiga retoriska vindningar. som man anvinder,
nardman férsoker komma At en motstindare, men som kunna limnas &t sitt
varde.

D4 herr Elmroth talade om rationaliseringen inom jordbruket och nimnde,
att arbetarstammen minskats med 30 procent, dr detta riktigt, men d& han
sedan sokte anfora skil for att detta medfért ckade faror for jordbruksarbe-
tarna, ir det svirare att f6lja honom. Om en jordbruksarbetare t. ex. har tva
par hastar framfor en sladd och diarmed astadkommer en storre effektivitet
an om han hade endast ett par och ett mindre redskap, kan vil detta, savitt jag
forstar, inte medféra nigra okade risker for arbetaren, och har det medfort
dkade tisker for arbetaren, &terstir det for herr Elmroth eller nigon inspektér
att kunna siga, pa vilket sitt man skall kunna undvika dessa tkade risker.

Herr Hermansson gjorde gillande, att vi talade till f6rman for forsumliga
arbetsgivare. Nej, herr Hermansson, men denna inspektion kommer icke att
vara till besvir blott f6r den forsumlige arbetsgivaren — 1 si fall vore det
endast ett rattvist besvir — utan den kommer att vara till besvir och kostnad
dven for dvriga icke forsumliga arbetsgivare, och dessa, vidgar jag pastd, aro
det alldeles 6vervigande flertalet. Jag vagar ocksd upprepa mitt foregéende



40 Nr 23. Lordagen den 18 mars f. m.

Ang. vissa dndringar i lagen om arbetarskydd. (Forts.)
pastaende, att detta besviir icke kommer att medféra ndgra avsevarda fordelar,
om nagra férdelar alls, for de anstillda.

Slutligen beklagar jag, att herr Wallén efter sina hir med visst patos fram-
forda ord tycks ha avligsnat sig ur kammaren, {y en sddan deklamatsr som
herr Wallén bor icke fa std ocemotsagd. Han talar om, att vdra yrkesbrider
komma att forsta, att vi vilja varda oss om det dyrbaraste vi ha, nimligen vara
arbetare. Ja, det later bra, detta. Men jag tror, herr Wallén, att vira yrkes-
broder komma att virda sig om och vilja virda sig om sina arbetare, oavsett
om det finns inspektion eller icke. Det dr majligt, att om herr Wallén far ige-
nom vad han hir énskar — och det ir icke den reservation, till vilken han yrkade
bifall, utan det ir motionens yrkande — och hans yrkesbréder fa besviret av
denna mycket onodiga inspektion och alla dessa féreskrifter, herr Wallén kom-
mer att motas med mindre {forstielse av sina yrkesbréder an den forstielse, som:
enligt hans egen antydan, varit tillricklig for att f6ra honom in i kammaren.

Herr Andersson 1 Dunker: Herr talman' Herr Aronson och herr Magnus-
son 1 Skévde framhollo pad nytt den stora radslan for de markvirdiga inspek-
térerna. Jag skulle vilja pipeka for herrarna, att den inspektion, som redan
finns niir det giller industriella anliggningar, icke dr farligare dn att den,
sasom framgdr av utskottets utldtande, i medeltal &terkommer ungefar vart
tredje ar. Herr Aronson erkiinde ocksa det riktiga i vad jag framholl om nyt-
tan av den inspektion, som #ger rum vid vara elektriska anliggningar. Den
var till viss nytta, menade han, Jag tror, att den nyttan ar mycket stor fér
oss jordbrukare sjilva.

Betraffande de inspektorer, som hiirvidlag skulle komma ifriga, talade herr
Aronson om skrivbordslirda inspektérer o. s. v., som skulle komma att resa
omkring och paligga oss en mingd bestimmelser om huru vi skola ordna for
att skydda vara arbetare mot olyckor. Ja, det kan ju hinda, att det behivs
en viss utbildning for att kunna skita denna inspektion. Men jag kan hianvisa
till en annan inspektion, som vi ha sedan minga &r utan att man hért nigot
klagomal éver den, nimligen en si enkel sak som vér brandsyn ute i bygderna.
Enkla, olirda minniskor skola underséka, huru vi ha det ordnat for att skydda
oss mot eldsolyckor. Jag skulle tro, att 1 minga, manga fall skulle den nu
ifragavarande inspeklionen kunna ordnas niira nog lika enkelt som brandsynen.
Hir har for 6vrigt uttalats s mycket bekymmer f6r denna inspektionsverk-
samhet eller denna upplysningsverksamhet, som man ocksd kan kalla den, men
herrarna dro icke alls ridda fior det slags upplysningsverksamhet, som véra
manga konsulenter sysselsitta sig med. De komma och undervisa oss om huru
vi bist skola skita det ena eller det andra. Jag skulle tro, att inspektionsverk-
samheten skulle kunna liggas péd ett liknande sitt, si att det snarast bleve en
upplysningsverksamhet om huru vi skulle ordna pa ett fornuftigt sitt for att
skydda oss mot olycksfall.

Herr Osberg talade sirskilt om oméjligheten eller svarigheten att férebygga
olycksfall, som kunna intriffa vid skulléppningarna. Jag vill erinra herr Os-
berg om att vara olycksfallsforsikringsholag inselt, att man kan vidtaga skydds-
atgarder for att forhindra, att sidana olycksfall intriiffa. Det olycksfallsfor-
siakringsbolag, dar jag har mina anstillda forsikrade, skickar varje &r ut en
forfragan, hurudana skyddsanordningar som finnas just kring skulléppnin-
garna, och de uppmana forsikringstagarna att vidlaga skyddsanordningar.
Detta dr, menar jag, bevis for att det verkligen gar att genomfsra sidana skydds-
atgirder.

Vidare har man p& nytt framhallit, att darfér att man icke kan skydda
sig mot alla majliga olycksfallsrisker, ar det icke skiil i att vidtaga nigra at-



Lérdagen den 18 mars f. m. Nr 23. 41

Ang. vissa dndringar i lagen om arbetarskydd. (Forts.)
garder. Herr talman, jag upprepar vad jag yttrade i mitt forra anforande, att det
ar vil intet skil mot en atgérd, att man icke dirmed kan forebygga alla olycks-
fall. Det bor icke utgdra nigot hinder for att vidtaga skyddsatgirder i de
fall, dir man kan goéra det pa ett limpligt sitt.

Herr talman, jag vidhaller mitt yrkande.

Overliggningen forklarades hirmed avslutad. Herr talmannen gav forst
propositioner angdende utskottets hemstillan i punkten A), nimligen p& 1:0)
bifall till utskottets hemstillan 1 nimnda punkt, 2:0) bifall till den av herr
K. G. Westman avgivna vid punkten fogade reservationen, 3:0) bifall till
den reservation, som vid berorda punkt fogats av herr Magnusson i Skovde
m. fl.,, samt 4:0) bifall till motionen IT:80, i vad densamma anginge 1 & i
lagen om arbetarskydd; och fann herr talmannen den under 2:0) angivna
propositionen vara med overvigande ja besvarad. Votering begirdes likvil
av herr Magnusson 1 Skovde, varfor herr talmannen fér bestimmande av kon-
trapropositionen anyo upptog de &terstiende propositionerna, av vilka den
under 3:0) omférmilda nu antogs till kontraproposition. I 6verensstimmel-

se hirmed blev efter given varsel féljande voteringsproposition upplist och
godkind:

Den, som vill, att kammaren, med avslag & andra lagutskottets hemstillan
1 punkten A) av utskottets férevarande utlatande nr 15, bifaller den av herr
K. G. Westman avgivna, vid punkten fogade reservationen, réstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit den reservation, som vid berérda punkt
fogats av herr Magnusson i Skévde m. fl.

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit &nnu en ging upplist samt anslagen, foretogs omréstning
med tillimpning av uppresningsférfarandet; och befanns darvid flertalet hava
réstat £or ja-propositionen, vadan kammaren bifallit den av herr K. G. West-
man avgivna vid forevarande punkt fogade reservationen.

Vidare framstillde herr talmannen betriffande punkten B) propositioner
dels pa bifall till utskottets hemstillan i denna punkt, dels ock pa bifall till
motionen IT: 80 1 hir berérda del; och férklarade herr talmannen sig anse sva-
ren hava utfallit med 6vervigande ja for den forra propositionen. Herr
Karlsson 1 Gringesberg begirde emellertid votering, 1 anledning varav efter
given varsel fsljande voteringsproposition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller andra lagutskottets hemstdllan i
punkten B) av utskottets forevarande utlitande nr 15, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit motionen I1:80 i hir bersrda del.

S_e(_ian kam_m_arens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit &nnu en gang upplast samt anslagen, foretogs omréstning
med tillimpning av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava,

rostat for ja-propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan i
férevarande punkt.
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§ 7.

ﬁiﬂa;bduepﬁ- Hirefter foreldg till avgorande bevillningsutskottets betinkande, nr 16, i
g on anledning av vickt motion om upphivande av den konungahusets medlemmar
skattefrihet for medgivna ritten till tull- och skattefrihet.

konungakusets

medlommar. 1 en inom forsta kammaren av herr Nerman vickt, till bevillningsutskottet

hianvisad motion, nr 10, hade foreslagits, att riksdagen matte besluta atgarder
for upphivande av de bestimmelser i 54 § kommunalskattelagen. 7 och 12 88
forordningen om statlig inkomst- och férmoégenhetsskatt samt 5 § tulltaxe-
forordningen, enligt vilka viss skatte- samt tullfrihet tillkomme medlem av
konungahuset.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke matte foéranleda négon
riksdagens atgird.

Sedan berorda hemstallan foredragits, yttrade:

Herr Andersson i Stockholm: Herr talman! En partikamrat i forsta kam-
maren, herr Nerman, har vickt en motion, diri det framhalles, att, ssom
motiondren uttrycker det, landets bist avlénade dmbetsman icke bér vara
befriad fran erliggande av skatt. Det lir vil obestridligen vara s, att de
synpunkter, som framféras i motionen, méste anses riktiga, om man vill objek-
tivt se pa sporsmalet. Utskottet har ju heller icke, da utskottet avstyrkt
motionen, kunnat anfora nagra bevekande omstindigheter for skattefrihet
for kungahuset, och nigra skil for avslag pd motionen har utskottet icke
kommit med. Utskottet framhaller, att det bér ankomma pad Kungl. Maj:t
att prova, huruvida nagon atgird bér vidtagas eller icke, men detta &r ocksa
det enda skil utskottet har att andraga for avslag & motionen. Nir det gil-
ler beskattning av andra invanare i samhillet, anser riksdagen sig icke ha
skil att vara si blygsam, att riksdagen icke kan taga inititaiv eller fatta be-
slut om vad som skall ske, men nir det ar friga om denne hogt avlonade am-
betsman och hans familj, anser man fran utskottets sida, att riksdagen icke
kan taga initiativ till avskaffande av en ordning, som &r fullkomligt oriktig.
Det ar ju anda sd, som motioniren framhallit i motiveringen, att det ar icke
endast inkomst det har giller; det galler ven férmogenhet, och en ritt bety-
dande siddan, som &r undandragen {rin beskattning och som naturligen i dessa
tider snda kan utgira ett ganska betydande skatteobjekt.

Motioniiren har ocksa yrkat pa att friheten for kungahuset fran att erligga
tull pa varor skall upphivas. Det borde vil vara pa det sittet, att kunga-
huset skulle foregd med det utomordentligt goda exemplet att begagna sig av
svenska varor. Ar det si, att kungahuset icke giér detta, dr det vil rimligt,
att varorna till kungahuset paliggas precis samma tull som den som ligges
pé varor, som inkdpas av landels invanare 1 6vrigt. P& riksdagens bord lLigger
ju nu ett forslag — propositionen kom i gar och drendet skall vil behandlas 1
morgon, férstar jag — om hojda tullar pa vissa varor. Aven fran dessa tullar
skall kungahuset vara befriat. Icke heller hirvidlag lir det kunna anféras
nagra bevekande omstindigheter, och man har &verhuvud taget icke kommit
med nagra sakskal, varfér man icke skall pd varor, som férbrukas av kunga-
huset, ligga samma tull som den man ligger pd varor, som férbrukas av sam-
hillets 6vriga invanare.

Utskottet har icke givit sig in pa nigot polemiserande mot de synpunkter,
som framkommit i motionen, utan har ansett sig endast bora slata Gver det
hela och siga, att det bor ankomma pad Kungl. Maj:ts prévning, huruvida
nagot initiativ skall tagas eller nigon forindring genomféras 1 detta sam-
manhang. En sadan blygsamhet ifrin utskottets sida, nar det giller denna
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familj, ar icke preeis vad man borde kunnat vinta fran atminstone socialde-
mokratiskt hall inom utskottet.
Med hénvisning till dessa synpunkter, herr talman, ber jag att f& yrka
bifall till den féreliggande motionen.

Herr Lovgren: Herr talman! Under hinvisning till utskottsmajoritetens
motivering ber jag att & yrka bifall till utskottets férslag.

Vidare anfordes ej. Herr talmannen gav propositioner dels pa bifall till
utskottets hemstillan, dels ock pa avslag dird och bifall i stillet till den i
amnet vickta motionen; och férklarade herr talmannen sig anse den forra
propositionen vara med dvervigande ja besvarad. Votering begirdes likvil
av herr Andersson i Stockholm, i anledning varav efter given varsel foljande
voteringsproposition upplastes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller bevillningsutskottets hemstallan i ut-
skottets férevarande betinkande nr 16, ristar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets berorda hemstillan,
bifallit den 1 dmnet vickta motionen.

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voterings-
propositionen blivit 4nnu en gng upplist samt anslagen foretogs omrdstning
med tillimpning av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava
rostat f6r ja-propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstallan.

§ 8.

Dirnist i ordningen var & foredragningslistan uppfort bevillningsutskottets Ang. revision
betinkande, nr 17, 1 anledning av vickta motioner angiende revision av skatte- av skattelag-
lagstiftningen. stifiningen.

_ Till bevillningsutskottet hade hinvisats féljande tva motioner om #ndringar
1 nu gillande skattelagstiftning, nimligen:

motionen nr 185 i andra kammaren av herrar Hagberg 1 Luled och Bréide-
fors, dari hemstallts, »att riksdagen fattar beslut och vidtager indringar i
de statliga, liksom de kommunala skattelagarna, som innebir inforandet av
en stark progressiv beskattning pi de stora inkomsterna;

att de skattefria avdragen, som nu for kommunalskatten #r 700 kronor
och fér inkomst- och férmogenhetsskatten 1,400 kronor i femte ortsgruppen,
hojes; 1 femte ortsgruppen faststilles det skattefria avdraget till 3,000 kronor
(l)ch sankes i proportion dirtill f6r 6vriga ortsgrupper enligt nu gillande ska-
a»; samt

motionen nr 342 i andra kammaren av herr Andersson i Stockholm m. fl.,
diri foreslagits, »att riksdagen matte besluta uppdraga At regeringen att ut-
reda och till nista ars riksdag inkomma med férslag till #ndring av skatte-
lagarna, avseende

dels hojning av det beskattningsfria avdraget vid kommunalbeskattning,

dels kraftig stegring av den kommunala progressivbeskattningen och med
iakttagande av att den nuvarande dubbla begrinsningen 3 densamma, slopas,
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dels stegring av nu gillande progressiv beskattning av svenskt aktiebolag
och svenskt solidariskt bankbolag,

dels uttagande av niringsskatt,

dels atgiarder till forhindrandet av ’skatteflykt’,

dels annat satt vidtaga atgirder i skatteutjimnande syfte,

dels bestimmelser fér mojliggorande av kommunal fondbildning,

dels en stegring av den progressiva statsskatten, samt

dels atgirder for kraftigare beskattning av de storre formogenheterna.»

Utskottet hemstiillde,

1) att motionen II: 185 icke méatte foranleda nagon riksdagens atgird,
samt

92) att motionen II: 342 icke matte foranleda ndgon riksdagens atgird.

Utskottets hemstallan féredrogs. Darvid anforde:

Herr Andersson i Stockholm: Herr talman! Niar riksdagen dar 1928 beslot
den nuvarande skattelagstiftningen, framgick det av beslutet och av de ytt-
randen, som hollos i kamrarna vid behandlingen av fragan, att det da fattade
beslutet i mycket stor utstrickning betraktades som en kompromiss och ett
provisorium. Det besléts ocksd i det sammanhanget, att man skulle hemstilla
hos Kungl. Maj:t om verkstillande av en utredning i frigan for astadkom-
mande av vissa forindringar i den skattelagstifning, som d& kom till stand.

N#r man liser utskottets utlatande betraffande den motion, som i ar fram-
forts fran var sida, tycker man sig ur utlitandet kunna utlisa den omstdn-
digheten, att ingenting blivit atgjort i anledning av sistnimnda riksdags-
beslut. Har siger namligen utskottet, att de synpunkter vi framfort, »1 den
man de iro virda beaktande», torde komma att bli uppmirksammade i sam-
band med ifragavarande utredning. Man far vil d& draga den slutsatsen, att
ingenting hittills &tgjorts, eftersom utskottet icke haft mojlighet att upplysa
om vad det vidtagits for atgirder 1 anledning av det av 1928 &rs riksdag fat-
tade beslutet. Nar det alltsd synes ligga till si, herr talman, att det beslut
riksdagen fattade for fem &r sedan i en s& oerhort viktig fridga som denna
icke blivit foremal for nigra Aatgirder, maste jag péstd, att det ar p& tiden
att riksdagen siager ifran, att nigot bor goras for astadkommande av en #@nd-
ring 1 nu gillande skattelagstiftning.

Jag skall icke upptaga kammarens tid med att gé in i detalj pd bestim-
melserna i var skattelagstiftning, men jag vill alldeles bestimt framhalla, att
densamma, i vad den avser den kommunala beskattningen, ligger bordor pa
de smi inkomsttagarna i en sadan utstrickning, att dessa icke ha méjlighet
att bira dem. Det framholls i debatten 1928, och jag ber att f4 understryka
det nu, att man beskattar icke endast de inkomstbelopp, som ligga &ver vad
som ar nodvandigt for livets uppehille, utan man beskattar ocksa atskillig
del av de inkomstbelopp, som kunna sigas ligga under vad som ar erforder-
ligt for tickande av de behov, som dro forenliga med de allra minsta ansprik
p4 en nigorlunda rimlig levnadsstandard. D& s obestridligen ar forhallan-
det och d&a dessutom en ordentlig beskattning av de stora inkomsterna och
formogenheterna icke forekommer — den progressiva beskattningen ar icke
sadan, att den medverkar till ett littande av skattetrycket for de smé inkomst-
tagarna och ett rittvist laggande av bérdorna pa de stora inkomsttagarna och
formogenhetsigarna — éar det pa tiden, att riksdagen gér in for vidtagande av
atgarder for att astadkomma en #ndring i denna skattelagstiftning.

Vi ha i var motion framhallit, att utredningen ocksd bor taga sikte pd —
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utom ett lattande av skattetrycket for de lagsta inkomsttagarna och astadkom-
mande av en annan progressivbeskattning in den som nu férekommer — &t-
girder till forebyggande av nigot, som under senare tid fatt namn av skatte-
flykt. Niar Stockholms stad méste hija skatten till 8 kronor 15 ére for att
kunna ticka sina utgifter, hotade man i borgerliga tidningar med att detta
skulle leda till att de stora inkomsttagarna komme att flytta fran Stockholms
stad. Det var ju icke sd ménga, som visade upp sin samhillssolidaritet Da
detta satt. Men jag lar vil icke gora mig skyldig till nigon oriktig uppgift,
om jag erinrtar om att en av de stora férmogenhetsigarna 1 staden, nimligen en
viss herr Wallenberg, forklarade att han skulle flytta till ett samhille i Stock-
holms stads nArhet, dir skatterna p& grund av att dir voro forsamlade en
del storre skatteobjekt icke voro si hoga och dir han skulle kunna slippa
att betala en skatt sadan som den Stockholms stad nidgades ligga pa stadens
6vriga invénare. Ja, forutom att sddant ir bevis emot det tal om samhills-
solidaritet, som forekommer fran de borgerliga gruppernas sida i allminhet,
aro dylika atgarder och den propaganda, som i stor utstrickning bedrivits i
den borgerliga pressen for utflyttning fran Stockholms stad, emedan skatten
méaste faststillas till ett sddant belopp, att det ricker till stadens utgifter, av
det slag, att de vil karakterisera den uppfattning om samhillets angeliagen-
heter och intressen, som finns bland de stora inkomsttagarna och formégen-
hetsigarna hir 1 landet och som i mycket stor utstrickning hirskar i det
borgerliga ldgret. Det finns ju andra exempel ocksid. Det har skrivits i
tidningarna om en mycket betrodd man i staten, som haft sin inkomst i
statens tjinst, som beviljats pension av staten med 7,000 kronor efter en kort-
varig statsanstillning och som nu fért strid med sdvil de kommunala som de
statliga myndigheterna, huruvida det skulle vara tillitet f6r honom att skriva
sig 1 en kommun pé landet, dir man icke behover betala kommunalskatt. Jag
forestaller mig, att en si betrodd man i samhillet icke kan ha gjort detta for
att undandraga sig plikten att betala nigra kronor i skatt utan fastmer {or
att illustrera det oriktiga i den skattelagstiftning, som finnes har i landet.
Jag vagar naturligtvis icke misstinka nagonting annat. Jag maste emeller-
tid siga, att 4r det s, att detta varit avsikten, har den naturligtvis varit
utomordentligt god. Jag hoppas endast, att den kommer att vara till nytta. -
Har daremot avsikten varit att undandraga sig skatteplikten, komme givetvis
en sadan atgird, oavsett vilken, som gjort sig skyldig dartill, att vittna om
brist pa den samhillssolidaritet, som de borgerliga alltid forklarat sig sga,
da vi framstillt ansprak pd samhillet om hjilpatgiarder till fattiga minniskor
1 detta land.

Herr talman! Vi ha framstillt ett yrkande om att man skulle verkstiilla
en utredning for dstadkommande av forandring i skattelagsiiftningen, forind-
ringar 1 syfte att férebygga den hiir omtalade utflyttningen fran skattetyng-
da kommuner och sélunda motverka mojligheten att undandraga sig den
skatteplikt, som péligges de medborgare, som icke ha méjlighet att flytta till
kommuner, dir skattetrycket icke ar s& hart. Vi ha foreslagit, att man skulle
héja den progressiva beskattningen och géra en sadan forindring i skattela-
garna, att det i storre omfattning och pé ett bittre sitt, an nu ar fallet, skulle
kunna &stadkommas méjlighet till skatteutjimning i syfte att bispringa
skattetyngda kommuner. Utskottet har betriffande alla dessa vira yrkanden
endast yttrat, att utskottet férmodar att de, i den man de dro virda beaktande,
komma att beaktas, nir utredningen kommer att verkstdllas. Niar detta kom-
mer att ske har utskottet icke haft mojlighet att pd nigot sitt yttra sig om.

For alla dem, herr talman, som lagt mirke till hur de nuvarande skatte-
lagarna verka {6r de smA inkomsttagarna och for de fattiga minniskorna i
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detta samhille och for alla dem, som haft sin uppmarksamhet riktad pa liget
i skattehinseende for narvarande for de fattiga 1 industrikommunerna i detta
land, for alla dem — det vill jag siga — méste utskottets utladtande och for-
slag te sig som synnerligen anspréakslosa. Det forhaller sig Ju &ndd s, nir
det galler den nuvarande skattelagstiftningen och den nuvarande ordningen,
att i de kommuner, dar skatten har rusat avsevirt i hojden, ga en betydlig del
av inkomsterna for de skattskyldiga, som nu ha nagot arbete, till skatt.

Jag ar bosatt i Stockholm och har naturligtvis rent lokalt vissa intressen 1
detta avseende liksom ocksd givetvis sisom deltagande 1 ndgon mén i den
kommunala forvaltningen. Jag kan dock icke underlata att peka pé att sta-
tistiken visar, att Stockholms stad till och med 1 fjol disponerade icke mindre
an 26 procent av landets skattekronor pa en befolkning, som i runt tal utgjorde
10 procent av hela landets befolkning. Det ar uppenbart, att det finnes kom-
muner, som skulle vara i behov av sidan férandring i skattelagstiftningen
att skatten tages ut, dir det finnes mojlighet att taga ut den, alltsd hos de
stora inkomsttagarna och hos t. ex. sidana bolag och foretag, som ha kontor
i Stockholm men som driva sin verksamhet ute i landsorten. Denna skatt
kunde limpligen anvindas till skatteutjimning och komma de skattetyngda
kommuner till hjilp, som fér niarvarande hilla p& att digna under skattebor-
dan. Det ar pa dessa saker, som vi haft vdr uppmérksamhet riktad, dd vi
framstallt vara yrkanden.

D4 utskottet icke astadkommit ndgot annat @n att under hiinvisning till de
yrkanden, som vi gjort och som jag nyss har atergivit, yrka avslag & motio-
nen, kan jag icke kinna mig tillfredsstalld med det resultat, vartill utskottet
salunda har kommit utan ber, herr talman, att f& yrka bifall till min och
mina partikamraters motion.

Herr Hagherg i Lulea: Herr talman! 1 det socialdemokratiska fértroende-
radets uttalande vid riksdagens borjan talas det om fruktansvirda kommunal-
skatter. I det socialdemokratiska partiprogrammet finnes det en punkt, vari
de socialdemokratiska arbetarna underrittas om att socialdemokratien ar an-
hingare av inférandet av en progressiv_ skattelagstiftning, som lagger bor-
dorna pa de verkligt barkraftiga i samhillet och befriar de ekonomiskt svaga.
Denna punkt skulle det sannerligen vara skil for den nu sittande regeringen
och dess parti att ndgot nirmare beakta. Det finnes manga orsaker dartill,
och den icke minst viktiga borde ju vara foregiende riksdagsmannaval, som,
enligt regeringens egen forklaring, givit majoriteten av landets viljare at par-
tier, som uppgivit sig vara motstandare till den hittills férda borgerliga po-
litiken. Det andra viktiga skilet ar, att utvecklingen av skattepolitiken i
det hir landet och framfor allt den utarmning, som krisen medfér, har stillt
skattefrigan pa en mycket central plats bland de i dag aktuella politiska fra-
gorna.

Arbetarna kriva skattefrihet 1 allt stirre utstrickning. Sméabonderna
klara icke sina skatter utan komma i rest till stat och kommun och hotas med
exekutiva anktioner. De flesta kommuner dro betungade till bristningsgrin-
sen, ja, atskilliga ha redan overskridit denna grins. Det dr darfér ingen
i)'vecrldrift, nir jag siger, att skattefrdgan har den stérsta aktualitet 1 detta
and.

Vi ha i en motion forsokt giva uttryck at den uppfattning, som arbetarna
1 stor utstrickning hysa i skattefragan. Redan det nuvarande liget &r mo-
tivering tillricklig for att hela skatteproblemet rullas upp till behandling.
Men dartill kommer ju, som jag redan sagt, ocksd en utveckling av skatte-
politiken i det hir landet, tydligen stimulerad av det s. k. demokratiska ge-
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nombrottet, som utan ringaste tvekan kan &sattas beteckningen reaktionir. I
stillet for att bordorna skulle liggas pa de barkraftiga, har motsatsen blivit
fallet. De, som verkligen ha férmiga att bara en tkad skattebsrda, ha med
overtygande framging bekimpat en sidan utveckling. Deras nédrop i dag
1 anledning av regeringens blygsamma forslag till skirpt arvskattelagstift-
ning ir ju synnerligen betecknande. Det har fran foregéende talares sida
anforts exempel, som vittna om mentaliteten hos dem, som verkligen ha for-
maga att bara 6kade skatter under nuvarande forhallanden. Det har i sam-
manhang med Kreugerkraschen blottats, hurusom bolag och andra féretag
flyttat ner till staten Lichtenstein, ddr det icke forekommer nigon skatt pa
bolag, fér att dérigenom undgd beskattning. Nyligen ha vi sett, hurusom
ett foretag, ndmligen tindsticksbolaget, flyttat sitt kontor fran Stockholm
till Jonkoping och i ersittning darfor erhallit 200 tusen kronor i flyttnings-
hjalp och 3 miljoner kronor i direkta skattelittnader, alltsi en direkt subven-
tion. Dessa exempel dro ju synnerligen talande, lika talande, som de exem-
pel, som en féregiende talare anfoérde, for mentaliteten hos vederborande.

I den motion, som vi framlagt, ha vi givit en rad exempel pa skattepoli-
tikens utveckling i detta land. Vi hanvisa till den vildiga skidrpningen av
skatteutplundringen, sévil den direkta som den indirekta. Utgifterna per in-
vanare och ar 1 skatter, som ar 1913 var 57 kronor, nadde 1931 177 kronor.
Denna utveckling kommer att skirpas oerhért under kommande budgetar, da
savil den direkta som den indirekta statliga skatten springer i héjden, och
anda icke hinner med kommunernas tempo. De flesta kommuner hoja skat-
terna, och det géra @ven landstingen. Det &r bara sidana kommuner, dar de
verkligt barkraftiga bo, som klara sig undan skatteforhéjning, och blir det
skatteforhojning dir, si hittar den rike ofta pa nigot medel att undkomma
densamma.

Man brukar frin socialdemokratiskt hall forsvara den skade skatteutplund-
ringen med att atskilliga av dessa okade skatter ga till socialt nédvindiga
dtgarder, exempelvis sjukvard, undervisning o. s. v. Det &r icke anledning
att nu stanna vid denna friga. Jag vill bara konstatera det skade skatte-
trycket. Ar 1913 utgjorde den samlade landstingsskatten 7,375,000 kronor.
Ar 1929 var siffran uppe i 55,678,000 kronor. Landskommunernas skatter
uppgingo ar 1913 till 44,817,000 kronor och 1929 till 116,642,000 kronor. Sti-
dernas skatter utgjorde 1913 56,523,000 kronor. Ar 1929 var siffran uppe
1 208,860,000 kronor. P4 samma, sitt ha de statliga skatterna stegrats. Den-
na tkade skatteutplundring drabbar framfir allt de arbetande massorna. Me-
dan bolagens andel av de direkta skatterna si sent som 1912 utgjorde i genom-
snitt 20 procent, utgjorde den 1924 endast 15 procent. Enligt arbetsloshets-
sakkunnigas utredning torde fortfarande samma proportion vara gillande, vil-
ket ju &r uppseendevickande. En betydlig minskning har saledes intraffat
1 bolagens andel av de samlade skatteintikterna, samtidigt som bolagen otvi-
velaktigt undergétt en mycket stark utveckling och deras andel i den sam-
%{élleliga verksamheten och icke minst deras inkomster 6kats ganska visent-
1gt.

Okningen av den direkta beskattningen kompletteras av en &nnu mer mar-
kerad utveckling av de indirekta skatterna. Av statens samtliga skattein-
komster voro 1918 icke mindre sn 87 procent direkta skatter. Ar 1920 var
siffran 63 procent medan ar 1929 de direkta skatterna utgjorde endast 40
procent. Den direkta skatteandelen sjunker i ar #nd& mer och jag har i annat
sammanhang papekat, att under en hel 10-rsperiod har endast ett ar tidigare
de indirekta skatterna procentuellt utgjort en storre andel i skatteinkomsten,
in de komma att utgéra nista ar. Denna stegring av de indirekta skatterna
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fran 13 procent av den totala skatteinkomsten 1918 till 60 procent &r 1929
belyser ytterligare det reaktiondra draget i utvecklingen av skattepolitiken.
Man 6vergar, som ocksd pipekats av en féregiende talare, alltmera frén prin-
cipen att beskatta minniskorna efter deras inkomst och barkraft till att be-
skatta dem efter deras konsumtion. Det ar alltsd klart, att ju flera munnar
en familjeférsérjare har att mitta, desto mer far han betala 1 skatt. Det ar
skatt pa kaffe, socker, spannmal, klider, tobak, sprit, ndjen, elektricitet; kort
sagt allt det som en minniska behover for att kunna existera, gores till fore-
mal for beskattning for att fylla det stindigt Skade behovet av inkomster.
Nir exempelvis Sveriges tullinkomster ¢kat fran 69,600,000 kronor &r 1913
till i genomsnitt 152,600,000 kronor under &ren 1926—1930, visar detta ten-
denserna 1 den nuvarande skattepolitiken.

I var motion ge vi nagra exempel pad huru det kommunala skattetrycket
fordelas. Salunda finna vi, att antalet skattekronor i Djursholm, for att ta
Stockholms lin som exempel, ar 1930 utgjorde genomsnittligt 32.2 per invé-
nare, medan kommunalskatten var 3 kronor 75 ore per skattekrona. Den kom-
mun i Stockholms lin, som har den higsta skatten, nimligen Ostuna, dar ut-
debiteringen var 19 kronor per skattekrona, hade endast 2.5 skattekronor per
invanare. Detta betyder silunda, att de rika invdnarna i Djursholm endast
betala 3.5 % av sina inkomster i form av kommunalskatter, medan de fattiga
Ostunaborna fa betala 17 % av sina inkomster i kommunalskatt. Sédana exem-
pel finns det massor av, och de visa, att skattetrycket &r hardast 1 kommu-
ner med Gvervigande fattig befolkning, bestiende av smabonder, skogsarbe-
tare och industriarbetare. Man kan siga, att Norrbottens lin i det fallet &r
ett sliende exempel. Av 29 kommuner har dir endast en kommun en utdebi-
tering under 9 kronor 50 ére per skattekrona. Jag kan i1 det sammanhanget
hanvisa till det material angdende skattetrycket, som statsministern levere-
1ade under remissdebatten.

Denna utveckling av statens och kommunernas utgifter har varit ofrankom-
lig, siges det. Den har fyllt behov, framskapade av den kapitalistiska ut-
vecklingen sjilv. Kapitalismen har vallat en ¢kad sjuklighet bland de arbe-
tande massorna, och dess rationalisering har 6kat antalen olycksfall och yrkes-
sjukdomar och dirmed behovet av sjukvardsitgirder. Dess politik har dver-
huvud ¢kat de fattigas antal. Jag sig hiromdagen, att en professor i national-
ekonomi, som uttalade sig om Marxminnet, darvid konstaterade, att Marx
bl. a. misstagit sig i sina foérutsigelser om att kapitalismens fortsatta bestind
skulle skapa okat elinde bland de arbetande massorna. Det behovs en stark
tro p& minniskornas glémska och tankléshet for att man skall kunna gora sig
skyldig till en sadan uppfattning. Den officiella fattigvardens utgifter visa
ju bl a., att fattigdomen ar i snabb tillvixt. I en undersékning, som omfat-
tar 203 kommuner, har det visat sig, att de tillfilliga understédstagarnas an-
tal pa ett &r okat med i genomsnitt 15 %. Denna utarmning, som nu pagar,
stiller ocksd, det vilja vi erkinna, ¢kade krav pd kommunerna och staten.
Men det #r sjilva systemet, som skapat sidana forhallanden, och detta sy-
stem karakteriseras dirav, att en dkad rikedom faktiskt skapar en dkad fat-
tigdom, dir massorna maste svilta och undvara det nddvandigaste, darfor
att det finns 6verflsd pd allt vad minniskorna behéva for sin livsforing.
Detta gor, att kommunerna i dag f& brottas med ett allt storre fattigdoms-
problem.

Det finns ocksd utgiftsposter, som inte ha detta foérsonande drag av socialt
berattigande. Jag namner som exempel stidernas utgifter till kyrkan, vilka
fran &r 1913, d& de utgjorde 4,306,000 kronor, stegrats till 12,843,000 kronor
ar 1929. Jag kan ocksd nimna stidernas utgifter till polisviisendet, vilka un-
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der samma tid vuxit fran 6.5 miljoner kronor till éver 20 miljoner konor
per ar.

Finanskapitalets okade inflytande Gver staten och kommunerna avlises ju i
den officiella statistiken for den ckade skuldsittningen. Enbart riantorna Pé
den okade statsskulden utgjorde 1981 icke mindre in 73 miljoner kronor. Kom-
munernas egna ranteutgifter torde sannolikt uppgh till samma belopp. Detta
betyder, att skattebetalarna varje &r fa inbetala stora belopp fér amortering
och rintor pad dessa vildiga skulder, som staten och kommunerna &dragit sig.

Vi ha i var motion féreslagit sidana forindringar i de statliga och kommu-
nala skattelagarna, som innebira inforandet av en stark progressiv beskattning
pd de stora inkomsttagarna och formégenheterna. Vi ha vidare foreslagit en
honing av det skattefria avdraget till 3,000 kronor i femte ortsgruppen och
en forhojning i relation till detta i évriga ortsgrupper. Darmed ge vi uttryck
at vir uppfattning, att skattebsrdorna skola liggas pa dem, som ha férmaga
att bara desamma. Fragan stdr icke, om det finns ekonomiska forutsittningar
for genomférandet av en sddan skatteprincip. Den senaste taxeringen visar
ju inte mindre &n 12.6 miljarder kronor i férmdgenheter, medan de direkta in-
komsterna #ro taxerade till 4.6 miljarder, och det finns alltsd resurser for att
ticka behovet av inkomster, utan att man darfér bersvar den fattige det han
behover for sitt livsuppehille.

Utskottet siiger 1 sitt utlatande, att ett bifall till vir motion skulle med-
féra en fullstindig omliggning av saviil den statliga som den kommunala skatte-
fordelningen. Ja, det 4r ju riktigt i den meningen, att det skulle lagga skatte-
bordorna pa de rika i samhiallet. Men nir utskottet gor gillande, att forslaget
skulle skapa sirskilda svarigheter for kommunerna just nu, dirfér att det orsa-
kar en avsevird minskning av antalet skattekronor, s& behéver man ju inte g&
in for en principiell {érindring av skattesystemet for att eliminera dessa verk-
ningar. Principen om progressiv beskattning har ju redan de facto godkints,
ehurn naturligtvis endast 1 oviisentlig utstrickning hittills, och likasé principen
om utjaimningsskatt. Nir utskottet dberopar sig pa utredningar, som just nu
foretagas, ir detta bara ett forsok att motivera fortsatt sabotage av fragan. Jag
noterar ocksa, att samtliga socialdemokrater, som eljest icke sparat pa starka
ord, nar det gillt ait karakterisera det nuvarande skattesystemets orittvisor,
troget sl vakt om skatteutplundringen av de arbetande massorna.

Vi ha vickt vAr motion for att dels bli 1 tillfalle att aktualisera denna syn-
nerligen viktiga frdga och tvinga det nu regerande partiet att visa firg och
dels f6r att dirmed uttrycka vir principiella uppfattning och visa de under skat-
terna dignande vad de ha att gora. Vi inta i skattefrigan den principiella
stindpunkt, som var den gamla tyska socialdemokratiens. Det betyder, att vi
anse, att arbetarklassen principiellt maste bekimpa varje form av skatt, som
avser att stirka det nuvarande systemet. Fran herr Kilboms sida har ju rege-
ringen redan fitt vilsignelse fér kningen av de direkta skatterna, ja, herr
Kilbom fragade ju regeringen under remissdebatten, varfér man nojde sig med
skattetalet 165, d& man under foregiende kris nadde upp till 1756. Herr Kilboms
tiggeri for hogre direkta skatter har viirdigt kompletterats av hans partivin,
herr Nerman, 1 forsta kammaren, vilken ropat bravo &t regeringens h6jning av
de indirekta skatterna pa malt, tobak och spritdrycker.

Jag vill till sist utnyttja tillfillet och siiga, att jag inte tror pa den nuvarande
riksdagens vilja att genomféra en forindring av skattesystemet och gora slut
pd denna form for statlig utplundring av de arbetande massorna. Det spelar
enligt min mening ingen roll for lésningen av denna fraga, om riksdagen till sin
majoritet bestar av socialdemokrater eller ej. Det visar ju vederbérandes instill-
ning i dag, di man icke ens lingre bryr sig om att hyckla vilja till reformering

Andra kammarens protokoll 1933. Nr 23. 4
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av den nuvarande skattelagstiftningen. Denna reformering maste darfor ske
utifran. Frigan vinner allt storre aktualitet, och pd minga arbetsplatser
diskuterar man redan nu, efter vilka former kampen mot skatteutplundringen
maste organiseras. P& landsbygden diskuterar man frégan om skattestrejk.
Man har snart icke mycket annat att gora @n att overgd till handling eller
finna sig i, att man blir ruinerad, s& att stora delar av detta lands invanare
drivas till fattigvarden.

Med utgingspunkt fran dessa synpunkter vill jag, herr talman, yrka bifall
till den av oss vickta motionen, som enligt vir mening skulle lésa frigan om
skattepolitiken i det har landet pa ett sitt, som vore i de arbetande massornas
intresse.

Herr Ericson i Boxholm: Herr talman!' Herr Andersson i Stockholm be-
klagade att icke utskottet nirmare ingatt pa vad som redan atgjorts pa hit-
hérande omrade. Det ar kanske en brist i utskottets motivering, att ingenting
namnts om den saken, men det borde, som alla andra veta, icke vara obekant
f6r herr Andersson, vilka fragor som ligga under utredning och vilka redan nu
och kanske inom en snar framtid komma pa riksdagens bord.

Om jag nu skall beréra nigra av de omrdden, om vilka herr Anderssons 1
Stockholm motion rér sig, si ha vi forst fragan om skatteutjamningen. Den
fragan har varit foremal for ingdende utredning, och denna gar 1 dagarna ut
F& remiss. Vi ha vil da antagligen att vinta férslag inom en tamligen snar
ramtid,

Herr Andersson 1 Stockholm talade ocksé om stegrad progressiv beskattning
for bolag och andra foretag. Som bekant ha vi ju en kommitté, som har haft
hand om utredningen av bolagsbeskattningen och denna kommitté avlimnade
sitt betinkande nigon ging under forra aret, vill jag minnas. Av de sakkunni-
gas forslag att déma, gar detta ut pa att ernd en sinkning av skatten f6r bolagen.
Vad betriffar talet om skatteflykt si har ju regeringen i nigon man tinkt sig
rada bot for den saken genom den proposition, som avlimnades vid innevarande
ars riksdag angende ersittningsskatt, som dr avsedd att hindra kapitalflykt
ur landet. Vad betriffar den kraftiga beskatiningen av de stora formdgenhe-
terna, som man astundar, si ha vi ju den mycket omtalade arvsbeskattnings-
propositionen, som nyligen remitterades till valfirdsutskottet. Den bliva vi ju
i tillfalle att senare behandla och vi fa d& se vilka méjligheter, det finnes att
just pa detta omrade fa fram ndgra storre intédkter till staten. Nu ar det ju
sant, att utskottet icke har gatt med pa aft fororda nigon utredning. Utskottet
pekar nimligen pa att 1928 érs kommunalskatteutskott begirde en utredning
~ detta bifolls ocksd av riksdagen — rorande en hel del skatteproblem, som
icke i det sammanhanget kunde losas. Nu #r det sa, att denna kommitté, som
av regeringen tillsattes 4r 1930, har vilat pd sitt arbete men utskottet uttalar
hir i annat sammanhang den forhoppningen, att denna kommitté skall fort-
siitta med sitt arbete och upptaga hela beskattningsproblemet till gvervigande
och framligga forslag i berérda avseende.

Betriffande herr Hagbergs och herr Bridefors motion maste man siga, att
det #r svart att fA nigon dverensstimmelse mellan motiveringen till motionen
och dess klaim. Herr Hagberg sade nyss i sitt anférande, att han knappast tankt
sig, att det hela skulle leda till nagot annat resultat &n att astadkomma, att den
nuvarande regeringen skulle nédgas visa firg pa hithérande omrade. Om man
skulle g& den vigen, som herr Hagberg hiir forordar, och inféra en progressiv
kommunalskatt och samtidigt héja de skattefria avdragen till 3,000 kronor 1
5:e ortsgruppen och direfter nedat i samma proportion, kan man fraga sig, hur
det skulle komma att te sig for atskilliga av vara landsbygdskommuner, dar
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man pd grund av att man icke har ndgra formogna bosatta dirstides, icke
har nagra som helst méjligheter att fa ut &tminstone fér nirvarande en hégre
skatt. Det har icke i motionen anvisats nagra vigar p& vilka man skulle kunna
dstadkomma nagra nya skattekallor, som skulle kunna uppviga, vad man skulle
forlora genom en 6kning av de skattefria avdragen. Jag tror, att det blir omdjj-
ligt att praktisera ett dylikt system under nuvarande forhallanden. Det hela
méste givetvis lgsas i samband med alla andra skatteproblem. Man maste, som
sagt, utfinna nya skattekillor f6r att kunna giva kommunerna ersittning for
det minskade skatteunderlaget. Vi ha tidigare fran socialdemokratiskt hall
gatt pd denna linje, och nir fragan vid olika tillfallen forelegat, ha vi ocksa
forfaktat dessa &sikter.

Herr Hagberg och herr Briadefors siga i sin motion att »i den nuvarande
samhillsordningen, vars grundval &r fitalets utsugning av den stora arbetan-
de massan, diar arbetskipare och arbetare std mot varandra, haller sig borgar-
klassen skadeslos vid stegrade skatter, antingen genom att sinka lonerna for
arbetarna eller genom att hoja priserna». Om man nu forutsitter, att det dock
ar 1 det nuvarande samhillet, som herr Hagberg vill att den anordning, som i
motionen foreslagits, skall inforas, blir det i realiteten si, att de forslag, som
de hir vilja ha igenom, giva dessa borgare och kapitalister storre méjligheter
att utsuga arbetarna.

D4 en hel del fragor, som motionarerna pekat pa, redan ligga under ut-
redning och utskottet tillika uttalat sig for att kommunalskattekommittén sna-
rast mojligt bor komma i arbete och upptaga till behandling de frigor, som
sta 1 samband med hela skatteproblemet, ber jag till slut herr talman, att f&
yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Andersson i Stockholm: Ja, herr talman, herr Ericsons upplysningar
har ha naturligtvis sitt virde, det &r uppenbart, men han har Ju sysslat i
mycket stor utstrickning med sidana delar av frigan, som jag hir icke har
talat om. Han talade om skatteflykt och kapitalflykt ur landet, men vad
jag syftar pa och som avsetts med uttrycket i motionen, del dr skatteflykt
fran skattetyngda kommuner. Det 4r detta, som jag erinrat om hir, och hit-
tills har jag icke sett nigra forslag, som avsett att forhindra en stor £ormé-
genhets bortflyttande frin en kommun till en annan, lit oss siga till Djurs-
holm, Orsa eller Lové, i syfte att dirigenom undandraga en skattetyngd kom-
mun den skatt, som vederbsrande skulle fatt erligga, om han stannat kvar,
dar han varit mantalsskriven. Jag menar alltsi de tillfallen, di en person
undandrar sig den skatt, som utdebiteras i den kommun eller det samhille, dar
han varit mantalsskriven.

Det #r dessa forhallanden, som jag hir riktat uppmirksamheten p&, men
herr Ericson har talat om kapitalflykt ur landet, vilket #r en helt annan sak,
som jag i detta sammanhang saknat anledning att ge mig in pd eller disku-
tera.

Medan jag har ordet skall jag, herr talman, be att f& siga nigot med an-
ledning av herr Hagbergs yttrande, nar han pastar att han och herr Bridefors
aro ensamma hir i kammaren om sin instillning till denna fraga. Herr Eric-
son 1 Boxholm citerade en del av motionen, nidmligen dess forsta stycke, men
hade han fortsatt till sista stycket i motionen, skulle han funnit, att diar star
det precis raka motsatsen. I detta stycke star det ndmligen, som man torde
finna, att »massorna méaste befrias fran detta fortryck, genom att det nuva-
rande skattesystemet ersittes med en starkt verkande progressiv beskattning
av de rika, sivil 1 form av individuella och juridiska personer, bolag o. s. v.».
Sedan heter det: »Genom héjandet av de skattefria avdragen kan de smd
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irll{komsttagarna, i industrien, jordbruket och bland tjansteminnen befrias frén
skatt.»

I bérjan av motionen siger man alltsé, att oavsett hur man tar ut skatten,
s& tar man den dock av sm# inkomsttagare och jordbrukare, men sedan, i slu-
tet av motionen, siger man, att om man ligger skattebordan pa de storre in-
komsttagarna kan man befria smabonder och arbetare fran skatt. Detta blir
ju ett slags karusell, som herrar Hagberg och Briidefors ro ensamma om, at-
minstone aro varken jag eller mina partikamrater beredda att ga med pa att
resonera pa det sittet 1 denna friga lika litet som i ndgon annan fraga.

Herr Hagberg talar om, att herr Kilbom har till regeringen uttryckt sin
tacksamhet for skattehojningar och hoppats pa, att man skall f& upp skatte-
procenten till hogre belopp &n vad som for narvarande ar ifrdgasatt. Ja, de
av oss, som nigon gang besviirat sig med att lasa de tidningar, som herr Hag-
berg redigerar eller ocksé herr Bradefors’ riksdagsbrev, dar han talar om, att
det enda fortraffliga, som forekommer har i kammaren ar det, som de bada
herrarna prestera, ha ju kunnat f3 del av dessa synpunkter forut. Vi ha fran
var sida bara sagt, att vi féredraga den direkta beskattningen framfér den in-
direkta. Detta ar en standpunkt, som vi havdat i detta sammanhang, och vi
vinda oss mot alla sadana indirekta skatter, som man ligger pa konsumtions-
artiklar, som hardast drabba arbetarna och de sma inkomsttagarna. Dessa
synpunkter ha vi frdn var sida tidigare givit tillkdnna, och dem halla vi allt-
jimt fast vid, si att det &r ingen anledning ens f6r herr Hagberg att polemi-
sera mot oss 1 den saken. Vill han foretrida de sma inkomsttagarnas infres-
sen, sé ar det klart att han méste dela den uppfattning, som kommit till ut-
tryck fran var sida.

Herr talman! Jag vidhiller mitt yrkande.

Herr Lovgren: Herr talman! Herr Hagberg 1 Luled sade 1 sitt anférande,
att man har och var i landet har birjat tala om skattestrejk. Jag skulle vilja
komplettera den uppgiften med att siga, att herr Hagberg har varit ansvars-
16s nog att i sin tidning, férst av alla, tala och propagera for skattestrejk, Det
4r ingen konst alls att uppe i ett lin sddant som Norrbottens, dar befolkningen
i allt visentligt utgores av bénder och arbetare 1 mycket blygsamma villkor,
det ar ingen konst alls att forklara for dem, att de behova sina slantar battre
an skatteuppbordsmannen gér, och skulle man nu ha varit ansvarslos nog ute
i lanet att £6lja herr Hagbergs paroll, s& skulle det varit mycket fa, som kun-
nat giva ett fullgott motiv for att de gjort si. Men resultatet av en saddan
skattestrejk hade blivit, att kommunerna och landstinget blivit urstindsatta
att fullgéra sina skyldigheter gentemot de fattiga och sjuka, som behdva
hjalp.

Nu ar ju skattelagstiftningen ett oerhsrt invecklat problem, men de héir su-
verina intelligenserna, Hagberg och Briadefors, knicka de storsta och svaraste
problem med en motivering pa sex rader och en mer eller mindre forvirrad
klim. Det har framhallits fran andra talares sida, hur uppenbart bristfallig
motiveringen i herr Hagbergs motion &r. Dirutover skall jag bara erinra om
att skatteutjimningskommitténs betinkande numera foreligger fardigt och
att betinkandet nu kommer att undergd ytterligare bearbetning, som val sma-
ningom leder fram till en proposition i riksdagen, och sedan blir det val fraga
om att giva 4t kommunerna ett solidare skatteunderlag &n vad de {6r ndrvaran-
de ha. Nar alla dessa saker, som alltsd till en del redan &ro utredda och till
en del kriva ytterligare utredning, dro klara, f& val herrar Hagberg och An-
dersson i Stockholm och vi andra ocksd, komma med de andringsyrkanden,
som vi vilja framstdlla i dessa fragor, ty man kan val inte pa nytt, sedan
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man har frigorna 1 stort sett utredda sedan flera ar tillbaka, komma med en
ny stor utredning angaende denna friga, innan man tagit reda pa vad de hit-
tills gjorda utredningarna innehalla.

Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.,

Herr Hagberg i Luld: Herr talman! Bara en replik till den talare, som
framhéll, att om véart forslag skulle ga igenom, si skulle det stilla en massa
kommuner i den mest bekymmersamma situation, diarfor att de di icke skulle
ha négon mdéjlighet att tillgodose sitt behov av skatteinkomster. Jag pape-
kade redan i mitt férra anférande, att riksdagen faktiskt redan anslutit sig
till sidana principer, som skulle 16sa denna fraga, i det att riksdagen gatt in
for utjgmning och for vidtagande av Atgirder, som skulle kunna utnyttjas i
siddana fall. Darmed vill jag icke siga, att dessa atgirder skulle vara till-
rickliga, men sjdlva principen har man redan accepterat, nimligen att ekono-
miskt starkare skola hjilpa de svagare férmedelst skatteutjaimning. J ag an-
ser darfor det argumentet ganska virdelsst.

Vidare séger samme talare, att enligt var uppfattning halla sig Ju borgarna
alltid skadeslésa for den beskattning, som man vill ligga pa dem. Ja, att
borgarna eller kapitalismen i allménhet ha manga utvigar att gardera sig mot
atgirder, som foretagas mot dem, den uppfattningen trodde jag icke vi voro
ensamma om. Det dr ju s med klasskampen, att varje klass forsoker vidta
motdtgirder, och om arbetarklassen vunnit en tillfallig framging, si har ge-
nast motstindarna férsokt att finna vissa medel fér att motverka resultatet av
denna framgang.

Herr Andersson férklarar har, att han och hans grupp féredraga direkta
skatter framfor indirekta. Ja, men jag har heller inte pastitt nagonting an-
nat. Jag har endast pekat pd, att de uttalat sig for direkta skatter och att
herr Kilbom pidmint regeringen om, att vid foregiende kris skatteprocenten
var uppe vid 175, medan man nu néjer sig med 165. Detta har jag sagt, men
Jag vill komplettera detta med att niamna, hurusom herr Anderssons partivin
i forsta kammaren faktiskt appladerade regeringens forslag att hoja de indi-
rfe;kta, skatterna. Det finns protokoll pa den saken, si det gir inte att komma
ifrén.

Sedan sade herr Livgren, att herr Hagberg varit sd ansvarslos, att han pro-
pagerat for skattestrejk i Norrbotten. Ja visst, men den strejken kommer nog,
oavsett om Hagberg propagerar eller icke. En gruvarbetare skrev till mig
hiromdagen och sade, att gruvarbetarna praktiskt taget voro skyldiga tusen
kronor per man till skattmasen dir uppe. P3 samma sitt ar det ocksi med
massor av arbetare och smabénder; de dro tedan skyldiga stora belopp for
skatter, och nar dessa skola betalas, std de infér valet att vigra gira detta eller
att skatimasen skall taga deras egendom ifrén dem. Detta ar ocksd en form
av strejk, lat vara en ofrivillig sidan, och den dokumenteras, nir skattmasen
gor utmiatning hos vederbérande. Fragan om skattestrejk uppkommer auto-
matiskt ur den nuvarande krisen. En mingd invanare dir uppe tvingas ur-
aktlata att betala skatt, ty de kunna icke med basta vilja i virlden fullgéra
den forpliktelse, som palagts dem.

Herr Lovgren yttrade vidare, att skatteproblemet vore ett mycket invecklat
problem utom for Hagberg, som enligt herr Lovgrens mening fann det hela,
enkelt. Det var en talare i en tidigare diskussion i dag, som ocks3 papekade,
att alla de forordningar, som med anledning av riksdagens beslut utfirdats i
skattefragor, gjorde taxeringsmyndigheternas arbete allt svirare och mera in-
vecklat for varje ar som gar. Ja, man har ju faktiskt vidtagit atgirder, som
gjort denna fraga alltmera invecklad, och det kommer man att gora i fortsitt-



54 Nr 23. Liérdagen den 18 mars f. m.

Ang. revision av skattelagstifiningen. (Forts.)
ningen ocksé, det betvivlar jag inte alls. Men satillvida se vi fradgan enkelt,
herr Lovgren, att vi anse och past, att de som icke ha mera &n vad de behéva
for sitt dagliga brod, de skola icke paliggas skatt. I alla hindelser anse vi
det orittfardigt, niar det finnes massor av medlemmar i samhillet, som verkli-
gen ha férméga och resurser att fylla det skattebehov, som finnes.

Herr Olsson i Givle: Herr talman Jag hade ej tinkt yttra mig i forelig-
gande drende, men di den siste drade talaren &r mycket angeligen om att soka
klargdra for kammaren, hur enkelt det &r att f6lja hans linjer, skulle jag vilja
till den mangd sifferuppgifter, varmed han rérde sig, endast vilja tillagga
nagra enkla siffror till kammarens protokoll om vart ett bifall till herr Hag-
bergs och herr Bridefors’ motion skulle féra i fyra kommuner, som utskottets
skatteavdelning undersékt. Nu &r det i denna motion liksom i den, som bero-
res i nasta betinkande, en smula oklart, vad det &r, som motionérerna egentli-
gen mena. Men om man di riknar pd bada de mojliga sitten, dels med nu
gillande grunder pad kommunalskattens omrade, dels med en fordubbling av
det skattefria avdraget och dels med en tredubbling dirav, skall man komma
till nagorlunda klarhet i avseende & vad motiondrerna syfta til.

T en kommun i Stdermanlands lan med en uttaxering av 9.5 kronor per
skattekrona skulle vid bifall till motionen med den forsta forutsittningen
uttaxeringen bli 13.14 och med den senare forutsittningen 15.51 kronor, inne-
barande i forra fallet en hojning av 38 % och i sista fallet med 63 % pd nu
utgiende kommunala utdebitering. Vi ha ytterligare understkt en kommun
i Sodermanlands lin, dir en tillimpning av motiondrernas férslag skulle med-
fora i forra fallet 264, % okning och i senare fallet 44.1 % tkning. I en kom-
mun i Orebro lin skulle motsvarande siffror bli i férra fallet 34 och i se-
nare fallet 58 %, 1 en kommun i Malmohus lin i forra fallet 25.7 % och 1 se-
nare fallet 37 %. Det ar nog skil i att man, som utskottet hir hemstaller
om, sbker att se hela sporsmalet i ett sammanhang och avvaktar den ut-
redning berérande alla de olika problemen 1 vir skattelagstiftning, som man
nu 4r sysselsatt med, och det ir, som utskottet &nnu mera starkt understryker
i ett kommande utlitande, nodvindigt, att denna utredning upptages och slut-
fores, s& att vi verkligen kunna fi ett resultat av det, som riksdagen kridvde

1928 och 1930.

Vidare yttrades ej. Herr talmannen tillkdnnagav, att han komme att fram-
stilla sarskilda propositioner angiende vart och ett av de béda momenten av
utskottets hemstillan.

Betraffande mom. 1) yttrade herr talmannen hirefter: D4 vad i denna mo-
tion foreslas icke givits sadan avfattning, att beslut om bifall till motionen

kan fattas, finner jag mig férhindrad framstalla proposition pé det under
overliggningen framstillda yrkandet pa bifall till denna motion.

Denna herr talmannens propositionsvigran blev av kammaren godkind.

Ps herr talmannens dird givna proposition blev utskottets hemstillan 1
mom. 1) nu av kammaren bifallen.

Vidare framstillde herr talmannen rérande mom. 2) propositioner dels pa
bifall till utskottets hemstillan i nimnda moment, dels ock pd avslag dard
och bifall i stallet till motionen II: 342; och fattade kammaren beslut 1 en-
lighet med innehallet i den férra propositionen.
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§ 9.

Hirpa upptogs till behandling bevillningsutskottets betinkande, nr 18, i A4ng. in-
anledning av vickt motion om inférande av en ny fastighetsbeskattning; och {f“’;g;iaz;;f
limnades ddrvid p& begiran ordet till motiondiren herr Briidefors, som ytt- %wkm{’.-,,,,
rade: Herr talman! Motiveringen till denna motion férekommer i samband

med en annan motion. Jag ber, herr talman, att f4 yrka bifall till mo-
tionen.

Vidare anforde:

Herr Erieson i1 Boxholm: Herr talman! Under hinvisning till motive-
ringen i betinkandet ber jag att £ yrka bifall till utskottets hemstillan.

Hérmed var overliggningen slutad. Efter av herr talmannen givna pro-
positioner p& dels bifall till utskottets hemstillan, dels ock avslag dard och
bifall i stillet till den i &mnet vickta motionen, blev utskottets hemstillan av
kammaren bifallen.

§ 10.

Foredrogs bevillningsutskottets betinkande, nr 19, i anledning av vickt mo-
tion om viss andring av bestimmelserna rérande tiden fér val av taxerings-
namnd; och bifsll kammaren utskottets dari gjorda hemstillan.

§ 11.

Hirefter forelag till avgdrande bevillningsutskottets betinkande, nr 20, i Ang. rit til
anledning av vickt motion om beredande av ritt for sagare av jordbruks- och visst avdrag
skogsfastighet att vid taxering till kommunal inkomstskatt atnjuta avdrag for 24 tazering

. till kommunal
skuldrinta. e komatabatt
for jordbruks-
Dirvid anforde: och skogs-
fastighet.

Herr Andersson i Leabo: Herr talman! Det dr med beklagande jag fin-
ner, att utskottet ej kunnat tillmétesgd motionarernas krav pé, att det skulle
vidtagas sddana andringar i gillande taxeringsforordning, att det bereddes
mojlighet f6r skuldsatta jordbrukare att erhalla nagot avdrag vid den kommu-
nala beskattningen. Den allminna depressionen gor ett sidant krav som det
hir anférda synnerligen aktuellt. Det ar si ofta, nar det giller att vidtaga
atgéarder for att hjilpa dem, som befinna sig i en svar situation, pa det sittet,
att man forst skall se till, att det blott ar de verkligt behévande, som komma
1 dtnjutande av denna samhilleliga hjalp. Har ar ett tillfalle, dir man med
visshet kan siga, att det endast blir de verkligt hjalpbehtvande som 3 hjilp,
darest det kan vidtagas dtgirder for att bereda lindring i skatten for de skuld-
satta jordbrukarna. Jordbruket befinner sig i ett svart lige, och det ar obe-
stridligt, att det 4r just de skuldsatta jordbrukarna, som ha det simst stallt.
D& vore det angeliget, om man kunde vidtaga siddana atgirder, att dessa
jordbrukare finge i forsta hand komma i &tnjutande av hjalpatgirder. Jag
ar klart medveten om, att ett bifall till motionen skulle i mycket avsevird
grad bryta mot gillande principer fér kommunalbeskattningen, i friga om
garantibeskattning. Men enligt min mening &r situationen p& manga hall
sddan, att man fir kasta gamla principiella instillningar over bord och far
taga ny instdllning till ménga fragor, dir forut den principiella instidllningen
varit néstan alldeles avgorande. Och de skil, som foreligga i detta fall, dro
sikerligen lika starka som de, vilka i andra fall foranlett, att man frangitt
gamla principer. Om depressionen fortsitter n&got ar, och man di vill se
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efter, vilka jordbrukare som genom dessa ekonomiska svirigheter drivits fran
sina gérdar, skall man siikert finna, att det ar dessa skuldsatta jordbrukare,
och manga av dem kunde kanske ha stannat kvar vid sina gardar, om man
1 tid vidtagit atgirder for att hjilpa dem. Det var med tanke pad denna ut-
veckling, som sikert kommer att visa sig, som vi hemstillde, att man sisom
en provisorisk atgird nu skulle vidtaga sddan #indring, att det lades 1 taxe-
ringsnimndernas avgorande att ge dessa skuldsatta jordbrukare nagot avdrag
under vintan pa kommunalskattefragans fulla prévning, som vil kommer na-
gan gang, nir, som vi tro och hoppas, kommunalskatieberedningen skall ater-
taga sitt arbete och slutfira det. Men det drijer manga ar, innan man kan se
resultatet av detta arbete. Under den tiden blir det méanga skuldsatta jord-
brukare, som fa gé& ifrén sina gardar. Darfor hade det varit synnerligen
angeliget och en gird av riatvisa, om man vidtagit denna atgiird. Men jag
forstdr sa vil, att det icke #ir vidare, sa att siiga, lockande for utskottet att
gd med pd elt sidant krav, som vi framfort, om omedelbart vidtagande av
atgarder, niir det 4r vanligt, att man forst skall vidtaga en grundlig utredning
och undersékning, innan man gar in for att vidtaga en s3 pass viktig atgird,
som hiir féreslagits. Jag skall visst icke soka ingd pa en polemik med ut-
skottets stdndpunkt 1 detta fall, ty det ir meningslost att 1 detta samman-
hang séka fora fram négot annat yrkande dn utskottets. Men jag tillater mig
begagna tillfiallet att framfora ett krav fridn motioniirerna och dirmed fran
det stora antalet skuldsatta jordbrukare, sikert uppgédende till hundratusen-
talet, som vinta, att det beredes mojlighet fér kommunalskatieberedningen ati
fortast mojligt atertaga sitt arbete och diarvid beakta dessa av oss framférda
krav, verkligen beakta desamma med hinsyn till deras betydelsefulla innebord,
och att det sdledes beredes mdojlighet att for riksdagen framligga ett forslag,
som oppnar mojlighet for dessa skuldsatta jordbrukare att komma 1 Atnju-
tande av sirskild skattelindring, som #4r ofrankomlig, ty det finnes ingen
rittvis grund for, att de skuldsatta skola skatta lika mycket som de skuldfria.
Det finnes ingen riattvis grund for en princip, som beskattar ej inkomsten utan
den formella #ganderitten, hur litet av verklig dganderiti, som an ligger
bakom, utan man méste hiir séka andra viigar, dir man tar nodig hinsyn till
den verkliga skatteférméagan.

Med uttalande av dessa synpunkiler och med en vidjan till vederbsrande att
beakta desamma och en vidjan, alt det matte beredas mojlighet att fortast
mojligt utfoéra utredningen, finner jag det ulsiktslost att komma med nagot
annat yrkande in det utskottet foreslagit.

Herr Brinnstrom: Herr talman! D4 frin molionirernas sida ej gjorls
nagot yrkande, vore det kanske onodigt att fran utskottets sida taga till ordet.
Men jag begirde ordet, nar talesmannen for motioniirerna beklagade, att e
utskottet begagnat det tillfiillle. som foreldg 1 anledning av motionen, for att
dirigenom sika litta det tryck, som nu pd grund av garantibeskattningen
siarskilt pavilar det skattetyngda jordbruket. Jag skall betyga den drade mo-
tioniren, att han och de som undertecknat motionen, icke #ro ensamma, utan
att det finnes manga i denna kammare, som sympatisera med dem 1 detta fall.
Jag skulle vdga siga, att samtliga jordbrukare och samtliga, som mera inga-
ende sysslat med taxeringsarbete, goéra det. Jag kan i mangt och mycket
instimma med motiondrerna. Men jag méasle siga, att det ir nagot anspriks-
fullt av en motionir, att han vintar, att vi pa grund av en motion med kort-
fattad motivering, som tar sikte pa en enda sak, skola med fringiende av de
principer, pa vilka hela var kommunalskattelag ar byggd, bitrida motionen.
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Det har, s& vitt jag vet, aldrig hittills hint, att p& grund av en motion, som
innebar fringéende av ett skattesystem, motiondren kunnat vinta sig bifall
1 en sddan sak. De fragor, som upprulla sig, om man gar in f6r en andring
av skattelagstiftningen, iro av den mangsidiga art och sddana, att man maste
se till, att man ej tillgodoser ett intresse och skadar andra berittigade intres-
sen. Det ar ett helt komplex av fragor, vilket gor, att allvarlig prévning
maste féregd varje omliggning av skattesystemet.

Nu har utskottet velat tillmotesgd motionaren i sd matto, att man pekar pa
och framhaller onskvirdheten av, att kommunalskatteberedningens verksam-
het, som f. n., enligt den berattelse vi hérde vid riksdagens borjan, synes ha
blivit forklarad vilande, snarast méjligt dterupptages. Och det ar icke endast
denna fraga rorande jordbruket, som #r av vikt att taga upp i det samman-
hanget, utan flera andra. I det sammanhanget skall jag peka pi en fraga.
Det ar sa, att fiven om en jordbrukare har huru ordentlig bokféring som helst,
kan ej denna bokféring liggas till grund foér hans deklaration och uppgifter
till skattemyndigheterna. Som taxeringsman och som ordférande i jordbruks-
premieringsndmnd har jag sett jordbruk, dar det forts fullt tillférlitliga och
mera ordentliga rikenskaper &n vissa rorelseidkare fora, men jordbrukarna
tillmatas ej vitsord liksom de ovriga. Jordbrukarnas likstillighet i detta
avseende bér dven dvervigas.

Jag har naturligtvis intet annat yrkande #n om bifall ill utskottets hem-
stillan,

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstillan bifslls.

§ 12.

Till behandling foretogs hirpa bevillningsutskottets betinkande, nr 21, i an- Ang. stémpel-
ledning av vickt motion om inférande av stimpelavgift pa av rusdrycksforsilj- stat ¢ mot-
ningsbolag utfirdad motbok; och erhills darvid ordet av motiondiren herr 23
Andersson i Rasjon, som yttrade: Herr talman! S&som framgar av var motion,
hava vi haft ett tvafaldigt syfte med densamma. Dels ha vi velat hjilpa finans-
ministern att {4 statens affarer att g& ihop och dels ha vi trott oss finna i vart
forslag en &tgird med nykterhetspolitisk effekt. Nu har bevillningsutskottet
avvisat motionen om inférande av staimpelskatt p& motbok och darvid anfort,
att om staten vill uttaga mera pengar fran alkoholférbrukarna, kan det lit-
tast ske genom hojning av omsittnings- och utskinkningsskatten. Det later
mycket vill siiga sig, men savitt jag forstar, skulle #iven den av oss foreslagna
utvéigen vara icke blott en framkomlig vig utan en smidig och dndamalsenlig
viag. S& dyrbar, som motboken #r for manga av landets inbyggare, skulle
det ej anses sirskilt betungande, om pa motboken lades sirskild stimpelskatt.

En del dokument och handlingar av mer eller mindre offentlig natur aro ju
belagda med stimpelskatt. Visserligen kan det betriffande dessa sigas, att
stimpelbeliggning 4r den enda mdjliga formen for skatteuttagning, medan
for rusdrycksforbrukarna i detta fall direkt skatteskning kan tillimpas, men
det utesluter ej, trots vad bevillningsutskottet ansett, att denna form #r an-
vindbar, nir det giller att taga ut okad skatt fran spritforbrukarna. I fraga
om behovet av kade inkomster borde vil nigon diskussion ej behtva foras.

Vi ha sett genom meddelanden i tidningarna, hurusom man under sista tiden
beriknat, att den skirpta spritbeskattningen ej skall tillfsra statskassan de in-
komster som man avsett, och man torde vid riksdagens slut befinna sig 1 en
situation, dir det giiller att séka upp nya skattekillor. D3 hade det, sivitt jag
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forstar, varit forsiktigare av bevillningsutskottet att folja den vig, som anvi-
sats i den vid utlatandet fogade reservationen eller att ligga motionen pa is, till
dess vi vid riksdagens slut kunna bittre Gverblicka det statsfinansiella laget.
Nu har emellertid bevillningsutskottet icke ansett sig bora gora det. Man har
pa grund hirav ritt att dirav draga den slutsatsen, att bevillningsutskottet har
andra utviagar att finansiera statens budget, om det icke gér enbart pd de sitt,
som finansministern i statsverkspropositionen foreslagit.

Betraffande effekten ur nykterhetssynpunkt av att ligga en stimpelskatt pé
motboken, har bevillningsutskottet icke ansett att ndgon sidan effekt skulle
uppkomma, utan utskottet menar, att stimpelskatten skulle komma att Gver-
flyttas pa eventuella anvindare av motbéckerna, d. v. s. utliningen skulle efter
utskottets uppfattning icke, sisom motiondrerna tinkt sig, begriinsas genom en
stimpelbeliggning av motbéckerna. Jag tilliter mig hysa en helt annan upp-
fattning. Jag tror, att utskottets mening kan vara riktig betraffande sadana,
som i forvirvssyfte lana ut motbhoken, och att man icke kommer att stivja detta
slags mangleri med motbocker genom stimpelskatten. Men vad angir lojala
motboksigare, som léna ut motboken icke mot erséttning utan sdsom en vin-
tjanst, ar jag dvertygad om att for dessa skulle dylikt utldnande, om mothoken
belades med stimpelskatt, te sig betydligt mera motbjudande an vad det nu
gér. Det skulle pa det sittet utan tvivel ernis en viss nykterhetseffekt. En
mangfald personer, som nu taga ut mothok utan att de egentligen hava nagot
behov av att kopa sprit, skulle avhillas darifrén, och alkoholférbrukningen
skulle minskas. Det bleve visserligen en effekt, som icke kan rekommenderas
ur skattesynpunkt men som vore mycket efterstrivansvird ur nykterhetssyn-
punkt. Fér mig som nykterhetsman ter det sig sa, att det ir fordelaktigare, ju
farre alkoholférbrukare vi ha och ju mindre konsumtionen av spirituosa &r, men
pa den inskriankta kvantiteten behover staten fa storsta mojliga skatt.

Jag har icke nagon anledning att yrka bifall till motionen, men tanken be-
héver icke for den skull vara avford, utan jag formodar, att uppslaget kan fa
ligga till sig. Det kan vara bra fér kommande finansministrar att ha pa hyl-
lan, d& det giller att ett annat ar skrapa ihop miljoner for att fa statens debet
och kredit att ga ihop.

Hiruti instimde herrar Sandberg och Lundén.

Vidare anférde:

Herr Fricson i Boxholm: Herr talman! Herr Andersson i Rasjon talade
om att det var ett tvafaldigt syfte med motionen, nimligen dels att skaffa
finansministern pengar och dels att soka begrinsa utlaningen och olagliga Gver-
13telser av motbocker. Vi ha for narvarande ett skattesystem pa detta omrade,
som vi ha praktiserat under en f5ljd av &r, och det ir betydligt mycket enklare
darfor att hoja grundavgiften for varje liter, di det giller att skaffa finans-
ministern pengar, in att préva nya skattelinjer, som méste ovillkorligen bli
mera invecklade och svara. Betriffande det sista syftet eller att stka pa
detta satt begrinsa utliningen av motbocker och olovliga éverlatelser av de-
samma, tror icke utskottet, att ett bifall till motionen kan avhjilpa dessa Gver-
latelser av motbocker. I sjilva verket komma de naturligtvis att florera fort-
farande. Det bleve pad samma sitt som hittills med den skillnaden bara, att
den, som lanar boken, ocksd far betala den skatt, som vilar pa motboken. Med
dessa ord ber jag, herr talman, att f yrka bifall till utskottets hemstillan.

Sedan overliggningen hirmed forklarats avslutad, blev utskottets hemstallan
av kammaren bifallen.
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§ 13.

Vid nu skedd féredragning av bevillningsutskottets betinkande, nr 22, 1 an-
ledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende tullfri inforsel av eft parti
sockrat kakaopulver bifoll kammaren utskottets diri gjorda hemstiallan.

§ 14,

Vidare forelag till avgorande jordbruksutskottets utlatande, nr 1, i anledning
av vissa av Kungl. Maj:t 1 statsverkspropositionen under nionde huvudtiteln
gjorda framstillningar jamte 1 Amnet vickta motioner.

Pé& forslag av herr talmannen beslst kammaren, att forevarande utlatande
skulle foredragas punktvis samt att vid féredragningen av de sirskilda punk-
terna endast rubrikerna skulle upplisas, sivida e] annat pafordrades.

Punkten 1.
Utskottets hemstallan bifolls.

Vid nu skedd foredragning av punkten 2, angiende reseersittningar &t lant-
bruksingenjirer och deras bitriden, yttrade:

Chefen for jordbruksdepartementet herr statsrédet Skéld: Herr talman!
I férevarande punkt har jordbruksutskottet férutsatt, att Kungl. Maj:t skulle
genomfiora hestimmelser om besparingstraktamente for lantbruksingenjorer.
Under punkt 81:0) har utskottet gjort samma forutsittning i friga om dag-
traktamentena for lantmitarna. Jag tilldter mig, herr talman, tala om bada
sakerna 1 detta sammanhang.

Jordbruksutskottet har foérutsatt, att Kungl. Maj:t skulle utfirda ett bespa-
ringsreglemente for bada dessa grupper av tjinstemin, s att traktamentsgrun-
derna skulle 6verensstimma med de grunder, som gilla sedan ar 1925 for skogs-
statens personal. Om jag tar jigmistarna, tillhérande klass II C, si hade de
enligt resereglementet ett traktamente av 19 kronor fér dag, men enligt 1925
ars bestimmelser har detta traktamente nedbringats till sammanlagt 11 kronor.
Distriktslantmétarna och lantbruksingenjérerna tillhéra ocksd klass II C och
hade salunda 19 kronor. Nu forutsitter utskottet, att dessa traktamenten
pressas ned till 11 kronor. Jag vill di pdminna om — och det har ocksd ut-
skottet gjort — att 1930 ars statsrevisorer for sin del uttalat sig for en sadan
nedsitining av dessa traktamenten. Den frigan prévades av foérra regeringen
1 juni 1932, och av den provningen framgick, att regeringen icke ansig sig
kunna tillmétesgd de uttalade onskemélen utan stannade for att inféra en be-
stimmelse, varigenom traktamentet sinktes fran 19 till 15 kronor. Frigan
har alltsd som sagt nyligen provats av Kungl. Maj:t, och Kungl. Maj:t har
kommit till det resultatet, att man kan icke gi ned sa lagt, som statsrevisorerna
forut och jordbruksutskottet nu foérutsatt. For min del vill jag har tilligga,
att man far icke blunda for att det finnes vissa skiljaktigheter i avseende &
mdojligheten att resa billigt mellan lantmiteripersonalen och skogsstatens per-
sonal. Vi skola komma ihdg, att skogsstatens personals resor dro inskrankta
till kronans skogar. Tjinsteminnen bestka samma platser &r efter dr. Det
finnes mojlighet for dessa tjinstemiin att 1 férviig planera dessa resor, si att
tjinsteminnen triffa avtal med vissa personer om logi och mathillning, vilket
g6r, att det 4r mojligt att nedbringa omkostnaderna. En lantmitare eller en
lantbruksingenjér kan icke i forvag planera sina resor. Hans resor gilla icke
samma, orter och omréden ar efter &r. Det ir icke han sjilv, som avgor vart
resan skall stillas, ntan f6r lantm#tarna och lantbruksingenjérerna &r det

Ang. rese-
ersdatiningar
dt lantbruks-
ingenjorer
m. fl.
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tverlantmitaren resp. linsstyrelsen, som bestimmer efter rekvisition, som frén
allminhetens sida ingar. Detta tycker jag skulle utgiora en omstindighet, som
borde gora klart, att det ar icke méjligt att komma till lika ldga traktamenten
for lantmitarna och lantbruksingenjérerna, som jordbruksutskottet ifragasitter.
Jag vill tilligga, att besparingstraktamenten ha nyligen bestimts for stifts-
jigmistarna, som dock aro tjinstemin, som ha en tjinstgdring, som i mycket
overensstimmer med skogsstatens personals, och didr har Kungl. Maj:t icke
ansett sig kunna g lingre ned #n till 13 kronor i dagtraktamente. Jag vill
ha utsagt detta, att det ir ganska sannolikt, att den férutsittning, som utskottet
har uttalat, icke kan av Kungl. Maj:t tillmitesgds och att den besparing, som
fran utskottets sida férutsatts i1 friga om denna punkt liksom 1 friga om
punkt 81:0), sannolikt icke kan vinnas. :

Herr Johansson i Uppmilby: Herr talman! Ja, det ar riktigt, att det gél-
ler samma friga i punkt 2:0) betriffande lantbruksingenjirerna som i punkt
81:0) betraffande lantmitarna. Nar vi i utskottet ha gatt in for att det skulle
ske en nedsattning, s& har det skett pad grund av vad som tidigare forekommit
i riksdagen och pa grund av vad statsrevisorerna ar 1930 och statsutskottet
i sitt yttrande dver statsrevisorernas berittelse varit inne pa, nimligen att det
skulle ske en nedsittning av dagtraktamentena. Den frigan kom upp 1 ett
helt annat sammanhang, ndmligen di det gillde Kungl. Maj:ts proposition
om att overflytta dagtraktamentskostnaderna fér lantmitarna och deras bi-
triden fran statsverket till sakigarna. Det skulle ju medféra en littnad pa
budgeten p& en halv miljon kronor. Man skulle pi den vigen fa ndrmare
400,000 kronor och darjamte 100,000 kronor till hjilp for de mindre bemed-
lade, som skulle fa statens hjalp till detta.

Herr statsridet sade, att det var skillnad mellan lantmitarna och jig-
mistarna. Jag har svart att forstd den skillnaden diarfér att 1 allminna rese-
reglementet tillhéra de samma klass och grupp. Nu sade herr statsradet vi-
dare, att lantmitarna hade svart att taga sig fram, de finge betala dyrare,
nir de ligga ute, diarfér att de resa efter férordnande. Ja, jag vill siga, att
vi ha icke givit dem fast reseanslag. De fi betalt for sin resa efter automo-
biltaxan. Dominverkets tjinstemin diremot ha ett begrinsat reseanslag, som
visserligen kan overskridas, men de f4 icke betalt for mera an efter en tik-
ning, som utvisar den verkliga kostnaden. Det blir en betydlig skillnad.

Vidare vill jag paminna om § 10, som stadgar, att sakigaren ar skyldig
tillhandahalla kost och logi, diar si ske kan, och gér han inte det utan lant-
mitaren far taga in pa hotell eller pensionat och betala mera, ir sakiigaren
skyldig betala ersittning f6r den merkostnad lantmitaren fatt vidkinnas. Nu
gar det i allmanhet till s& 1 praktiken, att lantmitarna f4 bo gratis och bl
bjudna av sakigaren. Det hor visserligen icke hit, ty det &r vars och ens sak
att géra som han vill, men nog skulle jag tro, att det hir forslaget gir att
genomfdra.

Vi ha varit eniga 1 utskottet, och 1 f6rsta kammaren har det gatt utan vo-
tering. Jag tyckte nistan, att det lag ett hot i herr statsridets yttrande, att
det icke vore mojligt att genomfora detta. Riksdagen skrev 1920 och begirde
denna nedsittning. Det har fatt gi till i fjol den 30 juni eller 1 juli, da
man satte ned traktamentet. Man gjorde di den bestimmelsen, att om en
lantmitare varit pa forrittning under fjorton dagar, skulle han f& nedsitt-
ning, men av det kan det icke bliva nagot ekonomiskt resultat, ty efter de
fjorton dagarna reser han naturligtvis hem och arbetar hemma pi det sam-
lade materialet. Féljden blir icke nidgon besparing. Sedan riksdagen skrev
1920 har statsverket forlorat 3 miljoner kronor pa detta. Ar det meningen
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att fortsitta pad samma sitt, far riksdagen sla in pi en annan linje, namligen
att direkt 1 klimmen utsédtta, hur det skall vara. Jag hade trott, att Kungl.
Maj:t skulle foga sig efter vad riksdagen beslutat. Kanske icke heller den
nuvarande regeringen kommer att gora det, men d& kommer jordbruksutskot-
tet att taga 1 &nnu hardare dn vi hittills gjort. Jag ber, herr talman, att fa
yrka bifall till utskottets hemstillan i den foredragna punkten.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifélls.

Punkterna 3—26.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 27.
Lades till handlingarna.

Harefter foredrogs punkten 28, angiende fjaderfiavelns befrimjande; och Ang. fiaderfd-

5 o 2 e 11« avelns
limnades dirvid pa begiran ordet till: befrdmeande.

Herr Gustafson i Kasenberg, som anforde: Herr talman! Jag har till-
sammans med en kamrat motionerat om att detta anslag méatte upptagas till
40,000 1 stillet f6r 35,000 kronor. Man kan ju forstd, att regeringen har for-
sikt spara overallt for att f4 budgeten att ga ihop, och utskottet har ju foljt
regeringen i det avseendet och satt detta anslag till det av regeringen be-
girda beloppet av 35,000 kronor, men jag skulle dock vilja siga, att den be-
sparing, som man héar velat vidtaga, har icke for staten samma betydelse som
det har for fjaderfiavelsféreningen, om det hade fatt behalla det hégre an-
slaget. Vi veta ju, att den lilla inkomst, som fjiderfiaveln kan ge bade lagen-
hetsinnehavare och mindre jordbrukare, har ganska stor betydelse. Det har
visat sig vid smabrukspremieringen, sirskilt under de senare aren, av de
premierade jordbruken utvisade inkomster, huru inkomsten av fjiderfiaveln
okats och av dessa brukare omfattats med tkat intresse. Jag menar da, atit
under tider, d& det for manga ar svart att erhalla inkomster, dr det felaktigt
att icke g& med pa detta lilla belopp for detta findamsl. Jag tycker icke, att
det ar lyckligt, att man icke velat forstd det, och jag anser, att utskottet borde
ha sett med forstielse pa denna sak, d& ju denna inkomst har stor betydelse
for det mindre jordbruket.

Jag kan icke gira nigot yrkande emot ett enhilligt utskott, men jag be-
klagar, att detta drende har blivit behandlat pa detta sutt.

Jag har, herr talman, intet yrkande.

Vidare yttrades ej. Kammaren bifll utskottets hemstallan.

Punkterna 29-—31.
Vad utskottet hemstillt bifslls.

Punkten 32.
Lades till handlingarna.

Punkterna 33—36.
Vad utskottet hemstiallt bifélls.

Punkterna 37 och 38.
Lades till handlingarna.
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Som tiden nu var langt framskriden, beslst kammaren pé hemstiillan av herr
talmannen att uppskjuta den vidare behandlingen av forevarande utlitande samt
handliggningen av Gvriga & foredragningslistan upptagna &renden till kl. 7
e. m., da enligt utfirdat anslag detta plenum komme att fortsittas.

§ 15.

Ordet lamnades nu pa begiran till

Herr Wallén, som yttrade: Herr talman! Med anledning av herr Liov-
grens i Nyborg anmirkning vid dagens protokollsjustering i vilken anmirk-
ning herr Lovgren insinuerade, att jag fran justeringsrummet skulle ha bort-
fort protokollet frin mandagen den 13 dennes, ber jag f& meddela, att denna
insinuation ar lindrigt sagt obefogad.

I gar mellan kl. 2 och 3 e. m. fanns protokollet i kammarens justeringsrum
vid vilket tillfalle jag genomgick och justerade mina yttranden. Det avsnitt
darav som irriterar herr Lovgren hade foljande lydelse: »Herr Lovgren sade
ocksd, att han trodde att de svenska arbetarna hade lika stor avléning som de
hollindska sedan dessa hade fatt sina loner sinkta frén den siffra som jag
uppgav och vilken jag kontrollerat vara riktig.

Jag ber emellertid £ konstatera att av herr Lovgrens hela anférande fram-
gar att herr Lovgren mellan valen alltid anser att landsbygdens befolkning
bor vara nojd.»

Nirvarande i justeringsrummet voro vid samma tidpunkt tvenne ledamoter
av denna kammare nimligen herrar Skoglund och Verner i Héojen, vilka bigge
kunna limna intyg om att protokollen funnos dir; dvensd har herr Hultman
meddelat att han tidigare under girdagen genomlist det stenografiska refe-
ratet av mina anféranden i samma protokoll. Fér ovrigt har jag senast i dag
sjalv varit 1 tillfille att se protokollen pd samma plats och savitt jag vet
torde desamma fortfarande finnas dir.

Emellertid, herr talman, har herr Lévgren enligt Orebro-Kuriren av den
15 mars utlovat »att herr Wallén skulle f4 en plump i protokollet». Det &r vil
detta offentliga férhandsléfte, som infriats genom herr Lovgrens upptridande.
Det synes mig som om efter vad jag anfort plumpen 1 protokollet i stillet kom-
mit herr Lévgren sjalv till del.

Man méaste djupt beklaga, att en person, som sedan ett flertal 4r har siite
1 denna kammare, har kunnat tillita sig ett angrepp av den beskaffenhet, som
herr Lovgren 1 dag gjort sig skyldig till.

§ 16.

Herr Andersson 1 Tgelboda avlimnade en motion i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 186, med férslag till lag om #ndrad lydelse av 6 § 1 mom. kom-
munalskattelagen den 28 september 1928 (nr 370), m. m.

Denna motion, som erhéll ordningsnumret 460, bordlades.
Kammarens ledaméter dtskildes harefter kl. 4.92 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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