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Nr 49.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag om
dndring i 8 § skogsvdrdslagen den 15 juni 1923 (nr 212); given
Stockholms slott den 20 januari 1933.

., Under aberopande av bilagda i statsradet och lagridet forda protokoll
vill Kungl. Maj:t, jimlikt § 87 regeringsformen, foresla riksdagen att an-
taga hirvid fogade forslag till lag om #ndring i 8 § skogsvardslagen den
15 juni 1923 (nr 212).

GUSTATF.

Per Edvin Skald.
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Forslag
till
lag om iindring i 8 § skogsvérdslagen den 15 juni 1923 (nr 212).

Hirigenom forordnas, att till 8 § skogsvardslagen den 15 juni 1923 skall
fogas ett nytt moment, betecknat 3 mom., av féljande lydelse:

3 mom. Meddelar skogsvardsstyrelsen efter anstékan tillstand, som i 1
mom. sigs, och finner styrelsen dirvid erforderligt att verkstilla utsy-
ning eller utstdmpling, skall skiilig ersittning fér sddan forrittning gil-
das av s6kanden. Vid dylik férréttning ivensom vid annan undersékning
& marken, som skogsvardsstyrelsen finner behovlig for provning av anso-
kan om tillstind varom nyss nimnts, skall sbkanden utgéra nédig hant-
langning.

Denna lag tréder i kraft den 1 juli 1933. Betriffande avverkningstill-
stand, som sokts fore nimnda dag, skall dldre lag dga tillimpning.
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Utdrag av protokollet éver jordbruksdrenden, hdllet infér Hans Maj:t
Konungen i statsrddet & Stockholms slott den 13 januari 1933.

Nirvarande:

Statsministern HanssoN, ministern for utrikes drendena SANDLER, statsriden
UnpéN, NoTHIN, SCHLYTER, WIGFORSS, MOLLER, VENNERSTROM, LEo,
EneBERG, ERMAN, SEOLD.

Departementschefen, statsradet Skold, anfor efter gemensam beredning
med chefen for justitiedepartementet:

Jag anhaller att f4 anmila vissa forslag, avseende #ndringar i skogs-
vardslagen den 15 juni 1923.

Kostnaderna for utsyningsférritining m. m.

Skogsvardslagen bygger pa grundtanken, att den enskilde skogsigaren
skall vara pliktig att utnyttja honom tillhérig skogsmark till produktion.
For tillgodoseende av detta syfte stadgas bland annat, att yngre skog som
regel ej far avverkas annorledes dn genom for skogens utveckling inda-
malsenlig gallring (3 §), samt att avverkning i #ldre skog ej far sa bedri-
vas, att atervixten dventyras (5 § forsta stycket). Ej heller far, med vissa
undantag, utan skogsvardsstyrelsens tillstind bedrivas avverkning av
sldre skog i sddan omfattning, att fastigheten dérigenom skulle komma
att for framtiden lida brist pa husbehovsskog efter ortens forhallanden
(5 § andra stycket). Utan hinder av stadgandet i 3 § far efter tillstand
av skogsvardsstyrelsen avverkning av yngre skog ske dels till husbehov
i vissa fall dels ock dir avverkningen #r avsedd att inga sésom ett led
i en rationell skogshushallning eller eljest éverensstimmer med en god
skogsvard (4 § 1 mom.).

Kostnad for undersokning eller utredning, som skogsvardsstyrelsen later
verkstilla for provning av fraga, varom i 4 eller 5 § sigs, skall, enligt
stadgande i 7 § 1 mom. andra stycket, utgd av medel, som av skogsvards-
styrelsen forvaltas; dock skall sokande utgéra nodig hantlangning dven-
som, direst pd hans begiran verkstiilles utsyning eller utstimpling, utgiva
ersittning hirfor efter grunder, som av skogsvardsstyrelsen for varje ar
faststillas. Berorda bestimmelse angaende ersittning for utsyning eller
utstimpling forekom icke i det forslag till skogsvardslag, som av Kungl.
Maj:t forelades 1923 ars riksdag. Bestimmelsen i fraga tillsattes av riks-
dagen efter hemstiillan av det sérskilda riksdagsutskott, som hade lagfor-
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slaget till behandling. Sasom motivering anfordes allenast, att en nagot
storre ersidttningsskyldighet in av Kungl. Maj:t foreslagits syntes bora
alaggas en sokande i det fall, att vid undersékning, som enligt 7 § fore-
komme, tillika verkstiilldes av sokanden begird utsyning eller utstimpling.

Innebérden av sistberérda stadgande har blivit foremal for olika tolk-
ningar. Vid skogsvardslagens tilliimpning har silunda understundom ratt
tvekan, huruvida och i vilken utstriickning pa grund av stadgandet i
fraga kostnad borde av stkanden gildas fér utsynings- eller stimplings-
forriattning, som av skogsvardsstyrelsen verkstidlldes dels vid meddelande
av tillstdnd efter avverkningsforbud dels ock da tillstind meddelades till
avverkning i sadana skogar, vilka av Kungl. Maj:t forklarats skola anses
sdsom svarforyngrade.

Angaende avverkningsférbud stadgas i skogsvardslagens 8 §. Enligt
ifragavarande bestimmelse far, sedan dylikt férbud meddelats av skogs-
vardsstyrelsen eller dess tjiinsteman, avverkning av trid, vilka omfattas
av forbudet, ej ske utan styrelsens tillstand.

Avverkning i svarforyngrad skog for annat dndamé&l dn husbehov far,
enligt 19 §, #ga rum allenast med tillstind av skogsvardsstyrelsen. Enligt
20 § skall, d& tillstind meddelas, i allméinhet ske utsyning och utstimp-
ling, men kan i stdllet, dir siadant finnes tillrickligt, 4ga rum allenast
anvisning av viss trakt, dird avverkningen fir féretagas. Finner skogs-
vardstyrelsen uppenbart, att genom den avverkning, vartill tillstand sokes,
skogens atervixt icke dventyras, behover icke vare sig utsyning eller an-
visning verkstillas.

Enligt ingressen till 19 § skola bestimmelserna i 7 § #ga motsvarande
tillimpning i fraga om svarforyngrade skogar. Denna foreskrift fanns
redan i det riksdagen understillda lagforslaget. Det av riksdagen gjorda
tilligget till 7 § kom séiledes utan vidare att vinna avseende jimvil &
sistndmnda skogar.

I skrivelse till centralradet for skogsvardsstyrelsernas forbund den 26
februari 1927 har skogsvdrdsstyrelsen i Sédermanlands lin anhallit, att
centralradet matte till behandling upptaga fragan, huruvida och i vilken
omfattning den enskilde skogsigaren borde vidkinnas kostnaden for av
skogsvardsstyrelse verkstilld utsyning eller anvisning dels 4 svarforyng-
rad skog dels ock i skog, betriffande vilken skogsvardsstyrelse enligt
skogsvardslagen meddelat forbud att annorledes in efter av styrelsen lim-
nat medgivande verkstiilla avverkning. Styrelsen har hirvid erinrat, att
olika uppfattningar i dessa fragor sannolikt forefunnes bland skogsvards-
styrelserna, samt hemstillt, att centralradet efter 6vriga skogsvardsstyrel-
sers horande ville vidtaga de atgidrder, som for astadkommande av enhet-
lighet kunde befinnas erforderliga.

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 29 november 1927 har centralrddet for
skogsvdrdsstyrelsernas forbund — under aberopande av ett utav ledamo-
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ten av centralridet, hovrittsradet Thor Sjéfors avgivet utlatande samt
med 6verlimnande av i drendet inhiimtade yttranden fran samtliga skogs-
vardsstyrelser i riket — hemstiillt, att atgirder matte vidtagas for skogs-
vardslagens komplettering med en bestimmelse av innehall, att skogs-
vardsstyrelse igde ritt att av vederborande fordra ersittning for av sty-
relsen verkstilld utsyning eller anvisning, d& forrittningen idigde rum i
samband med tillstand till avverkning i skog, betriifande vilken skogs-
vardsstyrelsen enligt 8 § meddelat avverkningsforbud.

I sitt forenimnda utlatande har hovrdttsrddet Sjofors pa anforda skil
sisom sin mening uttalat, att skogsvardsstyrelse iigde riatt till ersdttning
for utsyning eller anvisning, som styrelsen pa skogsigarens begidran lite
verkstilla i svarforyngrad skog dels didrest friga vore om husbe-
hovsavverkning dels ock, da avverkningen skedde f6r avsalu, om styrel-
sen ej vore enligt 20 § skogsvardslagen ex officio pliktig att lata verk-
stilla férrattningen. Vore styrelsen skyldig att limna anvisning men ej
att verkstilla utsyning, dgde styrelsen kriva ersidttning fér den merkost-
nad, som foranleddes dirav, att utsyning digde rum i stillet for anvisning.
I andra fall i4n de nu angivna vore skogsvardsstyrelse ej berittigad till
ersittning fér utsyning eller anvisning, som genom dess forsorg verk-
stilldes i svarforyngrad skog. For utsyning eller anvisning, som skogs-
vardsstyrelse pa skogsigares begiran lite verkstilla i samband med lam-
nande av tillstiand till avverkning i skog, som vore underkastad avverk-
ningsfoérbud, vore styrelsen ej berittigad till ersdttning fér annat
fall #in da forrittningen icke erfordrades for sjilva avverkningstillstindet
och silunda ej inginge i detta utan vore en fristdende och {or skogsigaren
icke {6rbindande &tgird till dennes hjilp.

Av skogsvdrdsstyrelsernas yitranden framgar, att forevarande sporsmal
varit [fremal for skilda meningar. I friga om svarféryngrade sko-
gar har flertalet av de skogsvardsstyrelser, som hirutinnan uttalat sig,
forklarat, att de som regel beviljade kostnadsfri utsyning och anvisning.
Vissa styrelser hava emellertid ansett sig beriittigade fill erséittning ior
utsyning och anvisning, som genom styrelsernas forsorg verkstilldes vid
meddelande av tillstand till avverkning i svarforyngrade skogar. Ett par
skogsvardsstyrelser hava varit av den asikten, att erséittning {ér utsyning
eller anvisning i dylika skogar finge uppbéras allenast for fall, dir skogs-
vardsstyrelsen ansige sig kunna meddela avverkningstillstind utan att
verkstiilla utsyning eller anvisning men markigaren likvadl begérde bi-
trade av styrelsen i sidan form. Vad angar utsyning eller anvisning
vid avverkningstillstind, som av skogsvardsstyrelse meddelades efter
avverkningsfoérbud, hava styrelserna allmiint ansett sig figa ratt
alt av sokanden erhalla ersidttning for forrittningskostnaderna. fter
att hava tagit del av det uttalande, som i denna fraga gjorts av hov-
viittsradet Sjofors, hava atskilliga skogsvardsstyrelser hemstiillt, att, da
fragan syntes tveksam, sidan iindring i skogsvardslagen matte vidtagas,
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att skogsvardsstyrelsernas ridtt i berdorda hinseende fullt klart fram-
ginge. Sasom stéd hiarfér har anforts bland annat, att, eniir ett avverk-
ningsforbud utfirdades forst sedan en overtridelse av lagen skett eller
planerats, med en tolkning, motsatt den av skogsvardsstyrelserna hit-
tills tillimpade, kostnaderna for skogens bestandsvard bleve overflytta-
de fran lagbrytaren pa skogslagens viktare. Sirskilt bleve forhallandet
i ogonen fallande, da det gillde yngre skog, ddr nidmligen ett avverk-
ningsforbud kunde ricka ménga ar och flera utsyningar saledes kunde
erfordras. Den forsumlige eller brottslige skogsidgaren kunde alltsd fa
bestandsvarden i sin skog s& gott som kostnadsfritt ordnad, varigenom
skogsvardsstyrelsernas budget onodigt betungades och lagbrott upp-
muntrades.

I infordrade utlatanden over centralradets for skogsvardsstyrelsernas
forbund forenimnda hemstidllan har denna bitritts av sdvil domdnsty-
relsen (utlatande ¢/, 1927) som statskontoret (utldtande *°/, 1928).

Fragan om skogsvardsstyrelses riatt att erhalla gottgorelse for utsynings-
forrattning, som av skogsvardsstyrelsen verkstilles 1 samband med med-
delande av tillstand till avverkning efter avverkningsforbud, har wvarit
foreméal f6r domstols prévning i en riattegang, refererad i Nytt Juridiskt
Arkiv 1931 avd. I sid. 425. Av referatet framgar féljande:

Sedan en skogsigare verkstillt vissa utstimplingar av barrtrid & sin
fastighet, meddelade skogsvardsstyrelsen i Jimtlands lin forbud att utan
styrelsens tillstdnd & fastigheten bedriva avverkning av barrskog fér an-
nat andamal dn fastighetens eller dirmed sambrukad fastighets husbehov.
P& begiran av skogsigaren, att de trid, vilka blivit utstimplade i strid
mot skogsvardslagens foreskrifter, matte »atermirkas», verkstillde styrel-
sen dylik forrdattning, varefter styrelsen medgav vederbérande ratt att,
utan hinder av avverkningsforbudet, avverka de utstimplade triden med
undantag av dem, som silunda atermirkts. Styrelsen stimde dérefter
skogsigaren till Undersakers och Offerdals tingslags hiradsritt och yrka-
de ersidttning 16r forriattningskostnaderna. Styrelsens talan bifélls av hé-
radsritten. Svea hovritt, didr skogsigaren sokte dndring, upphivde emel-
Jertid hiradsrittens dom och ogillade styrelsens talan under anférande,
att av utredningen i méalet framginge, att styrelsen funnit ifragavarande
forrattningar erforderliga for limnande av tillstand till avverkning av
vissa utav de triid, betridffande vilka omfoérmilda avverkningsforbud med-
delats, samt att skogsidgaren vid sadant forhallande lagligen ej kunde {6r-
pliktas att atergilda styrelsen kostnaderna {f6r forrdttningarna. Styrelsen
sokte revision. Genom dom den 24 juli 1931 faststidllde hogsta domstoien,
efter forslag av nedre justitierevisionen, hovrittens dom. Tva ledamoter
voro dock av avvikande mening. Den ene av dessa ville faststidlla hov-
riattens domslut men med annan motivering. Han uttalade salunda, att
han vil funne, att den 1 anledning av avverkningsforbudet gjorda fram-
stdllningen om Atermirkning innefattat begiran om tillstdnd, som avsa-
ges 1 4 och 5 §§ skogsvardslagen, men att dtermidrkningen icke kunde be-
traktas sasom sadan utsyning eller utstimpling, som omformiildes i 7 §
1 mom. andra stycket samma lag. Den andre skiljaktige ledamoten pro-
vade lagligt att, med uppbivande av hovrittens dom, faststdlla hirads-
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rittens domslut. Séasom skil anfordes, att den genom skogsvardsstyrel
sens forsorg verkstillda aterstimplingen av vissa triid skett pa begiran
av skogsiigaren. ait genom aterstimplingen ovriga av skogsiigaren ut
stimplade trid blivit utsynta till avverkning, samt att den omstindig-
heten, att denna utsyning innebnre, att de utsynta triden undantoges fran
styrelsens tidigare meddelade avverkningsforbud, icke vore av beskaffen
het att medfora, att vad i 7 § 1 mom. andra stycket stadgades omn skyldig-
het att ersiitta utsyningskostnaden skulle sakna tilliimplighet.

Med anledning av hogsta domstolens omformilda dom har centralrddet
Jir skogsvdardsstyrelsernas forbund i skrivelse till chefen for jordbruksde
partementet den 81 augusti 1931 hemstiillt, att atgiirder matte vidtagas
for elt genomforande sa snart ske kunde av den indring, vilken forordats
i skrivelsen den 29 november 1927.

Sveriges skogsdgareférbund har, efter remiss. i yttrande den 20 okto
her 1931 bitritt centralradets hemstiillan.

Med anledning av vad salunda forekommit har inom jordbruksdeparte-
mentet uppgjorts ett forslag till iindring av 7 och 8 §§ skogsvardslagen.
vilket forslag remitterats for yttrande till Sveriges skogsagareforbund och
centralradet for skogsvardsstyrelsernas forbund. Berorda forslag avsag
nirmast dels att fortydliga inneborden av kostnadsbestimmelserna i 7 §
| mom. andra stycket, friimst med hinsyn till de svarforyngrade skogar
na, a vilka sagda bestiimmelser pa grund av foreskriften i 19 § dga mot
svarande tillimpning, dels ock att under ett nytt moment i 8 § stadga
skyldighet for sokande av avverkningstillstind efter avverkningsforbud
att ersiitta kostnaderna for utsyning, anvisning av avverkningstrakt eller
stimpling, som skogsvardsstyrelsen funne erforderligt verkstilla for till-
standets muddelande, dvensom att utgora nodig hantlangning. Dirjamte
upptogos i 7 § vissa smiirre sakliga éndringar, vilka jag emellertid icke
har for avsiki att hiir vidare berora. Forslagets omformiilda fortydli-
gande av bestimmelserna i sistnimnda paragraf skedde i anslutuing till
den tolkning av samma bestimmelser, som for de svarforyngrade skogar
nas del framtorts av hovrittsradet Sjofors i dennes forutnimnda utla-
tande, eller saledes alt, da uisyning eller utstdmpling inginge som
ett nodviandigt moment i skogsvardsstyrelsens avverkningstillstand, kost
naderna for forrittningen alllid skulle stanna 4 styrelsen, med skyldighetf
for tillstandssokande allenast att ulgiéra nodig hantlangning., Betridffan
de tilliggel i 8 § ma nimnas, att den diri foreslagna ersittningen till
skogsviardsstyrelsen avsags skola, i likhet med vad som sker i de i 7 §
asyftade fall, utgi efter grunder, som av styrelsen for varje ar faststdlldes.

| yttrande den 10 december 1932 har Swveriges skogsdgareforbund icke
haft nagot annat mot omformiilda iindringsforslag att erinra, dn att for
bundet hemstiillt, att grunderna f6r ersiittning {6r skogsvardsstyrelses tor
riittning 4 skog, vilken belagts med avverkningsférbud, métte provas och
faststillas av Kungl. Maj:t. Till stod harfor har forbundet anfort, ati.

Bihang till riksdagens protokoll [933. | saml. Nro 47 &Y )
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niar en skog lagts under forbud, skogsvardsstyrelsen onekligen befunne
sig 1 visst motsatsforhallande till skogsiigaren. KEn viss frestelse kunde
da finnas for skogsvardsstyrelsen att anvinda sin befogenhet att fast-
stidlla ersdttningen for den forrittning, som maste foregad varje avverk
ning & skogen, pa sadant sitt, att ddri inrymdes ett visst matt av strafi
lor skogsdgaren., Ett sadant forfarande vore emellertid enligt forbun
dets mening mindre limpligt.

Centralradet for skogsvdrdsstyrelsernas jorbund har i yitrande den 20
december 1932 avstyrkt forslaget, i vad det avsage #dndring av 7 §, men,
med vissa erinringar, som i det foljande skola angivas, tillstyrkt den fore-
slagna #dndringen av 8 §. Vid centralradets yttrande hava fogats utla-
tanden i drendet fran samtliga skogsvardsstyrelser. TFlertalet av dessa
hava tillstyrkt iindringsforslagen eller limnat dem utan erinran. Av
vvriga skogsvardsstyrelser hava, vad forst angar de i forslaget avsedda
dndringarna i 7 §, skogsvardsstyrelserna i Uppsala, Gotlands och Viisi-
manlands ldn uttalat, att berérda dndringar vore obehovliga. Skogsvards-
styrelserna 1 Stockholms, Sodermanlands, Alvsborgs, Virmlands och
Norrbottens lin hava hemstillt om vissa redaktionella jimkningar av
forslaget, varjimte skogsvardsstyrelsen i Stockholms lin forklarat, att
vissa andra kanske vil sa nodvidndiga lagindringar sedan flera ar vore
nnderstillda centralradets provning, och att styrelsen dirfor ej kunde
tillstyrka, att ifragavarande dndringsforslag forelades riksdagen, féorrin
centralradet hunnit avgora, huruvida icke dven andra tilligg till skogs-
vardslagen borde pafordras. Slutligen hava en del erinringar och onske-
maul 1 anledning av f[orslaget framforts av skogsvardsstyrelsen i Jamt
lands lin. Vad betraffar 8 § har skogsvardsstyrelsen i Stockholms ldn
ansett, att dven med de hidrutinnan foreslagna iindringarna borde tills-
vidare ansta, samt skogsvardsstyrelsen i Uppsala lin framhallit, att for-
hallandena i sistnimnda lin ej syntes kridva nagon lagindring i fore-
varande hinseende. Skogsvardsstyrelsen i Vistmanlands lin har anfort
liknande synpunkter som skogsvardsstyrelsen i Stockholms lin. I ovrigt
har icke framstiillts annan erinran mot forslaget an att skogsvardssty
relsen i Alvsborgs lin ifragasatt viss mindre jimkning i dess avfattning.

Centralradet har till utveckling av sin asikt, att dndring av 7 § icke
horde vidtagas, anfort, att olika meningar visserligen tidigare varit ra-
dande bland skogsvardsstyrelserna rorande den innebord, som stadgandet
i ndmnda paragraf skulle anses dga, da det forlinades motsvarande till-
liampning i fraga om avverkning i svarforyngrad skog. Under senare ar
hade emellertid, framhaéller centralradet, sannolikt 1 viss mén till foljd
av innehillet 1 eentralradets skrivelse till Kungl. Maj:t den 29 november
1927, skogsvardsstyrelserna alltmera anslutit sig till den tolkning av stad-
<andet i detta fall, som enligt forslaget vore den riktiga. Enligt de i
irendet avgivina yttrandena syntes allenast ett par skogsvardsstyrelser
vilja hdvda en uppfattning av stadgandets innebord, som ej vore férenlig
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med nyssangivna tolkning. For vinnande av rattelse i [raga om dessa
styrelser vore, enligt centralridets mening, vidtagande av lagidndring ej
av noden. Centralradet funne dirfor, att de foreslagna dandringarna nép-
peligen kunde anses vara pékallade av nagot verkligt behov.

Vidkommande 8 § har centralradet dirvemot forklarat, att centralradet
ausage, att den ifragasatta iindringen i sistndmnda paragraf pakallades
av ett trangande behov. IEnligt vad centralradet anfért har emellertid
betriiffande forslagets wutformning inom centralradet erinrats, att till-
standssokandes ersittningsskyldighet borde begrinsas att avse utsyning
och stimpling, och att salunda anvisning av avverkningstrakt ej borde
inbegripas under ersiittningsskyldigheten. Sésom skdl hérfor har abe-
ropats dels att den i 7 § 1 mom. andra stycket stadgade erséttningsskyl-
digheten vore begrinsad pa nu angivet sidtt, dels ock att enbart anvis-
ning av avverkningstrakt i regel ej torde medféra storre kostnad for
skogsvardsstyrelsen #An vanlig 4 marken foretagen besiktning, for vilken
enligt forslaget ersiittning icke avsages skola utga. Tillika har inom cen-
tralradet framhallits, att det syntes befogat, att sékande av avverknings-
tillstand i fall, varom nu vore fraga, medgaves riatt att hos vederboran-
de ldnsstyrelse och i sista hand hos Kungl. Maj:t pakalla prévning, huru-
vida de av skogsvardsstyrelsen faststillda grunderna for hér avsedd er-
sdttning vore skiliga. TUtan hinder av att dylik prévning pakallades
borde dock sokanden vara pliktig att gilda ersdttning enligt sagda grun-
der med riatt for honom att, om ersittningen sedermera av hogre myndig-
het nedsattes, aterfa vad han f6r mycket betalat. Centralradet har an-
sett, att vad salunda erinrats mot forslagets utformning borde komma
under Gvervigande vid férslagets fortsatta behandling.

Den uppfattning, som, pa sitt jag anfort, avsetts att bringas till klart
uttryek genom férenimnda, inom jordbruksdepartementet uppgjorda for-
slag till dndring av skogsvardslagens 7 §, kan jag helt dela. Det ar ej

skiligt, att, da tillstand till avverkning sdkes omedelbart pa grund av

ott i lagen intaget generellt forbud mot avverkning av viss skog utan
tillstand, sokanden skall, bortsett fran utgérande av nédig hantlangning,
hetungas med kostnaderna for utsyningsforriittning, som skogsvardssty-
relsen for tillstandets meddelande finner erforderligt verkstidlla. Riktig
heten av denna grundtanke har e ifragasatts, da tillstand sokes enligt
stadgandena i 4 eller 5 §. Diiremot har tvekan yppat sig, da det gallt
tillstand till avverkning i svarforyngrade skogar enligt 19 §. Néagon an
iedning torde cmellertid ¢j [6refinnas, varfor sdkande av dylikt tillstand
skulle 1 ersiittningshiinseendo bliva siimre stilld in sékande av avverk
ningstillstand enligt 4 eller 5 §. Allenast f6r det full, att fran skogsvards-
styrelsens sida hinder ej moter att erhalla avverkningstillstand utan att
ntsyning eller stiimpling i samband diirmed verkstilles, men sadan for
rittning likviil pa sokandens begiivan kommer till stand, synes ersiittning
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for forrattningen bora av sokanden gildas. Denna standpunkt torde ock-
s& enligt gillande bestimmelser i Amnet intagas av skogsvardslagen. Jim-
likt stadgandet 1 7 §, som, pa séitt ndmnts, enligt 19 § skall betrdffande
svarforyngrade skogar iiga motsvarande tillimpning, medfor namligen
utsyning eller utstimpling ej ersdttningsskyldighet for den tillstandsso-
kande under annan forutsittning, éin att forrittningen skett pa dennes
hegiran. Detta torde emellertid knappast kunna anses hava varit fallet,
om forrittningen varit sa uniira forbunden med tillstindets meddelande,
att tillstand utan dylik forrdttning icke skulle hava av skogsvardssty-
relsen limnats.

Sasom framgar av foregaende redogorelse hava vissa skogsvardsstyrel-
ser tidigare at forevarande bestimmelser givit en tolkning, avvikande
fran den av mig nu hdvdade. Det inom jordbruksdepartementet upp-
gjorda forsiaget till fortydligande av samma bestimmelser avsag att
astadkomma rittelse hirutinnan. Enligt de upplysningar, som numera
vunnits, torde likvil niagon lagindring for uppnaende av berdrda syfte
icke vidare erfordras. Andringsforslaget torde, pa sitt centralradet for
skogsvardsstyrelsernas forbund framhallit, vid dylikt forhallande ej
vara pakallat av nagot verkligt behov. Jag har dirfor ansett mig, efter
nu limnade redogorelse for vad som forekommit, icke bora vidtaga ytter-
ligare atgird.

Verkstilles genom skogsvardsstyrelsens forsorg utsyning eller utstimp-
ling i samband med meddelande av tillstand till avverkning efter ett
4 fastigheten lagt avverkningsforbud enligt 8 § skogsvardslagen, torde
pa fragan om skyldighet for tillstandssokande att ersidtta kostnaderna
for ifragavarande forrattning bora anliggas delvis andra synpunkter
an de, vilka kunna aberopas da eljest for avverkning fordras skogsvards-
styrelsens tillstAnd. Forpliktelsen att, innan avverkningen foretages, in-
hiamta dylikt tillstand dr hir icke sasom i de ovriga fall, da tillstand kri-
ves, ett 1 lagen ovillkorligen foreskrivet, fastigheten, oberoende av iga-
rens eller avverkningsrittsinnehavarens atgoéranden, avilande onus. Det
ir icke tilltalande, att, pa sidtt for ndrvarande synes vara fallet, den som
hegar tillstand till avverkning efter avverkningsforbud skall vara fri-
tagen fran skyldighet att ersitta skogsvardsstyrelsen kostnaderna for
utsynings- eller stimplingsforrittning, som styrelsen finner erforderlig
for tillstdndets meddelande. Visserligen torde ej sdllan intriiffa, att till-
stand till avverkning maste sokas pa grund av ett forbud, som ej vallats
av s6kanden. Forbudet kan salunda hava meddelats redan under nagon
{oregaende igares innehav av fastigheten. Dels finnes emellertid méoj-
ligchet att vid forvirv av en fastighet overtyga sig om, huruvida avverk-
ningsforbud avilar densamma, dels torde kunna forvintas att, direst
skogsvardsstyrelsen finner, att en indamalsenlig skogsvird kan antagas
komma att bedrivas av den nye #Hgaren, forbudet av styrelsen upphéives
eller dgaren med forbudets bibehdllande eljest medgives nédig rorelsefri
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het. Jag ansluter mig alltsa till den princip, vara forendmnda inom
departementet upprittade forslag till andring av 8 § bygger, eller att, da
skogsvardsstyrelsen vid meddelande av tillstand till avverkning efter av-
verkningsforbud finner erforderligt, att utsyningsforrattning genom sty-
relsens forsorg verkstilles, kostnaderna for térrittningen skola gildas av
den, som ansokt om tillstandet. Utsyning torde nistan undantagslost
vara forenad med ett stimplingsforfarande. Aven stimplingskostnader-
na skola naturligtvis av sokanden betalas. Sidan forritining, varigenom.
sedan avverkningsforbud meddelats, trid, vilka tidigare utstimplas av
skogsiigare eller avverkningsrittsinnehavare, aterstimplats genom skogs-
vardsstyrelsens {érsorg, torde hira riiknas lika med vanlig utsynings-
eller stimplingsférrittning.

Nyssnimnda #dndringsforslags bestiimmelser i férevarande hinseende
inneburo, att tillstandssokande skulle vara skyvldig ersiitta ej blott utsy-
nings- och stimplingskostnader utan &ven kostnaden for sadan anvis-
ning av avverkningstrakt, som skogsvardsstyrelsen, i stiillet for att verk-
stilla utsyning eller stimpling, kunde finna sig foranlaten meddela. En
s4 langt gaende ersidttningsskyldighet har centralradet for skogsvardssty-
relsernas forbund enligt yitrandet den 20 december 1932 ansett sig ieke
hava anledning pafordra. Med hiinsyn hirtill oeh da de skil, som till
stod for sistberérda standpunkt inom centralradet framhallits, synas
virda att beaktas, torde ifragavarande skyldighet ldmpligen hira he
sriinsas pa siitt inom eentralradet foreslagits.

I 6verensstiimmelse med motsvarande foreskrift i 7 § torde erforderlig
hantlangning alltid béra av tillstandssokande utgoras. Dylik skyldig-
het bér salunda avila honom ej blott vid utsyning eller stimpling, som
skogsvardsstyrelsen [or tillstandets meddelande finner erforderlig, utan
vid all undersékning & marken, som anses behovlig {fo6r ansokningens
provning.

Den ersiittningsskyldighet eller hantlangningsplikt, varom i det fore
gaende talats, har allenast haft avseende a vederhorande tiilstandssokan-
de. Finnes ej sokande av avverkningstillstiandet, utan meddelas detsam-
ma, sasom anderstundom torde ske, péd skogsvardsstyrelsens eget initia
{iv, synes styrelsen bora vidkiinnas kostnaden for [orriittning, som styrel
sen diirvid, utan framstillning fran markigare eller avverkningsritts
innehavare, verkstiller. Nagon skyldighet for idgare cller avverknings
rittsinnehavare att for sadant fall utgora hantlangning svnes ej heller
hora foreskrivas. A andrea sidan torde vara tydligt, att, om utsyvning cller
annan forrittning a marken verkstilles pa uttryeklig begiiran av 111}
standssokande, ehuru skogsvardsstyrelsen finner forriittningen icke vara
orforderlig for tillstandets meddelande, sdkanden skall svara for samtliga
med forriittningen férenade kostnader. Tor sadant fall torde stadgan
det i 4 § andra stycket forordningen den 15 Juni 1923 angiende skous
vardsstyrelser hliva tilliimpligt,
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Pa sitt framhallits sdvil av Sveriges skogsigarefsrbund som inom cen-
tralraddet for skogsvardsstyrelsernas forbund synes det ej limpligt att i
skogsvardsstyrelsens egna hinder, utan mdjlighet till jimkning, 6ver-
limna faststéillandet av de grunder, efter vilka ersittning till styrelsen
skall utgad for sidan utsynings- eller stimplingsférrattning, som styrel-
sen vid meddelande av tillstand till avverkning efter avverkningsfor-
bud finner erforderligt verkstdlla. Varken det av skogsiigareférbundet
eller det av centralrddet framférda forslaget har emellertid synts mig
innebéra en tillfredsstillande losning av forevarande sporsméal. Efter
overviigande av olika méjligheter hirutinnan har jag stannat for den
meningen, att i lagtexten allenast bor inflyta foreskrift diarom, att ersitt-
ningen skall utgd med skiligt belopp. Anser den ersittningsskyldige
beloppet vara for hogt tilltaget, far tvisten slitas infér allmin domstol, pa
samma sdtt som nédr skogsvardsstyrelsens krav 6ver huvud bestrides.
For att vederborande skola hava mojlighet att i forvig nagorlunda kun-
na bedéma storleken av den ersittning, varom i forekommande fall kan
hliva fraga, torde emellertid vara limpligt, att skogsvardsstyrelserna for
varje ar faststilla och tillkiinnagiva de grunder, som styrelserna vid er-
sittningens debitering avse att tillimpa. Da olika grunder torde tillam-
pas av olika skogsvardsstyrelser, erhalles ocksa hidrigenom ett material,
som kan bliva av viss betydelse fér provningen av ersittningsbeloppens
skélighet. Nagon skyldighet for skogsvardsstyrelserna i angivet hin-
seende torde dock ej limpligen béra féreskrivas i lagen. Dérest de av
mig forordade bestimmelserna vinna statsmakternas bifall, torde fram-
deles kunna i administrativ ordning tillses, att nyssnimnda atgirder bli-
va av styrelserna vidtagna.

Sasom framgér av det anférda komma vissa av de med avverknings-
forbudet sammanhiingande kostnaderna iven efter de av mig férordade
dndringarna att stanna 4 vederbérande skogsvardsstyrelse. S8 kommer
naturligtvis bland annat att ske med alla kostnader {&r férbudets med-
delande. Jag torde i detta sammanhang f3 erinra ddrom, att skogsvards-
styrelse enligt 8 § har ratt att, da férbud meddelas, begrinsa det
samma att gélla allenast viss del av fastigheten eller eljest pa visst siitt
inskréinka forbudet siasom genom tillatelse att avverka, vissa trid eller
hestand. Det synes Onskvirt, att skogsvardsstyrelserna ville tillimpa
denna bestimmelse i stérsta méjliga utstriickning. Hirvid ma jimvil
framhéllas angeldgenheten av att skogsvardsstyrelserna, dir s lamp-
ligen kan ske, 1ata férbuden atféljas av foreskrifter och anvisningar for
ett &ndamélsenligt handhavande av skogen inom férbudens ram.

De av mig tillstyrkta bestimmelserna torde béra sammanfoéras under
ett nytt moment, betecknat 3 mom., i 8 §. Bestimmelserna torde bira
trida i1 kraft den 1 juli 1933. Med allménna rittsgrundsatser synes hist
dverensstimma, att de ej erhalla tillimplighet i sddana fall, dir avverk-
ningstillstindet sokts fore nimnda dag. Till undvikande av varje tvek-
samhet torde uttryvekligt stadgande hiirutinnan hora meddelas.
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1 anslutning till vad salunda aniorts har jag latit inown jordbruksdepar
tementet utarbeta ett forslag till lag om dndring i 8 § skogsvdrdslagen
den 15 juni 1923 (nr 212). Det ir min avsikt att foresla, att berorda for-
slag remitteras till lagradet for yttrande. Jag torde emellertid dessior-
innan fa redogtra jimvil for vissa andra framkomna forslag till and-
ringar 1 skogsvardslagen.

Forriattningar enligt 12 och 30 §§.

Enligt skogsvardslagens 12 § skall skogsvardsstyrelse, som finner at-
girder for betryggande av atervixt jimlikt lagen pakallade, soka med
den eller dem, som lagligen diro ansvariga for atervixtens betryggande,
triaffa overenskommelse om de atgirder, som for berorda dndamal bira
vidtagas. Traffas ej sadan overenskommelse, diger skogsvardsstyrelsen
hos ldnsstyrelsen pakalla undersékning av avverkningsomradet. Linssty
relsen skall da férordna en skogsstatens tjinsteman att med bitride av
tva ojivige gode min, vilka av forrdttningsmannen utses bland dem, som
iro valda till ledamoter i dgodelningsriitt eller till gode mén vid lantmiite-
ritorrittningar eller till ledamoéter i héradsritt, a stdllet undersoka ior-
ballandet oeh dirover till skogsvardsstyrelsen avgiva redogorelse med
{orslag till de atgirder, som f6r markens aterstillande i skogbirande
skick ma finnas nédiga. Sedan undersokning hallits, skall styrelsen anyo
soka fa till stand overenskommelse. Om overenskommelse ej kan triffas,
stimmes, jaimlikt 13 §, saken in till domstol.

Enligt 30 § 1 mom. andra stycket dger den, som hos linssiyrelsen an-
(6rt besvir over skogsvardsstyrelses slutliga beslut i drende, som hos léns-
styrelsen far fullféljas, pakalla undersokning pa marken. For sadant
tall eller omn linsstyrelsen eljest finner dylik undersékning vara av nidden,
skall linsstyrelsen forordna en skogsstatens tjiusteman att med bitrade
av tva sidana gode miin, som i 12 § omformailas, a stillet undersoka for-
hallandet och dirover avgiva redogorelse.

1 skrivelse till Kungl. Maj:t den 11 april 1927 har Sveriges skogsigure-
Jorbund hemstillt om siadan idindring av 12 och 30 §9, att diri infordes
bestimmelse om skyldighet for vederborande syneforrattare att till for
rittning, som 1 sagda paragrafer avses, kalla markiigare samt {or re
produktionsatgiirder eller avverkuning ansvarig avverkare. Till stod for
denna hemstiillan hav anforts, bland annat, att det vore brukligt, ati, da
forriattning enligt 12 § skulle foretagas, skogsvardsstyrelsen erholle under
rittelse om tiden [6r forrittningen, varefter nigon styrelsens tjiinste-
man kom tillstides vid densamma, samt att det forty vore rimligt och i
manga fall skunlle undanréja friktion och misstimning, om iven den
andra parten bereddes tillfille att ndrvara och forklara sig. [ fraga om
forrittning enligt 30 § har forbundet forklarat sig anse det an viktigare.
att kallelseplikt forelage. Forbundet har sirskilt framhallit det fall, ati
forrattningen dgde rum i anledning av dverklagande av ett utav skogs
vardsstyrelsen meddelat avverkningsforbud. Héarutinnan har forbundet
anfori Hland aonatl [6ljande:
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Att marka vore, att avverkningsforbud kunde meddelas ej blott nar
avverkning foretagits i strid mot lagens bestimmelser eller nir utstimp
iing, utvisande tilltinkt lagstridig avverkning, verkstillts, utan skogs-
vardsstyrelsen kunde meddela forbud nidr helst den hade »skilig anled-
ning antaga», att lagstridig avverkning planlagts. Befogenheten av f6r-
hudet skulle sedan provas av syneminnen. Dessa, som i regeln icke
#gde person- och lokalkinnedom i det forevarande fallet, bleve i realite-
ten hinvisade att i sidana mer 6mtaliga fall, dir avverkning eller stimp
ling ej skett, grunda sitt omdome pa skogsvardsstyrelseombudets utta
landen och misstankar. Enkel ridttvisa syntes hir kriva, att markiga-
ren (avverkaren) stiidse bereddes tillfdlle att niirvara och avgiva forkla-
ring over sina dispositioner och avsikter. 1 de allra flesta fall torde det
vara sa, att linsstyrelsens beslut triiffades 1 dverensstimmelse med den
av sypeminnen uttalade meningen.

Over skogsigareforbundets framstillning hava, efter remiss, yttranden
avgivts dels, efter skogsvardsstyrelsernas horande, av centralradet for
skogsvardsstyrelsernas forbund, dels ock av dominstyrelsen.

Centralradet for skogsvdrdsstyrelsernas forbund har i utlatande den 29
september 1927 forklarat sig anse det limpligt, att vederborande intres-
senter underrittades om forriattningar av ifragavarande slag, samt an-
fort, att centralradet icke hade nagot att erinra mot att skogsvardslagens
12 och 30 §§ kompletterades i antydd riktning. KEmellertid har central
radet gjort giillande, dels att kallelse till forrittningen icke borde utfér-
das, utan att det vore tillfyllest, att vederboérande underrittades om den-
samma, dels ock att angaende forrittning enligt 30 § icke blott mark
igare och ansvarig avverkare utan dven skogsvardsstyrelse borde under
cattas. Med hinsyn till att, enligt yttrandena fran skogsvardsstyrelser-
na, vederborande i regel underrittades utan att skyldighet hérutinnan
vore foreskriven i lagen, syntes det centralradel vidare, att med de fore-
slagna #ndringarna utan oligenhet kunde ansta, till dess erfarenheten
givit vid handen, att lagen i andra avseenden behévde dndras eller kom-
pletteras. Centralradet hemsiillde dirfor, att skogsigareforbundets fram
stallning icke for det davarande matte foranleda nagon vidare atgird.

Domdinstyrelsen har 1 utlatande den 25 oktober 1927 gjort samma hem
stallan som centralradet.

[ samband med forenimnda forslag till dndringar av 7 och 8 §§ upp-
gjordes inom jordbruksdepartementet jimval forslag till idndrad lydelse
av 12 och 30 §§ i niira anslutning till skogsiigareforbundets hemstillan.
Forslaget innebar silunda, att genom forrdttningsmannens forsorg under-
rittelse om tiden [(6r de i sistniimnda paragrafer omformilda forrittnin
car skulle bevisligen limnas: betriffande forrdtining enligt 12 §, skogs-
vardsstyrelsen och fastighetens igare dvensom annan, som kunde vara
ansvarig for kostnaderna for atervixtatgirderna, samt, betridffande for
rattning enligt 30 §, skogsvardsstyrelsen och klaganden ivensom. dér kla
¢anden vore annan #n fastighetens #dgare, denne sistndmnde.

Sveriges skogsdgareforbund. centralradel for skogsvardsstyrelsernas for



Kungl. Maj:ts proposition nr 49. 25

bund och skogsvardsstyrelserna hava samtidigt som de yttrat sig angaen-
de de foreslagna dndringarna av 7 och 8 §§ jimvil uttalat sig om nu ifra-
gavarande indringsiorslag.

Sveriges skogsigareforbund har tillstyrkt forslaget.

Av skogsvardsstyrelserna har flertalet icke hait nagot att erinra mot
detsamma. Av de Ovriga har skogsvardsstyrelsen i Givleborgs ldn av-
styrkt forslaget samt skogsvardsstyrelsen i Uppsala lin uttalat, att dess
genomiorande skulle 1 hog grad forsvara ifradgavarande forriattningar utan
motsvarande nytta. Skogsvéardsstyrelsen 1 Stockholms lin har avstyrkt
den ioreslagna dandringen av 12 § samt betridffande 30 § avstyrkt, att aga-
ren skulle kallas till didri avsedd forrattning. Savil sistnamnda skogs-
vardsstyrelse som skogsvardsstyrelsen i Vistmanlands lin hava ansett, att
lagindringarnas genomiorande borde anstd till dess Ovriga fragor om
Andring av skogsvardslagen, vilka centralriddet hade under omprévning,
blivit utredda. Skogsvardsstyrelsen 1 Visterbottens lin har tillstyrkt
indringen av 12 § men funnit ndgon underridttelseplikt i det i 30 § av-
sedda fall ej vara péakallad. Skogsvardsstyrelsen i Sodermanlands lin har
ansett, att, {or underldttande av de foreslagna bestimmelsernas tillimp-
ning, den i 12 § stadgade underrittelseplikten borde bestimmas att avse,
férutom Agaren, annan, om vilken kinnedom forelage, att han kunde vara
ansvarig for kostnaderna {or atervixtatgirderna. Vidare har av nagra
skogsvardsstyrelser framhallits, att underrittelseplikten borde anses full-
gjord i och med att meddelande om forrittningen bevisligen avsints.

Centralradet for skogsvdrdsstyrelsernas forbund har 1 sitt yttrande
den 20 december 1932 icke haft ndgon erinran att framstilla i anledning
av de foreslagna bestimmelserna i och for sig. Emellertid har central-
radet anfort, att inom centralradet sedan niagon tid paginge utredning om
vidtagande av siddana #dndringar av skogsvardslagen, som enligt hittilis
vunnen erfarenhet fran lagens tillimpning funnes pakallade. TUnder
hénvisning till detta forhallande har centralradet forklarat, att andrin-
garna av 12 och 30 §§ limpligen borde anstd, till dess fragan om revi-
sion av skogsvérdslagen i anledning av berérda utredning bleve aktuell.

For egen del bitrader jag i prineip de synpunkter, vilka kommit till ut-
tryck i det inom jordbruksdepartementet uppgjorda forslaget till andring
av 12 och 30 §§. Det synes rimligt, att de, vilkas intressen beridras av
ifragavarande forrdattningar, underrittas om tiden for deras hallande.
Med utgangspunkt harifrdn torde skogsvardsstyrelsen och fastighetens
dgare alltid bora underrittas. I sddana fall, da enligt stadgandet i andra
stycket av 11 § jimval forutvarande dgare till en fastighet eller avverk-
ningsrattsinnehavare iro ansvariga for kostnaderna for atgiarder till be-
tryggande av skogsatervixt, bor i fraga om forrittning, som avses i 12 §,
underrittelse tillstillas dven dem. Slutligen bor vid forrittning enligt
30 § klaganden alltid underriittas, oavsett om han #r iigare till fastigheten.

Bihang till riksdagens protokoll 1933. 1 saml. Nr 47—49. 3

Departements-
chefen.
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Fullgérandet av en underrittelseplikt i den utstridckning, som nu aogi-
vits, torde emellertid oita méta svarigheter. Erinringar hirutinnan hava
framforts av de skogsvardsstyrelser, vilka, pa sdtt forut ndmnts, helt
eller delvis stillt sig avvisande mot forslaget. Sirskilt* har silunda fram-
hallits, dels att dganderittsforhallandena kunna vars4 besvirliga att ut-
reda, dels ock att antalet intressenter, som maste underrittas, mangen gang
ar synnerligen stort, samt att det ej sillan torde bliva svért att n& veder-
borande intressent med underrittelsen. Ehuru dessa svéarigheter torde
kunna dvervinnas, synas de dock tala for att ndgon dylik underréttelseplikt
icke foreskrives i lagen utan tvingande skidl. Sadana torde ej fore-
ligga. Enligt de upplysningar, som limnats i irendet, synes redan nu tim-
ligen allmint tillimpas, att underrittelse meddelas, dir si limpligen kan
ske. Aven utan lagstadgande torde denna praxis kunna givas en &n vidare
utbredning. Ett betydande inflytande i férevarande hénseende synes kunna
utovas av linsstyrelserna. Detta torde limpligen kunna ske i den formen,
att linsstyrelserna i sina férordnanden for forrattningsménnen betona
angeligenheten ddrav att, om det ej medfor alltior stor omgéang eller ola-
genhet, vederbdrande intressenter underriattas om tiden for den forritt-
ning, som avses med forordnandet. Inrymmandet i fsrordnandena av ett
dylikt papekande skulle med all sannolikhet leda till asyitat resultat. Be-
rittigade ansprak, som uti ifrdgavarande avseende kunna av intressen-
terna uppstillas, torde dirigenom praktiskt taget bliva tillgodosedda.
Onskvirdheten av att nu anférda synpunkter vinna beaktande torde
bora pa lampligt sitt bringas till linsstyrelsernas kinnedom.

Jag finner salunda, att nigon #ndring av 12 och 30 §§, atminstone tills-
vidare, icke behover foretagas, Erinras ma ocksa, att, enligt vad cen-
tralradet for skogsvardsstyrelsernas férbund anfort, inom centralradet
pagar utredning rorande en allmén revision av skogsvardslagen. Det
synes ej lampligt att, innan berorda utredning slutforts, vidtaga andra
indringar i lagen #n siddana som #ro av ett tringande behov omedel-
bart pakallade.

Departementschefen uppldser hérefter forut omformilda forslag till lag
om #indring i 8 § skogsvardslagen den 15 juni 1923 (or 212) av den lydelse,
bilaga! vid detta protokoll utvisar, samt bemstiller, att lagradets utla-
tande over forslaget matte for det i § 87 regeringsformen angivna #nda-
mal inhimtas genom utdrag av protokollet.

Till denna av statsradets 6vriga ledamoter bitridda
hemstillan behagar Hans Maj:t Konungen limna bi-
fall.

Ur protokollet:

Joh:s Thygesen.

! Denna bilaga, vilken ir likalydande med det vid propositionen fogade lagtorslaget, har
har uteslutits.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 19 januari
1933.

Nidarvarande:

justitierdden ALEXANDERSON,
ErLUND,

regeringsriidet AscHAN,

justitierddet GREFBERG.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet 6ver jordbruks-
drenden, hallet inféor Hans Maj:t Konungen i statsradet den 13 januari
1933, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utldtande skulle for det
i § 87 regeringsformen omférmilda lindamaélet inhiimtas 6ver upprittat
forslag till lag om dndring i 8 § skogsvdrdslagen den 15 juni 1923 (nr 212).

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infér lagradet fore-
dragits av hovrittsassessorn Knut Elliot.

Lagrddei lamnade forslaget ntan anmiérkning,.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.
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Utdrag av protokollet ver jordbruksdrenden, hdllet infér Hans Maj:t
Konungen i stotsrddet & Stockholms slott den 20 Januari 1933.

Nidrvarande:

Statsministern HanssoN, ministern for utrikes drendens SANDLER, statsraden

UxpkN, NotHIN, ScHLYTER, WieForss, MOLLER, VENNERSTROM, LEo,
ExeBERG, ERMAN, SKOLD.

Efter gemensam beredning med chefen for justitiedepartementet anmii-
ler chefen for jordbruksdepartementet, statsradet Skéld, lagradets den 19
januari 1933 avgivna utlatande §ver det den 13 i samma manad till lagradet
remitterade forslaget till lag om #ndring i 8 § skogsvardslagen den 15 juni
1923 (nr 212) samt hemstiller, att forslaget, som av lagradet limnats utan
anmirkning, matte, jimlikt § 87 regeringsformen, genom proposition fire-
liggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets 6vriga ledaméter
bitrddda hemstéllan férordnar Hans Maj:t Konungen,
att till riksdagen skall avlatas proposition av den
lydelse, bilaga vid detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Hugo Nordlander.

380069, Stockholm, Isaac Marcus Boktryckeri-Aktiebolag, 1933.




