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Nr 45.

Kungl. Maj:ts proposition till viksdagen med forslag till lag an-
gdende blodundersokning ¢ mdl om barn utom dktenskap
m. m.; given Stockholms slott den 20 januari 1933.

Under aberopande av bilagda i statsrddet och lagridet férda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jimlikt § 87 regeringsformen, féresla riksdagen att an-
taga harvid fogade férslag till

1) lag angadende blodundersékning i mal om barn utom #ktenskap; samt
2) lag angdende #ndrad lydelse av 2 och 10 §§ lagen den 19 juni 1919

(nr 367) om fri ratteging.
GUSTAF.

K. Schiyter.

Bihang till riksdagens protokoll 1933. 1 saml. Nr 5. 1



2 Kungl. Maj:ts proposition nr 45,

Forslag
till
Lag
angiende blodundersékning i mil om barn utom iktenskap.

Hirigenom forordnas som foljer:
18.

Yrkar 1 mél om faderskap till barn utom aktenskap den som uppgives vara
fader till barnet, att undersékning skall ske for utrénande huruvida det med
héansyn till hans samt moderns och barnets blodgruppsegenskaper fir anses
uteslutet att barnet avlats av honom, #ge ritten, dar ej modern frivilligt med-
verkar till &stadkommande av undersékningen, vid vite foreligga henne att
med intyg av likare visa, att & henne samt & barnet, siframt det stdr under
moderns vardnad, tagits fér #ndamadalet erforderliga blodprov. Har annan
vardnaden om barnet, skall foreliggandet givas denne, sivitt angar blodprov
fran barnet.

2 8.

Ej ma foreliggande enligt 1 § meddelas, siframt anledning saknas dartill,
att den uppgivne fadern haft samlag med barnets moder 4 tid d& det kan
hava avlats, eller av utredningen framgar att han ej kan vara fader till barnet.

3 §.

Vid foreliggande skall, pd darom framstillt yrkande, fistas villkor att den
uppgivne fadern i god tid till den, vilken foéreliggandet galler, eller ock till
barnavardsmannen erligger ett belopp motsvarande den gottgorelse, som i
statens eller kommuns tjinst anstilld likare ager for den avsedda atgirden
betinga sig. Skall gottgorelsen gildas av allminna medel, #ige vad nu sagts
e) tillimpning.

4 8.

Liakare, som i anledning av féreliggande anlitas f6r tagande av blodprov,
har att dirvid samt 1 friga om de tagna provens insindande till sakkunnig for
undersékning stilla sig till efterrittelse de foreskrifter, som meddelas av Ko-
nungen eller den myndighet Konungen dirtill forordnar.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1933.



Kungl. Maj:ts proposition nr 45. 3

Forslag
till
Lag

angfiende iindrad lydelse av 2 och 10 §§ lagen den 19 juni 1919 (nr 367)
om fri ritteging.

Hirigenom forordnas, att 2 och 10 §§ lagen den 19 juni 1919 om fri ritte-
gang, vilka lagrum #ndrats genom lagen den 14 juni 1929 (nr 158), skola
salunda andras, att till 2 § fogas ett tredje stycke av nedan angivet innehall
samt att 10 § forsta stycket erhaller den nya lydelse som nedan angives:

2 8.

Part, som — — — forskjuten kostnad.

Efter ty — — — 1 rattegangen.

Har i mal om faderskap till barn utom dktenskap, diari den uppgivne fadern
atnjuter fr1 rittegdng, 1 statens eller kommuns tjinst anstialld likare tagit blod-
prov for undersokning av faderns samt moderns och barnets blodgruppsegen-
skaper, skall ersittning hiarfor gildas av allminna medel. Stimpel skall ej
asiittas utlatande som i anledning av undersékningen avgives.

10 §.

Har part vid underritt atnjutit fri ritteging, vare han, da malet fullféljes
till hovritten, berittigad att jimvil med avseende & rittegingen darstides
tillgodonjuta de 1 2 § forsta och tredje styckena omférmalda férméner, saframt
ej under tiden partens formogenhetsforhallanden veterligen s& dndrats, att han
utan Intrdng i de medel, som #4ro nédiga for hans eget uppehille och for full-
gorande av honom édliggande underhallsskyldighet, kan gilda kostnaderna for
rittegangen 1 hovritten. Part fge ock eljest i hovriatten komma 1 &tnjutande
av fri rittegéng i den omfattning nu sagts, diar han, pa sitt 1 4 § foreskrives,
styrker, att han icke figer tillgdng till galdande av de med rattegingen i hov-
ritten forenade kostnader eller efter deras utgivande skulle sakna nddiga medel
fér eget uppehille och for fullgorande av honom aliggande underhallsskyl-

dighet.
Dar hovritt — — — allminna medel.
Vad i — — — 1 hovratt.
Mot hovriitts — — — ej foras.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1933,
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms
slott den 16 december 1932.

Nirvarande:

Statsministern HANsSON, ministern for utrikes drendena SANDLER, statsriden
NotaiN, ScHLYTER, WIGFORSS, MOLLER, VENNERSTROM, LEO, ENGBERG,
ExmanN, SEoOLD.

Efter gemensam beredning med cheferna for social- och finansdepartemen-
ten anmiler chefen for justitiedepartementet, statsrddet Schlyter, riksdagens
skrivelse den 15 april 1931, nr 135, samt i anledning d#rav uppriattat forslag
till bestdmmelser angdende blodundersékning i mdl om barn utom dktenskap.

Foredraganden anfor:

»Svarigheten att Avigabringa bindande bevisning betriffande faderskap har

lagstifi t’:{'"g foranlett att den svenska lagstiftningen, liksom andra rittssystem, uppstallt

ang. fader-
skap.

vissa bevispresumtioner om faderskap. Bestimmelser hirom &aterfinnas dels
i lagen den 14 juni 1917 om iktenskaplig bord, dels i lagen samma dag om
barn utom #ktenskap.

Starkast ar presumtionen om den #kta mannens faderskap till hustruns
barn. Hirutinnan giller, att barn som fodes under #ktenskap eller & sddan
tid efter dess upplésning, att det kan vara avlat dessforinnan, har idkten-
skaplig bord, dar ej 1 viss angiven ordning barnet forklaras icke hava
sadan bord (lagen om #ktenskaplig bérd 1 §). Presumtionens brytande kan
ske endast 1 rattegdngsviag, och hiarfér erfordras regelmissigt bevisning, att
barnet icke kan vara avlat av mannen; dock ma, #nda att sidan bevisning
ej férebragts, talan, som féres av mannen sjilv, bifallas, om utredningen giver
vid handen att barnet ar avlat fére idktenskapet eller under det makarna
enligt domstols beslut levat atskilda, samt det ej gores sannolikt att makarna
haft samlag med varandra & tid, da barnet kan vara avlat (7 §).

Har barnet utomiktenskaplig bord, kan faderskapet faststillas antingen
genom erkinnande eller genom dom. Om nagon enligt vissa angivna former
erkint sig vara fader till barnet samt erkinnandet pd enahanda sitt har vits-
ordats av modern, ar erkinnandet gillande, dir ej visas att mannen ej &r
barnets fader (lagen om barn utom dktenskap 20 §). Vickes mot nagon



Kungl. Maj:ts proposition nr 45. 5

talan om faststillande av faderskap till ett utomiktenskapligt barn, skall sva-
randen anses som fader s& snart det utredes, att han haft samlag med modern
4 tid da barnet kan hava avlats; denna presumtion brytes allenast om sadana
omstindigheter forebringas, att det ir uppenbart att barnet ej avlats vid detta
samlag (26 §). Forekommer anledning dirtill att svaranden haft samlag
med modern & tid, d& barnet kan hava avlats, dger ritten féreligga antingen
modern att med ed bekrifta eller svaranden att med ed foérneka, att sddant
samlag dgt rum. Detta foreliggande skall givas den, at vilken med hinsyn
till samtliga omstindigheter 1 malet eden finnes kunna med storsta trygghet
anfortros (27 §).

Talan, som avser faststillande att ett barn ej har fktenskaplig bérd, kan
vickas dels av mannen eller, under vissa férutsidttningar, hans foérmyndare
eller arvingar — sadan talan &r dock utesluten, om mannen efter barnets
fodelse erkint det som sitt — dels ock av barnet, dess féormyndare, om
sirskild sadan finnes, eller eljest av god man, som férordnas att bevaka bar-
nets ritt (lagen om dktenskaplig bord 2—5 §8). Modern kan ej vicka dylik
talan; ej heller eljest blir hon part i rittegdngen. Diremot skall hon héras
i malet, om det kan ske. Ritten skall sorja foér fullstindig utredning (6 §).

Talan om faststillande av faderskap till barn utom #ktenskap kan vickas
ej blott av barnet sjalvt, dess moder eller annan, som har virdnaden om det-
samma, utan dven av den fér barnet utsedde barnavérdsmannen (lagen om
barn utom #ktenskap 13 §). Ritten skall tillse, att envar som iger att for
barnet fora talan erhdller tillfalle att yttra sig i mélet, samt sérja for full-
stindig utredning sarskilt betriffande de omstdndigheter, som kunna vara
av betydelse for bedémande huruvida barnet kan vara avlat vid upp-
givet samlag. For utrednings vinnande #ger ritten inférskaffa erforder-
lig bevisning. Erfordras upplysning angdende omstandighet, vars beds-
mande férutsitter medicinsk sakkunskap, har ritten att infordra yttrande av
sakkunnig (25 §).

Har i mal om faderskap till barn utom iktenskap ritten férordnat, att
part skall personligen instilla sig, och kommer han ej, skall han, dar s& finnes
lampligt, till ritten himtas (25 §).

Rorande den bevisning, som erfordras foér brytande av presumtion om fa-
derskap, férekomma nirmare uttalanden i lagberedningens motiv till nyss-
ndmnda bada lagar.

Salunda framhéll lagberedningen, att den i lagen om #ktenskaplig bord
fordrade bevisningen om att barnet ej kan vara avlat av mannen maste anses
foreligga, om det utretts, antingen att makarna ej haft kénsumginge med
varandra under konceptionstiden eller att sidant umgiinge ej kunnat verka
befruktande. I detla sammanhang anmirktes, att tillfyllestgorande utredning
i férstnamnda hinseende sillan torde kunna anses férebragt, sivida det ej bli-
vit styrkt att makarna vistats & skilda orter eller att mannen varit av naturen
vanfor. Bland omstindigheter, som kunde vederligga antagandet om befrukt-
ning, nimndes sterilitet hos mannen och bristande konceptionsférmaga hos
hustrun p& grund av redan foérefintligt havandeskap vid tiden fér det dkten-
skapliga umginget. Sirskilt erinrades hurusom den omstiindigheten, att
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hustrun haft kénsumginge jimvil med annan man, icke i och for sig vore till-
rackligt bevis; ddrmed vore méjligheten av mannens faderskap icke utesluten.

Betriffande brytande av presumtionen om faderskap till barn utom iktenskap
anforde lagberedningen sdsom exempel pé omstindigheter, som kunde &beropas
1 syfte att styrka att barnet icke kunnat avlas vid uppgivet samlag, f6ljande:
att mannen vid tiden for samlaget varit impotent, att modern redan fére sitt
umgénge med honom varit havande, eller att barnet foretedde rasegendomlig-
heter, som med sikerhet visade att fadern icke kunde tillhéra den ifriga-
varande mannens ras. Rorande frigan, huruvida och i vilken méan betydelse
skulle tillerkéinnas den omstindigheten att modern under konceptionstiden haft
samlag med flera, framhélls, att om det vore mojligt att med nagorlunda si-
kerhet bedéma, huruvida stérre sannolikhet forefunnes for den enes eller den
andres faderskap, det skulle kunna overlatas &t domstolen att ps sidan
grund vilja mellan konkumbenterna. D& emellertid de medicinska myndig-
heterna forklarat sig anse, att under inga omstindigheter hinsyn borde i lag-
stiftningen tagas till mojligheten att utréna vilken bland flera min, som
under konceptionstiden haft samlag med modern, vore att anse som fader till
barnet, syntes en dylik regel icke kunna upptagas. Enligt beredningens me-
ning motte ock Gvervigande betinkligheter savil mot den i Tyskland, Frank-
rike, Schweiz m. fl. linder giillande ordningen, enligt vilken styrkt invind-
ning om flera konkumbenter under konceptionstiden (exceptio plurium) i re-
gel foranleder att faderskapet anses outrett och att underhallsskyldighet ej
kan dliggas ligersmannen, som ock mot den av de danska och norska la-
garna valda utvigen, innebidrande att vil ingen av konkumbenterna anses som
fader men de alla fa betala underhillsbidrag pa grund av den méjlighet
till faderskap, som betriffande dem alla forefinnes. Av dessa och i ovrigt
anforda skal fann sig beredningen bora bibehélla den i svensk praxis ddmera
undantagslost tillimpade regeln, enligt vilken den omstindigheten att utom
svaranden jamval annan under konceptionstiden haft umginge med kvinnan
saknar rittslig betydelse; hirav foljer, sdsom ock i betinkandet framhslls, att
bevisning till stod fér exceptio plurium icke ms av domstolen tillstidjas.

Betriffande domstolens plikt att foretaga utredning i mal av forevarande
art uttalade lagberedningen i sin motivering till lagen om barn utom #akten-
skap, att d& ifrdgavarande ritteging vore att anse sisom en statusprocess,
det torde vara givet att parterna icke #gde samma dispositionsritt som van-
ligen tillkomme parter i tvistemal, utan borde det tillkomma ritten att ex offi-
cio bevaka det offentligas intresse. Med avseende & lagen om iktenskaplig bsrd
framholls, hurusom det offentliga hade intresse i att barnets bord faststilldes
1 enlighet med det verkliga férhallandet, i f61jd varav parternas dispositions-
ratt 1 rittegingen borde vara utesluten.

I lagberedningens den 22 december 1925 avgivna betinkande med férslag till

] lag om arv m. m. berérdes #ven frigan om den medicinska forskningens still-

ning till faderskapsbevisningen. Beredningen erinrade om att undersékningar
da paginge med vilka avsdges att faststilla, huruvida méjlighet forelage att
under vissa forh&llanden p4 medicinsk vig i fraga om en eller flera av kon-
kumbenterna visa att faderskap till barnet ej kunde foreligga. De forsknin-
gar, som 1 forevarande hinseende bedrivits, syntes emellertid ej hava forts
fram till en sddan punkt att sirskild hansyn till dem for det divarande borde
tagas 1 lagstiftningen. I den méan ett bestimt uttalande i berérda riktning i
ett sirskilt fall kunde givas, foéreldge redan enligt 26 § lagen om barn utom
aktenskap mojlighet till dess beaktande. Eljest maste, d& umginge med flera



Kungl. Maj:ts proposition nr 45. 7

man 4gt rum under konceptionstiden, det fortfarande i regel antagas, att
i fraga om var och en av dem m&jlighet foreldge att han vore fader till
barnet.

De senaste arens forskningar pa blodundersékningens omrade hava lett till
att de medicinska auktoriteterna i vissa fall anse sig kunna draga tillférlitliga
slutsatser angéende mdjligheten av en viss mans faderskap till ett visst barn.
Betraffande denna fraga torde f& hinvisas till en av forestandaren for statens
rittskemiska laboratorium professorn E. Wolff samt assistenten vid ndmnda
laboratorium medicine doktorn B. Lindberger avliten promemoria angéende
blodundersékningar i faderskapsmal och deras bevisvirde, vilken finnes ater-
given i Nytt Juridiskt Arkiv, avd. I, arg. 1930, s. 219 ff. Av promemorian
framgar att man, efter undersskning av moderns, barnets och den presumtive
faderns blod samt bestimning av den s. k. blodgrupp envar av dem tillhér, i
vissa fall kan med sikerhet utesluta den utpekade mannens faderskap. Na-
gon bindande slutsats i positiv riktning — d. v. s. att en viss man &r fader
till barnet — medgiver metoden diremot icke.

I vart land har frigan om blodundersskningens virde sisom.bevismedel
f6r brytande av presumtion om faderskap vid flera tillfallen varit foremal for
hogsta domstolens provning. Domstolen intog till en bérjan en avvisande
stallning. Salunda har domstolen i tre utslag &ren 1927 och 1928 i mél anga-
ende faderskap till barn utom sktenskap funnit sig ej kunna godtaga blodun-
dersokning sasom uteslutningsbevis.! I ett utslag &r 1928 i liknande mal har
hégsta domstolen sdsom skil for mannens befriande fran underhallsskyldighet
4beropat utgdngen av blodundersskning, enligt vilken mannen ej kunde vara
fader till barnet, allenast i forening med annan uppgiven omstandighet (impo-
tens) som innebar stor sannolikhet for att mannen ej vore fader.” Rorande
aktenskaplig bord foreligger ett rattsfall frén &r 1929; i detta mal hade den,
som verkstillt blodundersokningen, forklarat det kunna med en till visshet
grinsande sannolikhet uteslutas att den #dkta mannen kunde vara fader till
barnet, men hogsta domstolen fann — i motsats till underdomstolarna — det
icke hava blivit tillforlitligen styrkt att barnet icke kunde hava avlats av
honom.?

I ett utslag den 26 mars 1930 i mal angiende faderskap till barn utom
aktenskap har emellertid hégsta domstolen tillerkéint blodunderstkning vitsord
sasom ensamt uteslutningsbevis. T malet hade medicinalstyrelsen pa grund
av foretagen blodundersokning avgivit utlitanden av innehall, att det med
en sannolikhet, som grinsade till visshet, kunde anses att den utpekade man-
nen icke kunde vara fader till barnet, varjimte aberopats férenamnda av
professorn Wolff och medicine doktorn Lindberger uppra"ctade promemoria.
Med hiansyn till det resultat, som wvunnits vid blodundersckningen, samt
medicinalstyrelsens utldtanden fann hogsta domstolen det vara uppen-

I'N. J. A. 1927: 380, 1928: 80, 83.
2 N.J. A. 1928: 84.
3 N. J. A. 1929: 25.

Svensk
rdttspraxis.
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bart, att barnet icke avlats vid samlag mellan modern och den ifragavarande
mannen.’

Tidigare Fragan om #ndring av gillande bestimmelser om faststillande av fader-

if‘(’l’”‘:ﬁ% skap med sirskild hinsyn till den vetenskapliga forskningens framsteg pa
blodundersékningens omrade var redan vid 1927 ars riksdag foremal for prov-
ning. I en d& vickt motion (andra kammaren, nr 179) yrkades salunda, att
riksdagen matte hos Kungl. Maj:t anhilla om utredning och forslag till s&-
dan indring av gillande lag att faderskapsbevisning medelst blodunderssk-
ning erhélle en mera bestimd stillning i rattsskipningens tjanst. Till stod for
motionen anfordes bland annat féljande:

Da domstolarnas praxis uppenbarligen utvecklade sig i riktning mot en allt
oftare féorekommande anvindning av blodundersskningen som bevismedel, syn-
tes det vara pé tid att ge blodundersékningen en fastare och bestimdare in-
fogning 1 rittsskipningen. Domstolen hade ju ritt att foranstalta om blod-
undersékning, men en part hade ingen lagligt fixerad skyldighet att under-
kasta sig sddan. Det kunde knappast anses tillfredsstillande, att anviandnin-
gen av ett si viktigt bevismedel skulle vara beroende av parternas goda eller
daliga vilja att stilla sig till férfogande. Det borde darfor undersékas, om icke
parternas skyldighet att underkasta sig dylik undersokning kunde bliva i lag
fastslagen. Vidare borde en part kunna fi sin ritt att begira blodunderssk-
ning lagligt faststilld. Slutligen borde ett Gvervigande ske, huruvida icke
blodprovets laga beviskraft kunde i lag faststillas, nagot som Jju dock kunde
ske dven pa prejudikatvigen. Man borde kunna forvinta, att enbart vetska-
pen om att faderskapsbevisning med blodundersskning vore ett obligatoriskt
rittsinstitut inverkade si, att en part berovades all lust att av sjalviska berik-
ningar framstilla patagligt falska pastienden.

Férsta lagutskottet, dit motionen hinvisades, fann (utldtande nr 27) av
vad 1 drendet férekommit framgd, att blodundersékningsmetoden icke #nnu
vore s& vetenskapligt utredd att det kunde anses lampligt att i lagstiftningen
taga hénsyn till densamma, och ansdg sig p& grund dirav icke for det dava-
rande kunna tillstyrka atgérd i motionens syfte. Motionen avslogs hirefter
av kamrarna.

I en vid 1931 ars riksdag vickt motion (andra kammaren, nr 188) hem-
stilldes, att riksdagen méatte besluta anhilla hos regeringen om sakkunnig
utredning och férslag till sidan #ndring av gillande lag att blodprov vid
faststillande av faderskap finge en preciserad, berittigad och tillfredsstil-
lande stillning i rattsskipningens tjanst.

Over motionen avgavs utlatande av medicinalstyrelsen, som tillika éverlim-
nade sirskilda yttranden i drendet av medlemmarna av vetenskapliga radet
professorerna Gunnar Hedrén och Einar Sjévall samt forenimnde professorn
Wolff.

Professorn Hedrén framhéll, hurusom faderskapsfaststillande i rattsliga
tvistemal ej blott gagnade enskilda intressen utan jimvil vore ett samhilleligt
intresse av den betydelse, att mojlighet att tvingsaligga parterna att under-

TN. J. A. 1930: 218.
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kasta sig blodgruppsbestamning méste anses énskvird, varfor en utredning av
dithorande fragor syntes béra vinna tillstyrkan. Till stéd fér sin mening an-
forde Hedrén:

Genom blodgruppsbestamning kunde faderskap aldrig faststillas men vil
faderskap uteslutas. Blodgruppsbestimningens negativa karaktar i bevishén-
seende inskrankte sdlunda visserligen kvantitativt dess praktiska betydelse
men ej dess bevisvirde. Blodgruppsbestimning vid tvistemél rorande fader-
skap vore darfir att anse sdsom ett synnerligen betydelsefullt framsteg pa ett
rittsomrade, dir man dittills mast i bevishinseende &tndja sig med uteslutande
mijligheter. S& linge emellertid en blodgruppsbestimning vid ifrigavarande
rattsfall vore beroende av parternas goda vilja, kunde dock densamma icke
komma till anvindning i 6nskvird utstrickning.

Professorn Sjévall fann det med hinsyn till de resultat som uppnatts pa
ifragavarande omrdde utan tvivel vara befogat framhélla, att blodgruppsbe-
stimningen kunde bidraga att 6ka trygghetskiinslan vid domstolsférhandlin-
garna i faderskapsmal, samt uttalade som sin uppfattning, att det med den
vikt blodgruppsbestimningen démera dgde syntes vara ett tydligt samhillsin-
tresse, att denna bestimning genom erforderliga atgirder fran statsmakternas
sida erhélle en preciserad och tillborlig stillning i rittsskipningens tjinst. I
utladtandet anférdes bland annat foljande:

Betraffande blodgruppsbestimningens vetenskapliga virde kunde ndrmast
framhallas, att sedan forskningen i storre omfattning gripit sig an med detta
problem, densamma snabbt fort fram till vissa fullt sikra resultat. Speciellt
kunde betonas, att det aldrig kunnat bevisas att sjukdom, réntgenbestrilning,
behandling med olika medikament eller elektricitet eller annan yttre eller inre
paverkan formétt dindra blodgruppstypen hos en person; tidigare uppgifter
darom kunde utan undantag anses bero pi otillfredsstillande tekniskt utfs-
rande av bestamningen. Givetvis vore tillborlig vetenskaplig och teknisk for-
trogenhet med dessa undersskningar en grundliggande fordran pa den som ut-
forde dem. En diarav foranledd, i olika linder iakttagbar strivan att centra-
lisera undersokningarna hade 1 Sverige kommit till uttryck i en medicinalsty-
relsens cirkuliirskrivelse till domhavandena m. fl. den 12 juni 1929. Med
sddan organisation kunde inom angivna grinser vetenskapligt palitliga och
for faderskapsbevisning fullt sikra bestimningar erhéillas. Den stora bety-
delsen dirav forringades icke darigenom att vissa sporsmal pé ifrigavarande
omrédde dnnu icke kunde med full bestamdhet sigas hava nétt sin vetenskap-
liga 16sning. Pagaende forskningar bure nirmast karaktiren av en fortsatt
utbyggnad av kinnedomen om och tolkningen av denna mirkliga, individuella
egenart, med mojlighet att framdeles kunna ligga nya, praktiskt anvindbara
bestamningar till de redan sikerstillda.

Det som dirvid redan uppnatts kunde emellertid utan tvekan betraktas som
tillricklig grund for onskan att i s stor utstriickning som mojligt inféra dessa
bestimningar for faderskapsbevisning 1 rittstvister. Omfattande samman-
stillningar av blodgruppsbestimningar 1 paternitetsirenden belyste betydelsen
in foro av dessa undersokningar; mojligheten att pd denna vig utesluta fader-
skap hade 1 medeltal visat sig vara for handen i nira 8 %. Givetvis vixlade
denna siffra i olika undersékningsserier, bland annat beroende pa den olika
graden av modrarnas sanningsenlighet vid utpekande av barnafader.

De bestimningar som dittills foretagits hade tillkommit genom frivilligt
medgivande fran parterna. Hur ofta en vigran forekommit torde undandraga
sig sikert omdome. Att sddant intriiffat vore diremot vil kiint; savil ovillig-



10 Kungl. Maj:ts proposition nr 45,

het 1 sak som motvilja eller oférméga att bestrida de med undersékningen
férenade kostnaderna hade ddrvid spelat in. Dirmed aktualiserade sig den
1 motionen framhallna énskan om laglig riitt for part att £ begiird bestimning
utford. Dirom kunde ytterligare féljande anforas. Den fér undersékningen
erforderliga blodmangden erhélles, nir det lilla ingreppet utférdes av likare,
utan oligenhet for personen i friga. Naturligen syntes detta ingrepp vara
att jamfora med likartade helt ofarliga, diagnostiska ingrepp pa sjuka. I sa-
dant fall skedde ingreppet i sjukvardens tjanst, hir 1 rittssikerhetens. I
bada fallen foretoges ingreppet med den klara indikationen att det behivdes
for utforandet av vetenskapligt tillrickligt provade och praktiskt virdefulla
undersokningar. Nyttan for den enskilde patienten i det ena fallet, samhills-
nyttan i det andra bildade den tillbérliga motiveringen fér ingreppet.

Professorn Wolff hinvisade till en bérjan till av honom tidigare gjorda ut-
talanden i amnet, bland annat en uppsats i Svensk Juristtidning 1929, hiifte 4,
samt tillade, att savil de vetenskapliga forskningsresultat, vilka sedan dess
vunnits, som ock de praktiska erfarenheter, som samlats, varit ignade att yt-
terligare styrka uppfattningen om dessa undersékningar sisom det virdefullaste
objektiva bevismedel som funnes att tillgd 1 faderskapsfragor.

I sitt yttrande papekade Wolff vidare, hurusom pagiende forskningar torde
komma att visentligt 6ka mojligheterna att genom blodgruppsundersékning
astadkomma uteslutningsbevisning.! Hirom anfordes i huvudsak:

En oléagenhet med blodgruppsundersskningarna vore som bekant, att de dven
vid falskeligen uppgivet faderskap endast i ett relativt fatal fall méjliggjorde
en uteslutningsbevisning. Det fortjanade darfor att papekas, att genom nobel-
pristagaren Landsteiners upptickt av vissa nya faktorer och pavisandet av
dessas arftlighet efter bestimda lagar uteslutningsmojligheterna i dessa fall
torde komma att ¢kas ungefir till det dubbla. Undersékningarna av dessa
faktorer vore visserligen ganska komplicerade och arftlighetsgingen annu icke
till fullo utredd, varfér man icke redan nu kunde rittsmedicinskt tillimpa de
nya rénen, men det vore dock endast en tidsfraga, nir s& kunde bliva fallet.

Betraffande den rittsliga stillningen av blodgruppsundersékningen i fader-
skapsbevisningens tjinst uttalade Wolff fsljande:

Det torde icke vara énskviirt att pa nagot vis binda domstolarnas fria priv-
ningsratt betraffande resultatet av dylika undersokningar, lika litet som i
fraga om andra undersékningar eller utlitanden av sakkunniga. Diremot
kunde det vara ett praktiskt snskemdl att icke ena parten genom vigran att
underkasta sig blodundersskning forhindrade den objektiva utredningen i mé-
let. Man kunde dirfor tinka sig en lagbestimmelse om skyldighet fér part i
faderskapsmél att underkasta sig blodundersokning antingen pi motpartens
begiran eller eventuellt endast efter beslut av domstolen. Skulle en dylik be-
stimmelse icke anses genomforbar, borde dtminstone stadgas, att edgéng icke
kunde anfértros &t part som vigrat att underkasta sig blodundersékning. Ett
standpunkttagande till spérsmalet om sérskilda lagbestimmelser i berérda hin-
seende tillkomme dock nirmast den juridiska sakkunskapen.

Av nu anférda skil fann Wolff den i motionen begirda utredningen livligt
kunna férordas.

! Anméirkas m§ i detta sammanhang, att Wolff i nimnda uppsats férklarat mdjligheterna for
en falskeligen uppgiven barnafader att genom blodprov fritaga sig frin faderskapet f. n. hogst
uppgd till 15 %.
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Under hinvisning till dessa yttranden forklarade sig medicinalstyrelsen for
sin del tillstyrka den i motionen foreslagna hemstillan om anordnandet av sak-
kunnig utredning i angivet syfte.

Férsta lagutskottet framhsll i anledning av motionen (utldtande nr 20), hu-
rusom blodundersékningsmetoden damera blivit si vetenskapligt utredd att
dess resultat i manga fall méste anses fullt sikra, i vilka fall, sasom fram-
ginge av hogsta domstolens utslag den 26 mars 1930, hinder icke funnes for
domstolarna att 1ata blodundersokningens resultat bliva avgérande. Emellertid
funne utskottet den nuvarande ordningen, enligt vilken i mal om faderskap till
barn utom idktenskap kvinnan genom vigran att underkasta sig eller barnet
blodundersskning kunde betaga mannen mojligheten att astadkomma bevisning
till sin férman, icke vara tillfredsstillande. En utredning borde darfor ske, hu-
ruvida icke domstolen borde dga att stadga p&féljd for part som vigrade med-
verka till dylik undersokning, i samband varmed &ven frigan om kostnaden for
blodundersékningen borde tagas under svervigande. Till utveckling av dessa
synpunkter anférde utskottet:

Foretagandet av blodundersokning vore enligt gillande ritt beroende pa par-
ternas goda vilja. Da blodundersskning aldrig kunde leda till det positiva re-
sultatet, att den av kvinnan utpekade mannen vore fader till barnet, utan en-
dast — i vissa fall — dartill att denne man icke vore fader till barnet, hade
kvinnan i mal om faderskap till barn utom aktenskap icke nagot direkt intres-
se av att blodundersokning verkstilldes. Det kunde dirfor i sddana mal in-
traffa att kvinnan vigrade att underkasta sig och barnet blodundersékning.
Hade mannen bestritt samlag under konceptionstiden och uppstode p& grund
dirav fraga om edgang i malet, kunde visserligen kvinnan genom en sadan
vigran riskera att domstolens tilltro till henne minskades och att mannen for-
denskull anfortroddes eden. For nigon annan pafoljd torde hon emellertid icke
genom sin vigran utsitta sig. Och hade kvinnan anfortrotts ed och avlagt
denna, eller hade det av mannen medgivits eller eljest blivit utrett att samlag
agt rum under konceptionstiden, syntes kvinnan med avseende & malets ut-
gang icke hava nigot att riskera genom en vigran att underkasta sig och bar-
net blodundersokning. Mannen méste i siddant fall i regel forklaras sédsom
fader, under det att han, direst kvinnan medgéve blodundersskning, hade en
mojlighet att diarigenom bevisa att han icke vore fader. En dylik ordning
kunde, sasom ock 1 de till utskottet inkomna utlétandena framhallits, icke an-
ses tillfredsstillande. Enligt utskottets mening borde dirfér undersékas om
icke mojlighet borde beredas domstolarna att stadga nidgon pafcl)d fér part,
som vigrade att medverka till blodundersékning. Pa sittet for lésningen av
denna fraga ansidge sig utskottet icke bora ingé, utan torde detta f& ankomma
p4 en nirmare utredning. Vid en siddan utredning borde tydligen aven fragan
om kostnaden for blodundersskningen tagas under évervigande. Da det ma-
ste betecknas sisom ett viktigt samhillsintresse att i forevarande slag av mal
utredningen bleve s& fullstindig som mdjligt. borde enligt utskottets mening 1
gorligaste man tillses att kostnaden for en blodundersskning icke lade hinder
i vigen for dess foretagande.

Utskottet tillade, att av en blivande utredning jimvil torde f& bero huru-
vida de lagstiftningsatgiirder i angivet syfte, som betriffande mil om barn
utom iiktenskap kunde finnas limpliga, borde fi avseende jimvil & de jamfo-
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relsevis sillsynta mal, vilka vore att bedoma jamlikt lagen om dktenskaplig
bord.

Pa grund av vad silunda anforts hemstillde utskottet, att riksdagen matte
hos Kungl. Maj:t anhélla om utredning angdende mojlighet for domstol att
stadga pafoljd for parts vigran av blodundersékning i mil om faderskap samt
om framliggande for riksdagen av de forslag, vartill utredningen kunde giva
anledning. Utskottets hemstéllan bifolls av kamrarna, i anledning varav den
av mig nu anmilda riksdagsskrivelsen avlits.

Med avseende & frimmande rittssystems stillning till frigan om blodunder-
sokning sasom bevismedel i mal angéende faderskap har utredning inforskaf-
fats fran féljande linder, nimligen Belgien, Danmark, Finland, Frankrike,
Italien, Nederlinderna, Norge, Polen, Schweiz, Spanien, Storbritannien och
Irland, Tjeckoslovakien, Tyskland, Ungern och Osterrike #vensom vissa av
Amerikas forenta stater.

Savitt av de erhallna upplysningarna framgar, finnes i intet av nimnda
lander nagon sirskild lagstiftning pa ifrigavarande omride. Framhallas ma
1 detta sammanhang, att i £51jd av den principiella standpunkt lagstiftningen
1 Belgien, Frankrike och Italien intager i friga om faderskapstalan — sadan
talan ma déar foras allenast under vissa i respektive lagar uppriknade forut-
sittningar — blodunders¢kning sidsom bevismedel icke kunnat komma till an-
vindning i dessa tre linder.

Nagon stadgad rittspraxis synes foreligga endast i ett fatal lander. I Dan-
mark har Hojesteret godtagit blodgruppsbestimning sisom uteslutningshevis,
oansett att den pastddde fadern erkint sig hava haft samlag med barnets mo-
der under konceptionstiden, och foreskrifter om utférandet av blodunderssk-
ningar for rattsligt bruk hava meddelats i administrativ ordning. Betriffan-
de Polen uppgives, att hégsta domstolen dir pa senaste tid i ett faderskaps-
mal forklarat, att blodprov som giver 'negativt’ resultat skall anses utslags-
givande, varemot provet vid ’positiv’ utging av analysen blott féranleder pre-
sumtion for att faderskap foreligger. Savil i Osterrike som i Tjeckoslovakien
har vederborande hogsta domstol principiellt godkint blodprov siasom ett be-
vismedel, dgnat att bryta presumtion om faderskap till barn utom #ktenskap.
I sistnimnda land anses ritten under vissa forutsittningar dga att ex officio
foranstalta om blodundersokning. Vad angir Tyskland synes blodundersok-
ningsmetoden numera, dir vara allmint erkind av domstolarna sisom ett tjan-
ligt medel att faststilla oméjligheten av ett barns hirstamning frin en viss
man.

Jamvil 1 Norge hava domstolarna 1 nigra fall ex officio 1atit foretaga blod-
undersokning i faderskapsmal. Nagon fast praxis i friga om blodprovens be-
visvirde synes emellertid icke hava utbildat sig darstides. 1 Schweiz — en-
ligt vilket lands lagstiftning faderskapspresumtion pi grund av samlag under
konceptionstiden bortfaller si snart fakta pavisats, vilka ’rattfardiga starka
tvivel om svarandens faderskap’ — har Bundesgericht uttalat sig for uppta-
gande av blodunderstkning som medel att faststilla ett dylikt faktum men
samtidigt foérklarat sig icke tillmita undersskningens resultat avgorande be-
tydelse; de kantonala domstolarna uppgivas ock i atskilliga fall hava stillt
sig avvisande mot metoden. Ej heller i Ungern torde rittspraxis annu hava
stadgat sig.
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1 Finland och Nederlinderna liksom i Storbritannien och Irland synes ifra-
gavarande bevismetod hittills hava fatt endast ringa anvindning, och i1 Spa-
nien har, savitt kunnat utrénas, ndgot bruk av densamma icke forekommit vid
domstol, ehuru lagstiftningen icke torde ligga principiella hinder i vigen har-
for. Vad betriffar Amerikas forenta stater hava uppgifter erhallits fran Ka-
lifornien, Illinois, Minnesota och New York; praxis pi omradet torde saknas 1
dessa stater med undantag av den forstnamnda, dar emellertid nagot stérre be-
visvarde e] heller synes tillmiitas blodproven.

Vad hirefter angar fragan huruvida mojlighet forefinnes fér vederbérande
domstol att stadga pafsljd, for den hindelse ndgon av de personer vilkas med-
verkan erfordras for anstillande av blodundersskning viagrar hirtill, har icke
i nagot av de utav utredningen omfattade frimmande landerna, sivitt av de
erh&llna uppgifterna framgar, en dylik vigran ansetts kunna medfora verkan
1 processuellt avseende. Ej heller synes pa ett undantag nir — dessa lin-
ders riattspraxis medgiva anvindande av tvingsmedel foér genomfoérande av
blodundersokning i faderskapsmal. P& négra hall har denna avvisande upp-
fattning kommit till uttryck 1 prejudicerande avgiranden. Salunda har 1 Dan-
mark Hojesteret 1 en dom rérande underhall &t barn utom iktenskap fastsla-
git, att det pa grund av vigran frin moderns sida att underkasta sig och bar-
net blodundersokning icke m& anses som om den dirigenom hindrade undersok-
ningen limnat bevis mot den utpekade mannens faderskap. Att tvang icke
m3 utévas mot den vigrande har uttalats av higsta domstolarna 1 Polen, Tjec-
koslovakien och Tyskland. .

En i visst avseende avvikande stillning intager rattspraxis 1 Osterrike. Da
detta lands grundlag tillférsikrar medborgaren personlig frihet, varunder in-
begripes kroppslig integritet, ar fran forfattningens stdndpunkt ett fysiskt in-
grepp utan vederborande individs samtycke olagligt. Ocksd har landets hog-
sta domstol prinecipiellt som sin uppfattning uttalat, att ett utévande av tvang
mot den person som ar objekt for blodprovet saknar stod i lag, dven om det
blott rér sig om ett obetydligt ingrepp. Samtidigt har domstolen framhallit
att frigan om de pafcljder, en eventuell vigran kunde hava for den fortsatta
rittegangen, komme under bedomande forst 1 hindelse av en dylik vigran.
Emellertid hava, di fraga varit om tagande av blodprov 4 minderariga per-
soner, de osterrikiska underdomstolarna utan avseende 4 den av hiogsta dom-
stolen salunda uttalade grundsatsen 1&tit underkasta barnet ifrdgavarande in-
grepp, savida formynderskapsdomstolen dirtill givit sitt samtycke, och dylikt
samtycke har i regel limnats, darest frin likares sida inga betinkligheter yp-
pats mot atgarden. Trots att hogsta domstolen, enligt vad férut framhallits,
prinecipiellt forkastar varje tvingsmedel, har densamma, tydligen av lamplig-
hetsskil, 1 ett fall godkiant det av underdomstolarna salunda tillimpade for-
farandet.

Vad betriaffar frigan om vem som har att bira kostnaden for blodunder-
sokningen, synas hirutinnan inom respektive linder tillaimpas samma regler
som gilla betriffande riattegdngskostnad 1 allmiinhet, d. v. s. att den regel-
missigt 1 sista hand drabbar den tappande parten. Anmirkas ma, att i Norge
ifragavarande kostnad enligt uppgift bestrides av allminna medel, direst riit-
ten finner undersékningen nidvandig for utredningen 1 malet.

Av den forut limnade redogirelsen for den svenska lagstiftningens inne-
hall 1 fraga om forfarandet i mil angdende faderskap framgar, att en vigran
att medverka till anstillande av blodundersskning icke medfér niigon pd-
f61jd med avscende & pariernas stillning 1 rittegangen. 155 heller finnes na-
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gon bestimmelse pa vilken kan grundas ritt for domstolen att framtvinga en
dylik medverkan. Det i sivil lagen om dktenskaplig bord som lagen om barn
utom #ktenskap upptagna stadgandet, att riatten skall sorja for fullstindig
utredning och #dger att for sidant indamal inférskaffa erforderlig bevisning,
larer icke kunna givas en sa vidstrickt tolkning, att domstolen med stéd dirav
skulle hava befogenhet att mot nigons vilja férordna om blodundersékning
och t. ex. vid vite &ligga honom att underkasta sig eller en under hans
vardnad stiende person tagandet av blodprov. I enlighet med denna uppfatt-
ning har Svea hovratt &r 1930 i ett mal angéende faderskap och underhall till
barn utom #ktenskap, sedan underritten i sitt utslag forklarat sig icke kunna
enligt den uppgivne barnafaderns yrkande vid vite 4ligga modern att med bar-
net instilla sig hos likare for tagande av blodprov samt direfter bifallit kiro-
mélet, pd4 mannens besvir faststillt detta utslag.! Vil har uppgift erhallits
om underrittsbeslut, enligt vilka parterna i dylik ritteging alagts att inom
viss tid lata taga blodprov & sig, respektive & sig och barnet, men i dessa fall
har parternas samtycke till undersskningens anstillande forelegat.

Da blodundersskning aldrig leder till ett positivt bevis for faderskap men
val kan giva vid handen att den uppgivne mannen icke ar fader till barnet,
kan, nar friga ar om barn utom #ktenskap, en vigran att medverka till un-
dersokningen ej girna tinkas forekomma frin mannens sida. Fér denne bor
det under alla forhallanden vara onskvirt, att den mojlighet till uteslutnings-
bevisning, som blodundersékningen erbjuder, tillvaratages. Betriffande mo-
dern eller annan person, som i rittegingen har att bevaka barnets ritt, stial-
ler sig saken annorlunda. Néagot avsevirt stod for denna parts talan kan ej
vinnas genom undersékningen, utan parten riskerar tviartom — forutsatt att
en annan man &n svaranden 1 mélet 1 verkligheten #r fader till barnet ——
att pd grund av blodunderstékningen forlora rittegéngen. Vad s&lunda an-
forts rérande mal om barn utom dktenskap giller jaimvil betraffande sidana
mal enligt lagen om #ktenskaplig bord, som anhingiggjorts av den ikta man-
nen. I de mél enligt sistnimnda lag &ter, dir barnet eller dess representant
ar kirande, ir en vigran frin den presumtive faderns — den akta mannens —
sida tinkbar, direst denne har ndgot intresse av att varda bibehallen vid sin
stallning som barnets legale fader.

Bevisning genom blodgruppsbestimning forutsitter pa vetenskapens nuva-
rande standpunkt i regel medverkan av samtliga de tre ifrigavarande per-
sonerna, barnet, modern och den man vars faderskap &r omtvistat. Ej minst
med hinsyn till det intresse det allminna har 1 att barnets bord faststilles
1 overensstimmelse med det verkliga forhallandet a4r uppenbarligen den nuva-
rande ordningen, enligt vilken medverkan till blodundersokning kan godtyck-
ligt vigras, icke tillfredsstillande. Sarskilt starkt torde oligenheterna hirav
framtrida, da friga #r om faststillande av faderskap till utomiktenskapliga
barn. For att dylik faderskapstalan ej skolat praktiskt taget omojliggoras, har
lagstiftningen, sdsom forut nimnts, nodgats tillgripa en presumtion och for
dennas brytande fordrat en motbevisning, som med de medel vilka tidigare

1Se N. J. A, 1931: 311.
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statt till buds kunnat presteras endast i sillsynta undantagsfall. Redan 1 for-
arbetena till gillande lag har framhallits hurusom den mdojlighet, kvinnan
med gillande lagstiftning har att bland flera konkumbenter vilja den som
underhallsskyldigheten skall drabba, kan av henne missbrukas, och det torde
vara en ganska allmint utbredd asikt att sidant missbruk ej séllan forekom-
mer. D& nu genom vetenskapens framsteg vunnits ett fullt tillférlitligt be-
vismedel, som bereder en med oritt sdsom fader utpekad man en, 1at vara be-
gransad, mojlighet att fritaga sig frn det honom pébordade faderskapet, sy-
nes det darfor angeliget att nigon atgird vidtages i syfte att motverka. att
detta bevismedels anvindning utan giltiga skil forhindras. Den omsténdig-
heten att Annu si linge blodgruppsbestimningen endast i relativt fa fall verk-
ligen leder till bindande bevisning — utsikterna for en med oratt utpekad
barnafader att fria sig genom blodprov synas for nirvarande motsvara unge-
far 1 p& 6 — torde icke i och for sig vara agnad att vicka betinkligheter
mot en dylik atgird, helst det enligt sakkunnigas uppgifter endast synes vara
en tidsfriga innan en avsevird utstrickning, kvantitativt sett, av metodens
praktiska betydelse #r att forvanta.

Mot en lagstiftning i nu angiven riktning kunde invindas, att tagandet
av den for blodgruppsbestimning erforderliga blodmingden innebar -ett
kroppsligt ingrepp, som den enskilde icke bér tvingas att underkasta sig.
Den avvisande stindpunkt, man flerstides i utlandet intagit gent emot
tanken att tillampa tvingsmedel p3 ifragavarande omréde, synes ock i all-
minhet vara motiverad dirav att utévandet av sadant tvang ansetts strida
mot grundsatsen om medborgarens kroppsliga okrinkbarhet. Denna grund-
sats kan emellertid icke stringt uppratthallas. Var lagstiftning erbjuder re-
dan fall d& densamma asidosatts till formén for samhillsintresset. Sasom
exempel hirpd méd anféras bestimmelserna om skyddskoppympning och om
dtgarder mot utbredning av konssjukdomar. Det operativa ingrepp, tagandet
av blodprov forutsitter, ar enligt sakkunnigas samslammiga uppgifter syn-
nerligen obetydligt samt, om det utféres av kompetent person, ofarligt och
forenat med ringa obehag. Med hinsyn till det starka intresse det allminna
har i att en sa fullstindig utredning som mojligt erhalles angdende faderska-
pet, synas darfor de nyss berorda betinkligheterna béra vika.

Det nu anforda torde, sasom férut antytts, i forsta hand dga giltighet 1
fraga om faststillande av faderskap till barn utom #ktenskap. Vad ater an-
gar de mal dari talan fores enligt lagen om aktenskaplig bord, har visserli-
gen iven betriffande dem officialprincipen vunnit tillimpning i det att be-
staimmelser meddelats avseende att utesluta parternas dispositionsriatt i fraga
om utredningen. Principen har emellertid hir ej lika stringt genomférts. Sé-
lunda saknas i lagen om aktenskaplig bord motsvarighet till det i lagen om
barn utom dktenskap upptagna stadgandet om befogenhet for domstolen att
tvinga part till personlig instillelse. Overhuvud kan ifrdgasittas, huruvida
betraffande nu forevarande slag av mal kirandens talan, vilken stidse gér
ut ph att ett i dktenskap fott barn skall forklaras icke hava aktenskaplig
bird, representerar ett allmiint intresse av sddan styrka, att en vid dventyr
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1 en eller annan form stadgad skyldighet fér part eller annan — jag erinrar
om att barnets moder icke kan vara part i malet —— att underkasta sig blod-
unders6kning dirav kan motiveras. Med hinsyn hartill finner jag forsiktig-
heten bjuda att vid inforandet av det nya institutet ej géra det tillimpligt
Jamval betriffande mal om #aktenskaplig bord. Harvidlag m& ock framhal-
las, att dessa mal i praktiken icke aga tillnirmelsevis samma betydelse som
milen angiende faststillande av faderskap till barn utom iktenskap.

Direst med hiansyn till vad foérut anforts en lagstiftning i angiven rikt-
ning far anses vara av behovet pakallad savitt angir mal rérande fader-
skap till utomiktenskapliga barn, uppstiller sig frigan, vilken pafsljd
en eventuell vigran av blodundersskning limpligen bor medféra i rittegéin-
gen. Nirmast till hands lige mahinda att en dylik vigran foranledde upp-
hivande av i lag stadgad presumtion om faderskap. En s&dan lésning torde
emellertid knappast kunna godtagas. Genom de rittsregler som gilla i fraga
om faststillande av faderskap till barn utom #ktenskap har man i forsta hand
velat tillgodose barnets ritt, ej moderns. Modern #ger ej heller disponera 6ver
processen, utan rittsordningen har sorjt for att en sirskild, med sjilvstin-
dig taleritt utrustad funktionir, barnavirdsmannen, skall finnas for att & det
allménnas végnar tillse att barnet erhiller vad ritteligen tillkommer det. Mo-
dern behover ej ens vara part i malet och kan rentav i vissa fall 6nska med-
verka till ogillande av en faderskapstalan, anhingiggjord av barnavirdsman-
nen. Vid dessa forhallanden synes det foga overensstimmande med lagens
anda att ldta en vigran frin moderns sida att underkasta sig eller barnet blod-
undersokning foranleda till att kdromélet ogillas. Aven den omstindigheten
att endast 1 relativt f& fall blodundersokningens resultat kan bliva avgérande
for rittegangen torde tala mot att lata kvinnans vigran hava en sadan pafoljd.

Ej heller kan jag fororda en féreskrift av innehill, att om domstolen fun-
nit blodundersokning béra férekomma, malet ej finge avgéras forran dylik
undersékning dgt rum. Harigenom skulle visserligen modern kunna paverkas
till att ga med pd undersékningen. Emellertid mota mot en dylik anordning
samma betidnkligheter som nyss nimnts, eller i frimsta rummet att den skulle
bereda mojlighet for part eller t. 0. m. en person, som icke ar part, att dispo-
nera Gver processen, Hirtill kommer, att en bestimmelse av antytt innehall
uppenbarligen icke kunde géras tillaimplig pd siddana mal, i vilka mannen
anhingiggjort klander av ett i foreskriven form avgivet och vitsordat erkiin-
nande av faderskap till ett utomsktenskapligt barn.

I ett av de till forsta lagutskottet sverlimnade utldtandena har foreslagits,
att ddrest en bestimmelse om skyldighet fér part i faderskapsmal att under-
kasta sig blodundersskning icke anses genomférbar, det &tminstone borde
stadgas, att edgdng icke kunde anfértros part som vigrat undergd sidan un-
dersokning. Med anledning hirav m4 erinras, att redan nu en dylik vigran
frén moderns sida 1 manga fall torde av domstolarna betraktas som ett indi-
cium mot hennes trovirdighet och féljaktligen medverka till att eden ej anfér-
tros henne. Aven om det méiste anses onskvirt att vid meddelandet av ed-
gangsforeliggande tillborlig hinsyn stidse tages jamval till nu bersrda for-
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hallande, larer det dock ej vara limpligt att genom ett uttryckligt lagbud
binda domstolarna hirutinnan.

En losning av ifrigavarande spiorsmal synes vara, att betriffande mal om
faderskap till barn utom aktenskap stadgas ritt for domstolen att, om modern
vigrar medverka till blodundersdkning, vid vite foreligga henne att med in-
tyg av likare visa, att for undersokningen erforderliga blodprov tagits &
henne ivensom, dir vigran avser barnet, & detta. Har annan &n modern eller
den uppgivne fadern virdnaden om barnet bor, savitt fraga ar om undersok-
ning av blodprov fran detta, vad nu sagts om modern i stallet gilla den under
vars virdnad barnet star. Att meddela sirskild bestimmelse for de sillsynta
fall, da barnet natt den alder att det ej star under négons vardnad, synes e]
vara av noden. En strang tillampning av officialprincipen skulle méahanda
leds till att berorda tvangsforfarande borde tillimpas, s& snart ej mannens
faderskap pa annat sitt visades vara uteslutet. En dylik anordning torde
emellertid forutsitta, att de med undersokningen forenade kostnaderna finge
utgd av allminna medel. Att dsamka statsverket denna utgift lirer knappast
kunna ifrigakomma. Om diremot domstolens ritt att giva forelaggande in-
skrinkes till de fall d& undersékning begirts av mannen — en begrinsning
som icke torde vara ignad att vicka betinkligheter, helst det, enligt vad jag
inhamtat, praktiskt taget aldrig intraffar att initiativ till dylik undersékning
tages av modern — synes det kunna pafordras, att mannen 1 forsta hand sva-
rar for kostnaderna med skyldighet for honom att, dir sidant yrkas, for-
skjuta ersittningen till likare fér tagande av blodprov & modern och barnet.
Adagaligges genom undersckningen att mannen ej kan vara barnets fader,
dger han naturligen ritt till ersittning av motparten for sina ifrdgavarande
utgifter sisom fér annan rittegingskostnad.

Emellertid torde, oavsett kostnadsfragan, av mannen framstalld begiran
om vitesforeliggande icke bora obetingat dga vitsord. Om 1 ett faderskaps-
mal av den vanligen forekommande typen, dir alltsd den uppgivne fadern &ar
svarande, kiiromélet redan pd foér handen varande skil — bristande utredning
om samlag, av svaranden forebragt bevisning om impotens eller dylikt —
skall ogillas utan edging, innebure uppenbarligen blodundersokning en ond-
dig omgéng. Detsamma giller, di mannen efter stimning klandrat ett av
honom givet erkinnande av faderskap och av annan utredning framgar att
han ej ar barnets fader. I dessa fall bor foreliggande ej ifrdgakomma. Men
aven eljest torde det ankomma pa domstolen att prova den askade atgirdens
lamplighet. Salunda bér med hinsyn dartill, att hos barn som #ro under fyra
manader vissa blodegenskaper énnu @ro svagt utvecklade, som regel 1akttagas,
att blodundersskning ej foretages forrdn barnet néatt nimnda alder. Fore-
bringas eljest sarskilda skil for vigran av undersskning, sasom att tagandet
av blodprov i visst fall skulle medfora fara for vederbsrandes hilsa, bor tyd-
ligen detta beaktas av domstolen.

Vad betraffar sjilva undersokningsforfarandet ma anmirkas, att medi-
cinalstyrelsen i cirkulidr den 11 januari 1928 till samtliga likare i riket
meddelat anvisningar angdende tagande, insindande och undersékning av

Bihang i1l riksdagens protokoll 1933. 1 saml. Nr 45, 2
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blodprov for faderskapsbevisning. Hari har bland annat foreskrivits, att de
tagna proven m. m. skola av likaren insindas till den specialist som skall
gora blodundersskningen. Vidare har medicinalstyrelsen i cirkulirskrivelse
den 15 juni 1932 till likarna samt till domhavandena i rikets samtliga dom-
sagor och borgmistarna i stider med egen jurisdiktion tillkinnagivit, att
blodundersékningar fér nu ifrigavarande indamal béra utforas & statens
rattskemiska laboratorium i Stockholm eller kunna, om si anses limpligt,
verkstillas & bakteriologiska avdelningen av patologiska institutionen vid uni-
versitetet 1 Lund. Styrelsen har tillika forklarat sig vid handlaggning av
fragor om faderskapsbevisning ej taga hansyn till blodundersskning, som
verkstillts av annan institution 4n nu namnts eller av enskild vetenskaps-
idkare.

Insindandet av de tagna blodproven till den sakkunnige, som skall utféra
undersékningen och darsver meddela utlatande, lirer alltjimt béra ombesirjas
av vederbérande likare. Erforderliga foreskrifter rorande provtagning och
provens insindande torde limpligen meddelas av Konungen eller den myn-
dighet Konungen dirtill forordnar. Av praktiska skil synes dirvid bora
stadgas, att blodprov, som tagits pa grund av domstols férordnande, alltid
skola insindas till statens rittskemiska laboratorium for underséknings verk-
stallande.

Sasom forsta lagutskottet framhallit, bor i detta sammanhang uppméark-
samhet jimvil &gnas frigan om en begrinsning av kostnaderna f£ér under-
sokningsforfarandet. Dessa kostnader utgéras av dels arvode till den likare
som verkstiller provtagningen, dels ersittning for sjilva blodgruppsbestim-
ningen jimte utldtandet daréver. Det synes bora tagas under overvigande
att faststilla ett maximum for den ersittning, i statens eller kommuns tjinst
anstilld likare iger betinga sig for tagande av blodprov jimte honom i sam-
band dirmed &liggande bestyr. Kostnaden fér blodgruppsbestimning &
statens rittskemiska laboratorium jimte utlatande utgor enligt medicinalsty-
relsens foreskrift for nirvarande i allminhet 25 kronor forutom stimpel. Be-
stimmandet av denna ersittning, vilken helt tages i ansprak for laboratoriets
verksamhet, synes jimvil i fortsittningen kunna overlatas at medicinalsty-
relsen.

Har fri ritteging beviljats mannen, torde av allminna medel bira gildas
ersittning till tjinstelikare for tagande av blodprov & mannen sjalv samt &
modern och barnet, varjimte han bor vara fri fran stimpel & utlatande som
avgives i anledning av blodundersékningen. Likaledes synes i fall, som nu
avses, den undersdkning som verkstilles & statens riattskemiska laboratorium
bora ske kostnadsfritt; féreskrift hirom torde — i motsats till de forut fore-
slagna bestimmelserna vilka férutsitta &ndring i lagen om fri ritteging —
meddelas i administrativ ordning. Med hinsyn till énskviardheten av att iven
efter den nya lagstiftningens genomférande frigan om blodunderssknings fore-
tagande 1 storsta méjliga utstrickning léses genom frivillig overenskommelse,
béra de nimnda forménerna f& tillgodonjutas oavsett huruvida undersékningen
sker i anledning av domstols beslut eller ej.
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Dar ersittning till likare enligt vad nyss sagts skall utgd av allminna me-
del, kan tydligen befrielse medgivas mannen fran honom eljest dliggande skyl-
dighet att forskjuta kostnad fér tagande av blodprov & modern och barnet.

I enlighet med de av mig nu angivna grunder har jag latit inom justitie-
departementet utarbeta forslag till

1) lag angdende blodundersékning i mdl om barn utom dklenskap; samt

2) lag angdende dndrad lydelse av 2 och 10 §§ lagen den 19 juni 1919 (nr
367) om fri rittegdng.

Over dessa forslag jimte en likaledes inom justitiedepartementet upprattad
promemoria — innefattande en framstillning av svensk och utlindsk lagstift-
ning och rattspraxis, nyare vetenskaplig forskning samt tidigare forslag 1
férevarande amne av samma innehdll som den, jag 1 det féregiende limnat,
ivensom en redogérelse fér enahanda synpunkter 1 6vrigt, 4t vilka jag nu gi-
vit uttryck — har medicinalstyrelsen avgivit infordrat utlatande, dari sty-
relsen forklarat sig icke hava nigot att erinra mot de framstiallda forslagen.

Jag tilliter mig slutligen framhilla, att den av mig nu férordade lagstift-
ningen icke torde foranleda krav pa nya eller 6kade anslag fran det allminna.
Visserligen kan nigon ytterligare belastning av anslaget till kostnader, som
enligt lagen om fri riatteging skola gildas av allminna medel, vara att for-
vanta, darest, sisom jag ifrigasatt, ersittningen till likare fér tagande av
blodprov i vissa fall skall gialdas av dylika medel, men denna utgiftsékning
torde, enligt verkstillda berikningar, stanna vid obetydligt belopp. Ej heller
finnes, enligt vad jag inhdmtat, anledning till antagande att till foljd av de
ifrigasatta anordningarna i friga om blodgruppsbestimning skall uppkomma
nigot behov av anslagshojning for rittskemiska laboratoriet.»

Foredraganden upplaser hirefter berérda lagforslag av den lydelse, bilagor
till detta protokoll utvisa, samt hemstiller, att lagridets utldtande over for-
slagen matte for det 1 § 87 regeringsformen omférmilda #ndamél inhimtas
genom utdrag av protokollet.

Denna av statsridets évriga ledaméter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
H. Stefenson.



20 Kungl. Maj:ts proposition nr 45.

Forslag
till
Lag

angiende blodundersokning i mil om barn utom iktenskap.

Hirigenom férordnas som féljer:

18.

Pafordrar 1 mal om faderskap till barn utom #ktenskap den som uppgives
vara fader till barnet, att undersokning skall ske for utrénande huruvida det
med hénsyn till hans samt moderns och barnets blodgruppsegenskaper far anses
uteslutet att barnet avlats av honom, och vill ¢j modern medverka till astad-
kommande av dylik undersékning, dge ritten vid vite férelagga henne att med
intyg av likare visa, att & henne samt & barnet, dar det star under moderns
vardnad, tagits fér indamalet erforderliga blodprov.

D& annan &n modern eller den uppgivne fadern har virdnaden om barnet,
skall, savitt friga #r om undersékning av blodprov fran detta, vad i forsta
stycket stadgas om modern i stillet gilla om den under vars vardnad barnet
star,

2 8.
Ej ma foreliggande enligt 1 § meddelas, saframt anledning saknas dirtill,

att den uppgivne fadern haft samlag med barnets moder 4 tid d& det kan
hava avlats, eller av utredningen framgér att han ej kan vara fader till barnet.

3 8.

Féreliggande skall, pd sirskild framstillning, goras beroende diarav att den
uppgivne fadern i god tid till den, vilken féreliggandet giller, eller ock till bar-
navardsmannen erligger ett belopp motsvarande den gottgorelse, 1 statens eller
kommuns tjinst anstidlld likare dger fér den avsedda atgédrden betinga sig;
dock skall vad nu sagts ej hava tillimpning, dar enligt sirskilda bestimmelser
sidan gottgorelse skall gildas av allminna medel.

4 8.

Det aligger likare, som 1 anledning av féreliggande varom i denna lag sigs
anlitas for tagande av blodprov, att dirvid samt i friga om de tagna provens
insindande till sakkunnig fér undersokning stilla sig till efterrittelse de fore-
skrifter, som meddelas av Konungen eller den myndighet Konungen dartill for-
ordnar.

Denna lag trider 1 kraft den 1 juli 1933.
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Forslag
till
Lag

angdende indrad lydelse av 2 och 10 §§ lagen den 19 juni 1919 (nr 367)
om fri ritteging.

Hiarigenom férordnas, att 2 och 10 §§ lagen den 19 juni 1919 om fri rétte-
gang, vilka lagrum #ndrats genom lagen den 14 juni 1929 (ar 158), skola
salunda #ndras, att till 2 § fogas ett tredje stycke av nedan angivet innehéll
samt att 10 § forsta stycket erhiller den nya lydelse som nedan angives:

2 8.

Part, som — — — forskjuten kostnad.

Efter ty — — — 1 rittegangen.

I mal om faderskap till barn utom #ktenskap, diri den uppgivne fadern
beviljats fri rattegang, skall ock av allménna medel gildas ersittning till 1
statens eller kommuns tjinst anstilld likare for tagande av erforderliga blod-
prov for undersskning av faderns samt moderns och barnets blodgruppsegen-
skaper; och vare han fri fran stimpel & utlitande som i anledning av under-
s6kningen avgives.

10 §.

Har part vid underritt atnjutit fri rittegéng, vare han, da mélet fullfsljes
till hovritten, berittigad att jamvil med avseende & rittegingen darstides
tillgodonjuta de i 2 § forsta och tredje styckena omférmilda forméner, siframt
ej under tiden partens formogenhetsférhallanden veterligen sé andrats, att han
utan intréng i de medel, som #ro nodiga for hans eget uppehille och fér full-
gorande av honom 3liggande underhallsskyldighet, kan gilda kostnaderna for
rittegngen 1 hovritten. Part dge ock eljest 1 hovritten komma 1 atnjutande
av fri ritteging i den omfattning nu sagts, dir han, pd sitt i 4 § foreskrives,
styrker, att han icke #ger tillgang till gildande av de med rittegingen 1 hov-
ratten forenade kostnader eller efter deras utgivande skulle sakna nddiga
medel for eget uppehille och fér fullgsrande av honom &liggande underhalls-

skyldighet.
Diar hovritt — — — allminna medel.
Vad 1 — — — 1 hovritt.
Mot hovritts — — — ej foras.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1933.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 19 ja-
nuari 1933.

Narvarande:

justitierdden ALEXANDERSON,
ExvLunp,

regeringsriddet AscHAN,

justitierddet GREFBERG.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet Gver justitiedeparte-
mentsirenden, héllet infor Hans Maj:t Konungen i statsridet den 16 december
1932, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagridets utlatande skulle for det
1 § 87 regeringsformen omfsrmilda andamailet inhamtas Gver upprittade for-
slag till lag angdende blodundersékning i mdl om barn utom dktenskap samt
till lag angdende dndrad lydelse av 2 och 10 §§ lagen den 19 juni 1919 (nr
367) om fri rittegdng.

Férslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infér lagradet foredra-
gits av hovrittsassessorn Carl Romberg.

Lagrddet limnade forslagen utan anmirkning.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms
slott den 20 januari 1933.

Narvarande:

Statsministern HANSSON, ministern fér utrikes drendena SANDLER, statsraden
UnpEN, NoTHIN, SCHLYTER, WIGFORSS, MOLLER, VENNERSTROM, LEO, ENGBERG,
Exman, Sk6LD.

Efter gemensam beredning med cheferna fér social- och finansdepartemen-
ten anmiler chefen for justitiedepartementet, statsradet Schlyter, lagradets den
19 januari 1933 avgivna utlitande éver de den 16 december 1932 till lagradet
remitterade forslagen till lag angdende blodundersikning i mdl om barn utom
dktenskap samt lag angdende dndrad lydelse av 2 och 10 §§ lagen den 19 juni
1919 (nr 367) om fri rittegdng.

Under formilan att i férslagen, som av lagridet lamnats utan anmirkning,
vidtagits vissa jimkningar av redaktionell natur hemstiller foredraganden, att
forslagen maétte jamlikt § 87 regeringsformen genom proposition féreliggas
riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsriddets Gvriga ledamdter bi-
tridda hemstillan forordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilagor till
detta protokoll utvisa.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.



