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Nr 41.

Av herr Linder, om wvissa tilldggsbestdmmelser till dktenskapslag-
stiftningen.

Sedan ar 1921 giller som bekant i vart land en ny giftermalsbalk, vars
hoga virde torde bist bevisas av det forhallande, att de fyra dvriga nor-
diska staterna vid nyregleringen av sin dktenskapslagsstiftning &dren 1923,
1925, 1927 och 1929 i det stora hela tagit den svenska giftermélsbalken
till forebild. Den har ju ock bragts till stdind under intimt samarbete med
representanter fér vira grannlinder.

Redan med hidnsyn hirtill bor det vara uteslutet att nu ifrigasitta ndgon
indring i var giftermalsbalks huvudgrunder. Men daremot anser jag det
i hog grad pakallat att fdsta riksdagens uppmirksamhet pd den begrins-
ning av tillimplighetsomradet for giftermalsbalkens bestimmelser om #kta
makars formogenhetsforhallanden, som pabjods vid balkens stadfiastande
och dnnu efter tolv ar foranleder olidgenheter.

Under utarbetandet av ifrigavarande bestimmelser uttalades fran aukto-
ritativt hall, att sdet vore utan tvivel ur flera synpunkter 6nskligt, om de
nya bestimmelserna angiende makars rittsforhallanden kunde omedelbart
vinna fullstindig tillimpning dven betridffande makar, som ingitt dktenskap,
innan den nya lagen tritt i kraft». Dess virre ansigs detta icke mojligt,
och ett av huvudskilen var hinsyn till makarnas betalningsansvar, som
formenades icke kunna, for vad angick tidigare uppkommen gild, regleras
pa ett for makarna tillfredsstillande sitt utan att borgenérernas ratt triddes
for nira.

Resultatet blev, att den #ldre gifterméalsbalkens férmogenhetsordning —
denna samma ordning, vars otidsenlighet och bristfillighet dock ansetts gora
den nya lagstiftningen s angeldgen — i huvudsak bibehallits for de dldre
dktenskapen. Siledes rader pa detta omrade ingen rittsenhet i vart land;
tvd 1 grund skilda system gilla vid sidan om varandra, det ena for alla
nyare #dktenskap (ingangna efter 1920 &rs slut) och vissa av de &ldre, det
andra ater for det stora flertalet av de dldre (fore ar 1921 ingdngna) #kten-
skapen. Och denna dubbelordning skall fortsitta ett gilla, s& linge nagot
av dktenskapen i sistnimnda grupp finnes kvar, vilket utan overdrift kan
antagas bli fallet dnnu 35 & 40 ar fram i tiden. Ja, ytterligare manga ar
framat blir att rikna med tillimpning av den #ldre fsrmogenhetsordningen;
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den arvsritt, som tillkommer barnlos dnkling eller #nka, framskjuter till-
lampligheten av den dldre ordningens giftoritts- och vederlagsregler &nda
till boutredningen efter de lingst levande barnlosa, fore ar 1921 gifta dnk-
lingarna eller #nkorna. Annu efter mer &n femtio &r torde vi alltsi béra
tinka oss den dldre giftermalsbalkens stadganden en och annan ging bragta
i tillampning.

I betraktande hidrav kan man ej sla sig till ro med en hinvisning till
att olidgenheterna av dubbelordningen snart nog komma att forsvinna av
sig sjilv.

Hur stor olikheten mellan de tvd formogenhetsordningarna ér skulle kriva
en hel avhandling att fullstindigt beskriva. Hir torde vara nog att papeka
nigra av de mwera framtridande skiljaktigheterna.

I ett dktenskap med den idldre ordningen kan ena maken ej med laglig
verkan giva ndgot till den andre, ej ens en ansprikslds julklapp. Den nya
ordningen tilliter gavor mellan makar.

Aktenskap med den #ldre ordningen utgdr hinder mot att hustrun idkar
handel eller annat niringsyrke, si vida ej mannen tilldter det och iklader
sig ansvarighet for hustruns forbindelser. Detta har ingen motsvarighet i
dktenskap med den nya ordningen.

For skulder, som en man i ett dldre dktenskap adrager sig genom inkop
pé kredit av klader, tobak, likemedel eller dylikt at sig sjilv, eller genom
hyreskontraktet for familjens bostad, eller genom lan foér anskaffning av
inventarier, kan betalning uttagas ur makarnas alla tillgdngar, med undan-
tag blott for hustruns enskilda egendom. I ett dktenskap med den nya
ordningen &ger hustrun for sidana skulder taga undan allt som tillhor
henne; efter mannens dod éger hon till och med gent emot borgenéirerna gora
ansprdk pa tillimpning av regeln om férbeh&ll for henne av egendom till
3,000 kronors virde.

Giller ater en borgenirs krav betalning for klader, som hustrun kopt pa
kredit (utan att det kan siigas vara till 6verdrivet hoga belopp), si &r i ett
dktenskap med den &ldre ordningen mannen betalningsskyldig, liksom om
han sjilv gjort inkopet, medan hustrun ej kan tvingas att med egendom,
som tillhor henne enskilt, betala mer dn skuldens halva belopp. I ett dkten-
skap med den nya ordningen dr didremot mannen i forevarande fall icke
betalningsskyldig, utan hustrun skyldig att betala det hela.

Om en gift man forsdttes i konkurs, medfér detta i ett dktenskap med
den ildre ordningen, att dven hustruns egendom skall avtridas till borge-
nirerna. Detta ir icke fallet i ett dktenskap med den nya ordningen.

De nu angivna skiljaktigheterna, icke minst den sistnimnda, gora det
angeldget att i varje sérskilt fall kunna med visshet konstatera, huruvida
ett dktenskap lyder under den dldre ordningen eller under den nya. T regel
moter detta inga svérigheter; i ett och annat tillfille #r saken emellertid
tvivelaktig. S4, om ett fére ar 1921 sammanvigt dkta par vunnit boskillnad
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I sammanhang med konkurs och — 84 som i dylikt fall dr vanligt, pa
grund av den fran konkursen undantagna egendomens obetydliga virde —
underlatit att verkstilla skifte. Likasi, om paret levat atskils under lingre
tid samt det darpa domts till hemskillnad, men skifte formenats vara obe-
hovligt, endr vardera maken héallits for édgare till allt vad han respektive
hon har i sin besittning. Sirskilt i fall, sidana som det férra av dessa
exempel, finnes en tydlig tendens att (i strid mot lagens ord) tillerkinna
makarna férminerna av den nya formogenhetsordningen.

Det synes foreligga fullgod anledning att genom uttryckligt lagstadgande
reglera forhillandet i sidana fall som nu nidmnts, helst i den riktning, att
den nya ordningens tillimpningsomrade utvidgas.

Hir dr silunda en punkt, i vilken enligt mitt fsrmenande en tilliggs-
bestimmelse till var dktenskapslagstiftning ar onskvird.

En annan siddan punkt giller utjimnandet for framtiden av skiljaktig-
heterna mellan den ildre férmdégenhetsordningen och den nya. D&, sisom
ovan namnts, hansyn till makarnas betalningsansvar varit en huvudorsak
till bibeballandet av den #ldre orduingen, synes det bira vara ett dnskemal
att dtminstone for framtiden utesluta uppkomsten av nya skuldforhéllanden
av sidan natur, att borgendrerna i desamma skulle bli lidande p& en énd-
ring av vederborande makars formogenhetsordning till 6verensstimmelse
med de nya reglerna. Av ifrigavarande natur torde framfor allt de skuld-
forhallanden vara, som ingd under bendmningen »mannens forvaltnings-
gild> (dldre giftermalsbalken 11 kap. 3 §) och varpi exempel hir ovan
anforts. Dessa skulder forete nimlingen den egendomligheten, att mannen
genom sitt p4 egen hand gjorda betalningsdtagande lagligen kunnat &draga
makarna ett betalningsansvar, som stricker sig utdver grinsen for vad han
eljest forfogar over, utav tillgingarna i makarnas bo. Vardera maken har
ddr sitt maktomride, dger rdda Over visst parii av tillgdngarna; men nyss
berorda lagbestimmelse har icke tagit hdnsyn till denna foérdelning i makt-
omraden vid regleringen av betalningsansvaret fér den s. k. mannens for-
valtningsgiild. Det synes alltsd #dven i och for sig befogat att inskriinka
omradet for detta betalningsansvar, som utgdr ett s visentligt hinder mot
den nya formogenhetsordningens allmingiltighet. Jag forestiller mig, att
utan svérighet skulle kunna inféras en sidan inskrinkning av samma an-
svar, som att mannen i ett dktenskap med den &ldre ordningen ej skall
hadanefter kunna genom betalningsatagande utan hustruns medverkan bringa
till stind betalningsansvar utover de tillgdngar i makarnas bo, over vilka
han #ger rada. Genom en sddan regel skulle helt visst mdojlighet oppnas
att inom en icke allt for avligsen tid genomfora en allménnare tillimplighet
av den nya giftermalsbalkens formdgenhetsordning.

Den niirmare utformningen av de nu sisom oOnskvirda angivna bestdm-
melserna torde riittust ske genom Kungl. Maj:ts férsorg, och riksdagen torde
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dirfor bora hos Kungl. Maj:t anhalla om utarbetande och framliggande av
de forslag, vartill det ovan anférda kan giva anledning.
Jag tillater mig alltsd foresla,
att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t anhélla om utar-
betande och framliggande av forslag till sidana tilliggs-
bestammelser till var dktenskapslagstiftning, som hir ovan
skisserats.

Stockholm den 20 januari 1933.
William Linder.

Stockholm 1933, Ivar Hmeggstroms Boktryckeri A. B.
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