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Motioner i Andra kammaren, Nr 431.

Nr 431.

Av herr Hansson i Rubbestad, om avslag ¢ Kungl. Maj:ts proposi-
tion, nr 107, med firslag till lag om dgofred m. m.

Kungl. Maj:ts proposition nr 107 med férslag till lag om igofred m. m.
innehaller atskilliga bestimmelser, som icke synas bora godkinnas av riks-
dagen. Framfor allt giller detta 2 och 3 kapitlen, vari stadgas om stingsel-
skyldighet och om ritt till gemensamt bete samt betesreglering. Vad som
hér foreslas gar delvis stick i stiv med nu gillande ritt och skulle komma
att bryta mot gammal hidvd samt kdnnbart inskrianka mdojligheterna att he-
driva husdjursskotsel i vidstrickta delar av landet.

Vad betraffar bestimmelserna i § 4 angiende fordelningen av stingsel-
skyldigheten torde dessa, direst lagforslaget av riksdagen antages, komma
att dsamka en hel del mindre jordbrukare synnerligen stora oligenheter.
Jag vill sirskilt betona, att det i regel blir de mindre jordbrukarna, som
bliva lidande, ty de storre fastighetsigarna och framfor allt skogsbolagen
ha i regel intet intresse for skogsbetet utan ha linge striavat efter att fa till
stand lagbestimmelser, som helt och hallet hindra skogsbetet. For dessa
innebira dirfor forslagets bestimmelser en given fiordel, i det att de nnder
vissa omstindigheter helt kunna befrias fran stingselskyldigheten.

Man fragar sig, om det kan anses rimligt att ytterligare forsimra vill-
koren foér en stor del av de i ekonomiskt hinseende simst stidllda av jord-
brukets utovare, detta sirskilt i en tid, da ldttnader i stillet vore av noden.
Nog méste man anse, att den nu i allmiinhet giillande hilftendelningen av
stingselbordan mera overensstimmer med billighet och rtittvisa in den for-
delning, som foreslas 1 propositionen. 1 var tid tyckes eljest en strivan
gora sig gillande att s& mycket som mojligt utjimna oligenheterna mellan
olika intressegrupper, sa att den storsta mojliga likhet blir radande. Det
ir darfor underligt att ett lagforslag kommit fram, enligt vilket under vissa
omstindigheter hela stingselskyldigheten kastas pd den ena av tva grannar.
LAt vara, att den som nyttjar betet, kanske kan sigas for tillfiillet ha mera
nytta av stidngslel dn den andre, som e} har behov av detsamma. Antag
emellertid, att den senare fastigheten sdljes, och att den nye ilgaren #r i
lika stort behov av stingslet som grannen. Hur skall da forfaras? Helt
sakert kommer en lag med sidana bestimmelser att ge upphov till manga
stridigheter mellan grannar. Bestimdes diremot stingselskyldigheten lika
mellan de olika fastigheterna, si visste fastigheternas dgare och, vad som
kanske #r dnnu viktigare, blivande kopare, vilka konsekvenser de utsitta
gig for. Forst genom en sddan fordelning av hignadsskyldigheten kan man
riakna med att dgofreden tryggas.
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[ § 12 bestimmes, att Konungen efter hérande av vederbsrande landsting
och hushallningssillskap dger meddela féreskrift om forbud mot betning a
ohdgnad skogsmark inom visst lidn eller viss del av ldn, om skogsatervixtens
skyddande sa fordrar. Denna bestimmelse, som &terfinnes i § 3 av nu
gillande forordning om stingselskyldighet, antogs av riksdagen 1923. Dock
ir det endast i ett enda ldn, som den tillimpats f6r stérre hemdjur, ndm-
ligen Alvsborgs lin, och den erfarenhet, som dirvid vunnits, har icke visat,
att bestimmelsen varit lyeklig. Irin en méangfald kommuner inom detta
lin, for att icke ndmna enskilda personer, har ging pa ging framstillning
gjorts till Kungl. Maj: med begiiran om befrielse fran tillimpning av lagen
i fraga men utan resultat. Ar 1929 framfordes ocksa i riksdagen under
hinvisning till de oldgenheter betesforbudet astadkommit en begiran om
att dessa bestimmelser skulle Zndras. Ar 1930 beslot Alvsborgs ldns lands-
ting fullstindigt enhilligt att inga till Kungl. Maj:t med begiran om upp-
havande av betesforbudet a ohiignad skogsmark, dirvid aberopande de stora
oligenheter, som detta forbud inneburit f6r en hel del mindre jordbrukare
och ldgenhetsigare. Det synes icke vara lampligt atl genom ny lagstift-
ning lamna mojlighet till ett upprepande av detta.

Enligt lagforslaget skulle ett slags skifte av betesrdtten kunna fram-
tvingas genom s. k. bhetesreglering, varvid antingen varje deliigare far betes-
ritten inskriinkt till sitt eget omrade eller ocksid betesmark i viss ordning
anvisas pa annan fastighet tillhorig mark. [ forsta fallet maste hdgnader
uppforas omkring varje skogsskifte och i andra fallet méaste ett expropria-
tionsartat forfaringssiatt tillgripas. Bada vigarna bli kostsamma och fére-
falla dessutom sa litet tilltalande, att resultatet troligen blir ett upphérande
i huvudsak av hittills tillampad hivdvannen bhetesratt. T 1928 Aars sak-
kunnigas betinkande med forslag till lag om igofred, vilket legat till grund
for propositionen, upptagas icke nagra bestimmelser om inskrinkning av
ritten till gemensamhetsbete. De sakkunniga funno de oldgenheter, som
skulle vara forbundna med ett upphivande av ifrigavarande betesratt, i
och f6r sig synnerligen avsevdrda. Den omstiindigheten att dessa oldgen-
heter skulle direkt framkallas genom en lagstiftning, som avskaffade en ur-
gammal f6r manga jordbrukare betydelsefull ritt, skulle uppenbarligen gora
dem #nnu mera kiinnbara, varfor en dylik lagstiftning sannolikt &4 manga
orter skulle komma ati vicka ovilja och efterlevnaden iventyras.

Man kan iiven pa goda skil betvivla genomfirbarheten av vissa i pro-
positionen upptagna forindringar pa betesrittens omrdde. Av infordrade
uppgifter fran hushallningssillskapen rérande tillimpningen av och forut-
sdttningarna for rationellt betesbruk framgar t. ex. (bil. C. i prop.), att
synnerligen olikartade forhallanden iro radande i de skilda landsdelarna.
| en del fall framhalles, att forutsiittningar saknas for anordnande i skogs-
och hagmark av betesvallar pa grund av de oproportionerligt hoga kostna-
derna, och ganska genomgaende forklaras, att gemensamhetsbeten av det
slag, som foreslagits i propositionen, icke limpligen kunna anordnas.
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En ofta aterkommande uppgift i infordrade yttranden &r, att torpare,
ligenhetsiigare och likstillda beta sina djur & den ohignade skogsmarken,
och det torde vara s&, att just dessa kategorier av jordbruksbefolkningen
hérdast skulle komma att drabbas av de inskrinkningar betriffande betes-
titten, som foreslas i propositionen. D& boskapsskotseln flerstides i stor
utstrickning #r baserad pa skogsbetning, skulle inskrinkningarna medfora
stora oldgenheter for den ekonomiskt simst stillda jordbruksbefolkningen.

Med hianvisning till det anférda anser jag mig bora hemstilla,

att riksdagen matte avslda Kungl. Maj:ts proposition
nr 107.

Stockholm den 28 februari 1933.

Axel Hansson,
Rubbestad.
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