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Nr 357.

Av herr Flyg m. fl., angdende upphivande av stadgandet i 17 kap.
32 § rittegdngsbalken att brottmdl md i vissa fall
kunna limnas till framtiden.

For nagon tid sedan filldes vid Stockholms rddhusritt en dom, vilken onek-
ligen vickte ett visst uppseende. En person, vilken, sisom misstinkt for visst
brott, intagits i hiikte, blev, di ridhusrittens dom f5ll, varken filld eller friad,
utan stilldes hans sak pa framtiden. Sedan domen verklagats i hovritten,
upphivdes darstides domen och personen ifraga frikindes. Utan att i ndgot
avseende uttala oss om detta fall som sadant, synes oss fallet ifraga likval
tala for att fragan om en andring i gillande lag kommer under provning. 1
rittegangshalkens sjuttonde kapitel, 32:a paragrafen siges: »Nu &r 1 svarare
brottmal, mer in halvt bevis emot den som anklagas, och nekar han #nda
girningen, finner domaren, att fara ir om mened; limne saken till framtiden,
d3 den uppenbar kan varda.» Den person, vilken misstankt for brott blir
domd efter ovan atergivna lagbestimmelse, rdkar pa grund hirav i ytterst
svara forhallanden. Hans méojligheter till forsorjning ir genom denna dom
mycket forsvarade. Stadfistes domen i hogre ritt, har vederborande faktiskt
erhallit ett livstidsstraff och mojligheten till dndring ir minimal. D4 vi anse,
att en dom bér vara antingen fillande eller friande och da hir berérda para-
graf, aven om den mycket sillan tillimpas, medfor mycket vadliga konsekven-
ser for den dirav drabbade, f& vi med ovan anférda synpunkter foresla,

att riksdagen i skrivelse till regeringen méatte hemstilla om
en sadan #ndring av rittegingsbalkens kapitel 17, att bestdm-
melsen, att ett ma&l kan stillas pid framtiden, utan att den
atalade varken fialles eller frias, utgir ur rattegdngsbalken.

Stockholm den 21 januari 1933.
Nils Flyg.

K. Kilbom. Edoff Andersson. Viktor Herouw.
Aug. Spdngberg. Verner Karlsson.






