Motioner i Andra kammaren, Nr 343. 11

Nr 343.

Av herr Petersson i Lerbacksbyn m, fl, om dndring i vissa av-
seenden av bestimmelserna rorande ndjesskatt.

I en denna dag avgiven motion, nr 215, i andra kammaren av herr Lind-
man m. fl., hava motionirerna upptagit fragan huru i nuvarande utom-
ordentligt svara statsfinansiella lige 6kade inkomster ma kunna bere-
das statsverket till bestridande av de vixande utgifterna utan att vissa
av de utviagar, som Kungl. Maj:t i statsverkspropositionen anvisat och
som synas motiondrerna dventyrliga, ma behdéva anlitas. Sasom en tdnk-
bar mojlighet, jaimte atskilliga andra, angiva motionirerna viss omligg-
ning av den kommunala néjesskatten till statlig, dock utan att gora nagot
vrkande hirom. D4 vi i anslutning till detta uttalande nu upptaga fra-
gan om nojesskatten, vilja vi till en borjan erinra, att gdllande bestim-
melser i dmnet aterfinnas i kungl. forordningen den 30 maj 1919 om ritt
t6r kommun att upptaga siirskild avgift vid vissa offentliga néjestill-
stillningar samt att redogorelse for fragans tidigare behandling gives i
bevillningsutskottets betinkande nr 45 vid 1932 &ars riksdag. Hiireffer
tilldta vi oss anfora foljande.

Da bevillningsutskottet vid 1932 ars riksdag avstyrkte da foreliggande
motioner om den kommunala nojesskattens forstatligande, erinrade ut-
skottet — efter att hava anfort vissa skil, som enligt utskottets mening
talade emot motionirernas férslag — om pagdende utredningar rorande
den kommunala beskattningen och tillade, att det kunde forvintas, att

i sammanhang med hithérande fragor iven sporsméilet rorande omligg-
ning av nojesskatten gores till foremal for overvigande». Sedan detta ut-
talande gjordes, hava av asyftade utredningar skatteutjimningsbered-
ningens avslutats och 1930 drs kommunalskatteberednings forklarats skola
vila tillsvidare, utan att utskottets forvintningar i nu berérda avseende
infriats. Vi anse oss dirfor oférhindrade att nu aterupptaga drendet, men
uora det fran delvis andra utgingspunkter é#n foregaende ar. Medan fjol-
arets iorslag ingick som ett led i striivandet att erndi mojligast restrik-
tiva tilliimpning av giillande kommunala ordningsstadgor — ett syfte som
viisentligen uppnatts genom de av fjolarets riksdag godkinda enhetliga
ordningsbestiimmelserna — iir nu forevarande framstidllning foranledd av
radande stats{inansiella svarigheter och avser att 6ppna tillgang [or sta-
ten till en skattekiilla, som varit forbehallen kommunerna men av dessa
endast delvis utnyttjats.

Verkstillda undersokningar giva nimligen vid handen, att medan sti-
Jerna med yilterst f4 undantag numera infort nojesskatt, atskilliga ko-
pingar och municipalsamhiillen samt ett stort antal landskommuner an-
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sett sig icke bora begagna den befogenhet som genom kungl. férordningen
den 30 maj 1919 tilligges dem i detta hinseende. Av rikets vid pass 2,400
landskommuner hade ar 1930 — det senaste &r, for vilket bearbetat statis-
tiskt material star till buds — allenast 930, alltsa icke ens halva antalet,
infort nojesskatt. Naturligtvis har sedan dess en icke obetydlig forskjut-
ning intratt 1 detta forhallande, men av erfarenhet veta vi, att antalet
kommuner, som icke infort nojesskatt, fortfarande dr mycket ansenligt.

Undersoker man nidrmare vad det ar for kommuner, som icke infort
nojesskatt, s4 finner man — sasom ju ock var att vinta — att bland dem
ingar ett antal sma kommuner av ren landsbygdstyp, i vilka det mahidnda
icke forekommer sia manga nojestillstillningar att beskatta. Men det be-
finnes ock — vilket dr mera dgnat att forvana — att till dessa kommu-
ner, inom vilka man ansett sig kunna undvara nojesskatten eller av
annan anledning funnit sig icke bora besluta om dess inforande, hora
atskilliga kommuner av den storleksordning och karaktidr i ovrigt, att
franvaron av néjesskatt nippeligen kan misstinkas ha sin grund i fran-
varon av tjinliga skatteobjekt utan maste hirledas ur andra bevekelse-
grunder. Av den fortlopande Gversikt over viktigare kommunala avgo-
randen, som forekommer i Svenska stadsforbundets tidskrift, inhimtas,
bland annat i hiaftet 5 for ar 1932, att fraga om infoérande av nojesskatt
under senare tid forevarit i atskilliga kopingar och municipalsamhillen,
men att vederborande fullmiiktige i icke sd fa fall limnat de framstallda
forslagen utan bifall. Vilka motiven hirtill 4n ma ha varit, far det vil
anses, att staten icke krinker dessa kommuners och samhillens ritt, om
den i denna nddtid utnyttjar en skattekilla, som de anse sig icke bora
eller behova taga i ansprak for egen del.

Néagot mera invecklad ter sig frdgan — det skall villigt medgivas —
med hidnsyn till de stider, samhiillen och kommuner, vilka infort néjes-
skatt och —— sasom understundom forekommer — gjort sig beroende av
nojesskattemedlen {or ett eller annat kommunalt utgiftsindamal. Att med
en gang, hell och utan vederlag beréva dem en pariknad vilbehovlig in-
komst lirer icke hora ifragakomma. I den motion vid 1932 ars riksdag
— nr 352 i andra kammaren — {6r vilken hir ovan redogjorts, foreslogs
icke heller nagot sadant. Allra minst ldrer det bora ifrégakomma att
indraga en skatt, vilken tagits i ansprak for utgifter pa den lopande kom-
munala budgeten. Den omlidggning av nojesskatten, varom vi hava for
avsikt att framstiilla yrkande, synes sialunda forst och frimst icke bora
trida i tillimpning forrin i och med 6vergdngen till nista kommunala
budgetar.

Aven i ett annat avseende synes skilig hiinsyn bora tagas till de av
indragningen berérda kommunernas intressen. Svenska stadsférbundets
erinringar i anledning av forra arets motion, att nojesskattens bortfal-
lande for vissa stider skulle medféra en icke ovisentlig skattehéjning, sy-
nes, da fragan nu Aterupptages, bora foranleda den avvikelsen fran fjol-
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arets forslag, att indragningen endast avser viss del — forslagsvis 30 pro-
cent — av inom kommunen inflytande nojesskattebelopp, vadan alltsa
kommunen limnas i okvald besittning av den stérre delen. Denna an-
ordning utgor en tillimpning i modifierad form av den i fjolidrets motion
antydda utvigen att restituera viss del av skatten till kommunerna.

I fjolarets motion limnades oppet, huruvida i samband med omligg-
ningen till statsskatt en skirpning i sjilva skattesatserna borde ifraga-
komma eller icke. Nagon tvekan pa den punkten synes oss icke bora fore-
finnas i vad giller s. k. »tredje klassens» néjen, danstillstillningar och lik-
nande, och knappast heller betriffande biografforestillningar. I senare
tallet — alltsd nir det giller biografbiljetter — torde en forhojning av
skatten med 5 6re per biljett, vars pris éverstiger 50 6re men ej en krona,
och med 10 dre per biljett vid hogre biljettpriser icke verka oskiilig, me-
dan for danstillstidliningar och liknande en 6kning av nu utgiende skatte-
sats med hilften av dennas belopp saklost torde kunna genomforas. Om
hirigenom nagon begrinsning i nojesfrekvensen skulle intrdda, kan detta
allenast vara till fordel. Vad aterigen angir konserter, musikaliska fore-
stillningar, teater och liknande konstarter synes det tveksamt, om nagon
skirpning av nu utgaende skattebelopp 6ver huvud taget bor ifrdgakom-
ma. Av skattens foreslagna obligatoriska karaktir foljer sjalvfallet, att
den kommunerna i férordningens § 6 tillerkinda jéimkningsridtten méaste
bortfalla.

Vad nojesskatten under nu angivna forutsédttningar skulle kunna till-
fora staten respektive kommunerna i inkomster kan pa grund av statisti-
kens ofullstindighet och andra inverkande faktorer icke tillforlitligt an-
givas. Till ledning f6r omdoémet tjinar i nigon man sammanstillningen
av stidernas inkomster av nojesskatten under 1931, meddelat 1 forsta haf-
tet av Svenska stadsforbundets tidskrift for forra aret, och slutande pa
en summa av i det nirmaste 5.3 miljoner kronor, dirav péa teatrar, kon-
serter och liknande 1.1 miljon, p4 biografer 3 miljoner och pa 6vriga s. k.

tredje klassens» nojen 1.2 miljoner kronor. For kommuner, képingar och

municipalsamhiillen féreligga icke senare uppgifter dn for ar 1930. De
sluta pa en sammanlagd skattesumma av i runt tal 1. miljon kronor.
Huru ofullstiindiga dessa sifferuppgifter dn #ro, giva de anledning till
antagandet, att pA denna viig, genom en jimkning av skattesatserna, bety-
dande nya inkomster skola kunna tilliéras staten utan allvarligare oli-
senhet for de av omliggningen berorda kommunerna.

Huruvida den av oss foreslagna anordningen, motiverad som den ir av
radande statsfinansiella forhallanden, bor goras allenast tillfillig. anse
vi bora bli beroende pa 6vervigande inom vederbiorande utskott. Dess-
likes forutsiitta vi, att utskottet, som i det avseendet forfogar Gver helt
andra mojligheter 4n motioniirerna, later verkstilla de kompletterande
ntredningar som mé befinnas erforderliga, samt — vid bifall till motio-
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nen — utformar nédig forfattningstext. Under denna forutsiattning tillata
vi oss hemstidlla, att riksdagen ville besluta,
1) att den nuvarande fakultativa kommunala néjes-
skatten skall géras obligatorisk;
2) att de jimlikt kungl. forordningen den 30 maj
1919 tillampade skattesatser skola jimkas uppit pd
sitt 1 denna motion angivits; samt
3) att av inflytande nojesskattemedel 30 procent skola
av respektive kommuner inlevereras till statsverket
enligt de nirmare bestimmelser som hirfor ma varda
faststillda.

Stockholm den 21 januari 1933.

Birger Petersson. T. V. Lundell. Martin Skoglund.
R. Lundquist Ewald Lindmark. Gunnar Persson.
i Rotebro.
Ernst Aronson. Karl Magnusson,

Skévde.



