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Nr 41.

Ankom till riksdagens kansli den 10 maj 1933 kl. 2 e. m.

Bevillningsutskottets betinkande, i anledning av wvdckt motion om
littnad i vissa fall betriffande skattskyldighet for avliden
persons under livstiden havda inkomst och formagenhet.

(2:a avd.)

I en inom forsta kammaren vickt, till bevillningsutskottet hinvisad
motion, nr 176, har herr Léfgren m. fl. hemstillt, att riksdagen maétte 1
skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om utredning och forslag i syfte att
vinna littnader for de mindre eller skuldsatta dodsboen betriffande skatt-
skyldighet for avliden persons under livstiden atnjutna inkomst och till-
horiga formogenhet med aktgivande av de synpunkter, som i motionen
framforts.

Genom 1907 ars skattereform skedde en omliggning av beskattnings-
aret, varigenom taxeringen kom att avse nistféregdende ars och icke
sisom tidigare varit fallet lopande ars inkomst. I samband hirmed in-
fordes savial i bevillningsforordningen (11 §) som foérordningen om in-
komstskatt (10 §) bestiimmelser rérande eftergift av skatt och lindring
i beskattning for av avliden person under livstiden atnjuten inkomst.
Enligt sagda bestimmelser igde taxeringsmyndighet medgiva befrielse
fran inkomstskatt och bevillning fér inkomst, didrest behillningen i boet
efter den avlidne ej dverstigit 5,000 kronor samt den avlidne efterlimnat
s#inka, oforsorjda barn eller andra stirbhusdeligare, som varit beroende
av honom for sin forsérjning.

DA genom proposition den 15 februari 1907 nr 47 forslag till nyss nimn-
da bestimmelser framlades, anforde chefen for finansdepartementet bland
annat, att en diskretionidr ritt for taxeringsmyndigheterna att, nir om-
mande omstindigheter forelage, inom vissa gridnser bestimma, i vad man
befrielse fran taxering finge medgivas stirbhus, visserligen kunde miss-
brukas och 1 allt fall féranleda till ojimnhet i beskattningen, men att en
dylik anordning syntes hoégeligen onskviard och att man icke kunde be-
tvivla taxeringsmyndigheternas opartiskhet och goda vilja.

Genom 1910 drs bevillningsforordning (12 § 1 mom.) samt forordningen
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den 28 oktober 1910 om inkomst- och formogenhetsskatt (24 §) 6kades fore-
nimnda maximibelopp, 5,000 kronor, till 10,000 kronor. En ytterligare
hojning av maximibeloppet till 20,000 kronor dgde rum genom beslut av
1920 ars riksdag. Sistnimnda hojning motiverades nirmast av penning-
virdets fall.

Gillande bestimmelser 1 dmnet innefattas i 15 § 2 mom. och 35 § kom-
munalskattelagen samt 23 § férordningen om stailig inkomst- och for-
mogenhetsskatt. Enligt dessa bestimmelser ma dodsbo, direst behall-
ningen i boet efter avliden skattskyldig, som vid dodsfallet varit hir i
riket bosatt, ej overstigit 20,000 kronor samt den avlidne efterlimnat
make, oférsérjda barn eller andra bodeldgare, som vid hans franfille
varit beroende av honom for sin foérsérjning, kunna av beskattnings-
nimnd helt eller delvis befrias fran skyldighet att utgora fastighetsskatt
samt fran skattskyldighet for siddan den avlidnes inkomst och férmogen-
het, som skolat upptagas till beskattning under det ar, han avlidit, eller
aret nist diarefter. Fraga om sadan befrielse skall upptagas betriffan-
de taxering, som skolat dga rum under dodsaret, av beskattningsnimnd
for detta eller nidstpafoljande ar och betiridffande taxering, som skolat dga
rum under aret efter dodsaret, av beskattningsnimnd for detta ar.

I motionen har framhallits det behjartansvirda i, att storsta mojliga
garantier skapas for att billighetens krav pa foreliggande omrade bliva
fullt tillgodosedda. DMotiondrerna hava ansett, att nuvarande maximi-
belopp av 20,000 kronor vore alldeles for lagt och att sirskild vikt horde
ldggas vid storleken av de sirskilda lotter, som folle pa #nka eller ofér-
sorjda barn. Huvudsynpunkten borde vara, huruvida boets behallning
och den pa envar efterlevande fallande lotten kunde anses sti i nagot sa
nir rimligt forhallande till den skatt, som skulle betalas. Avsevirda for-
delar skulle kunna vinnas, om 1 lagen nidrmare angéves, under vilka for-
utsittningar ett eftergivande av skatt skulle figa rum, och beskattnings-
pimnds provning sa mycket som mojligt inskrinktes till att avse fragan,
huruvida dessa forutsittningar vore fér handen.

T likhet med motionirerna har utskottet ansett angeliget, att ifragava-
rande bestimmelser rérande skattebefrielse si allmint som mojligt komma
till tillimpning i de fall, d4 6mmande omstéindigheter foreligga. Utskottet
dr emellertid icke dvertygat om, att ett upphivande av den beskattnings-
nimnderna tillerkinda diskretiondra prévningsriatten skulle komma att
skapa bittre garantier for stadgandenas tillimpning pa ett riktigt och
onskvirt sitt. Forhallandena inom olika delar av landet och bland skilda
befolkningsgrupper iivensom i de sérskilda fallen kunna nimligen vara sa
olikartade, att det méaste betraktas som en direkt fordel, att beskattnings-
nimnderna dga en jamforelsevis stor rorelsefrihet. Ett faststillande av
detaljerade foreskrifter, vilka icke finge frangas, skulle med all sannolik-
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het vara dgnat att beskdra mijligheterna att i dmmande fall medgiva
den avsedda skattebefrielsen. De skattskyldiga atnjuta for nidrvarande
den mojligheten att, d& framstillt yrkande om skattelindring icke bifal-
lits, hos beskattningsdomstolarna soka #ndring hiirutinnan. Av de pre-
judikat pa forevarande omrade, vilka foreligga, synes framga, att nimn-
derna i stort sett tillfredsstillande begagnat den fria provningsritten, ett
forhallande som motionirerna sjilva hava vitsordat.

Det vill emellertid synas som om understundom fall intrdffat, da skatte-
befrielse ej kommit att medgivas, pa den grund att skattskyldig saknat
kunskap om ifrdgavarande bestimmelse. Det maste dirfor anses onsk-
virt, att kidnnedomen om bestimmelserna pi ett andamalsenligt siti
sprides bland de skattskyldiga, exempelvis genom komplettering av de a
deklarationsblanketten eller debetsedeln inférda anvisningarna. Da ut-
skottet dr forvissat om, att Kungl. Maj:t kommer att dgna detta forhal-
lande uppmirksamhet, har utskottet icke ansett sig bora féresla nagon
sirskild atgird i nimnda syfte.

Motiondrerna hava ansett ifrdgakomna maximibelopp 20,000 kronor
vara alldeles for lagt. Med hinsyn till de mera allmint forekommande
fallen synes dock detta belopp vara vil avviigt. I sidana fall ater, dir
den avlidne efterlimnat flera oforsérjda bodeligare, torde denna begriins-
ning understundom kunna féranleda obilliga verkningar, exempelvis da
den avlidne icke genom pensionering eller annan forsikring, vartill bo-
deligare atnjuta férmansriitt, sorjt fér de efterlevande eller ock en mera
avsevird del av dodshoets tillgangar nedlagts i 16sérebo eller annan egen-
dom, som icke limnar nagon avkastning eller som icke utan svarighet
eller endast med sirskilda uppoffringar kan realiseras. Med hinsyn till
nu anforda omstdndigheter har utskottet foreslagit, att i sadana fall, da
den avlidne efterlimnat mer dn tva bodeldigare, som vid hans franfille
varit beroende av honom for sin f6rsorjning, befrielse helt eller delvis
frdn den avlidne paforda utskylder ma kunna medgivas, direst behall-
ningen vil 6verstiger 20,000 kronor men icke 30,000 kronor.

Vad motiondrerna anfort dirom, att en huvudsynpunkt bér vara, huru-
vida boets behallning star i rimligt férhallande till den skatt, som skall
betalas, har utskottet icke kunnat tillmiita storre betydelse. Vid berik-
ning av behallningen i boet Hger nimligen stdrbhuset att sasom skuld
avrikna beloppet av ifragavarande skatter.

Under 4beropande av vad salunda anforts far utskottet hemstilla,

att riksdagen mdtte, i anledning av férevarande
motion 1:176 av herr Lofgren m. fl,

1) for sin del antaga féljande forslag till
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om iindrad lydelse av 15 § 2 mom. och 55 § kommunalskattelagen den
28 september 1928 (nr 370).

Hérigenom forordnas, att 15 § 2 mom. och 55 § kommunalskattelagen
den 28 september 1928 skola i nedan angivna delar hava féljande indrade
lydelse:

15 8.

2 mom. Har behallningen — — — aret nist direfter. Har den avlidne
efterlimnat mer #n tvd bodeligare, som vid hans franfille varit beroen-
de av honom for sin férsérjning, ma sddan befrielse kunna medgivas,
dérest bebéllningen i boet ej dverstigit 80,000 kronor, Fraga om - — —
for detta ar.

53 §.

Har behéallningen — — — aret niist didrefter. Har den avlidne efter-
lamnat mer dp tva bodeligare, som vid hans franfille varit beroende
av honom for sin forsérjning, ma saddan befrielse kunna medgivas,
dédrest behallningen i boet ej 6verstigit 30,000 kronor. Fraga om — — —
for detta ar.

Denna lag tridder i kraft den 1 januari 1934.

2) antaga foljande forslag till

Forordning

om iindrad lydelse av 23 § forordningen den 28 september 1928 (nr 373)
om statlig inkomst- och formdgenhetsskatt.

Hirigenom forordnas, att 23 § forordningen den 28 september 1928 om
statlig inkomst- och formoégenhetsskatt skall i nedan angivna del hava
iféljande dndrade lydelse:

23 §.

Har behallningen — — — aret nist diarefter. Har den avlidne efter-
limnat mer #n tva bodeligare, som vid hans franfille varit beroende
av honom f6r sin forsérjning, ma sddan befrielse kunna medgivas,
déarest behallningen i boet ej éverstigit 80,000 kronor. Friaga om — — —
for detta &r.

Denna forordning triader i kraft den 1 januari 1934.

Stockholm den 10 maj 1933.
Pa bevillningsutskottets vignar:
JOH. NILSSON.

Ndrvarande: se under betinkande nr 38.



