Férsta kammarens férsta tillf4lliga utskotts utldtande Nr 12 1

Nr 12.

Ankom till riksdagens kansli den 12 april 1932 kl. 8 e. m.

Forsta kammarens forstae tilfalliga utskotts utlitande nr 12, 1
anledning av vickt motion om skrivelse till Konungen
angdende uifardande av foreskrift ¢ visst hinseende fir
statens forlikningsmdn 1 arbetstvister.

1 en inom forsta' kammaren viekt och till dess forsta tillfalliza utskott for
behandling hénvisad motion, nr 208, har herr Pélsson foreslagit, att riksdagen
i skrivelse till Konungen anhaller, att sidana féreskrifter utfirdas till statens
forlikningsmén i arbetstvister, att strejker och lockouter, som de icke inom sex
ménader lyckas forlika, avforas frén diariet.

I avscende & motiveringen fir utskottet hiinvisa till motionen.

Utskottet har inhéimtat yttrande 6ver motionen frin socialstyrelsen #vensom
berett svenska arbetsgivareforeningen och landsorganisationen i Sverige tillfille
att till utskottet inkomma med yttranden i dmnet. De frin socialstyrelsen och
nimnda sammanslutningar inkomna yttrandena #ro sdsom bilagor fogade hir-
vid.

Sésom av nimnda bilagor framgdr har ifrdgavarande motion avstyrkts av si-
vél socialstyrelsen som av de i drendet hérda sammanslutningarna. Svenska
arbetsgivarforeningen finner det opdkallat och oriktigt att inskrinka forlik-
ningsmiinnens befogenhet att ingripa i arbetstvister, landsorganisationen, som
nirmare redogér for omstindigheterna vid den arbetskonflikt, som torde hava
foranlett motionen, finner det i motionen framférda uppslaget icke fortjina
beaktande och socialstyrelsen, slutligen, uttalar, att motionirens uppfattning
om berérda konflikt med hénsyn till de faktiska férhallandena, som foreligga i
denna konflikt, icke &r sakligt grundad. T Gvrigt hiinvisar socialstyrelsen till
innehéllet i 3 och 5 §§ i lagen om medling i arbetstvister den 28 maj 1920.
Dessa lagrum lyda silunda:

3 §. Har inom forlikningsmans verksamhetsomride uppkommit arbetstvist,
som medfort cller synes hota att medféra arbetsinstiillelse av stérre betyden-
het, bor forlikningsmannen genom personligt besok & den plats, didr tvisten
utbrutit, eller pd annat sétt trida i férbindelse med de tvistande, gora sig noga
underrittad om, vari tvisten hestdiv, hemstiilla till de tvistande att i avhidan
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pd tvistens Iosning icke vidtaga, vidhdlla eller utvidga arbetsinstiillelse,
kalla de tvistande att, sjilva cller genom uilsedda ombud, & bestimd tid och
plats sammankomma till forhandling med varandra infor forlikningsmannen
samt soka att under dessa forhandlingar, vilka anordnas pi sitt limpligast
synes, dviagabringa tvistens losning.

Aven om uppkommen arbetstvist icke medfort eller synes hota att medfora
arbetsinstiillelse av stérre betydenhet, skall foérlikningsmannen kalla de tvis-
tande till forhandlingar, pa sitt hir ovan stadgats, dédrest begiran dirom
Iramstiilles av arbetsgivare cller organisation. omfattande minst hilften av de
av tvisten berdrda arbetarna.

5 §. Ar arbetsinstiillelse icke for handen och hava de tvistande, sedan {or-
handling dgt rum, & bdda sidor for forlikningsmannen tillkinnagivit, att de
anse fortsatt forhandling cj vara till gagn f6r tvistens 16sning, mi kallelse =
de tvistande ej vidarc av forlikningsmannen utfdrdas; dock #ger han, om:
indrade forhdllanden dirtill foranleda, inbjuda de tvistande till nya for-
handlingar.

Det synes utskotiet, att ett bifall till motionen skulle motverka det syfte,
som ovannimnda lag avser att befrimja. D& dessutom ndgra missforhallanden,
som kunna foéranleda &tgiirder med syfte att pd sitt motioniren foreslagit in-
skriinka forlikningsmiinnens hefogenhet att ingripa i arbetskonflikter, icke torde
foreligga, anser sig utskottet hora hemstilla,

att forevarande motion icke matte till nigon forsta kam-
mayvens atgird foranleda.

Stockholm den 8 april 1932,
Pa utskottets vignar:

RUBEN WAGNSSON.

Niirvarande vid forestdende iirendes sluthehandling inom utskottet: herrar Wagnsson,
Tamm, Sandegdrd®, Lundell, Olof Carlsson®*, Per Andersson*, Nylander och
Lofvander.

* Bj niirvarande vid utlitandets justering.
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Stockholm den 7 mars 1932,
KUNGL, SOCIALSTYRELSEN

T4l Riksdagens Forste kammares forsta hllfilliga utskott.

Med anledning hirav far styvelsen anféra féljande.

Motiondrens framstillning d&r uppenbarligen féranledd av hans uppfattning
rorande viss konflikt i Skdne inom viigarbetarfacket. Med hinsyn till de fak-
tiska forhallanden, som foreligga i berorda konflikt, ir denna hans uppfattning
icke sakligt grundad. T 6vrigt mé hinvisas till bestimmelserna i 5 § av lagen
om medling i arbetstvister, varjimte torde héra erinras om det vid 1931 ars
riksdag beslutade tilldgget i lagens 3 §.

I anslutning till vad salunda anforts finner sig socialstyrelsen for sin del

sakna anledning att tillstyrka niigon atgiird i remitterade motionens syfte.

Nils Bergsten.

Kurt Bergstrom.

Bil. 2.
SVENSKA ARBETSGIVAREFORENINGEN

Br Ha.

Tl Forsta kammarens forsta tilfilliga ulskott, Stockholm.

1 anledning hirav 4 vi anfora foljande.

Det torde riada cn enhillig mening om, att férlikningsinstitutionen for arbets-
tvister har en stor uppeift att fylla. Utveeklingen pi arbetsmarknaden sedan
den tidpunkt, di lagstiftningen om medling i arbetstvister forst genomfordes,
har snarare 6kat dn minskat hehovet av ett statens forlikningsorgan. Det synes
oss med hiinsyn hirtill 6ver huvud taget opédkallat oeh oriktigt att inskridnka
forlikningsmiinnens befogenhet atl ingripa i arbetstvister. D& motioniren icke
anfort barande skil {or sitt forslag i detta avseende, {8 vi for var del avstyrka
torslaget.

Stockholm den 15 fehruari 1932,

SVENSKA ARBETSGIVAREFORENINGEN.

Guslaf Siderlund,
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Bil. 3.
LANDSORGANISATIONEN I SVERIGE

LANDSSFERETARIATET

Till Forsta Kammarens forsta tillfialliga utskott.

D4 vi icke hade nirmare kiinnedom om de forhallanden, som foranlett herr
Jons Pélsson att vicka hir ifrigavarande motion, ha vi hos Svenska Vig- och
Vattenbyggnadsarbetareforbundet hemstillt om nirmare meddelanden i saken.
Vig- och Vattenbyggnadsarbetareforbundet anfér foljande:

7’Vad som foranlett herr Jons Pélsson att vicka den férendmnda motionen
torde antagligen vara en av Vig- och Vattenbyggnadsarbetareférbundets kon-
flikter med Ingelstads hdrads vigstyrelse, Kristianstads ldn.

Denna konflikt utbrét i juni ménad 1927 och sedan dess ha atskilliga forsok
gjorts for att f4 till stdnd en 16sning av densamma. Men alla forsék ha miss-
lyckats. Under varen forlidet &r kallade forlikningsmannen, borgmistare
Béath i Hialsingborg, parterna till sammantride i Malmo., Formodligen dr det
detta herr Jons Pilsson anser vara si rysansviart. Men vi ha oss bekant, att
Ingelstads hiirads vigstyrelse icke kallades till sammantride forrén forliknings-
mannen hade forvissat sig om, att vigstyrelsen var beredd att deltaga och da
sd dar fallet torde vil knappast nigra invindningar kunna gdras emot forlik-
ningsmannens forfarande eller emot forlikningsinstitutionen som sidan.

Betriffande den ifrigavarande konflikten mé némnas, att vart férbunds av-
delning 91 pd varen 1927 till vigstyrelsen inlimnade ett forslag till kollektiv-
avtal, men di styrelsen icke besvarade skrivelsen uppdrogs it forbundets for-
troendeman att bescka vagstyrelsens ordforande. Ordféranden lovade dirvid
att féredraga iirendet och efter nigra dagar Gverlimnades till arbetarna besked
om att avtal icke kunde godkinnas och att lénerna fingo stanna vid vad de
voro, nimligen 50—55 ore per timme. Sedan detta besked ldmnats beslot fack-
foreningen enhiilligt att vidtaga strejk.

Med hinsyn till den halsstarrighet, som vigstyrelsen iakttagit gentemot ar-
betarnas hemstillan om triiffande av kollektivavtal, synes det oss som om for-
likningsinstitutionen borde vara i besittning av starkare medel @n den nu har
for att bringa vederborande att beakta arbetarnas framstéllning och séka kom-
ma till en uppgorelse utan arsldnga konflikter.

Det vore kanske atskilligt att tilligga rérande vigstyrelsernas behandling av
arbetarna, men di det vidl fir anses icke vara rédtta platsen att hdr nirmare
ingd pd det som forevarit, sluta vi dirfor med denna lilla redogorelse. Skulle
vidare detaljer vara crforderliga kunna vi emellertid std till tjdnst.”’

Utover vad Vig- och Vattenbyggnadsarbetareférbundet yttrat synes det
Landssekretariatet icke vara mycket att tilligga for att belysa motivet till herr
Jons Pilssons motion. Sjilva uppslaget till forlikningsmannainstitutionens
reformerande synes icke fortjina beaktande.

Stockholm den 4 mars 1932.
LANDSORGANISATIONEN I SVERIGE.

Landssekretariatet.

Edv. Johanson.

Stockholm, Oskar Eklunds Boktryckeri, 1932



