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Nr 2.

-

Ankom till riksdagens kansli den 5 mars 1932 kl. 11 f. m.

Andra kammarens { e m t ¢ tillfillige utskotts utlatande, nr 2, © an-
ledning av dels motion nr 391 angdende viss dndring
1 restindrivningsforordningen, dels oclk motion nr 411
1 samma dmne.

I en inom andra kammaren viickt, till dess femte tillfalliga uiskott hinvisad Motionen.
motion, nr 391, hava herrar Wikstrdm och Sandberg hemstéllt, att riksdagen
ville hos Kungl. Maj:t hemstilla om siidan fndring 1 restindrivningsférord-
ningen, att fjirdingsman eller exckutionsbetjint alltid skall dga rétt till halva
indrivningsavgiften eller uppbordsprovisionen & i restlingd uppforda poster,
tillhérande hans tjanstgdringsomréde, dvensom att vederborande utskott mitte
utarbeta forslag till de iindringar i lagtexten, som ctt bifall till detta yrkande
kan foranleda.

Dirjimte har i en likaledes inom andra kammaren viekt och till utskottet
hénvisad motion, nr 411, herr Wiklund i Byske hemstdllt, att riksdagen métie
besluta att hos Kungl. Maj:t anhilla om sidan #ndring i gillande restindriv-
ningsforordning, att fjirdingsman och exekutionsbetjint alltid skola dga rétt
att atnjuta halva indrivningsprovisionen & 1 restlingd uppférda restantier, till-
hérande deras tjanstgoringsomréde.

Betraffande motiven fir utskottet hénvisa till motionerna.

Férevarande bida motioner har utskottet ansett sig bora foretaga {ill gemen-
sam behandling.

De av motiondrerna pétalade forhallandena hava ¢j undgatt beaktande {rén Nirliggande
det allmiinnas sida. sp ff;?;;ﬁgdl
T av sirskilda sakkunniga utarbetat betinkande angiende rvationell skatte- framstdil-
uppbord (1929) framhalles, att i samband med frigan om utarbetande av niir- W lefds

mare detaljforeskrifter for genomférandet av de sakkunnigas forslag till om-
ldggning av skatteuppborden och restindrivningen sdrskild uppméarksamhet
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borde dgnas frigan om fordelning av indrivningsavgiften mellan utmatnings-
man och av honom anlitat bitrdde.

Direst utmétningsmannen, som de sakkunniga tidnkt sig, icke vidare komme
att intaga stillning som redogorare for indrivningen av restforda utskylder,
utan redovisningen hérav skulle ankomma pé en sdrskilt organiserad myndighet,
torde anledning forefinnas att giva annan regel for fordelning av indrivnings-
avgiften mellan utmitningsmannen och av honom anlitat bitrdde #n den hit-
tillsvarande. Vid en omldggning av indrivningsférfarandet enligt ovan angivna
riktlinjer torde frigan om vem indrivningsavgift skall tillfalla, d& utskylder
indrivas inom omrdde, dir utmétningsman ir forordnad, utan vidare losas.
Endast en utmitningsman kan nimligen dirvid ifr@gakomma sisom berdttigad
till andel i indrivningsavgiften, ndmligen den siirskilt forordnade utmétnings-
mannen. Betriaffande sdrskilt den underlydande exekutionspersonalen torde
verkningarna av restantiernas enligt forslaget pi grund av reformen péaradk-
nade minskning bliva #nnu mera méirkbara &n for landsfiskalerna. Den om-
stindigheten att fjardingsminnen tillika tjdnstgora som polismin utgor dock
ctt hinder f6r nedbringande av antalet fjardingsmén i samma omfattning som
restantierna kunna antagas nedgd. I de flesta fall torde ddrfor den ifrigasatta
uppbérdsreformen f6r fjardingsminnens vidkommande blott medféra sddan
begrinsning av deras avloning, som kan anses betingad av goromédlens parik-
neliga minskade omfattning. Narmare foreskrifter hdrom ansigs dock forst
cfter sirskilda unders6kningar bora goras till féremal for utredning. I fréga
om detta sporsmdl har Kungl. Maj:t sedermera i sdrskild proposition (1931:
186) uttalat, att fragan om mer rationell skatteuppbdrd borde bliva foremal
for vidare utredning.

Vidare har riksférbundet for fjirdingsmin och polismin i en till socialde-
partementet den 30 november 1928 inkommen framstéllning bland annat hem-
stdllt, att sddan dndring vidtoges betrdffande lagen om inforsel, att — i vad
denna lag vore tillimplig vid uttagande av utskylder och allminna avgifter —
Jagtexten matte erhdlla sidan ordalydelse, att formella synpunkter icke finge
utgéra hinder for polis- eller fjirdingsman att meddela beslut om inforsel och
med sitt namn underteckna inforselhandling. Genom beslut den 31 december
1928 forordnade Kungl. Maj:t, att framstdllningen i denna del icke skulle for-
anleda nigon Kungl. Maj:ts &tgird.

Samma férbund har sedermera i en till socialdepartementet den 13 februari
1931 inkommen framstéllning hemstéllt om — jimte annat — sidan dndring i
giillande bestimmelser, att polis- eller fjirdingsman alltid skulle dga rétt till
halva indrivningsprovisionen & i restlingd uppforda belopp, tillhorande hans
tjinstgdringsomrade. I framstdllningen hivdas jimvil, att exekutionsbitrid-
dena borde dga ratt att vid indrivning av utskylder besluta om inférsel.

T ar 1931 avgivet betinkande med forslag till lonereglering for landsfogdar,
Jappfogdar och landsfiskaler har 1928 drs lonekommitté anfort bl. a. foljandc
vetriffande vissa.nya.{oreskrifler om Testindrivaing: . :
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"Till férhindrande av att landsfiskal vid restlingdernas utsindande till un-
derlydande exekutionshitriden for egen del forbehiller sig indrivning av storre
restantieposter i syfte att darigenom uppbringa den landsfiskalen tillkommande
inkomsten av indrivningsavgifterna, har lonekommittén ansett limpligt att i
restindrivningsforordningen § 3 infora en sirskild foreskrift av innehdll, att
utmitningsman & landet fran atgird av fjardingsman eller exekutionsbetjint
icke bor undantaga andra utskyldsposter dn sidana, betrdffande vilka fjdr-
dingsman eller exekutionshetjint ansfges icke kunna verkstilla indrivnings-
dtgird.”’

Den 13 november 1931 utfirdades ny restindrivningsforordning (Sv. forfatt-
ningssamling 394: 1931) avsedd att frdn den 1 januari 1932 ersitta den for-
ut gillande av den 14 december 1917. Genom denna hava emellertid de fram-
stidllda onskemilen ej blivit tillgodosedda. T statsverkspropositionen for inne-
varande ar angives frigan om lonereglering for landsstaten icke kunna for riks-
dagen framliggas under nuvarande budgetira forhillanden.

Utskottet erinrar slutligen om motionerna II: 267 och II: 369 vid inneva-
rande ars riksdag, vilka helt nyligen varit foremil for behandling i forsta lag-
utskottet (utl. nr 13) och dér avstyrkts. KFor att tillforsdkra exekutionshi-
tridden stérre andelar &n med nu gillande lagstiftning lter sig gora hava motio-
ndrerna hemstdllt, att riksdagen métte anhilla hos I{ungl. Maj:t om over-
vagande av forslag till sddan dndring i géllande lagstifining, att exekutions-
bitride och fjardingsmén tillerkiinnas rédtt att vid indrivning av resterande
utskylder och allminna avgifter meddela heslut om inforsel i aviéning, pen-
sion eller livrénta. Betrdffande motiven till lagutskottets avstyrkande hinvisar
utskottet till utlitandet. Motionerna hlevo av andra kammaren avslagna.

Radande forhillanden dro enligt utskottets formenande i minga fall mindre
tillfredsstillande. Giillande foreskrifter erhilla enligt vad utskottet har sig
bekant pd skilda platser olika tillimpning. Det arbete med restindrivningen,
som fjirdingsman eller exekutionshetjiant utfor, blir dirigenom ersatt enligt
varierande grunder. Detta méste anses mindre lyekligt och idgnat att av ve-
derborande uppfatias ssom en orittvisa. Utskottet behjirtar motionernas
syfte och skulle med tillfredsstillelse se dtgirder vidtagas for att &t gallande
foreskrifter giva cn enhetlig tolkning och i hogre grad &n nu sikerstilla it
vederbérande de formdner, vartill han kan anses iga ritt. Utskoitet hyser
ocksd den forhoppningen, att si snart s ldmpligen kan ske och i varje fall se-

nast vid det slutliga ordnandet av de frigor, som #dnnu #ro oavgjorda men

med nu férevarande fdga samband, vederborligt benktande métte skiinkas &t
med motionerna avsedda forhallanden.

Med hiénsyn till vad utskoitet ovan anfirt betrvdffande de annu c¢j slutligt
utredda ecller avgjorda fragorna om skattcupphiordens ordnande samt lands-
statens lonereglering och did ny restindrivningsforordning ntfirdats sd sent
som i slatet av nidstlidet &r, anser sig utskotiet emellertid icke hisra {ill-

Utskottet.
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styrka vidtagande av i motionerna nr 391 och 411 angivna atgirder utan hem-

stiller,

att motionerna icke mitte till nfigon andra kammarens &t-
gard foranleda.

Stockholm den 26 februari 1932.
Pa utskottets vignar:

ARVID GARDELL.

N#rvarande: herrar Héllgren, Berg, Hilding,* Lundbom,* Gardell i Stenstu,
Petersson i Storgarden, Fkberg,* Lundquist i Rotebro, Lundstrém*,
Andersson i Lindome.

* Ej niirvarande vid utlitandets justering.

Reservation

av herrar Hdillgren och Berg, vilka anfort:

Motiondrerna papeka vissa forhdllanden, som stilla exekutionsbitridet i en
missgynnad stillning gentemot utméitningsmannen ifriga om tillgodogirandet
av indrivningsprovision & i restlingd upptagna medel.

Enligt lag om kommunalstyrelse pa landet skall restliingd ¢ver obetalda kom-
munalutskylder i tvd exemplar 6versdndas till utmétningsmannen, vilken se-
dermera, enligt restindrivningsférordningen, skall tillstilla det ena exemplaret
{ill exekutionsbitridet.

Enligt giillande uppbérdsreglemente skall restlingd &ver obetalda kronout-
skylder i endast ett exemplar tillstdllas utmétningsmannen, och nigot sliggande
for utmatningsmannen att tillstidlla exekutionshitriidet fullstindig restlingd sy-
nes icke foreligga. Denna omstindighet ger utmitningsmannen stérre mojlig-
heter i senare fallet iin i det forra att for egen indrivning behilla de stérre
medelsposterna.
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I motionerna patalas dven siddana fall, dir exekutionsbitridet av utméatnings-
mannen anlitas vid indrivningen, men dér sedermera de resterande medlen in-
levereras direkt till utmétningsmannen, varigenom exckutionsbitridet gir for-
lustig sin del av indrivningsprovisionen.

Att sd kan ske beror pé att restindrivningsforordningens stadgande hirom i
par. 12 givits foljande formulering: »’For indrivning av medel, som upptagas
i1 § under a) och b), iiger den utmitningsman, inom vilkens distrikt medlen
uttagits, dtnjuta ersiittning med stadgad indrivningsavgift, dock att, nir ut-
mitningsman anlitat exekutionsbitride vid indrivningen, denne mi uppbira
hélften av indrivningsavgiften for medel, som blivit av honom indrivna.”’
Exekutionsbitrddet kan siledes f§ utfora allt grovarbetet for medlens indriv-
ning, men om dessa sedermera av den hetalningsskyldige insindas eller dver-
limnas direkt till utmétningsmannen, gir exekutionsbitriidet forlustig sin ratt-
mitiga andel i provisionen. Givetvis dro dven exekutionsbitridens loner avvig-
da med hiénsyn till de inkomster, som skola &tnjutas i form av indrivnings-
avgifter. ) ’

D4 vi anse att den, som utfor arbetet, ocksd bor erhiilla ersiittningen hirfor,
f&4 vi med anledning av motionerna 391 oeh 411 i andra kammaren hemstilla,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t mitte anhilla om
sddant stadgande i restindrivningsforordningen att dir for
indrivning av restanticr, hérande till krono- och kommunal-
uppboérden, utmétningsman anlitat exekutionsbitride vid in-
drivningen, detta métte erhdlla hilften av indrivningsavgiften
for pa si sitt indrivna medel inom exckutionsbitridets tjinst-
goringsomride.



