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Nr 27.

Ankom till riksdagens kansli den 22 april 1932 kl. 1 e. m.

Utldtande i anledning av vickt motion angdende viss dndring i gal-
lande expropriationslagstifining.

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 372,
vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr Andersson 1 Grimbo hem-
stillt, att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla om utredning
och forslag till sidan dndring av gillande expropriationslagstiftning, att skif-
teslag i stillet fér inteckningshavare i vissa fall mé vara berittigat att upp-
bira expropriationsersittning.

Betraffande de skil, som motiondren anfort till stéd for sin hemstillan, fir
utskottet hinvisa till motionen.

Enligt lagen den 12 maj 1917 om expropriation meddelas expropriationsritt Lagen om

av Konungen. P4 anstkning av den, at vilken expropriationsritt meddelats be- e“pt‘ig"’:i“'
traffande viss fastighet, utfirdas darefter stimning & fastighetens agare s
ock & andra ersittningsberittigade, i den man sddana sakiigare uppgivas. Sisom
sakigare betraktas dock icke innehavare av fordringsinteckningar i fastigheten.
Vid ritten skall foretes gravationsbevis rérande fastigheten. D4 malets forbe-
redande handliggning vid ritten avslutats, skall, om e) overenskommelse an-
giende expropriationsersittningen under vissa forutsittningar traffas, infor
ritten tillsittas namnd fér bestimmande av sidan ersittning.

Betriffande expropriationsersittningen #r stadgat, att for fastighet, som
exproprieras, skall erliggas loseskilling motsvarande fastighetens fulla viirde.
Exproprieras en del av en fastighet och lider aterstoden skada eller intrang
genom expropriationen eller den exproprierade delens anviandande, skall full
ersittning darfor gildas. Uppkommer eljest genom expropriationen skada for
dgaren, skall ock sadan skada fullt ersittas. Expropriationsersiittningen skall
bestimmas i penningar, att utgd pa en ging. Expropriationsnimndens upp-
skattning skall, under vissa forutsittningar, faststillas av ritten.

Expropriationsersittning, som blivit faststilld av ritten, skall nedsiittas hos
Kungl. Maj:ts befallningshavande inom nittio dagar frén det rittens utslag
vunnit laga kraft. Vid nedsittningen skall den exproprierande till Kungl.
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Maj:ts befallningshavande ingiva gravationsbevis rorande fastigheten samt
rittens utslag med lagakraftbevis. Da expropriationsersittningen blivit inom
behorig tid nedsatt, ir expropriationen fullbordad och nye #garen berittigad
att genast taga fastigheten i besittning. I vissa fall, diribland vid expropria-
tion for allminna vigar, har den exproprierande riitt att taga marken 1 besitt-
ning, sedan stimning i expropriationsmalet utfiirdats och vissa sirskilda 1 lagen
angivna férutsittningar uppfyllts. Om den exproprierande enligt stadgande 1
lagen eller medgivande av fastighetens dgare tagit fastigheten 1 besittning utan
nedsittande av expropriationsersittningen, mé sakigare hos Kungl. Maj:ts be-
fallningshavande pakalla uttagande av den sakigaren tillkommande ersitt-
ningen.

Kungl. Maj:ts befallningshavande skall utbetala nedsatta eller uttagna me-
del jaimte dara upplupen rinta till den, som #r till desamma beréttigad. Be-
sviras fastighet av sokt eller beviljad inteckning fér fordran, eller kan fastig-
het jamlikt 11 kap. 2 § jordabalken i dgarens hand hifta f6r ogulden kope-
skilling, skola i fraga om loseskilling for fastigheten samt, om endast en del
av fastigheten exproprierats, betraffande ersittning i{or skada och intrang &
den aterstdende delen, si ock angdende ersittning for upplitelse av siirskild
ritt till sddan fastighet, stadgandena om férdelning hos éverexekutor av kope-
skilling for utmitningsvis sald fast egendom hava motsvarande tillimpning.
Sammantride f6r férdelningen skall hallas s snart ske kan. Kallelse till sam-
mantridet skall genom Kungl. Maj:ts befallningshavandes forsorg med posten
sindas till fastighetens #gare samt kinda innehavare av fordran, som skall
utgd ur ersiittningen, och innchavare av annan siirskild ritt till fastigheten.
D3 expropriation, vilken e] avsett allenast upphidvande av sdrskild ratt, som
ej ar intecknad i fastigheten, blivit fullbordad, &ligger det Kungl. Maj:ts be-
fallningshavande att dirom oférdréjligen gira anmilan, pa landet hos domaren
och 1 stad hos ritten. Anteckning om att fastighet exproprierats eller om sir-
skild ratt, som genom expropriation forvirvats, skall géras 1 inteckningsproto-
kollet, p4 landet & nista rittegdngsdag under lagtima ting och i stad & niista
rittegingsdag for inteckningsirenden, samt inforas i intecknings- eller fastig-
hetsboken. Utfaller, di en del av intecknad fastighet eller en eller flera av ge-
mensamt intecknade fastigheter exproprieras eller sirskild ritt till intecknad
fastighet genom expropriation férvirvas, vid fordelning av expropriationsersitt-
ning likvid & intecknings huvudstol, aligger det ocksd Kungl. Maj:ts befall-
ningshavande att dirom, sedan fordelningen blivit godkind eller vunnit laga
kraft, ofordrojligen géra anmilan enligt vad nyss sagts och tillika insiinda {or-
delningslingden. Enligt kungl. férordningen den 16 juni 1875 angéende inteck-
ning i {ast egendom 24 § 2 mom. skall nimligen, cm vid ersittnings fordelning
enligt lagen om expropriation betalning utfaller & huvudstolen av inteckning
1 egendom, inteckningen till motsvarande belopp vara utan verkan.

Till ndrmare utveckling av reglerna for expropriationsersittningens fordel-
ning vid expropriation av allenast en del av en fastighet tilliter sig utskottet



Andra lagutskottets utlitande Nr 27. 3

att frdn proposition nr 19 till 1927 ars riksdag fatergiva féljande uttalande 1
statstad den 19 februari 1926 av davarande chefen {6r justitiedepartementet
statsradet Nothin.

Diirest vid expropriation allenast en del av en fastighet tages 1 ansprik,
skall enligt en mening expropriationsersittningen férdelas sdlunda, att den
inteckning, som dger den bista forméanstiitten, forst skall erhilla betalning till
hela sitt belopp. Vad som direfter aterstar tilligges nista inteckning o. s. v.
Enligt en annan &sikt skall férdelning av ersittningen ske som om den expro-
prierade delen av fastigheten och den aterstaende delen dérav vore tva gemen-
samt intecknade fastigheter. Ansvaret foér inteckningarna skall sdlunda for-
delas mellan dessa fastigheter efter deras viirde, och da expropriationsersitt-
ningen far anses sisom kopeskilling for den exproprierade delen, erhaller varje
inteckning betalning allenast for vad 4 den exproprierade delen beloper av in-
teckningen. Om silunda den exproprierade delens virde utgor en tredjedel av
hela fastighetens, skall inteckningshavaren utfd allenast en tredjedel av inteck-
ningarnas hela belopp. Aterstoden av ersittningen tillfaller dgaren.

Det sistnimnda fordelningssiittet dr, sisom synes, ogynnsammare for inne-
havarna av &tminstone de basta inteckningarna. Det kan nimligen intriffa,
att Aterstoden av fastigheten icke forslar till giildande av vad & densamma be-
léper av inteckningarna. Av motiven till expropriationslagen synes emellertid
framga, att fordelningen skall ske pa forst angivet sitt. Grunden hirtill ar
att genom expropriationen pantens viirde anses forsimrat, och ersittningen
harfor skall 1 forsta hand komma inteckningen med den bista férménsritten
till godo. Sasom en sjilvstindig fastighet ar den exproprierade delen att be-
trakta forst sedan expropriationen genom nedsittningen av ersidttningen full-
bordats. Aven i praxis har detta fordelningssitt ansetts sdsom det riktiga
(se Nytt junidiskt arkiv 1925 s. 312).

Frin samma killa tilliter sig utskottet hiamta foljande uttalande av stats-
radet Nothin betriffande verkan av att innehavare av fordringsinteckning av-
stdr frin honom eljest tillkommande expropriationsersittning.

En friga, som synes vara foremal for olika meningar vid fordelning av
expropriationsersittning, ir, huruvida en inteckningshavare kan avstd fran att
lyfta det belopp, som vid fordelningen utfallit 4 honom, och #ndock bibe-
halla sin inteckning giillande till fulla beloppet. D& denna friga har stor be-
tydelse dven for det forfarande, varom nu dr fraga, synes densamma hir bora
upptagas till prévning. Svaret torde bora utfalla nekande. Avstir namligen
inteckningshavaren fran vad av ersittningen & honom beléper, liirer han vid
senare exekutiv forsiljning av aterstdende fastigheter motas av inviandningen,
att. dd han #dgt erhalla betalning for viss del av inteckningen men avstatt dir-
ifran, han icke vidare kan gora inteckningen giillande fér denna del. Mojligen
kunde tinkas, att inteckningshavaren efter avtal med rittsiigarna skulle kunna
avsta fran sin andel 1 ersiittningen med bibehallande av inteckningen till hela
dess virde. Denna utvig torde dock vara mindre praktisk, di for ett dylikt
avtal skulle erfordras samtycke av samma riitsigare som vid en relaxation.
D4 lagen ej heller omniimner méjligheten av ett sadant avtals ingiende infor
Konungens befallningshavande, synes dess rittsliga giltighet bora ifragasittas.

Numera ir 1 denna friga att mirka jimvil ett 1 Nytt juridiskt arkiv 1930
s. 536 refercrat rittsfall. Sedan en del av ett hemman exproprierats, hade ex-
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propriationsersittningen limnat tillgdng till gildande av — forutom rinta —
kela huvudstolen av den enda i hemmanet meddelade inteckningen. Inteck-
ningshavaren, som igde fordran & forutom ridnta — ett kapitalbelopp under-
stigande nimnda huvudstol, hade 1atit hemmansigaren uppbira hela ersitt-
ningsbeloppet. I uppkommet mél rérande frigan, huruvida inteckningen blivit
utan verkan och i si fall till vilket belopp, yttrade hogsta domstolen, att de
for fordelning tillgingliga medlen limnade tillging till gildande av, forutom
ogulden rinta & ifrdgavarande intecknade fordran, jimvél intecknade huvud-
stolen i dess helhet samt att inteckningen forty vore till hela sitt belopp utan
verkan,

Vid expropriation av mark, som ar samfilld for flera fastigheter, skall for-
delning av expropriationsersittningen iga rum mellan igarna av dessa fastig-
heter, dock att, sisom vid expropriation av icke samfilld mark, eventuella inne-
havare av fordringsinteckningar i dessa fastigheter och vissa med dem lik-
stillda rattshavare skola i forsta hand njuta utdelning ur expropriations-
ersittningen. Ett rittsfall, som belyser tillimpningen av reglerna for ersitt-
ningens férdelning vid expropriation av samfilld mark, finnes refererat i Nytt
juridiskt arkiv 1931 s. 152.

Vissa be- Till jamforelse far utskottet redogéra foér innehallet i vissa andra forfatt-
gt:::l'l,“:lf%‘;‘: ningar till den del det hir kommer i friga.

fattningar

iin expro-

priations-  Enligt lagen den 18 oktober 1907 angéende ryttare-, soldat- och batsmans-
lagen.  torps befriande 1 vissa fall frin ansvar for inteckningar i stamfastigheten gil-
Lagen ang. Jer i huvudsak féljande. Ar ligenhet avsondrad fran hemman och varder, d&
s&’{tff?-ri'éh lagfart sikes eller eljest, infor vederborlig domstcl styrkt, att ligenheten ut-
to’;‘;‘,isg’;}:'i“; ,,. 801 omréde, som varit till stindigt ryttare-, soldat- eller batsmanstorp ansla-
de1vissa fallget, skall pad ansékan av ligenhetens #gare anteckning om detta forhallande
f;‘gf &ﬁzz’,‘:f inféras i lagfartsprotokollet. Underrittelse om sidan anteckning skall inta-
ningar i gas i linskungérelserna dvensom inféras i Post- och inrikes tidningar. Anmi-
smﬁ’;?zfig ~ ler innehavare av inteckning i stamhemmanet senast vid det lagtima ting, som
infaller nist efter sex manader frin det anteckningen skedde, yrkande att in-

teckningen skall fortfarande besvira ligenheten, kommer denna att svara fér
inteckningen enligt eljest gillande allminna regler. Underliter diremot in-
teckningshavare att gora dylik anmilan, blir ligenheten fri fran ansvar for
inteckningen, vilken dock oavkortad giller i Aterstoden av den intecknade
fastigheten. Underlatenhet att géra anmilan, som nyss sagts, far ej liggas n-

gon till last sdsom férsummelse i bevakande av honom eller annan tillkomman-

de rattighet. Styrkes infor vederbérlig domstol, att visst till hemman horande

omrade utgdr eller utgjort stindigt ryttare-, soldat- eller bétsmanstorp, far

pé ansokning av hemmanets #gare anteckning dirom inforas i lagfartsproto-

kollet, ind& att omradet ej frin hemmanet avséndrats. Har sidan anteckning

skett och varder omrédet avséndrat, blir den avséndrade ligenheten fri frin
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stamfastigheten vidladdande inteckningar, for sivitt inteckningshavaren icke
gjort sidan anmilan, som foérut nimnts. Vad som sélunda dr foéreskrivet om
avséndrad ligenhet skall #ga motsvarande tillimpning betriffande omrade,
som avstyckats till sirskild fastighet enligt 19 kap. lagen om delning av jord
3 landet eller 5 kap. lagen om fastighetsbildning i stad, dock icke dir stam-
fastigheten och det avstyckade omradet finnu #ro 1 samma #gares hand. Be-
frielsen giiller icke blott inteckningar fér fordran utan #ven inteckningar for
ritt till avkomst, som at nigon upplatits att till visst belopp 1 penningar eller
varor utgd av stamhemmanet eller del darav.

Enligt lagen den 18 juni 1925 om rétt 1 vissa fall fér nyttjanderittshavare
att inlésa under nyttjanderiitt upplatet omrade, den s. k. ensittarlagen, har nytt-
janderittshavare, som forklarats berittigad till inldsen, att inom wviss tid hos
Kungl. Maj:ts befallningshavande nedsiitta. den for omradet bestimda loseskil-
lingen. Vid nedsittningen skall nyttjanderattshavaren — tidigare undantags-
l6st men numera med visst undantag — ingiva gravationsbevis rérande fastig-
heten m. m. Kungl. Maj:ts befallningshavande skall utbetala léseskillingen
jdmte dird upplupen riinta till den, som #ar dirtill berittigad. Om fastigheten
hiftar for sokt eller beviljad inteckning fér fordran eller for ritt till avkomst
eller annan férméin eller om den enligt 11 kap. 2 § jordabalken kan i igarens
hand hifta fér fordran eller annan rittighet som nu nédmnts, skola stadgandena
om fordelning hos overexekutor av képeskilling for utmitningsvis sald fast
egendom #iga motsvarande tillaimpning.

Vid 1929 ars riksdag genomfordes vissa dndringar 1 ensittarlagen. I den kungl.
proposition, nr 36, genom vilken #ndringsférslagen forelades riksdagen, an-
forde foredragande departementschefen statsridet Bissmark efter att bland
annat hava tedogjort for vissa myndigheters yttranden rérande ifragasatta
indringar 1 lagen:

D4 forrattningen bersr ett stort antal fastigheter med olika figare, vilket e]
sillan dr fallet vid inlésen av mark & socken- eller bysamfilligheter, torde an-
skaffandet av gravationsbevis betriffande dessa fastigheter understundom be-
tinga en avseviard kostnad. Visserligen dger nyttjanderiittshavaren fa kostna-
derna for lantmiteriférrittningen, faststillande av inlost omrades avskiljande
och lsseskillingens férdelning, inberiknat utgiften for gravationsbevis, bestridda
av allmiinna medel, fér savitt han icke dger tillging till berérda kostnader el-
ler efter deras utgivande skulle sakna medel, som skiilligen méa anses erfor-
derliga for hans eget och hans familjs uppehiiile. Men dir nyttjanderittshava-
ren icke kan parikna hjilp fran det allminna till bestridande av de med in-
16sningen forenade kostnaderna, #r det tydligt, att han icke inliter sig pa
ett dylikt foretag, om det betingar utgifter, vilka icke sti 1 rimligt forhal-
lande till vad han erhaller. De med ifrigavarande bestimmelser forbundna oli-
genheterna, bliva med all sitkerhet finnu mera framtridande, direst de utvidg-
ningar av losningsriitten, som nu foreslds, bliva foérverkligade. Vill man be-
frimja en friképning av ensiltarligenheter pa allmiinningar och annan mark,
diri ectt flertal iiger del, synes det foljaktligen nodviindigt, ait kostnaderna

Ensittar-
lagen.
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for frikopningen och framfor allt for anskaffandet av gravationsbevis ned-
bringas.

Att {6r detta indamal meddels bestimmelser, som ytterligare begriinsa den
lssen, som ir stadgad for dylika bevis, har jag ansett icke hora ifragalkkomma.
Med hinsyn till det ofta betungande arbete och den ej sillan betydande risk,
vilka iro forenade med utfirdandet av gravationsbevis, torde den dirfér stad-
gade ersittningen icke kunna anses oskillig. Syftet synes emellertid kunna
ernds pa annan vig. Sisom i yttrandena erinrats, torde de bestiimmelser, som
1 Jag den 18 oktober 1907 meddelats angéende ryttare-, soldat- och batsmans-
torps befriande i vissa fall fran ansvar for inteckningar i stamfastigheten, kun-
na 1 viss man tjina till f5rebild i forevarande fall.

Otvivelaktigt féreligga nimiigen betriffande dessa torp och ensittarligen-
heter & samfilligheter vissa likheter, vilka kunna utgéra en utgangspunkt vid
lagstiftningen. En ensittarligenhet pa en samfillighet #r salunda liksom ett
icke avsondrat knekttorp att anse sisom en oskiftad del av stamfastigheterna.
Varje inteckning, som meddelats i nigon av dessa fastigheter, belastar ocks
motsvarande andel av ligenheten. Emellertid torde de flesta langivare vara
okunniga om eller likgiltiga for huruvida till hemmanet hor nigon dylik andel
eller icke. Manga sakna siikerligen ock kunskap om att en sadan ligenhet
ar delaktig 1 ansvaret for inteckningen. Alla dessa hava limnat intecknings-
lin utan att parikna nigon sikerhet i ligenheten. Beloppet av dennas anpart
1 ansvaret for en inteckning i stamhemmanet ir dven i de flesta fall; d& ett
storre antal fastigheter dga del i samfilligheten, en ren obetydlighet. Sasom
1 yttrandena framhallits, hinder det understundom, att den pa en fastighet be-
lspande loseskillingen utgér allenast nagra fi kronor. En foérdelning av ett
dylikt ringa belopp & inteckningshavare ir visentligen #ndamalslss och ge-
nom de kostnader, som iro forenade dirmed, alltfsr betungande i férhallande
till resultatet.

Med hénsyn hirtill synes det mig att, liksom 1 friga om knekttorp 6pp-
nats en mojlighet att pd ett enklare sitt in vad eljest giller frigéra torpet fran
vissa stamhemmanet besvirande inteckningar, man skulle, d& fraga ir om in-
l6sen av omrdde, som ir samfillt for ett flertal fastigheter, kunna utan risk
for fastighetskrediten infora ett enklare och billigare sitt for dess befriande
fran inteckningar i stamfastigheterna in det nu gillande.

Efter att hava nirmare redogjort for innehallet i 1907 ars lag och jamfort
de av denna reglerade frhallandena med dem, som ensittarlagen avser, anfsrde
departementschefen ytterligare:

Med utgingspunkt fran vad nu framhallits synes en tillfredsstillande lés-
ning av férevarande sporsmal kunna vinnas, om det stadgas, att den inteck-
ningshavare, som vill géra gillande ansprék pa loseskillingen, skall nagon tid
fore sammantridet for fordelningen géra anmilan dirom hos Konungens be-
fallningshavande vid aventyr att han eljest eventuellt gar all ritt till loseskil-
lingen forlustig. Genom ett dylikt stadgande vinnes den fordelen, att grava-
tionshevis icke behtva anskaffas rérande andra fastigheter in dem, betriaffan-
de vilka anmilan gores. D4 det torde vara att forutse, att inteckningshavarna
1 flertalet fall varom nu &r friga, finna den ringa utdelning, som kan till-
komma dem, vara utan betydelse och saledes icke komma att gora gillande
négra ansprak, lirer en sidan lagindring bora medféra en avsevird littnad
for ensittarna. Samtidigt synes den i tillbérlie mén tillgodose intecknings-
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havarnas ratt. Den inteckningshavare, som finner inlosningen inverka pa sin
inteckningssikerhet, dger mojlighet att erhalla betalning ur loseskillingen,
blott han gor anmilan dirom. Anmiler inteckningshavare ansprak & lose-
skillingen, har Konungens befallningshavande forst och frimst att fore sam-
mantridet for fordelningen g i forfattning om inforskaffande pa nyttiande-
rittshavarens bekostnad av gravationsbevis rorande ifragavarande fastighet.
Fordelning av loseskillingen skall betriffande denna fastighet ske pa vanligh
siitt. Forst skall alltsi gildas den inteckning, som iger bista ratt, darefter
den niist biista inteckningen o. s. v. Pa detta siitt bor férfaras, iven om nagon
utdelning icke kan tilliggas den inteckning, som anmilts. Det synes niamligen
icke befogat att i forevarande fall fraingsd den gillande formansrittsordningen,
<& att en anmild inteckning skulle ga fore en inteckning, som enligt vanliga
regler iiger bittre ritt men vilken ej anmilts. Ej heller torde det vara limp-
ligt att lata frégan om fordelningen {orfalla, direst det visar sig, att den
anmitlda fordringen icke kan ens till nagon del gildas ur loseskillingen. Detta
skulle blott innebira, att loseskillingen 1 stillet komme stamfastighetens dgare
till godo. Aven om nagon utdelning ej tilligges den inteckningshavare, som
dskat sddan, blir en fordelning av loseskillingen & andra inteckningar icke utan
betydelse for honom, da han diirigenom vinner okad mojlighet att f& sin fordran
tickt ur stamfastigheten. Anmilan, som gores av en inteckningshavare, med-
for alltsa enligt forslaget samma verkan {or pvriga inteckningshavare som
om de sjilva gjort den. I friga om de fastigheter, betriffande vilka ndgon
anmilan ej skett, skola sdsom redan dr némnt gravationsbevis icke anskaffas.
Den del av loseskillingen [6r omridet, som beloper pd en var av sagda fastig-
heter, skall ej fordelas & inteckningshavarna utan skall utbetalas till fastig-
hetsiigarna i den mén ej annat foljer av vad jag i det foljande kommer att ut-
veckla.

Av vad jag forut anfort framgir, att lagindringen enligt min mening en-
dast bor avse sadana fall, di inlésen sker av mark & samfillighet, dart ett
stérre antal fastigheter figa del. 1 dverensstimmelse med vad som foresla-
gits betriffande sittet for kallande av deligare 1 samfillighet har férdenskull
for tillimpligheten av nu omformilda bestimmelser om loseskillingens fordel-
ning uppstillts den betingelse, att den inlésta marken skall hava varit samfalld
for flera iin tio fastigheter med olika dgare.

T likhet med vad den forut nimnda lagen den 18 oktober 1907 stadgar har
i forslaget intagits bestimmelse, att underlatenhet att pa grund av inteckning
framstilla ansprak & loseskillingen icke méa uti nu ifrdgavarande {all liggas
nigon till last sdsom forsummelse 1 bevakandet av honom eller annan tillkom-
mande Tittighet.

For vinnandet av det syfte, som med denna lagindring avses, erfordras jim-
viill, att bestimmelserna 1 6 och 14 §§ om avsiindandet av sirskilda kallelse-
brev till inteckningshavare eftergivas i forevarande fall. Detta synes kunna
ske utan nigot men for inteckningshavarna, direst underrittelse om férhallan-
de, som i nimnda lagrum avses, bringas till allmiinhetens kinnedom genom
kungorelse 1 Post- och inrikes tidningar och tidning inom orten. Jag erinrar,
att liknande kungorelsesiitt anscits vara till fyllest, da friga ir om knekttorps
belriande fran ansvar for inteckningar i stamfastigheten. I overensstiimmelse
hiirmed hava vissa jimkningar vidtagits 1 6 och 14 §§ ensittarlagen.

T detta sammanhang synes mig bora tagas under overviigande, huruvida e)
en yiterligare littnad vid fordelningen av Ioseskillingen star att vinna. Da
eft stort anial fastigheter hava del 1 den mark, som loses, kommer, sisom Jag
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redan antytt, av det relativt ringa belopp, som loseskillingen merendels utgor,
att belépa allenast en obetydligz summa & varje deligare. Direst de littnader
1 losningsforfarandet jag forordat bliva genomfiérda, torde anledning vara att
antaga, att dylika fall bliva ganska vanliga. Att fordela en loseskilling, som
kanske icke uppgér till 500 kronor, & ett tusental deligare — ett fall, vilket
ingalunda 4r otinkbart exempelvis i Dalarna — &r uppenbarligen en alltfor
omstindlig procedur 1 férhallande till vad varje deligare dirigenom erhéller.
Hirtill kommer, att det understundom méter stora svarigheter att utreda igan-
derattsférhallandena och envar deligares andel i samfilligheten. Enligt min
uppfattning linder det deligarna i en samfillighet till stérre fordel, om lése-
skillingen fér ett inlést omradde pa samfilligheten i sin helhet anviindes el-
ler reserveras for nigot indamal, som kan befrimja samfillighetens nytta t. ex.
for skogsodling eller dylikt, &n om varje enskild deligare erhaller en andel
dirav, som torhinda endast kan riknas i 6ren. Med utgingspunkt hirifran har
Jag ansett mig bora foresla sidan jaimkning i lagen, att jamvil léseskillingens
fordelning pé de sirskilda deligarna gores beroende av att yrkande dirom fram-
stilles. Vickes alltsd varken av inteckningshavare eller nigon av deldgarna
ansprak pa loseskillingen, skall fordelning dirav ej dga rum, utan léseskillingen
av linsstyrelsen tillhandahéllas deligarna for samfilld rikning. Dessa hava
alltsd att sammankomma och besluta om dispositionen av beloppet. Genom
lagen den 13 juni 1921 om férvaltning av bysamfilligheter och dirmed jim-
forliga samfillda #gor och rittigheter ar mojlighet beredd for deligarna att,
1 den méan si erfordras, ordna férvaltningen av samfilligheten.

Ehuruvil det med visst fog kan ifrigasittas, att den nu forordade be-
stimmelsens tillimplighet begrinsas till sadana fall, d&4 deldgarnas antal
dr mycket stort, har jag likvil ansett det bidraga till enkelhet och reda, direst
forutsittningarna bliva desamma, som enligt forslaget skola gilla betriffande
det f{orenklade kallelsesittet och inteckningshavares ritt till Ioseskillingen,
namligen att friga ar om mark, som ir samfilld for flera #n tio fastigheter
med skilda Agare.

For att fordelning i fall, som nu avses, skall &ga rum, bor deligare pikalla
sddan senast vid det sammantride, som linsstyrelsen utlyst for detta indamal.
I kallelsen och kungérelsen rorande sammantriidet bor erinras hirom.

r

Det genom propositionen framlagda forslaget ledde till lag den 5 april
1929. I ensittarlagen infordes en bestimmelse, att om inlosen avser mark, som
ar samfilld for flera #n tio fastigheter med skilda dgare, nyttjanderittshava-
ren ej skall vara pliktig att ingiva gravationsbevis till Kungl. Maj:ts befall-
ningshavande. Om i sidant fall {6r loseskillingens fordelning erfordras att iga
tillgéng till dylik handling, m& den anskaffas p& nyttjanderittshavarens be-
kostnad. For nimnda fall infordes ocksa en forenkling 1 kallelse- och kungérelse-
forfarandet. Vidare inférdes i lagen sirskilda bestimmelser angéaende fordel-
ning av loseskillingen i nimnda fall. Om marken #r samfalld for flera in tio
fastigheter med skilda dgare, skall silunda numera betalning ur loseskillingen
icke tilliggas innehavare av fordran eller rittighet, for vilken nigon av fas-
tigheterna hiftar, med mindre denne eller annan sadan riattigande 1 den fastig-
heten senast & &ttonde dagen fére fordelningssammantridet skriftligen fram-
stillt ansprak dirpd hos Kungl. Maj:ts befallningshavande. Underlatenhet att
vicka dylikt ansprak ma ej liggas nigon till last sasom forsummelse i heva-
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kande av honom eller annan tillkommande rittighet. Framstilles ej sadant an-
sprak och payrkar ej heller nigon av deligarna i marken senast vid samman-
tradet fordelning av loseskillingen, skall densamma tillhandahéllas delégarna
f6r samfilld rakning. Gora ej dessa inom tio 4r frin sammantridet ansprak
pa loseskillingen, ma densamma lyftas av nyttjanderdttshavaren, siframt denne
for sidant andamil anmiler sig hos Kungl. Maj:ts befallningshavande under
elfte aret efter sammantridet. Sker ej sddan anmilan, tillfaller beloppet kronan.
Erinran om vad silunda stadgats skall i fall, varom nu #r friga, intagas i kal-
lelse och kungorelse.

Enligt lagen den 29 maj 1931 om avstyckat eller avséndrat omrédes befri- Lagen om

ande fran ansvar for inteckning i stamfastighet giller, att ifall omrade, som el(ﬁit‘l{g;"gf;-
avstyckats till sirskild fastighet enligt 19 kap. lagen om delning av jord & landet drzt omr%dcs
eller 5 kap. lagen om fastighetshildning i stad, besviras av inteckning 1 stam- frgr;%v;r
fastighet for fordran eller for ritt till avkomst eller annan férmén, det av- Jor i,”t;wk'
styckade omrddets ansvar for sidan inteckning kan begréinsas eller avlésas un- m}'agsﬁjh‘jlf‘ i
der vissa forutsittningar. Om det avstyckade omridet utgdres av mark, som
varit samfalld for flera an tio fastigheter med skilda fgare, uppstilles av lagen
allenast den forutsittningen, att omrddet overlatits till annan. Har dgare av
avstyckat omrade berittigats avlosa omradets inteckningsansvar och vill han
verkstilla sddan avlosning, skall han hos Kungl. Maj:ts befallningshavande 1
linet nedsitta ett av ratten bestimt belopp. I friga om utbetalning av det
nedsatta beloppet jimte dard upplupen rinta dga stadgandena om férdelning
hos verexekutor av kopeskilling for utmitningsvis séld fast egendom motsva-
rande tillimpning, Vad silunda stadgats i avseende & avstyckat omrade skall
dga motsvarande tillimpning & omride, som av mark, samfilld for flera &n tio
fastigheter med skilda #gare, utlagts till tomt eller tomtdel och jamlikt 1 kap.
3 & lagen om fastighetshildning i stad #r att anse sisom avstyckat. Betriaffan-
de omrade, som avstyckats frin avséndrad ligenhet eller avstyckat omride, giilla
under vissa forutsittningar allenast reglerna om begrinsning av intecknings-
ansvaret.

Besviras omrdde, som av mark, samfilld for flera én tio fastigheter med
skilda #gare, avstyckats enligt 19 kap. lagen om delning av jord & landet el-
ler 5 kap. lagen om fastighetsbildning i stad, av inteckning 1 stamfastighet {61
fordran eller for ritt till avkomst eller annan {érmén, kan det avstyckade
omradet, diar det ¢verlatits till annan, bliva foremdl for ett kungorelseférfa-
rande for dess befriande frin ansvar for sidan inteckning, saframt omstin-
digheterna utgéra grund for antagande, att inteckningshavares sikerhet icke
dirigenom avsevart minskas. Betriffande detta férenklade forfarande for sam-
filld marks befriande fran inteckningsansvar anférdes 1 en under férarbetena
till lagen inom justitiedepartementet utarbetad, 1 proposition nr 3 till 1931
ars riksdag Intagen promemoria bland annat féljande:
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T en inom forsta kammaren vickt motion (nr 50) 1 anledning av Kungl.
Maj:ts proposition till 1929 ars riksdag med forslag till lag om begriinsning
eller avlosning av avstyckat omrides inteckningsansvar hemstilldes, att riks-
dagen matte hos Kungl. Maj:t anhalla om utredning, huruvida reglerna i la-
gen den 18 oktober 1907 angédende ryttare-, soldat- och batsmanstorps befriande
i vissa fall fran ansvar for inteckningar i stamfastigheten kunde goras till-
limpliga #ven i sidana fall, da fastighet bildats genom utbrytning av mark,
som varit samfilld for flera fastigheter. Och en annan motion 1nom samma
kammare (nr 51) avsag likaledes utredning av frigan i vad mén jordomrade,
som utgjort samfilld mark, kunde vinna Littnad eller minskning 1 omrédets
inteckningsansvar. I anledning av dessa motioner — vari berdérdes ett inom
justitiedepartementet redan vickt sporsmal — yttrade forsta laguiskottet (1 ut-
latandet nr 31), att utan tvivel behov ej sillan forelage att pa ett enkelt siitt
kunna erhalla begrinsning eller avlgsning av sidan fastighets inteckningsan-
svar, som helt eller delvis bestode av forut samfilld mark, och utskottet sade
sig dela motionirernas uppfattning, att en lagindring for tillgodoseende av
detta behov savitt mojligt borde komma till stand. Emellertid hinvisade wut-
skottet till att denna fraga var uppmirksammad inom justitiedepartementet.
Eniir anledning forelige till antagande, att fragan med det snaraste komme att
goras till féremal {6r undersdkning, ansig utskottet ej nodigt, att riksdagen
avlite en skrivelse till Kungl. Maj:t med begiran om utredning. Utskottet
framholl dock angeligenheten av att utredningsarbetet bedreves skyndsamt, sa
att forslag 1 dmnet kunde framliggas for riksdagen inom den nirmaste fram-
tiden. Att underskningen jimvil komme att avse fragan, huruvida det i 1907
irs ryltartorpslag foreskrivna forfarandet hir skulle komma till anviindning,
fann utskottet tydligt.

I friga om inteckning i fastighet, till vilken hor andel i mark, samfilld for
denna och andra fastigheter, md till en bérjan erinras, att i allminhet denna
andel #r av foga betydelse vid sikerhetens bedémande. Inteckningshavaren
torde i sjilva verket knappast taga den i beriikning. 1 detta avseende fram-
holl silunda chefen for justitiedepartementet i samband med viss andring, som
ar 1929 vidtagits i ensittarlagen (se prop. nr 36 till 1929 ars riksdag), att
de flesta lingivare torde vara okunniga om eller likgiltiga for huruvida till
ett hemman hor dylik andel eller ej, att minga for ovrigt sakna kunskap om
att inteckning, som meddelats 1 nigon av de fastigheter, till vilka samfillighe-
ten hor, belastar ocksi motsvarande andel av ett omrade, som franskiljes denna,
samt att beloppet av anparten i ansvaret [6r sidan inteckning 1 de flesta fall,
d5 ett storre antal fastigheter iga del 1 samfilligheten, utgdr en ren obetydlig-
het, ofta négra fa kronor.

Att vid ovan angivna forhiallanden erhilla vederbérande rittsigares sam-
tycke till dédning av inteckningen, savitt den besvirar andelen, kan 1 och for
sig knappast méta hinder. De svérigheter, som det oaktat i praktiken #ro
forenade med dylik relaxation, bero silunda i regeln blott pad den mingd av
medgivanden fran olika rittsigare, som maste inforskaffas, sirskilt dar fastig-
het, vartill hor del i samfilligheten, ir gemensamt intecknad med annan fastig-
het. Ju storre antalet av de fastigheter ir, som hava del i samfilligheten,
desto mera ©kas ock svarigheterna. I mén v okningen i fastigheternas antal
stirkes & andra sidan skilet for antagande att vederborande riittsiigare ej skulle
undandraga sig att lamna erforderligt samtycke.

Det. foreligger saledes anledning att undeistka, om ej 1 dessa fall befrielse
kan vinnas pa ett enklare sitt. Aven om mojligheten att vinna avlosning av n-
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{eckningsansvaret innebir en betydande littnad 1 jimférelse med de vanliga reg-
lerna {6r relaxation, @r avlosningen naturligen inda i1 foljd av det dérmed for-
knippade varderingsforfarandet jimte nedsiittning av ansvarssumman och den-
nas fordelning mellan inteckningshavarna forenad med en viss omgéang och kost-
nad jimte e] obetydligt besviir siirskilt {6r linsstyrelserna. Hirtill kommer
oligenheten for omridets iigare, dir han ej {ar disponera kopeskillingen for
nedsitiningens fullgérande utan méste pa annat sitt anskaffa medel, som for
saidant dndamdl erfordras. Och slutligen #r det i férevarande fall, dar in-
teckningshavaren egentligen aldrig har riilknat med négon siikerhet 1 samfil-
Ligheten, angeliget att finna en utvig, varigenom omradet frigdres fran sitt
ansvar utan att diarfér en motlsvarande avkortning sker av inteckningsbelop-
pet, sdvitt ror aterstoden av intecknade fastigheten.

I avseende hird mi erinras om det preklusionsforfarande, som stadgas 1
den redan av riksdagen berérda 1907 ars lag angaende ryttartorp m. m. Enligt
nimnda lag kan betriffande ett visst jordomrade pa ansékan av igaren an-
teckning ske 1 lagfartsprotokollet, att det varit anslaget till stindigt ryttare-,
soldat- eller batsmanstorp. Efter sidan anteckning, som ex officio skall till-
kinnagivas 1 linskungérelserna och i allminna tidningarna, dr omradet, dar
det overlatits till annan och avsindrats eller avstyckats till sirskild fastighet,
fritt {fran ansvar for sadan inteckning 1 stamfastigheten, betriffande vilken
nagon rittsiigare ej sist vid det lagtima ting, som infaller niist efter sex ma-
nadcr frdn anteckningen, till inteckningsprotokollet anmilt yrkande, att den
inteckningen skall undantagas fran befrielsen.

Vil torde samma forfarande icke lata sig utan vidare anvindas jimvil 1 nu
avsedda fall. Anteckning exempelvis dirom, att ett avstyckat omrade utgjort
samfillighet for vissa fastigheter, lirer desto mindre kunna ifragakomma, som
forhillandet torde framgéd redan av de 1 protokollet och lagfartsboken gjorda
anteckningarna angaende fanget. Aven av andra skill torde vara lampligt fore-
skriva ansokan hos riitten om inteckningsbefrielse sisom utgangspunkt for ett
kungirelseforfarande. Kungorelsen bér innehédlla en anmaning till rittsigare,
som vill bestrida anstkningen, att inom viss tid gora anmiillan dirom hos riit-
ten. Verkan av bestridande bir bliva att omradet fortfarande skall hiifta for
inteckning, med avseende vara ansokningen bestritts, dvensom for dvriga in-
teckningar 1 den cller de fastigheter, som besviiras av samma inteckning. Be-
frielsen bor silunda giilla allenast ansvar for inteckning 1 fastighet, som icke
efter vad nu sagts berores av de gjorda anmilningarna. Bestridandets verkan
utover den inteckning, for vilken det avgivits, bero pa omstindigheter, som skola
angivas 1 specialmotiveringen.

Det nu skisserade preklusionsférfarandet bor med hinsyn till de synpunk-
ter, som ligga till grund {6r detsamma, icke goras tillimpligt 1 andra fall #n
dd omrade avstyckats fran mark samfilld for ett stérre antal fastigheter. Vil-
ket antal hirvid bor foreskrivas, kan vara foremal for delade meningar. Un-
der liknande forhallanden har grinsen »flera in tio fastigheters kommit {ill an-
viindning inom andra delar av lagstiftningen, exempelvis vid den dndring 1 en-
sittarlagen, som genomfordes ar 1929, Limpligt torde vara att intill dess erfa-
renhet vunnits hiir foreskriva samma griins. Da huvudfastigheterna iiro flera
iin {io lirer 1 allmiinhet kunna antagas, att den andel av det avstyckade omradet,
som heloper 4 en av huvudfastigheterna, saknar betydelse sisom forstirk-
ning av vederbdérande inteckningshavares siilkerhet. A andra sidan torde relaxa-
tion 1 vanlig ordning i1 omradet icke kunna genomf(dras utan stora svarigheter.
Aro huvudlastigheterna tio cller dirunder iir herdrda presumtion mindre stark,
varjimie relaxation under sidan férutsittning littare kan aviigabringas. Vi-
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dare bor for preklusionsférfarandets tillimplighet fordras att det avstyckade
omradet av samfillighetens dgare 6verlatits 4 annan. Innan overlatelse dgt rum
torde i allminhet ej forefinnas nagot behov att frigéra omradet frin inteck-
ningar. Samma villkor &r 1 1929 &rs lag uppstillt {6r erhallande av begrins-
ning eller avlgsning av avstyckat omrides inteckningsansvar.

Genom det preklusionsférfarande, som 1 1907 &rs lag foreskrivits, kan be-
{rielse vinnas fran inteckning for fordran #vensom, betriffande inteckning
for ratt till avkomst eller annan férmén, det skadestind, vartill rittighetens
imnehavare ma vara berattigad. I fall, varom nu #r friga, torde befrielsen
lampligen bora avse fordran eller ratt till avkomst eller annan férman, som
besvirar stamfastighet pa grund av inteckning eller enligt 11 kap. 2 § jorda-
balken. Att utstricka befrielsen till &vriga intecknade riittigheter torde ej
vara radligt. Intecknad nyttjanderitt eller servitutsritt kan ju vidlada just
det omridde som skall befrias. Att di lata inteckningens bestind bero av att
innehavaren uppmirksammar kungérelsen och pi grund dirav blir i tillfille
att bevaka sin ritt synes ej vara lampligt.

I vissa av de yttranden, som med anledning av remiss avgavos over de till
promemorian hoérande lagforslagen, ifrigasattes, hurnvida forutsittningen att
marken skulle vara samfilld fér flera an tio fastigheter vore tillricklie for
att tillgodose inteckningshavarnas sikerhet, och 1 stillet foreslogs sasom forut-
sittning, att virdet & den samfillda marken skulle visas utgdra allenast en
viss del av stamfastigheternas sammanlagda virde. Foredragande departe-
mentschefen statsradet Bissmark uttalade med anledning dirav i propositionen:

I sakens natur ligger, att ett preklusionsférfarande av den art, varom hiir 4r
fraga, for inteckningshavaren ej ar lika betryggande som ett férfarande, vari
varje inteckningshavare ar tillforsikrad personlig underrittelse om s¢kt befri-
else. DA sistnimnda forfarande &r uteslutet redan av den grund, att lagen i
praktiken ej skulle medfsra den nytta, som med densamma avsetts, giller fra-
gan nirmast pid vad sitt man vid preklusionsférfarandets genomférande skall
kunna behorigen tillvarataga inteckningshavarnas intressen. Att sisom lant-
miteristyrelsen foreslagit stadga, att den & envar stamfastighet belopande
andel av det avstyckade omradet icke m& hava hogre viirde in en viss brakdel
av stamfastighetens viarde ar vil i och for sig tinkbart. Men bortsett fran
svarigheten att finna en lampligt avvigd relation bleve foérfarandet varken
enkelt eller billigt. Utredning finge s3lunda forebringas angaende omradets
virde samt virdet av envar av de stamfastigheter, som vore intecknade. Hir-
for erfordrades till en bérjan bevis, huruvida ndgon fastighet vore gravations-
fri, och vidare bevis, huru stor andel av omradet belépte & var och en av de
fastigheter, som vore graverade. D& sirskilda taxeringsvirden mahinda ej
alltid forelage. kunde siirskild virdering betriffande en eller flera egendomar
bliva nédig. Mot ett stadgande 1 den av lantmiiteristyrelsen angivna riktningen
skulle ock kunna invdndas, att ritten ofta redan av de ingivna handlingarna
skulle kunna se, att forlust icke kunde tillskyndas ndgon inteckningshavare ge-
nom omradets frigérande fran ansvar. Uppenbarligen méste for sadant fall det
mera omstindliga forfarandet synas overflodigt. A andra sidan skulle ritten
ofta nédgas 1gdngsitta nimnda férfarande, oaktat ritten enligt vad den kunnat
inhimta av handlingarna méste inse, att omridets befrielse skulle medfora fara
for forlust for inteckningshavare. Vad angir den av fastighetsregisterkommis-
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sionen ifragasatta anordningen att fran lagens tillampningsomride undantaga
sadan samfilld mark, som icke vid jorddelningsforrittning avsatts for gemen-
samt dndamal, skulle inteckningshavaren icke dirigenom vara tillrickligt skyd-
dad. Sasom kommissionen papekat torde #ven en vid jorddelningsforrittning
avsatt samfallighet kunna hava ett mahinda ej alledes obetydligt virde. 1
sjilva verket lirer den 1 det utremitterade forslaget uppstillda forutsitt-
ningen, att den mark, varifran avstyckning skett, skall vara samfilld for flera
in tio fastigheter, 1 allminhet verka s&, att fran preklusionsférfarandet ute-
slutas fall, d& fara for forlust genom omridets frigérande uppkommer fér in-
teckningshavaren. Jag forutsitter dirvid, att fastigheterna hava skilda #gare,
varom Jag latit upptaga foreskrift. Men dirav foljer uppenbarligen icke, att
e] omradet, indd att det avstyckats fran dylik samfillighet, ndgon gang kan
hava betydelse for inteckningshavaren till férstirkande av hans sikerhet.
Sdsom exempel har nimnts, att omradet utgores av ett strémfall, ett strand-
omride med tillhérande ritt i1l vatten, skogsmark eller av mark in-
om stadsplanelagt omride, som fir bebyggas. Huru hir en avgrinsning
lampligen skall ske till forekommande & ena sidan att inteckningshavares in-
tressen tridas fo6r nira, & andra sidan att sidana regler uppstallas att lagen
1 praktiken blir svartillimplig och féga anvindbar, dr vanskligt att avgora.
Att fran lagens tillimpning avskira vissa bestimda fall, har visat sig oméj-
Ligt. Enda utviigen har synts vara att lita till domstolens f6rméaga att pa grund
av tillgingliga handlingar och 1 6vrigt limnade upplysningar bilda sig en me-
ning, huruvida i det konkreta fallet anledning #r att antaga, att intecknings-
havares sikerhet genom det avstyckade omridets befriande fran intecknings-
ansvar mirkligen minskas. En liknande sikerhetsbestimmelse hade upptagits
1 det under hosten 1928 till lagradet remitterade forslaget, som lag till grund
for 1929 ars lag om begrinsning eller avlgsning. Vil fick bestimmelsen se-
dermera efter lagradets hemstillan utgd. De betinkligheter, som inom lagra-
det da framférdes mot ett dylikt stadgande, synas dock knappast behéva méta
har. Dels blir namligen nu bestimmelsens rickvidd sa till vida avseviirt be-
grinsad, som lagen endast avhandlar avstyckad mark, samfilld for flera #n tio
fastigheter med skilda #gare, dels aro de faktorer, som #ro bestimmande for
bedomandet av den friga, det hiir giller, mindre svarverskidliga, dels slutli-
gen ér pad forevarande omride behovet av en allmin provningsritt i domsto-
lens hand langt storre.

Det ir redan nimnt, att de bestimmelser, som intogos i lagen angiende in-
teckningsansvars upphorande efter kungorelse, gillde omride, som av mark, sam-
filld for flera dn tio fastigheter med skilda igare, avstyckats enligt 19 kap.
lagen om delning av jord & landet eller 5 kap. lagen om fastighetsbildning 1
stad. Tfall sidant omrédde besviras av inteckning i stamfastighet for fordran
eller for riitt 1ill avkomst eller annan forman, kan omradet, dar det dverlatits
till annan, enligt lagen giéras till féremal for ett forfarande, som avser att be-
{ria detsamma frin ansvar f6r sidan inteckning, siframt omstiindigheterna ut-
gbra giund for antagande att inteckningshavares sikerhet icke diirigenom avse-
virt minskas.

Vill iigare av avstyckat omrade utverka omradets befriande frin intecknings-
ansvar, skall han gira ansékan dirom hos riitten i den ort, dir omridet ligger,
samt visa, dels att laglart sikts & [inget, dels, diir omridet avstyclats till sir-
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skild fastighet, att faststillelse & avstyckningen meddelats genom beslut, som
vunnit laga kraft, eller, dir omradet avstyckats fér sammanliggning med an-
nan fastighet, att forrittningen avslutats. Om ansokningen skall anteckning go-
ras 1 intecknings- eller fastighetsboken. Moter ej pd grund av nu némnda stad-
ganden hinder mot ansékningen, utfirdar ritten kungorelse om densamma. Kun-
gorelsen skall innehélla att, om négon, vilkens ritt kan vara beroende av an-
sokningen, vill bestrida densamma, han har att vid talans férlust gora anmilan
diitom hos ritten sist & den rittegingsdag fér inteckningsirenden, som infal-
ler nist efter sex manader, sedan kungérelsen utfirdats, samt déirvid uppgiva
den eller de inteckningar, med avseende 4 vilka ansdkningen bestrides. Do-
maren eller ritten har att oférdrsjligen lata kungorelsen inforas 1 allminna tid-
ningarna och tidning inom orten samt upplisas 1 kyrkan i den forsamling, dar
omradet ligger, och anslas i socken- eller radstugan eller & annan lamplig plats
inom kommunen.

Underlatenhet att bestrida anstkningen ma ej liggas nigon till last sésom
forsummelsc 1 bevakande av honom eller annan tillkommande rittighet.

Har ej ansokningen inom den i kungorelsen angivna tiden bestritts, skall om-
radet e vidare vara besviirat av inteckning i stamfastighet for fordran elier for
ratt till avkomst eller annan forman. Bestrides didremot ansokningen, haftar
omradet fortfarande fér inteckning, med avseende vard ansékningen bestritts,
dvensom for 6vriga inteckningar i den eller de stamfastigheter, som besviras
av samma inteckning. Inteckning, for vilken omradet icke lingre skall hiifta,
giller oavkortad i aterstoden av intecknad fastighet. Ar friga om avstyck-
ning for sammanliggning med annan fastighet, giller befrielsen frin inteck-
ningsansvar under forutsittning, att sammanliggningen kommer till stind. Dar
till f61jd av sammanliggning inteckning i omridet kommit att gilla i hela den
nybildade fastigheten, skall befrielsen avse denna. Med tillampning av vad
nu sagts faststiller ritten, i vilken min omridet fortfarande haftar for in-
teckning 1 stamfastighet. Anteckning darom skall géras 1 intecknings- eller
fastighetsboken.

Vad silunda stadgas 1 avseende & avstyckat omride skall dga motsvarande
tillimpning & ligenhet, som genom avsondring for alltid upplatits av mark,
samfilld for flera an tio fastigheter med skilda #gare. Samma bestimmelser
gilla i {fréga om omrade, som av mark, samfalld for flera én tio fastigheter med
skilda igare, utlagts till tomt eller tomtdel och jimlikt 1 kap. 3 § lagen om
fastighetsbildning i stad ar att anse sisom avstyckat.

Vad i lagen ir stadgat med avseende & inteckning giller jimvil fordran eller
ratt till avkomst eller annan férmén, for vilken stamfastighet jamlikt 11 kap.
2 § jordabalken hiftar.

Det mi erinras dirom, att i gruvestadgan den 16 maj 1884 31 §, vatten-
lagen den 28 juni 1918 9 kap. 69 §, lagen den 22 juni 1921 om stréingars
indragande till kronan 60 § och lagen den 8 april 1927 om inteckningshavares
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ritt till betalning ur ersiittning, som utgar pa grund av brandférsikringsavtal,
9 § finnas bestiimmelser om fordelning av ersiittning, vilka viisentligen hiinvisa
till stadgandena om férdelning av kopeskilling for utmitningsvis sald fast
egendom. Indirekt hinvisar dven lagen den 19 juni 1919 om flottning 1 allmiin
flottled, 18 §, till dessa stadganden.

Det synes utskottet otvivelaktigt, att den 1 expropriationslagen foreskrivna
ordningen for fordelning av expropriationsersittning under vissa omstindig-
heter kan medfora avseviirda oligenheter. Utskottet syftar pa de i motionen be-
rérda fall, d& expropriationen avser mark, som &r samfilld for ett stort antal
fastigheter. Skyldigheten att anskaffa gravationsbevis for samtliga de fastig-
heter, vilka hava del i det exproprierade omradet, kan 1 dessa fall dsamka den
exproprierande betydande kostnader. For vederborande myndighet, pd landet
domhavanden, ir i dylika fall utfirdandet av erforderligt antal gravationsbevis
ett stundom betungande och for de lépande sysslorna hinderligt arbete. Lika-
ledes kan sjilva fordelningsforfarandet i de nu asyftade fallen vara synnerligen
tidsédande och krivande for personalen inom lénsstyrelserna.

De kostnader och det arbete, som nedliggas pa att dstadkomma en lagenlig
fordelning av expropriationsersattningen, synas emellertid icke alltid uppvégas
av diremot svarande resultat. For innehavare av fordringsinteckningar dr det
ofta oliigligt att erhilla avbetalning & huvudstolen av den intecknade fordringen,
darest den efter expropriationen aterstiende delen av det intecknade erbjuder
fullt betryggande sikerhet for fordringen i dess helhet. S&dant fall kan litt
intriffa om den andel av expropriationsersittningen, som beloper & en ifraga-
varande intecknad fastighet, utgor ett ringa belopp. Over huvud torde kunna
phstés, att i de fall, i vilka ett stort antal fastigheter hava del 1 det exproprie-
rade omradet och expropriationsersittningen icke uppgir till ett hogt belopp,
de, som i forsta hand #ga ritt till andel i expropriationsersittningen, nimligen
innehavarna av fordringsinteckningar i fastigheterna, ofta std likgiltiga infor
utsikten att erhalla betalning vid foérdelning av ersiittningen eller hysa ¢nskan
att icke behova mottaga dylik avbetalning.

Sasom framgar av den ovan i detta utlitande limnade redogorelsen hava
betriffande den s. k. ensittarlagen férhallanden motsvarande de nu antydda
triitt i dagen och féranlett vissa lagiindringar. Om den mark, som enligt ensittar-
lagen loses, ir samfilld for flera &n tio fastigheter med skilda dgare, skall be-
talning ur loseskillingen icke tilliggas innehavare av fordran eller rittighet,
for vilken nigon av fastigheterna hiftar, med mindre denne eller annan sadan
rittsigare 1 den fastigheten inom viss tid framstillt ansprak dirpd hos Kungl.
Maj:ts befallningshavande. Om ansprik ej framstilles inom den angivna tiden
och ej heller ndgon av deliigarna i marken senast vid sammantriidet for fordel-
ning av loseskillingen payrkar fordelning av denna, skall den tillhandahallas
deliigarna f6r sam{iilld rikning, och dessa hava att inom tio dr gira ansprak pd
densamma. De ovan atergivna skill, som vid {illkomsten av dessa iindringar 1
ensittarlagen anfiordes av foredragande departementschefen, synas utskottet till

Utskottet.
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visentliga delar vara tillimpliga jamvil pa fall av expropriation enligt expro-
priationslagen, for sd framt expropriationen avser allenast ett obetydligt omréade.

Vad betriffar de betinkligheter mot att fér expropriationslagens del infora
ett forenklat forfarande liknande det numera for nimnda fall 1 ensittarlagen
stadgade, som kunna ligga i farhdgor fér att innehavare av fordringsinteck-
ningar och med dem likstillda rattsigare skulle bliva utsatta for rittsforlust,
m3 erinras om lagen den 29 maj 1931 om avstyckat eller avsondrat omrades
befriande fran ansvar for inteckning i stamfastighet. Enligt denna lag giller,
att omrade, som avstyckats fran mark, samfalld for flera &n tio fastigheter med
skilda igare, genom ett kungorelseforfarande kan bliva befriat frin ansvar for
fordringsinteckningar i stamfastigheterna, siframt omstindigheterna utgora grund
for antagande, att inteckningshavares sikerhet icke darigenom avsevirt min-
skas. Det tillkommer enligt lagen domstol att avgora, huruvida sidana om-
stindigheter foreligga. Genom att domstols medverkan alltid krives for ex-
propriation, ar en forutsittning for handen for att 1 expropriationslagen upp-
taga enahanda villkor for ett forenklat forfarande.

Vid 6vervigande av de nu anférda omstindigheterna finner utskottet skiil
att fororda en utredning angdende méjliga forenklingar av forfarandet for
expropriationsersittningens fordelning vid expropriation med avseende & mark,
som ar samfalld for ett flertal fastigheter. Givet ar, att vid utredningen bor
iakttagas att rittsigarnas ritt icke far dventyras. I den méan betriffande andra
lagar dn expropriationslagen foreligga spérsmil av nu ifrdgavarande slag,
synes utredningen bora avse dven dessa lagar.

P3 grund av vad salunda anforts far utskottet hemstilla,

att riksdagen, i anledning av foérevarande motion, ville 1
skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om utredning, huruvida
och pd vad sitt nu gillande regler om férdelning av expro-
priationsersittning #vensom de andra regler om ersittnings-
fordelning, som kunna komma i friga, m& kunna férenklas i
vad de avse ersittning betriffande mark, som #r samfilld
for ett flertal fastigheter, samt for riksdagen framligga de
forslag, till vilka utredningen kan féranleda.

Stockholm den 22 april 1932.

P& andra lagutskottets vagnar:
K. G. WESTMAN.

Vid arendets behandling hava npirvarit:
fran forsta kammaren: herrar Westman, von Geijer*, Norman och P. Sandstrom;

fran andra kammaren: herrar Magnusson i Kalmar, Johanson i Hallagirden*,
Olovson i Visteras, Aronson*, Sandstrom i Nyland, Bjornberg®, Ljung och Isacsson.

*) Ej ndrvarande vid utldtandets justering.
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