RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1932. Forsta kammaren. Nr 3l

Lordagen den 30 april.

Kammaren sammantridde k1. 11 f. m.

Féredrogos och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 250, angdende anslag till bekimpande av arbetslsheten; och
: I]l]r 251, angéende anslag till beredskapsarbeten for motverkande av arbets-
gshet.

Foredrogos, men bordlades dnyo pi flera ledamiters begiran bevillningsut-
skottets betinkande nr 36—38, forsta lagutskottets utlitande nr 31 samt andra
lagutskottets utlitanden nr 32 och 33.

Féredrogs anyo bevillningsutskottets betdnkande nr 33, i anledning av Kungl. Ang. vissa.
Maj:ts proposition angiende vissa #ndringar i gillande tulltaxa. dndringar i

tulltazan.
Genom en den 16 mars 1932 dagtecknad, till bevillningsutskottet hinvisad
proposition, nr 247, hade Kungl. Maj:t féreslagit riksdagen att

dels antaga féljande forslag till dndringar i och tilligg till den vid tulltaxe-
férordningen den 4 oktober 1929 (nr 316) fogade tulltaxan:

Tull
} for 100 kg
kronor
iF(’jrtéi,tade gaser:
178:1 etylenoxid, med eller utan tillsats av kolsyra . . . fri ‘
178:21andra............. ...... . . B hR—
[ Anm. till nr 178:1 och 2. Darest varan inkommer i jirncylindrar,
som icke inom landet tillverkats eller forut infortullats, utglr sirskild
] tull for jirncylindrarna enligt vad for dem ir stadgat.
227 | Fotografisk film, alla slag. . . . . . . . . . . .. E 80: —
l Anm. Rdntgenfilm inbegripes icke under detta nammer utan hinfores
till nr 1110.
Hangslen, bilten, skiérp, strumpeband, klddnings- och
drmhallare samt andra dylika persedlar, ej hénfor-
liga till gulddragararbeten; #vensom delar éartill av
spanadsvara samt s. k. blixtlds (dragkedjor), alla slag:
581 | av elastiska band eller sndren, innehdllande silke% 400: —
582 ’ av spdnadsvara, innehallande silke, ej hinforliga till
DEB8L . . . e E| 1500: — |
583 andra slag . . . - . . . . . . .. ... E] 200 —
1043'/: | Rontgenror, s. k. ventilrér for rontgenapparater hir-
under inbegripna . . . . . . . . . . . .. R fria
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Tall
for 100 kg
kronor

1057 |For tillverkning av auntomobiler avsedda delar och
tillbehér med undantag av underreden och karos- l
serier . . . .. . . . 100 Er. 12:——I

Anm. Till detta nummer hiénfdres dven fOr tillverkning av auto-
mobiler avsett material av kautschuk, spinadsimne och glas.

dels ock forklara, ait indringarna och tilliggen skulle trida 1 kraft a dag,
som Kungl. Maj:t bestamde.

Utskottet hade i det nu foredragna betinkandet redogjort fér innebérden av
Kungl. Maj:ts ifrigavarande forslag, varefter utskottet for egen del anfort:

»P3 sitt av den ovan limnade redogérelsen for propositionens innehall fram-
gar, har tullbeskattningen av rontgenfilm genom beslut av innevarande riks-
dag hojts fran 80 till 150 kroner for 100 kilogram. D& tveksamhet synts ut-
skottet kunna rada, huruvida det kan anses sti i Gverensstimmelse med stad-
gandet i 63 § sista stycket riksdagsordningen, att samma riksdag, genom bifall
till Kungl. Maj:ts forevarande forslag om tullfrihet for rontgenfilm, fattar nytt
beslut i fragan rorande tullbeskattningen darav och dessutom ett uppskov med
standpunkttagandet till férslaget knappast kan medféra ndmnvirda olagenheter,
har utskottet funnit sig i denna del béra avstyrka bifall till propositionen.

Vad denna i 6vrigt innehéller har icke givit utskottet anledning till annan
erinran, in att den foreslagna #ndringen 1 tulltaxan betriffande s. k. blixtlas
(dragkedjor), alla slag, synts utskottet bora genomforas pé det sitt, att desam-
ma upptagas under taxenummer 583 i stéllet for, sisom Kungl. Maj:t foresla-
git, 1 overrubriken till taxenumren 581-—583.

Utskottet hemstiller darfor, att riksdagen matte, med forklarande att Kungl.
Maj:ts férevarande proposition nr 247 icke kunnat av riksdagen oférindrad bi-
fallas,

1) antaga foljande forslag till dndringar 1 och tillagg till den vid tulltaxe-
forordningen den 4 oktober 1929 (nr 316) fogade tulltaxan:

‘ Tuall
for 100 kg |
kronor

u |
Fortatade gaser:
etylenoxid, med eller utan tillsats av kolsyra . . . . fri
‘andra.................. 5
i Anm. till nr 1781 och 2. Direst varan inkommer i jirncylindrar,
|
:

—
-3
(o]
-

som icke inom landet tillverkats eller forut infortullats, ntghr sirskild
tull for jirncylindrarna enligt vad for dem &r stadgat. aj

iHangslen, b4lten, skirp, strumpeband, klidnings- och

' #rmhallare samt andra dylika persedlar, e] hinfor-

' i liga till gulddragararbeten; dvensom delar dartill av
spanadsvara:

kedjor), alla slag . . . . . . . .. . . ..
1043'/2 | Rontgenror, s. k. ventilrér for rontgenapparater hir-
under inbegripna . . . . . . . ... .. fria |
1057 |For tillverkning av automobiler avsedda delar och
| tillbehdr med undantag av underreden och karos-
| serier . . . . ... .o e 100 Z%r. 12: —
|

Anm. Till detta nummer hanfSres dven for tillverkning av auto- ]
mobiler avsett material av kautschuk, spinadsimne och glas.

{

l 583 andrs sla; harunder inbegripna s. k. blixtlds (dra%
. - u
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|
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2) forklara, att indringarna och tilliggen skola trida i kraft & dag, som
Kungl., Maj:t bestammer.»

Reservationer hade avgivits

1) av herr Orne, som ansett, att utskottet bort avstyrka bifall till den fore-
slagna tullférhojningen betriffande s. k. blixtlds (taxenummer 583);

2) av herrar Bergman, Olsson i Ramsta, Nilsson i Horby och Svedberg, vil-
ka pa dberopade grunder yrkat bifall till Kungl. Maj:ts proposition iven si-
vitt anginge tulltaxenummer 227.

Herr statsradet Hamrin: Herr talman! Bevillningsutskottet har tillstyrkt
bifall till Kungl. Maj:ts proposition nr 247 med undantag av vad som dir be-
rores vid tulltaxenummer 227, Fotografisk film, alla slag. Betriffande den
forandring, som propositionen hir ifragasitter, har bevillningsutskottet uttalat
en tveksamhet, huruvida det kan anses std i éverensstimmelse med stadgandet
1 § 63 sista stycket riksdagsordningen, att samma riksdag, genom bifall till
Kungl. Maj:ts férevarande forslag om tullfrihet for rontgenfilm, fattar nytt

beslut 1 frigan rérande tullbeskattningen dirav. Med anledning dirav har ut-

skottet funnit sig i denna del béra avstyrka bifall till propositionen.

Jag skall, herr talman, icke g& in pd drendets konstitutionella och grundlags-
enliga sida, men jag vill ifrigasitta, huruvida det kan vara rimligt och riktigt,
att riksdagen i samband med denna i och fér sig betydelselosa detalj, fattar ett
beslut, som gir det oméjligt f6r riksdagen att upptaga till behandling en fraga
av liknande innebord for framtiden. Jag forestiller mig, att det icke minst un-
der den tid, i vilken vi leva, kan visa sig ofrankomligt, att man vid samma riks-
dag upptar till behandling en tullfriga, som tidigare varit foremal for riksda-
gens behandling. Jag erkinner villigt, herr talman, att jag saknar forutsatt-
ningar att hir diskutera den konstitutionella sidan av fragan, och jag forestil-
ler mig, att denna kommer att bliva belyst frén regeringsbinken av en av mina
kolleger. Jag har endast velat fista kammarens uppmirksamhet pad det betink-
liga i att i detta samband fatta ett sidant beslut med den av utskottet framfor-
da motiveringen.

Jag skulle ocksd, herr talman, vilja papeka, att direst man nu fran bevill-
ningsutskottets sida gor den invindning, som ocksd anféres i motiveringen i
utskottets betiinkande, att det icke kan medféra nagra nimnvirda oligenheter,
direst ett uppskov med standpunktstagandet till forslaget kommer att ske, sy-
nes det mig vara olimpligt att med den motivering, som hir forebragts, fatta ett
beslut i enlighet med bevillningsutskottets hemstillan. J ag har ju icke nigon
ritt att hdr framstilla ett yrkande, men direst man vill ga pd det materiella,
d. v. s. om man anser det vara obehovligt att bifalla Kungl. Maj:ts proposition
1 denna del med hinsyn till dess materiella innebord, synes det mig vara nid-
viindigt att fa frigan dterremitterad till utskottet for att fa den behandlad ef-
ter de linjerna och med den utgingspunkten.

Herr statsridet Gyllenswiird: Herr talman! Jag har inom finansdeparte-
mentet deltagit 1 éverliggningarna rérande denna proposition och skall darfor
be att i anslutning till statsridet Hamrins anforande ockss f6r min del i ytt-
ra nagra ord for att ange, varfor man icke funnit det rida nigra konstitutio-
nella hinder for att foreligga riksdagen denna fraga.

Som statsrddet Hamrin nimnde, har bevillningsutskottet anfirt, att stadgan-
det 1 § 63 riksdagsordningen, som innehaller ett férbud mot, att ett riksdags-
heslut upprives eller indras vid samma, riksdag, mojligen skulle vara, tilliimp-
ligt pd den del av propositionen, som avser rontgenfilm. Det ir ju alldeles,
klart, att detta forbud giller riksdagens initiativritt. Men bevillningsutskotiet
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kar nu — dock utan att uttala nigon bestimd mening — ansett det kunna
ifragasittas. om icke forbudet att dnyo upptaga en fraga till behandling aven
giller Kungl. Maj:ts initiativritt. Jag ber att fa framhalla, att 4ven om man
skulle komma, till den uppfattningen, att § 63 riksdagsordningen ocksd begrin-
sar Kungl. Maj:ts ritt att avlata propositioner, torde det dnda icke foreligga
nagot hinder for en sidan proposition som den ifrigavarande, ty hir giller det
ju i sjilva verket icke nagot upprivande eller dndrande av ett tidigare beslut
av riksdagen. Forhaller det sig pa det siittet, skulle visserligen fragan, hur man
i nimnda avseende bor tolka § 63 riksdagsordningen, ha nagot mindre intresse
i detta speciella fall. Jag skall emellertid andé be att fa yttra nagra ord ocksd
om den saken.

Jag vill d& framhalla, att det bland de statsrittslirda visst icke saknas fére-
sprikare f6r den meningen, att § 63 riksdagsordningen inte innebir négon be-
grinsning av Kungl. Maj:ts initiativratt. Jag vill forst och frimst erinra om,
att till den meningen har den framstiende grundlagstolkare, som dr ledamot
av demna kammare, nimligen professor Reuterskisld, anslutit sig. Han gar i
sin utforliga kommentar till grundlagarna si langt, att han anser Kungl. Maj:t
ofsrhindrad att &nyo hos riksdagen anhingiggdra samma drende t. o. m. genom
fornyande av forslaget utan dndring. Fére professor Reuterskisld har en an-
pam framstiende statsrittslird, professor Rydin, forfaktat precis samma me-
ming. Jag skall be att har fa lisa upp, vad professor Rydin yttrar i1 sin
kommentar till § 63 riksdagsordningen. Han siger: »Den i R. O. § 63 inne-
hallna foreskrift, att fragan skall hava for riksdagen férfallit, har en-
dast avseende pi fragor, som uppkommit genom riksdagens initiativ. Om
Konungen anser rikets vil kriva, att en fraga blir féremal for fornyat
overvigande, si kan ej nagot hinder darfér uppsokas i grundlagen, om ock ur
politiska skil det icke ér radligt att fornya ett forslag, savitt ej alldeles sdr-
skilda omstandigheter dirtill féranleda. Bestimmelsen. att en av kamrarna
behandlad friga, som ej vunnit deras bifall, skall anses for den riksdagen for-
fallen, kan endast avse riksdagens skyldighet, ej Konungens ritt.»

Jag vill ocksd papeka, att dessa statsrittslirdas uppfattning synes ha visst
stod 1 ett avgorande, som pd sin tid triffades av riksritten. Visserligen ar det
avgorandet dldre an den nu gillande riksdagsordningen — det iir namligen av
1835 — men den riksdagsordning, som gillde pa stindstiksdagarnas tid, inne-
holl i § 75 ett stadgande, som 1 denna del motsvarar den nuvarande riksdags-
ordningens § 63. Det hinforde sig till det fall. att tva stand stannat mot tva
i olika beslut, vilket ju direkt motsvarar det fallet, att de bada kamrarna stan-
na i olika beslut. I riksrattens dom frin 1835 uttalades, att ifrAgavarande be-
staimmelse i riksdagsordningen icke bestimt uttryckie. att Kungl. Maj:ts ratt
att avgiva propositioner blivit genom detta stadgande inskriinkt, och sa hanvi-
sade riksriitten vidare till det allminna stadgandet i regeringsformen om att
grundlagarna skola tolkas efter sin ordalydelse. Jag tror salunda, att man
icke behover ansluta sig till den uppfattningen. att § 63 riksdagsordningen skulle
begrinsa #ven Konungens initiativriitt.

Om jag emellertid limnar den fragan och gar éver till den andra sidan av sa-
ken, vill jag upprepa, att dven om man skulle finna, att § 63 riksdagsordningen
hade den stringare innebérden, skulle man hir ind& vara oférhindrad att bi-
falla propositionen dven i vad den avser réntgenfilm: detta darfér att det 1 sjilva
verket icke ar friga om att uppriva eller andra ndgot tidigare riksdagsbeslut.
Med det tidigare beslut av riksdagen, som skulle ha fattats i samma fréga, har
ju utskottet avsett det beslut i ar, varigenom riksdagen antog férordningen an-
giende tilligg till gillande tulltaxa. Denna férordning innebar, att 1 vissa fall,
dar enligt gillande tulltaxa tull utgér, det dven skall utgd visst tillagg till den-
samma. Den forordningen blir emellertid icke pd nagot sitt #andrad, dven om
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man bifaller propecsitionen i vad den avser rontgenfilm. Vartenda ord i fér-
ordningen kommer att std kvar pa precis samma sitt som forut, och det kommer
fortfarande att utgd tilliggstull 1 de fall, da det enligt gillande taxa skall utgd
tull. Vad man enligt den nu féreliggande propositionen skall indra, ar endast
och allenast vissa delar av huvudférfattningen, d. v. s. gillande tulltaxa. Dar
infores under rubriken »Fotografisk film» en anmirkning, innehillande, att
»fotografisk film» 1 tulltaxan icke avser rontgenfilm. Men dessa delar av tull-
taxan ha icke forut varit foremal for nagot beslut av riksdagen detla ar. Som
jag sade, kommer det fortfarande att utgd tillaggstull i de fall, dar enligt tull-
taxan en vara ar tullbeskattad. Jag kan inte finna annat éin att man dirigenom
formellt icke gor nagon som helst indring i nagot tidigare riksdagsbeslut.

Naturligtvis medger jag mycket giarna, att den #ndring, som man dirigenom
skulle vidtaga 1 tulltaxan, faktiskt astadkommer, att tilliggstull icke kommer
att ulgd i fullt samma utstrickning, som skulle ha skett enligt férordningen om
tillaggstull, darest tulltaxan inte andrats. Genom den form man i &r valde for
inforandet av dessa tillaggstullar — och den valde man fullt avsiktligt — har
man emellertid, som jag tror, just vunnit mojlighet att gora den hiar 1fragasatta
jaimkningen utan att behéva komma i kollision med négot tidigare beslut av
riksdagen. Jag vill ocksa liksom statsrddet Hamrin ifragasitta, om det dnda
inte ar skiil att halla pd en sadan méjlighet 1 tider som dessa, d& forhallandena
indra sig snart sagt fran den ena dagen till den andra.

Jag tror ocksd, att det finns flera exempel fran tidigare riksdagar pa att
man icke varit si string med avseende p2 tolkningen av § 63 riksdagsordningen,
som bevillningsutskottet ifragasatt, att man nu kanske borde vara, nimligen da
riitt och billighet pakallat andring eller rittelse 1 forhillanden, vilkas uppkomst
varit férknippad med andra omstindigheter &n dem som forelegat vid det for-
nyade forslaget. Jag skall be att fa anfora elt par sidana fall.

Det forsta exemplet #r fran 1908 ars riksdag. D4 foreldg 1 borjan av riks-
dagen en motion om anslag pa visst belopp till tuberkulosvarden. I motionen
aberopades det forslag, som just hade avgivits av den s. k. tuberkuloskommittén.
Statsutskottet hemstillde om avslag pad motionen med den motiveringen, att
denna kommittés betinkande vore beroende pa Kungl. Maj:ts provning. Riks-
dagen beslst 1 enlighet med utskottets hemstillan, och motionen avslogs. Sena-
re vickte emellertid under samma riksdag Kungl. Maj:t en proposition om just
sadana bidrag, som avsetts 1 motionen, och riksdagen beslét ocksd att anvisa
bidrag till tuberkulossjukvardsanstalter.

Det andra exemplet, som ar frin 1909 ars riksdag, &r enligt min mening i
detta avseende kanske and& mer upplysande an det forra. Da framlade Kungl.
Maj:t i borjan av riksdagen en proposition om lsnereglering for fogderifsrvalt-
ningen, men frigan forfoll pd grund av att kamrarna stannade 1 olika beslut,
och riksdagen uppforde det ordinarie anslaget till landsstaterna med ofiérindra-
de belopp. Nir sedan vederborande riksdagsskrivelse anmildes for Kungl.
Maj:t, anférde chefen for civildepartementet ungefir foljande. Han framhsll,
att om det skulle forbliva vid det av riksdagen silunda fattade beslutet, skulle
fogderitjinstemiannen icke komma ailt utéver sina ordinarie avldningsférmaner
atnjuta annat an de eventuella dyrtidstilligg, som riksdagen kunde komma att
bevilja. Detta kunde enligt statsrddets mening icke éverensstimma med billig-
het och rittvisa, och han hemstillde dirfor, att Kungl. Maj:t ville framligga en
ny proposition, i vilken riksdagen skulle anmodas att fatta beslut om en till-
fillig 1oneforbiittring.  Si avlimnades proposition om denna sak, och den bifélls
utan vare sig debatt eller votering.

Jag undrar, om icke sirskilt det sista exemplet @ndd visar, att man forut 1
riksdagen icke velat vara alltfor string 1 friga om tolkningen av § 63 riks-
dagsordningen, vare sig det berott pd att man ansett, att den éverhuvud icke
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begrinsar Kungl. Maj:ts propositionsritt eller pd att man ansett det befogat,
att Kungl. Maj:t framlagt en ny proposition, dven om den i nagon detalj skulle
innebdra en faktisk dndring av den verkan, som det tidigare beslutet haft, nir
likviil ett sddant beslut formellt kunnat forsvaras.

Herr Bergman: I egenskap av reservant 1 denna friga mot utskottets ut-
latande har jag ansett mig boéra yttra négra ord. Efter den klarliggande
1f{ra,ms’ciillning, som nu givits av de bada statsrdden, kan jag fatta mig mycket

ort.

Jag vill endast framhilla, att grundlagen enligt sin egen férklaring skall
tolkas efter ordalydelsen, och om man gor det, synes mig utskottets majori-
tet sakna hallbar motivering, ty som i reservationen pavisats, sker genom det
beslut. som skulle fattas, ifall man bifaller Kungl. Maj:ts proposition, ingen
forindring 1 nagot vid denna riksdag fattat beslut. Det beslut, som férut
har fattats, giller nimligen ett sarskilt tilligg till tulltaxan, medan fragan
nu giller inférande av en fortydligande anmirkning i den ordinarie tull-
taxan. Skall man siledes tolka grundlagen efter ordalagen, kan jag séledes
som sagt icke finna nadgon grund for utskottsmajoritetens anmirkning.

Man behover dirfor icke ens g& in pa den konstitutionella frigan om den
enligt somligas mening pd grundlagens bud grundade praxis, som vanligen
f6ljts, nimligen att man icke motionsvis bér pa nytt taga upp en fraga, som
det har fattats beslut om — ett sddant fall foreligger for ovrigt icke nu, da
ju icke motion, utan proposition forelegat. Skall man 6verhuvud gi in pa
frdgan om #ndring av redan fattat beslut, si giller det alltsi nu endast, hu-
ruvida bestimmelsen 1 § 63 riksdagsordningen, dven om den skulle gilla even-
tuella motiondrer, Aven ar bindande for Kungl. Maj:t. Det har hir forut pa-
visats, att statsrittsauktoriteterna #ro nigot oense diarom, men de flesta, som
Jag sett uttala sig, ha dock ansett Kungl. Maj:ts initiativritt fullkomligt obe-
skuren. I den grundlagsedition, som man vanligen brukade ha till hands fére
tillkomsten av den nu allminnast tillgingliga Malmgrenska, nimligen Hag-
mans Sveriges grundlagar med kortfattade férklaringar, framholl utgivaren
som sin &sikt, att ndgot férindrade yrkanden kunna goras i samma #mne, som
redan varit foremal for riksdagens beslut. Jag formodar, att den anmarkmn-
gen ir grundad pa iakttagelse av riksdagens handlingss'aitt vid vissa tillfillen,
pa vilket ocksd exempel nyss anférts.

Jag kommer alltsd aven med h#nsyn hiartill, liksom av det forst anforda
skilet, till det resultatet, att det vore klokt, om kammaren hir icke f6ljde ut-
skottsmajoriteten utan &terremitterade punkten angaende rubrik 227, »Foto-
grafisk film», till utskottet.

Jag tilliter mig alltsd, herr talman, att yrka aterremiss av denna punkt.

Herr Trygger: Herr talman! Egentligen bor man vara utskottet tacksam
for, att utskottet yttrat sig i denna friga pd sitt som skett. Det ir nimligen
av stor vikt, att icke ndgon tvekan rider pd denna punkt.

For min del har jag den uppfattningen, att den aberopade bestimmelsen i
§ 63 riksdagsordningen, att om kamrarna icke bli »om ett beslut ense, skall
fragan, utom i de fall 65 § upptager, anses hava for den riksdagen forfallit»,
icke pa ndgot siatt ger uttryck for nadgon regel, hur man skall férfara 1 ett fall
gsddant som detta, utan det maste avgoras efter allminna grundsatser. Grund-
lagarna skola tolkas efter sin ordalydelse, och om vi se, huru detta tredje mo-
ment 1 § 63 ar avfattat framgir tydligt, att det icke kan ha varit grundlags-
stiftarnas avsikt att ge ett uttalande med avseende pd den stora principfragan,
huruvida ett drende, som behandlats forut av riksdagen, 1 en eller annan form
skall f4 upptagas pad nytt av samma riksdag. Det heter: »Vad kamrarna
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samstimmande besluta, det vare riksdagens beslut.» Men 1 avseende pd detta
fall, d& kamrarna samstimmande under en riksdag beslutat nagonting, finnes
icke 1 denna punkt nagonting sagt betriffande frigan, huruvida man kan
taga upp saken pd nytt. Det dr forst, nir man kommer till det fallet, att
kamrarna icke kunna ena sig om ett beslut som grundlagen sager, att fragan
f6r den riksdagen har forfallit. Detta ger stod, enligt min uppfattning, for
den tolkningen av punkten, att hir ir endast meningen att forklara, hur det
oar, nir kamrarna icke kunna komma till samma beslut och icke heller ge-
mensam votering ar foreskriven. Resultatet blir, att den vickta fraga, som
varit under behandling, har forfallit fér den riksdagen. Men om den kan
tagas upp pa nytt eller icke, dirom finns intet stadgat.

Att ingd p& fragan, huruvida det ar Kungl. Maj:t, som har ritt att taga
upp saken pd nytt, eller om den kan viickas i riksdagen, ir icke behovligt for
det fall, som har foreligger. Vad riksdagens ledaméter betriaffar har man ju
redan genom motionstidens begrinsning ett visst skydd for, att icke en fraga
tages upp pa nytt, vilken férut varit behandlad. Men vad Kungl. Maj:t be-
triffar, vore det vil alldeles orimligt att tinka sig, att Kungl. Maj:t skulle
vara forhindrad att ligga fram for riksdagen ett forslag, dven om det skulle

2 stick 1 stiv mot ett beslut, som riksdagen tidigare har fattat, eller att

Kungl. Maj:t i det fall, att riksdagen forkastat ett forslag i en viss riktning,
icke skulle kunna, direst omstindigheterna krivde det, pd nytt understilla
det riksdagens prévning. Skulle man da verkligen behova avsluta riksdagen
och kalla in en urtima riksdag for att fa fram ett beslut, som dr absoclut nod-
vindigt? Det kan vil inte vara tal om ndgonting siddant. Jag tianker mig
t. ex. det fallet, att riksdagen beslutat en tull 1 borjan av sin session, som man
anser vara lamplig pa grund av de omstindigheter, som d& foreligga, och att
det sedermera under riksdagens lopp visar sig, att vi Aro utsatta for en vald-
sam dumping fran andra staters sida. Skulle d& icke Kungl. Maj:t kunna
understilla riksdagen fragan om att héja den tull, som man tidigare faststallt?
Det vore vil anda alldeles orimligt. Hade grundlagen givit en sidan bestim-
melse, vore vi naturligtvis bundna. Men grundlagen har icke givit nagon
sidan bestimmelse, icke heller 1 § 63, och da #ro vi fria.

P& grund harav, herr talman, ber jag for min del att f& instimma 1 yrkan-
det om Aterremiss till utskottet.

Hir instimde herr Reuterskiold.

Herr Nilsson, Johan, 1 Kristianstad: Herr talman! Det ar naturligtvis
icke nagon litt sak att taga upp en debatt i detta sporsmal, men 1 min egen-
skap av ordforande fior bevillningsutskottet vill jag hir forsvara utskottets
stallning.

Jag vill forst sirskilt erinra om vad den siste arade talaren har anférde,
nimligen att det vil inte kan vara rimligt, att man skall férhindra Kungl.
Maj:t att ligga fram ett forslag, om dirtill finnes anledning. Emellertid &r det
ju hiar sd, vad sjilva sakfrigan betriffar, att vi hade en tullsats pa denna
film pa 80 kronor, men i enlighet med det forslag, som lades fram vid denna
riksdags borjan, blev det ju beslutat en tilliggstull pa 70 kronor, si att tull-
satsen nu sammanlagt utgér 150 kronor. Utskottet har ju icke pa nagot siatt
velat ligga hinder i vigen for Kungl. Maj:t att ligga fram nagra forslag.
Kungl. Maj:t har lagt fram bigge dessa forslag. Férst har silunda Kungl.
Maj:t lagt fram forslag om en tullférhéjning, och sedan har Kungl. Maj:t
funnit anledning ligga fram ett firslag, som faktiskt skulle innebdra den &nd-
ringen, att tullsatsen skulle helt borttagas.

For var del ha vi 1 utskottet icke velat sa frigora tilliggstullarna fran de
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ordinarie tullarna, att man skulle anse dem som fullt fristiende fragor. Ty
meningen har ju icke varit, att man skulle minska de ordinarie tullsatserna.
Meningen med tilliggstullarna har varit, att de skulle bestd en viss tid fram-
at, men ingen har vil kunnat tinka sig, att de skulle andras redan vid denna
riksdag. Det har heller icke intriffat nigra sidana hindelser, som herr Tryg-
ger &beropade och som mdéjligen skulle kunna ge anledning att framligga f61-
nyade forslag.

Anledningen till, att Kungl. Maj:t framlade den férsta propositionen, var
ju, att man skulle stirka budgeten, och det har icke kommit till stind nigon
sadan dndring 1 vara forhéllanden, att det kan finnas anledning att forklara,
att vi nu icke behova forstirka budgeten. S& forhaller det sig ingalunda. Det
framgar av den ursprungliga propositionen, dari det siges, att finansministern
funnit sig »bora fororda, att ett belopp av 20 miljoner kronor skulle anskaffas
genom hojning av vissa tullar och inférande i samband dirmed av vissa acciser
pa inhemska varor». Det heter vidare 1 propositionen: »D4 avsikten vore,
att tullférhojningarna skulle erhilla provisorisk karaktiar, torde de fa formen
av tillaggstullar och upptagas i en siirskild forfattning, fristiende frin gil-
lande tulltaxa.» Sa provisoriskt kan vil dnda inte det hela girna vara, om
man nu skall vidtaga #ndringar i den ordiparie tulltaxan for att eliminera
verkan av det beslut, som riksdagen d3 fattade.

Departementschefen siiger slutligen 1 den ursprungliga propositionen: »S&-
som av det anforda framgar, har féreliggande forslag till andringar i gdllande
tullagstiftning till #indamdl att for nistkommande budgetir och, i den mén
tullforhojningarna dessférinnan triida i kraft. under detta budgetir tillfora
statsverket 6kade inkomster.» Och vidare: »Enligt direktiven har forslaget
erhallit formen av en sirskild tilliggsforfattning, fristdende fran tulltaxan,
varigenom tullférhéjningarnas provisoriska natur tydligare framtrider.»

Jag menar, att det icke intriffat ndgonting, som #andrar det resonemang
Kungl. Maj:t framfért i sin ursprungliga proposition. Anledningen, att det
senare forslaget kommit fram, dr, att det fran sjukhushdll anférts betdnk-
ligheter mot att denna vara 1 s& hég grad fordyrats. Detta ha vi emellertid
icke funnit vara ett tillrickligt skil for att g& till en dndring. Hela det be-
lopp, det hir rér sig om, dr cirka 60,000 kronor for landets samtliga landsting
och stiader, som icke tillhéra landsting. Om man delar upp detta belopp pa
aa?lth'ga nimnda ekonomiska enheter, torde det icke ha nigon stérre bety-

else.

Vad sedan betriffar den rent formella sidan forhaller det sig ju sd, nir det
géaller § 63, att det finns olika viigledningar rérande tolkningen av detta lag-
rum. Sidana ha limnats av Rydin 1879, Hagman 1902, Malmgren 1921 och
Reuterskisld 1925.

Enligt Rydin och Reuterskicld innebir bestimmelsen icke ndgon inskrank-
ning i Kungl. Maj:ts riitt att genom proposition foreligga en fréga riksda-
gen. Rydin stoder detta dirpd, att Kungl. Maj:ts ratt att till riksdagen av-
giva propositioner ej ir pd nagot sitt begrinsad och att riksdagen ar skyldig
att déard limna svar. Med hiinsyn hirtill finnes intet hinder f6r Kungl. Maj:t
att, oberoende av vad riksdagen en ging beslutat. framstalla nytt férslag, om
han anser omstindigheterna sddant kriva. Om Kungl. Maj:t anser rikets vil
kriva, att en friga blir foremal for fornyat 6vervigande, s& kan ej nigot hin-
der diarfor &terfinnas i grundlagen. ILiksom Kungl. Maj:t #r berittigad att
inkomma med férslag till andring, som pakallas av férandrade forhallanden,
sd bora aven de utskott, som handligga och #ga initiativ 1 de fragor, som till-
héra riksdagens ensambeslutanderatt, tillerkinnas samma rittighet.

Reuterskisld stoder sin uppfattning dirpa, att Kungl. Maj:ts propositions-
ratt icke ar ovillkorligt beroende av viss tid for vickandet och att det forty
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vore meningslost att anse iven Kungl. Maj:t forhindrad att &nyo anhingig-
gira samma arende.

Framhallas bor emellertid, att i foreliggande fall Kungl. Maj:t genom en se-
nare proposition foreslagit en #ndring 1 ett beslut, som tillkommit pad grund
av ett Kungl. Maj:ts tidigare forslag. Genom riksdagens tidigare beslut har
salunda Kungl. Maj:t icke kommit att bersvas mojlighet att taga initiativ
1 fragan, d& Kungl. Maj:t uppenbarligen i den tidigare propositionen kunnat
foresld den tullbeskattning av rontgenfilm, som nu ar ifrigasatt. I foreva-
rande fall kan stod for beslutets upprivande varken stkas 1 sakens natur eller
1 grundlagens uttryckliga bestimmelser.

En fran Rydin och Reuterskicld avvikande mening till detta sporsmal inta
Malmgren och Hagman. Den sistnamnde framhéller, att grundlagen icke ger
ndgot stod for asikten, att ndgon skillnad mellan yrkande 1 avseende pé deras
upphov 4r avgérande fér bedomandet av om en avgjord fraga far &nyo upp-
tagas. Malmgren anfor, att forbudet att &nyo unptaga en fraga till behandling
giller likavial Kungl. Maj:t som enskild riksdagsman eller utskott.

Till en liknande uppfattning synes herr Hjalmar Hammarskjold ansluta sig.
I forra arets riksdagsdebatt rorande Oslokonventionen yttrade han: »Det ar
icke si synnerligen manga saker, som std fast i konstitutionella praxis, men
det stir inda fast, att en och samma friga ej kan behandlas tvd ganger under
samma riksdag. Har siledes riksdagen fattat ett beslut om en sidan tullfor-
héjning, dr det rena spegelfakteriet, om Sverige siiger: Vi taga det under over-
vigande, vi skola tinka mycket noga och med stor pietet och omsorg pa de
invindningar, som komma frin frammande hall. Resultatet kan ju icke bli
nagot alls av detta overvigande.»

Vid behandlingen vid innevarande ars riksdag av frigan rorande rusdrycks-
beskattningen liksom jimvidl av kaffetullen har bevillningsutskottet utgétt
fran, att den av Malmgren hiavdade tolkningen #ar riktig. Vid dvervigande av
Kungl. Maj:ts forslag om forhsjd omsattningsskatt 4 spritdrycker, enligt vil-
ket omsiittnings- och utskinkningsskatt med forhojt belopp skulle utgd till
den 1 juli 1933, uttalade utskottet i sitt betinkande nr 1 sélunda, att utskottet,
med hinsyn till de @ndrade forhdllanden, som kunna uppkomma rérande be-
hovet av skattemedel for nistkommande budgetdr, icke ansett sig fér nérva-
rande béra fatta beslut i frigan om sddan skatt under nidsta budgetir. En
dylik férsiktighet hade ju varit alldeles obehévlig, direst genom ett nytt for-
slag frin Kungl. Maj:t eller utskottet det fattade beslutet ansetts kunna upp-
rivas.

Reservanterna ha vidare stott sin uppfattning pé, att den tidigare dndringen
av tullbeskattningen for réntgenfilm skedde genom en sidrskild tilliggstull,
men att forevarande proposition avser en dAndring 1 den ordinarie tulltaxan.
Detta argument dger dock icke barighet. Vid beslutandet om tillaggstull pd
icke framkallad fotografisk film, vartill ostridigt ar att hinfora rontgenfilm,
uttalade sig riksdagen i fragan om den sammanlagda tullen pa réntgenfilm.

Aven denna principfriga har for ovrigt tidigare varit foremal for sverligg-
ning inom bevillningsutskottet. I proposition vid arets riksdag angaende till-
liggstullar foreslogs nimligen inférande av sddan tull pd dpplen, piron och
andra frukter. e sarskilt naimnda. Hiarigenom hojdes tullen pa dylik frukt
fran 10 ore till 20 ore per kilogram. 1 anledning av propositionen, men efter
det denna slutligt behandlats 1 riksdagen, hemstialldes i en motion, att tullen pa
pomeranser skulle nedsiattas till 10 6re pr kilogram, eller det tidigare giillande
tullbeloppet. Bevillningsutskottet ansig sig ej bora bitrida detla yrkande,
utan foreslog en annan indring 1 tulltaxan. som tillgodosig motlionens syfte,
men e] innebar andring 1 riksdagens forut fattade beslut 1 frigan om tullbe-
skattning av pomeranser.
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Jag har velat ldmna denna redogirelse fér den uppfattning, som gjort sig
gillande inom utskottet. Vi ha haft den uppfattningen, att vi std pd en ganska
nktig grund, och jag vidhaller tills vidare denna uppfattning. Med anledning
diarav tillater jag mig, herr talman, att yrka bifall till utskottets hemstsllan.

I detta anférande instiimde herr Bjérnsson.

Herr Orne: Herr talman, mina herrar! Jag ber for min del att fa in-
stimma 1 vad utskottets dirade ordférande hir yttrat. Och jag vill tilligga den
synpunkten, att det foérefaller mig vara hogst onskvirt, att Kungl. Maj:t ge-
nomtinker sina tullférslag, innan de framliggas for riksdagen, sa att man icke
till och med under samma riksdag behéver framkomma med andringar 1 vad
som pa Kungl. Maj:ts forslag blivit antaget.

Jag har emellertid, herr talman, begirt ordet for en speciell sak, ngmligen
1 anledning av den foreslagna tullen pé dragkedjor eller blixtlas — det galler
rubriken 583 1 utskottets forslag till tulltaxa. Det forhéller sig med denna ar-
tikel pa det sittet, att kvaliteten ir av alldeles 6vervialdigande betydelse. Kan
det svenska foretag, som nu borjar tillverka blixtlds, framstilla siddana av en
hog kvalitet, far foretaget ocksd silja dem. Blir kvaliteten inte den allra hég-
sta, aven om de pa grund av denna tull skulle kunna hillas 1 ett hogre pris

“an eljest, gar det inte att silja dem. Tullen blir d&4 endast en finanstull.

Jag finner f6r min del s& mycket mindre anledning att pa denna punkt &ndra
tulltaxan, som foretaget atnjuter ett oerhért stort tullskydd 1 den tull, som
redan nu finns, och 1 de utlindska vixelkursernas héga nivd for nirvarande
gent emot den svenska kronan.

Jag ber salunda, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hemstiallan med
undantag f6r rubriken 583, dir jag yrkar avslag pa utskottets hemstillan.

Herr Nilsson, Johan, 1 Kristianstad: Herr talman! Jag vill med anled-
ning av herr Ormes yttrande endast anféra, att den artikel det hiar giller ar
timligen ny inom vér industriella verksamhet, si ny, att det har ritt nigon
tveksamhet om, var den skall placeras i tulltaxan. Framstiallningen har un-
derstillts vederbérlig granskning, och det forslag, som nu innefattas 1 Kungl.
Maj:ts proposition och utskottets betdnkande, har tillstyrkts av sivil kommers-
kollegium som av generaltullstyrelsen. Aven 1928 ars tullkommitté har horts
1 fragan och icke haft nagot att erinra mot férslaget utan tillstyrkt detsamma.

Jag tror silunda, att kammaren har all anledning att med fértroende taga
det férslag, som ar utformat i utskottets betinkande, och jag ber, herr talman,
att f& yrka bifall till detsamma.

Efter det 6verliggningen férklarats hirmed slutad, yttrade herr talmannen,
att med anledning av vad darunder yrkats propositioner komme att framstillas
forst siarskilt betriffande utskottets 1 det nu férevarande betinkandet gjorda
hemstillan 1 avseende & Kungl. Maj:ts férslag rérande tulltaxenummer 227,
vidare sirskilt angdende utskottets hemstillan 1 vad den avsidge tulltaxenum-
mer 383 och slutligen sirskilt rorande utskottets hemstillan 1 dvrigt.

Betraffande utskottets hemstillan i avseende 84 Kungl. Maj:ts forslag ro-
rande tulltaxenummer 227, fortsatte herr talmannen, hade yrkats dels att be-
rérda hemstallan skulle bifallas, dels ock att betinkandet skulle 1 denna del
visas ater till utskottet.

Sedermera_gjorde herr talmannen propositioner enligt dessa bida yrkanden
och forklarade sig anse propositionen pa aterremiss vara med dvervigande ja
besvarad.
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Herr Nilsson, Johan, 1 Kristianstad begérde votering, 1 anledning varav upp-
sattes samt efter given varsel upplastes och godkindes en s3 lydande omrést-
ningsproposition:

Den, som vill, att bevillningsutskottets betinkande nr 33 sivitt angdr Kungl.
Maj:ts forslag rorande tulltaxenummer 227 skall visas ater till utskottet, rostar

Ja;
Nej;

Vinner Nej, bifalles utskottets hemstillan i avseende & Kungl. Maj:ts be-
r6rda, forslag.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad upplisning anslagits, verkstilldes till en birjan omrdstning pa
det sitt, att efter sarskilda uppmaningar av herr talmannen férst de ledamé-
ter, som ville rosta for ja-propositionen, och direfter de ledamoter, som ville
résta for nej-propositionen, reste sig fran sina platser. Herr talmannen férkla-
rade d&rpa, att enligt hans uppfattning flertalet rostat for ja-propositionen.

D3 emellertid herr Bjérnsson begirde rostrikning, verkstilldes nu votering
medelst namnupprop; och befunnos vid omrdstningens slut résterna hava ut-
fallit sdlunda:

Ja — 58;

Nej — 32.

Direfter gjordes i enlighet med de yrkanden, som férekommit rérande ut-
skottets hemstillan savitt anginge tulltaxerubriken nr 583, propositioner, f6r§t
pa bifall till utskottets hemstillan i bersrda del samt vidare pé avslag dira;
och forklarades den forra propositionen, vilken férnyades, vara med dvervigan-
de ja besvarad.

Slutligen bifslls pa gjord proposition vad utskottet i ovrigt hemstallt,

Foredrogs anyo forsta kammarens andra tillfalliga qtskotts utlﬁtaqde nr 16,1
anledning av vickt motion, I: 284, om viss komplettering av foreskrifterna an-
giende mirkning av utlindska kéttvaror m. m.

T en inom férsta kammaren vickt och till dess andra tillfalliga utskott hén-
visad motion, nr 284, hade herr Henriksson m. fl. hemstillt, att riksdagen i skri-
velse till Kungl. Maj:t matte anhalla om sddan komplettering av féreskrifterna
angdende mirkning av utlindska kéttvaror m. m., att i affirer, dar dylika
Earor saluholles, skulle finnas tydligt anslag om att utlindska kottvaror forsal-

es.

Utskottet hade i det nu ifrigavarande utlitandet av angivna orsaker hem-
?t'allt, att forevarande motion icke matte till ndgon férsta kammarens atgard
oranleda.

Enligt en vid utlitandet avgiven reservation hade herrar Granstrom, Valfrid
Evriksson, Bengtsson och Anton Peltersson ansett, att utskottets utlatande bort
hava den lydelse, reservationen visade, slutande med en hemstillan, att forsta
kammaren métte besluta om skrivelse till Kungl. Maj:t med anhallan, att Kungl.
Maj:t ville taga under 6verviigande, huruvida omstindigheterna numera med-
gf?we utfirdandet av bestimmelser 1 det syfte, som 1 férevarande motion av-
sages.
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Herr Granstrém: Herr talman! Vid detta utskottsutlitande ar fogad en
reservation, 1 vilken fyra av utskottets ledamoter hemstalla, att forsta kam-
maren matte ansluta sig till vad andra kammaren redan har beslutat, namligen
en skrivelse till Kungl. Maj:t med anh3llan, att Kungl. Maj:t ville taga under
6vervigande, huruvida omstiandigheterna numera medgiva utfirdandet av be-
stimmelser 1 det syfte, som 1 férevarande motion avses. Med hinsyn till moti-
veringen f6r detta yrkande ber jag att f& hinvisa till reservationen.

Jag vill 1 6vrigt framhalla, att reservanterna ha utgatt ifrdn, att den upp-
fattning, som lag till grund for riksdagens heslut 1928 1 denna del, knappast
pa nagot sitt kan ha rubbats pd grund av det verkliga sakférhallandet, ulan
att de omstindigheter, som di foranledde riksdagen att bifalla framstallningen,
fortfarande forefinnas och 1 viss grad kunna sigas numera gora sig in star-
kare gillande.

Jag ber att f siga, att det rider nog en betydlig tvekan med avseende pa
de praktiska verkningarna av den framstillning, som motiondrerna hiar ha
gjort. Jag #dr for min personliga del tveksam, huruvida &tgidrden skulle
f&4 den verkan, som motionsirerna ha asyftat. Men & andra sidan forefinnes hos
dem, som nu motionerat, en mycket stark énskan att f4 nu foreslagna atgérd
genomford, och for den hindelse detta icke skulle 1 ndgot annat avseende linda
till skada, kan jag f6r min del inte forstd, varfér de inte skulle kunna f& den-
na sin 6énskan tillfredsstilld.

Nir det beslut jag nyss syftade pa fattades ar 1928, utvecklade sig saken

83, att Kungl. Maj:t1 den forsta av de punkter, som beslutet innehéll, gick med

pa riksdagens framstillning, men i friga om denna sista punkt vidtogs ingen
atgard. Orsaken hirtill torde ha varit handelspolitiska synpunkter. Huruvida
dylika handelspolitiska synpunkter innu i dag féreligga i sddan grad, att de
skulle forhindra ett bifall tall den hir gjorda framstillningen, dirom har ut-
skottet icke kunnat f& ndgon verkligt barande upplysning, och det torde icke
heller vara ndgon annan &n regeringen, som i detta fall kan fullstindigt be-
doma, hur saken ligger till.

Med hinsyn hartill ha utskottsreservanterna ansett, att utskottsutlfxtan_det
borde fatt en sddan formulering, att det helt och hille ligges 1 Kungl. Maj:ts
hand att prova denna sak och att, direst det nu skulle foreligga sddana omstén-
digheter, att hinder icke lingre forefinnes, Kungl. Maj:t di ville medge utfir-
dandet av bestammelser 1 det syfte, som i férevarande motion avses.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till reservationen.

Herr Larsén: Herr talman, mina herrar! Motionirerna anféra sésom motiv
for sitt yrkande, att allminheten bor ha rittighet att fa veta vad den koper.
Denna riatt ar redan nu fullt ut tillgodosedd. Alla importerade kittvaror im-
portmirkas. Kott av importerade slaktdjur importmirkes. Alla charkuteri-
varor, som till nigon del innehdlla utlindskt kott, diro stimplade sdsom ut-
lindsk vara. Dirmed #r allminhetens intresse fullt ut tillgodosett. Motioni-
rerna yrka emellertid, att sjilva butikerna skulle s& att siga importmirkas,
sd att det 1 en butik, dir det forsiljes aven den ringaste mingd utlindskt
kott, men for ovrigt uteslutande svenskt, skulle uppsittas etl anslag, som
med stora bokstiver forkunnade: »Har forsiljes utlindsk vara.»

Detta anslag kommer otvivelaktigt att bli vilseledande foér den stora all-
minheten, som inte kan tro annat, in att &tminstone huvudparten av det kott.
som forsiljes, ar utlindskt. Den kopande allmanheten blir saledes helt enkelt
forvillad. Det egentliga syftemilet med foreliggande forslag ar icke heller
det som angavs. Man hoppas, att om sidana anslag uppsattes 1 butikerna,
s& skulle den képande allminheten vinda sig bort frin dessa butiker. Hand-
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larna skulle férlora sina kunder, sig sjalva till straff och andra till varnagel.
Effekten av den ifrigasatta atgirden ar beroende av allminhetens instill-
ning till den utlindska varan. I allmanhet forhaller det sig ju s, att en
kund koper en vara, om den &r bra och betingar ett limpligt pris, oavsett vilket
ursprung varan in har. P& det sittet handla i allmiénhet vara lantbrukare,
da de kopa industrivaror, och man kan inte vinta, att allminheten i Gvrigt
skall handla annorlunda, nar den kdper lantbruksprodukter.

Enligt min mening kommer saken att utveckla sig pa féljande sitt. En
kund ser anslaget 1 butiken och fragar: »Har ni nu évergatt att silja utlind-
ska varor har?» Affirsinnehavaren svarar: »Allt kott och flisk, som siljes
1 denna butik, #r svenskt. Alla charkuterivaror dro av svensk tillverkning
och bestd av svenska ravaror utom en korvsort, som jag inte sjilv tillverkar.
Den lar innehalla nagot litet utlindskt kétt.» — »Men», siiger kunden, »kom-
mer d& inte det kvalitativt overligsna svenska kéttet, som ju siljes under ut-
lindsk skylt, att utgoéra en kraftig reklam for den utlindska varan?» — »Jo,
tyvarr», genmiler butiksinnehavaren, »for nidgra dagar sedan var hir inne en
husmor, som képte av min utmérkta svenska vara. Hon hade tydligen sett
anslaget, ty dagen efter omtalade hon for sina grannfruar, att hon képt ut-
landskt kott, och det var minst lika bra, om inte bittre in det svenska. Hon
skulle képa mer av den varan. och hon uppmanade sina vidnner att gora ett
forsok. Men det varsta ar», siger butiksinnehavaren, »att en del av butiks-
innehavarna komma att 6vergd fran att silja svensk vara till att silja ut-
lindsk. Det patvingade anslaget pa viggen utgér dirtill en sdrskild ma-
ning, och andra charkuterister bli av konkurrensskil nédsakade att handla pa
samma, sitt.»

S4, mina herrar, kan det ga, och jag tror ocksé, att det kommer att ga
pa det sittet, om motionen bifalles. Vore det inte bra mycket bittre, som
utskottet papekar i sitt betinkande, att den svenska varan {orsdges med ett
svenskt kvalitetsmirke? Sedan utskottsbetinkandet avfattades, har denna upp-
fattning blivit styrkt genom ett yttrande av lantbruksstyrelsen éver jordbruks-
utredningens forslag rérande ursprungsbeteckning for vissa slag av importe-
rade lantmanna- och tridgirdsprodukter samt fisk, diri det bl. a. heter, att
en nodvindig foérutsattning fér, att ursprungsmirkning skall verka pa ett ur
den svenska produktionens synpunkt fordelaktigt sitt, dr, att allménheten
foredrager den inhemska produkten framfér den importerade. Ar sa icke fal-
let, kan importmarkningen latt fi en icke avsedd verkan och snarare tjina
som reklam for den importerade varan. Ur denna synpunkt kan ifragasittas,
om icke en standardisering jamte kvalitetsmirkning av landets egna produk-
ter 1 manga fall skulle kunna f& en #innu stérre betydelse d4n en ursprungs-
mirkning. Erfarenheten fridn vissa frimmande linder talar for riktigheten
av denna uppfattning.

Reservanterna synas ocksd ha pi kiinn, alt det inte &r si siikert, att den
foreslagna anordningen kommer att bli till gagn, ty de siga pa sid. 4 1 ut-
skottsbetinkandet: »I vilken grad den nu av motioniirerna pa nytt foreslagna
aigiarden har praktisk betydelse i avsedd riktning, liler sig icke pa fiérhand
med nigon sikerhet avgora. Men d& de som ¢nska den foreslagna dtgiirden
anse, atl densamma skulle ha en viss psykologisk verkan sasom innebirande
en uppmuntran for jordbruksniringens utévare, skulle den dock fran denna
synpunkt kunna bifallas, fér s vitt icke ett bifall skulle medféra storre skada
an som motsvarade nyttan med avseende pi landets handelsforbindelser 1 ov-
rigt.» Det enda skil, som reservanterna anféra till férmén for den fore-
slagna anordningen, &r den psykologiska inverkan, som dessa skyltar 1 buti-
kerna skulle ha sisom en uppmuntran fér landets lantbrukare. De anse ock-
sd, att det ir mojligl, att dtgirden kan med{éra skada. Det dr 1 sjilva verket
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en mycket stark motivering icke for bifall utan fér avslag, som reservanterna,
vilka dock tillstyrka en skrivelse, hava anfort.

Jag har vid de tillfillen, d& denna friga varit uppe 1 riksdagen, férundrat
mig éver den bristande insikt 1 reklampsykologi, som #ir kinnetecknande for
denna stindigt upprepade motion. Det torde vil for var och en vara klart,
att en skylt som den foreslagna i butikerna méaste av allmidnheten uppfattas
sésom en reklamskylt for den utlindska varan, och den kommer att verka si.
Aldrig kan en skylt utgéra en reklam foér en vara, som inte omnimnes och
for vilken det heller inte 1 6vrigt bedrives ndgon offentlig propaganda. Skola
ovillkorligen skyltar uppsittas 1 butikerna, sd bor saken ordnas p& helt annat
siitt. D& borde anslag foreskrivas i alla butiker, och dessa anslag skulle ut-
gora en deklaration rérande de varor, som i butiken forsiljas. Det skulle sé-
ledes heta, antingen: » Har forsialjas uteslutande svenska kottvaror», eller: »Har
forsaljas savil svenska som utlindska kottvaror», eller: »Hiar forsialjas icke
svenska koéttvaror.» Orden »svenska» och »icke svenska» borde understrykas.
Salunda skyltar kunde komma att utgéra en reklam for den svenska varan,
och de skulle uppdela butikerna i tre kategorier, allt efter deras stillning
till den svenska varan.

Hade ett sidant forslag kommit fram, si skulle jag ingalunda motsatt
mig dess genomférande. Men utskottet har inte forslagsritt. Motionirernas
forslag kommer enligt min mening att verka i rakt motsatt riktning mot den
asyftade. Det ar darfor enligt min mening klokast, att motionen avslas och att
motiondrerna erhalla tillfille att komma tillbaka med ett nytt och bittre ge-
nomtiankt forslag, antingen 1 form av en ny motion eller ocksd sdsom en fram-
stillning direkt till regeringen. Jordbruksministern har visat, att han iger
det stérsta intresse for importmirkning och vad didrmed sammanhinger, men
detta forslag, som redan en gang #r framburet av riksdagen, har han inte
ansett vara lampligt. Ar det under sidana forhdllanden verkligen klokt och
riktigt att riksdagen dter kommer fram med samma forslag? Det verkar ju
ndrmast, som om riksdagen ville pocka pa genomférandet av ett forslag, som
redan &r underkint av regeringen.

Jag ber diarfor, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets forslag.

Herr von Heland: Herr talman! Den svira och ldngvariga jordbrukskris,
som for niarvarande rader over hela virlden och som maste tillskrivas bl. a. viss
pverproduktion av lantmannaprodukter, 1 det att produktionen har svart att
finna avsittning inom frimmande linder, har fioranlett de sirskilda linderna
att med alla tjanliga medel séka bevara den inhemska marknaden for det egna
landets produktion. Bland andra medel har dirvid jamvil i viss utstriickning
anlitats ursprungsmirkning 1 syfte att hindra importerad vara att utan uppgift
om ursprunget utbjudas 1 konkurrens med respektive lands produkter.

Man borde vil da kunna tycka det vara skiiligt, att iven vi 1 vart land med
liknande medel forsokie bevara hemmamarknaden foér landets egen produktion,
detta s mycket mer som #iven livsmedelskonsumenternas ivrigaste representan-
ter borde i det nu aktuella fallet kunna se faran av att ej vidtaga mojliga &t-
garder for att stoppa de senaste &rens prisfall pa slaktdjursmarknaden.

Under aren 1925—1929 var priset & IT klass slaktkor 55 ore per kg levande
vikt, 1931 40 ire, men i januari 1932 endast 33 ore per kg. Priset & slakteri-
svin var 1925-—1929 110 6re per kg levande vikt; det sjonk under 1931 till 1
medeltal 59 6re och var i januari 1932 nere 1 47 ére per kg, d. v. s. f6ga mer &n
40 procent av 1924—1929 ars medelpris och 26 dre under medelpriset for fem-
arsperioden fore virldskriget.

Hela det svenska jordbrukets saluoverskott av kott och flask dr for niérva-
rande omkring 200 milj. kg per 4r, och man kan uppskatta den genom det nimn-
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da prisfallet & slaktdjursmarknaden uppkomna minskningen i jordbrukets brut-
toinkomster av slaktdjur till omkring 140 milj. kronor per &r.

Det har visat sig, att det dven pd hemmamarknaden ir synnerligen svart att
14 avsittning pad grund av den utlindska konkurrensen. Jag har hir ett brev,
daterat i februari, fran landshévding Roséns lin, dir det bl. a. heter: »Jag har
av ett stort antal jordbrukare hir i Burtrisk uppmanats att tillskriva dig 1 an-
ledning av den stora importen av kott och flisk, som for nirvarande sker fran
Finland. Norrbottens lin éversvimmas av finnkétt, och nu har det kommit all-
deles inpé knutarna av oss ocksd. — Den 30 januari var landshévding Rosén
hir for att gora sin eriksgata, som det heter. Han hade ’stimt mite med all-
mogen’, for att den infor sin allranédigaste Kungl. Maj:ts befallningshavande
skulle f& ge uttryck at sina bekymmer. Jag fann mig di féranliten att peka
pa jordbrukarnas bekymmersamma lige och talade om denna kiéttimport, som
var ruinerande for oss, och att det icke gick {or oss att silja slaktdjur, emedan
finnarna med sina laga priser konkurrerade bort oss fullstindigt. TLandshov-
dingen trodde, att det var gemen logn, att import dgde rum. Vid den supé,
som senare dgde rum, kunde jag bevisa, att importerat finnkétt salufordes 1
Burtrisk.»

Nu kanske man vill svara — och det har ju iven utskottet delvis gjort — att
dven om man betriffande slaktdjursmarknaden genom méarkningsatgirder for-
behdller den svenska marknaden &t den svenska produktionen, s& vinna de sven-
ska jordbrukarna ingenting, s linge export férekommer, ty d& bestimmer
virldsmarknadspriset iven det inhemska prisliget. Detta resonemang stir sig
icke, ty dels vinner man fraktkostnader, dels kunna de svenska jordbrukarna
genom organisation bittre utnyttja hemmamarknaden, dels dr varje littnad i
avsittningsmojligheterna av stor betydelse, 1 all synnerhet som vi 1 Sverige e]
ha stort exportoverskott pa slaktdjur.

Utskottet papekar, att det redan finns mirkningsbestimmelser, som visa
kioparna, vilket som @ar svensk vara. Ja, herr talman, det har visat sig, att gal-
lande mirkningsbestimmelser i vissa fall gira nytta, men i andra fall ej iro
effektiva.

Jag vill 1 anslutning till detta upplisa att par punkler ur lantbruksstyrel-
sens skrivelse till Konungen den 12 dennes angiende ursprungsbeteckning for
vissa slag av importierade lantmanna- och tridgérdsprodukter samt fisk. Det
siges didr: »Skall importmirkning emellertid medféra avsett gagn, méste at-
girden vara effektiv, det vill siga si utford, att vid varans utminutering sé-
dana anordningar triffas, att den kiopande allménheten icke behover sviva i
okunnighet om det utlindska ursprunget. Av forestiende redogorelser fram-
gar, att, under det att mirkningen av inom landet slaktade importdjur, som vid
slakiningen miirkts enligt bestimmelserna 1 forenimnda kungorelse den 13
september 1928, fyllt sitt iindamil, sd icke varit fallet med den mirkning. som
sker ifraga om till rikel infért kitt. Den av lantbruksstyrelsen redan anférda
importstatistiken giver vid handen, ait denna importmirkning saknar storre be-
tydelse, si snart friga ir om kiotl, som forsiljes till direkt konsumtion. Den
minskning i imporien. som statistiken visar i friga om kott av notkreatur och
flisk. synes helt vara att tillskriva den mirkning, som ar 1928 stadgades
ifraga om inom landet av utlindskt rdmaterial tillverkade charkuterivaror. ——
Frin flera hall har lantbruksstyrelsen erfarit, att den kittkopande allminheten
1cke ohserverar den importstimpling, som skett vid inforseln av varan.»

Otvivelaktigt borde dirfir den flgiird, som foreslds 1 nu behandlade motion,
kunna pa ett limpligt sitt komplettera giillande mirkningsbestimmelser, och
den vid utskotlsutlatandet fogade reservationen torde iven for den fér denna
fraga mycket ointresserade ej vara for svir att acceptera.

Nu papekas frin flera hall, att ctt genomférande av motionens syfte skulle
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stalla vara handelsférbindelser i fara. Men dessa omstindigheter borde vil
riksdagen kunna dverlata 4t Kungl. Maj:t att préva.

Jag vill dock f6r min del hiir i kammaren beklaga, att man 1 vart land fort-
farande trots den alltjaimt mycket negativa handelsbalansen bibehaller en &t-
minstone synbarligen indolent stillning betriffande vara handelsforbindelser.
Som jordbrukare stiller jag mig ocks& undrande §ver, huru linge svenskt jord-
bruk skall férbliva en tillbakasatt niring fér gynnande av industriens med
varje dag forsvarade exportméjligheter.

Jamfoér jordbrukets skydd och stéd 1 Sverige med skyddet och stodet at denna
niring i ovriga Ostersjslander, som berdras av nu debatterade fraga! Estland,
Lettland och Finland ha férutom betydligt hégre tullar dven exportpremier,
vilka icke minst g& ut over svenskt jordbruk. Och i Finland, fér vilket land
man har en si rorande omsorg och vilket lands representanter sigas skola op-
ponera sig mot forsok att 1 Sverige pévisa, vilket som ar finsk vara, anvinder
man sig ogenerat av nastan vilka metoder som helst utan att de beskedliga
svenskarna fi opponera sig.

Enligt de finska bestimmelserna skall prima kott markas med violett firg
och sekunda med réd farg. Vidare skall allt importkétt mirkas med réd farg,
av vilket salunda foljer, att det utlandska koéttet blir jimstallt med sekunda
kott. »Av hygieniska skils anser man vidare, att 6 {immars transport med
fartyg utgér maximum, varfor saledes export till Finland oméjliggores med
bat fran sédra Sverige.

Det ma ursiktas, att jordbrukarrepresentanter anse, att iven vi 1 Sverige ha
skyldighet att sla vakt om landets jordbruksproduktion.

Herr talman! Jag yrkar bifall till den vid utskottets utlatande fogade re-
servationen.

Sedan §verlaggningen ansetts hirmed slutad, gjorde herr talmannen jamlikt
ddrunder forekomna yrkanden propositioner, forst pa bifall till vad utskottet 1
det under behandling varande utlatandet hemstillt samt vidare p&4 godkinnande
av den vid utlatandet avgivna reservationen; och férklarade herr talmannen,
efter att hava upprepat propositionen pa bifall till utskottets hemstillan, sig
finna denna proposition vara med dvervigande ja bhesvarad.

Herr von Heland begirde votering, i anledning varav uppsattes samt .efter
given varsel upplistes och godkindes en omrdstningsproposition av foljande
lydelse:

Den, som bifaller vad forsta kammarens andra tillfdlliga utskott hemstallt 1
sitt utladtande nr 16, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar )
Nej:

Vinner Nej, godkinnes den vid utldtandet avgivna reservationen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad upplisning anslagits, verkstilldes till en bérjan omrostning pa
det sitt, att efter sirskilda uppmaningar av herr talmannen férst de ledamé-
ter, som ville rosta for ja-propositionen, och direfter de ledaméter, som ville
rosta for nej-propositionen, reste sig fran sina platser. Herr talmannen forkla-
rade dirpd, att enligt hans uppfattning flertalet rostat for nej-propositionen.

D4 emellertid herrar Méller och Larsén begirde rostrikning, verkstilldes nu
votering medelst namnupprop; och befunnos vid omrdstningens slut rosterna
hava utfallit sdlunda:



Lordagen den 30 april. 17 Nr 31,

Ja — 40; Ang.
s kontrollen
. . ‘ Nej 45, @ utlindska
Jamlikt § 63 riksdagsordningen skulle kammarens beslut 1 forevarande fren- kottvaror.
de genom utdrag av protokollet delgivas andra kammaren. (Forts.)

F oredrogs anyo forsta kammarens andra tillfilliga utskotts utlatande nr 17,1 Om anvind-
anledning av vickt motion, IT: 394, angdende atgirder, asyftande att Aktiebo- ningav
laget Vin- och Spritcentralen samt Aktiebolaget Svenska Tobaksmonopolet mé Svemk"v:;
1 sina tillverkningar 1 storsta mojliga utstrickning gynna inhemsk produktion. tillverkningen

Med foranledande av en inom andra kammaren av herr Weibull vickt motion, aZcil):?ébiTt

nr 394, hade nimnda kammare péd hemstillan av sitt femte tillfilliga utskott
{or sin del beslutit, att riksdagen skulle hos Kungl. Maj:t hemstalla om fram-
hallandet pa limpligt sitt f6r A.-B. Vin- och Spritecentralen samt A.-B. Svenska
Tobaksmonopolet av angeligenheten att svenska rdvaror 1 storsta méjliga oka-
de utstrickning komme till anvindning.

Detta beslut hade delgivits forsta kammaren, som hanvisat drendet till sitt
andra tillfalliga utskott, vilket i det nu féreliggande utldtandet pa anforda skal
hemstillt, att férsta kammaren matte bitrida andra kammarens 1 drendet fatta-
de beslut.

Herr Bergman: Herr talman! D4 jag hyser betinkligheter mot ett bifall
t1ll utskottets hemstillan i denna fraga, beror det icke alls pd, att jag hyser
nagon forkarlek for utlindska varor, allra minst av det slag har ar fraga om
~— det tror jag mig ha visat ganska tydligt genom de framstillningar jag gjort
till riksdagen om mycket stark beskattning av alkoholdrycker av alla slag.
Det ar en annan betinklighet jag hyser med avseende & vad som féreslds har i
syfte att uppmuntra svensk tillverkning. Jag har namligen den uppfattnin-
gen, i overensstimmelse med hela den svenska nykterhetsrorelsen, att tillverk-
ning av rusdrycker ér skadlig for landet och att den darfér snarast mojligt
bor avvecklas. Vi befinna oss icke fér nirvarande 1 en sddan situation, att
vi kunna omedelbart skrida till en sddan avveckling, det medgiver jag, men att
vidtaga &tgirder, som Aro av den beskaffenhet, att de indraga allt flera och
flera 1 ett ekonomiskt intresse av fortvaron av sddan tillverkning, finner jag
for min del icke lampligt.

Det #r visserligen sant, att den alkohollagstiftning vi ha medfor restriktioner
i avseende & forsidljningen, och man kan ju siga, att det ar ur nykterhetssyn-
punkt likgiltigt, varifrin ravarorna tagas om konsumtionen icke stegras. Men
man skapar dock ett ekonomiskt intresse for allt flera, om man skall upp-
muntra sadan odling, som huvudsakligen ligger an pa sprittillverkning.

Léngt ifrdn, att man 1 detta fall bér uppmuntra utlindska varor, bér man
tvartom inskrinka importen av dem 1 stérsta mojliga utstrickning men man bor
icke i stillet vidtaga atgirder av beskaffenhet att uppmuntra privatekonomiska
intressen for sprittillverkning inom landet.

Jag medgiver, att vad utskottet hir foreslar ir, 1 jimforelse med andra kam-
marens beslut, bittre 1 s& matto, att tillverkningen foreslds skola ske genom
Vin- och spritcentralens egen forsorg. Meningen #ar icke att uppmuntra upp-
komsten av enskilda fabrikationer. Men & andra sidan, om man uppmuntrar
en vixande inhemsk leverans av de ravaror, som anvindas for detta andamél,
s& befister och stegrar man diarigenom intresset for en dylik tillverkning.

Jag menar, att man bor gora allt vad man kan for att uppmuntra tridgérds-
odling, men for andra och nyttigare syften. 1 utlandei, till och med i starkt
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vinkonsumerande linder, har man vidtagit omfattande atgirder for att upp-
muntra ett alkoholfritt utnyttjande aven av vindruvor. Bade i Italien och
Frankrike gar denna utveckling framat. Detta ar en riktig och tidsenlig ut-

veckling. Jag anser det diremot betinkligt, om vi hir i Sverige skulle fram-
‘sika.ple: ett nytt privatekonomiskt intresse 1 tillverkningen av alkoholhaltiga
rycker,

Jag har ingenting emot, vad som har foreslis betriffande tobaksmonopolet;
tillverkningen dir medfor icke lika stor social skadeverkan som sprittillverk-
ningen, men d& det ar formellt svart att hir gora en skillnad, méste jag yrka
avslag & det hela.

Herr Granstrom: Herr talman! Jag nédgas siga ndgra ord i denna friga
for att belysa utskottets stindpunkt. Jag far erkiinna, att jag dr mycket osak-
kunnig pa detta omride, sd jag vagar icke yttra mig med ansprak pa tillfor-
litlighet, men négon kiinnedom om saken har jag dock.

Bakom det sirskilda tilligg, som fogats till andra kammarens tillfalliga
utskotts utlitande, ligger ett nykterhetsintresse, nimligen det intresset, att
man vill hindra, att enskilda intressen pa nagot sitt skola bindas vid rusdrycks-
hanteringen. Man anser, att eftersom Vin- och spritcentralen pa sitt och vis
ar ett statsmonopol, detta foretag bor handhava den méjligen okade tillverk-
ning, som skulle kunna uppstd pa grund av en omliggning av forhdllandena.
Dirigenom skulle man forebygga, att exempelvis en del enskilda fabriker skulle
uppstd, som sedan pd grund av foérindrade omstindigheter mojligen skulle
sakna avsittning fér sina varor, vilket kunde medfora, att staten 1 konsekvens
med vad som skett forut finge inlésa dessa fabriker. Vad sjilva det nykter-
hetsintresse betraffar, som av den féregdende talaren berdrdes, vill jag séga,
att det ar en enda sak, som bestimmer konsumtionen av varan, och det dr all-
minhetens instillning till bruket av dessa drycker. T det fallet kan man icke
p& annat satt in genom en fortgdende upplysning vinna biattring. S& linge
konsumtionen ar sddan den #r, ar det frdn min synpunkt bittre, att den utlind-
ska varan ersittes av inhemsk tillverkning, eftersom pengarna d& stanna inom
landet, och det #r fran denna synpunkt sett, som utskottet ingenting haft att
invanda mot, att den utlindska importen si vitt mojligt ersidttes med inhemsk
produktion. Genom det tillaigg vi gjort ha vi trott oss ha anvisat en vig, var-
igenom man skulle forebygga vissa svarigheter harvidlag.

Nu #r det sant, att om Vin- och spritcentralen skulle éka sin vinproduktion,
vissa tradgirdsodlare skulle fa avsittning for sina produkter, och den fore-
gdende talaren har menat, att hirigenom enskilt intresse skulle bindas vid
rusdryckshanteringen. Det ar vil dock icke precis samma sak. Om de kunna
f4 avsittning for sina produkter pa det sittet, m& det ju vara dem vil unnat.
D3 det ar konsumtionen, som bestimmer, i vilken grad avsittning kan ske, kan
jag icke finna, att nykterhetsintresset hir trades for nira.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Efter hirmed slutad éverliggning gjordes enligt de darunder forekomna yr-
kandena propositioner, forst pa bifall till samt vidare pé avslag & vad utskottet
i det nu forevarande utldtandet hemstillt; och forklarades den forra propositio-
nen, som upprepades, vara med vervigande ja besvarad.

Vid férnyad foredragning av forsta kammarens andra tillfalliga utskotts ut-
latande, nr 18, i anledning av vickt motion, I1: 314, angéende vissa littnader 1
avseende & hilsovardsstadgans tillimpning fér kopingar och municipalsam-
hillen, bifélls vad utskottet 1 detta utlitande hemstillt.
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Foredrogos anyo statsutskottets utlatanden:

nr 76, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under attonde
huvudtiteln, punkten 185, gjorda framstillning angdende anslag till folkunder-
visningens befrimjande 1 rikets nordligaste grinsorter;

nr 77, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till allmin
levnadskostnadsundersskning;

nr 78, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende avskrivning eller av-
16sning 1 vissa fall av lotsningsbesviret m. m.;

nr 79, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende utstrickning av ti-
den fér anmilan om inlésen av skattefrilserintor jimte i Amnet vickta motio-
ner; samt

nr 80, 1 anledning av vickta motioner om avskrivning av hospitalens till stats-
verket indragna rintor.

Vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstallt bifslls.

Vid fornyad foéredragning av bevillningsutskottets betinkande nr 35, 1 anled-
ning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bemyndigande fér Kungl. Maj:t att
besluta i friga om vissa postavgifter, bif6lls vad utskottet 1 detta betinkande
hemstallt.

Foredrogos anyo och foretogos punktvis till avgérande bankoutskottets utla-
tanden:

nr 30, 1 anledning av vissa framstiallningar rérande elfte huvudtiteln, innefat-
tande anslagen till pensions- och indragningsstaterna; samt

nr 31, 1 anledning av vissa framstillningar angiende pensioner och understsd,
att utgd av affarsdrivande verks medel m. m.

Vad utskottet i dessa utlitanden hemstallt bifslls.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till avgérande bankoutskottets utla-
iande nr 32, 1 anledning av vissa framstallningar rérande pensioner eller under-
stod 4t efterlevande till vissa i statens tjinst anstillda personer m. fl.

Punkterna 1—12. .

Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 13.

I en till riksdagen avlaten, den 11 mars 1932 dagtecknad proposition, nr 235,
hade Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen medgiva, att avlidna telegrafkommissa-
rien Bea (Beda) Magdalena Valgrens dotter Marya Adalberti de Gotha Valgren
finge fran och med den 1 maj 1931 till och med utgdngen av det kalenderar, var-
under hon uppnadde 18 &rs alder, uppbira ett arligt uppfostringsbidrag & 600
kronor, att utgd av telegrafverkets medel.

I samband hirmed hade utskottet till behandling férehaft tvid i anledning
av forevarande proposition vicktia likalydande motioner, namligen inom férsta
kammaren, nr 360, av froken Hesselgren samt inom andra kammaren, nr 541, av
fru Nordgren och herr Lindberg, 1 vilka motioner hemstillts, att riksdagen matte
medgiva, att avlidna telegrafkommissarien Valgrens dotter Marya Adalberti de
Gotha Valgren finge fran och med den 1 maj 1931 till och med utgéngen av det
kalenderar, varunder hon uppnidde 21 ars alder, uppbira ett arligt uppfost-
ringshidrag 4 1,000 kronor, att utgé av telegrafverkets medel.
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Utskottet hade 1 den nu foredragna punkten pd anférda skial hemstillt, att
riksdagen, 1 anledning av Kungl. Maj:ts forevarande proposition samt de 1 4m-
net vickta motionerna I: 360 och IT: 541, matte medgiva, att avlidna telegraf-
kommissarien Bea (Beda) Magdalena Valgrens dotter Marya Adalberti de
Gotha Valgren finge frén och med den 1 maj 1931 till och med utgingen av det
kalenderar, varunder hon uppnidde 18 Ars alder, uppbira ett arligt uppfost-
ringshidrag & 804 kronor, att utgd av telegrafverkets medel.

Herr Bergstriom, Albert: Herr talman! S& ldngt man kan utlisa av hand-
lingarna i detta #rende, har telegrafstyrelsen sett enkelt och praktiskt pa sa-
ken. Det foreligger hiar en fraga om tolkning av en eller annan paragraf 1 ett
pensionsreglemente, paragrafer, som skrivits si krangligt och obegripligt, att
delagare 1 kassan kunna forlora en 1 realiteten oomtvistad ritt.

Telegrafstyrelsen, som kinner ansvaret och skyldigheten mot den avlidna
tjanstemannens barn, ser till den reella ritten och anser, riktigt nog, att det
vore 1 hog grad stétande for riattskinslan, att samma belopp av pensionsavgif-
ter, erlagda f6r samma andamal enligt samma, forfattning av befattningshavare
i samma avlonings- och pensionsstillning, 1 det ena fallet medférde, men 1 det
andra icke medférde pensionsratt for efterlevande 1 samma skyldskapsstill-
ning gentemot befattningshavaren. Som naturligt ar anser sig telegrafstyrel-
sen heller icke kunna annat an tillstyrka, att telegrafkommissarien Valgrens
efterlimnade barn tillerkdnnes den pension, vartill det vore berittigat.

Av statskontorets yttrande att déma &ar statskontoret av den uppfattningen,
att frigan, om barnet 1 detta fall vore pensionsberiittigat, maste besvaras ne-
kande, till dess det visats, att detsamma vore trolovningsbarn.

Telegrafkommissarien Valgrens barn dr trolovningsbarn, det har motioniren
visat med intyg frin vederborande barnavardsman, och statskontoret tillstyr-
ker, fastin med tvekan, telegrafstyrelsens forslag.

Detta synes mig vara ett typiskt fall, d& formen hotar att segra 6ver ritten.
Den avlidna modern har i livstiden till fullo inbetalt stadgade avgifter och
alltsd fullt ut uppfyllt sin del av den Sverenskommelse, som kan anses vara
traffad med det verk, som hon har tjinat, naturligtvis i siker forvissning om,
att staten skulle fullgsra sina atagna forpliktelser.

Om nu pensionsreglementet skall tolkas s&, som direktionen for telegraf-
verkets anke- och pupillkassa gjort, att Valgrens dotter inte kunde — som det
siges — »1 denna ordning beredas pension», di méste man friga sig, varfor
i all virlden telegrafstyrelsens fnke- och pupillkassa pa statens vignar tar
emot pensionsavgifterna, fastin man hela tiden maste varit medveten om, att
pension inte kunde tillkomma den, till vars f6rman inbetalningarna skett.

Departementschefen dberopar »synnerligen mmande omsténdigheter» for be-
viljande av 600 kronor sasom uppfostringsbidrag &t Valgrens barn Men jag
kan inte finna, att hir forligga nigra émmande omstindigheter, utan det #r
endast friga om en enkel rittvisa. Vad skulle man t. ex. siga om ett forsik-
ringsbolag, som med hinvisning till en oklarhet i bestimmelserna forsokte kom-
ma ifrdn att utbetala pension eller livrinta eller vad det nu méa vara, fastin
bolaget utan invéndning mottagit de avtalade forsikringsavgifterna. Om sa
skedde, skulle sikert bolaget bli utsatt for klander. Men jag tror knappast,
att ett bolag skulle handla pa det sittet.

Telegrafstyrelsen limnar en upplysning om, att den pensionsfond, till vilken
Valgren erlagt de stadgade avgifterna, kommit till anviindning endast i sju fall
och alt fondens behillning vid innevarande ars slut uppgick till 2,130,961
kronor. Man kan hir alltsi inte dberopa nagra »statsfinansiella skil».

Det kan vl inte vara tinkbart, att riksdagen, som ofta gér rittelse, dir
formella synpunkter krinka billighetens krav i fall. som #ro mindre markanta
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in det har, skall kunna tillata, att en bokstavstolkning skall beréva barnet, om Ang.

vilket nu 4r fraga, dess, som jag tycker, solklara ritt. “%%%’:f"'
Enligt pensionsreglementet skulle Valgrens dotter vara berittigad till en 5404 tele.
pension — forutom dyrtidstillige — pa 1.278 kronor. Nir nu motiondren grafkommis-

stannat vid att foresla ett understod pa 1,000 kronor, sd skulle alltsd ett yr- sarien B. M.

kande om hela pensionsbeloppet vara verkningslost, men d& jag har den upp- V;lft:‘;’""

fattningen, att barnet har ratt till hela pensionsbeloppet, anser jag, att det (Fzrts')

understéd, som ar foreslaget, atminstone bor utgd till dess barnet fyllt 21 ar. )
Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till motionen.

Herr Svensson, Carl: Herr talman! Jag anhaller att fa yrka bifall till
utskottets hemstillan, 1 vilken viss hiinsyn har tagits till den hemstillan, som
ar gjord 1 motionerna. Kungl. Maj:t har nimligen foreslagit, att det skulle
utgd ett understodsbelopp av 600 kronor, motiondrerna ha yrkat pa 1,000
kronor och utskottet foreslar 800 kronor.

Jag skall inte ga in pa de synpunkter, som den siste #rade talaren hir har
framfort. Jag vill endast konstatera, att det enda sitt, varpd under nuvaran-
de forhallanden kan atgoras nagot till vederbérandes understédjande torde
vara att utskottets forslag bifalles.

Jag hemstiller alltsd om bifall till utskottets yrkande.

Overliggningen ansdgs hiarmed slutad, varefter i enlighet med féreliggande
yrkanden gjordes propostioner, forst pa bifall till vad utskottet 1 den nu ifraga-
varande punkten hemstillt samt vidare pa bifall till de i &mnet vickta motio-
nerna; och foérklarades den férra propositionen, som upprepades, vara med over-
vigande ja besvarad.

Punkterna 14—17.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Féredrogs anyo bankoutskottets utlatande nr 33, 1 anledning av vickt mo- Ang.
tion angiende berikning av tjinstgoringstid for ritt till underhdll fran Vad-  villkoren
stena krigsmanshuskassa. ’%Zr’mlf

I en inom andra kammaren vickt motion, nr 32, vilken hinvisats till banko- frdn Vadsiena
utskottets forberedande behandling, hade herr Béacklund m. fl. hemstallt, att k,:;i‘;::;’f
riksdagen mitte forklara, att vid berikning av tjansigoringstid for riatt till un- )
derhall fran Vadstena krigsmanshuskassa enligt de av 1931 &rs riksdag beslu-
tade grunderna all fullgjord tjinstgoring skulle inriknas.

Utskottet hade 1 det nu ifrigavarande utldtandet pa aberopade grunder hem-
stillt, att forevarande motion II: 32 icke méatte till nigon riksdagens atgird
foranleda.

Reservation hade anmilts av herrar Backlund, Lovén och Hoglund i Gioteborg,
vilka ansett, att utskottets yttrande bort hava den lydelse, reservationen visade,
samt att utskottet bort hemstilla, att riksdagen. med bifall till den i fimnet
vickta motionen T1: 32, matte forklara, att vid berikning av tjinstgéringstid
for rdatt till underhall fran Vadstena krigsmanshuskassa enligt de av 1931 ars
nksdag beslutade grunderna all fullgjord tjinstgoring skulle inriknas.

Herr Norman: Herr talman! Som kammarens ledaméter finna, rér denna
fraga berikning av tjanstgoringstid for ratt till underhall fran Vadstena
krigsmanshuskassa. Den fragan har ju varit fére 1 riksdagen atskilliga gén-
ger, och till att borja med forutsattes minst 25 4rs tjinstetid for den, som
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skulle komma 1 4tnjutande av denna riatt. S& #dndrades detta till en minimi-
anstillningstid av 20 ar. Ar 1931 beslot riksdagen ytterligare en utvidg-
ning av understodsritten for dessa gamla indelta pa sa sitt, att minimitjanste-
tiden bestimdes till 15 ar, dock med den begrinsningen, att vederbsrande skulle
under dessa 15 ar ha tjinstgjort minst 600 dagar. Nir det beslutet skulle till-
lampas, skar det sig tydligen pa nagot sitt. Det hade beriknats, att kostna-
derna for denna utvidgning av understodsratten skulle halla sig omkring
100,000 kronor. Nir det s kom in ansékningar till arméforvaltningens civila
departement, blevo ett par sidana ansckningar avslagna, dirfér att 1 den
tjanstgoringstid, som ansikningarna stodde sig pa, var medriknad tiden for re-
krytskola och underbefﬁlsutbildning. Med anledning av det avslag, som ett
par ansokande pa denna grund fingo, anh¢ll chefen for vistra arméfordelnin-
gen, att Kungl. Maj:t matte upptaga ifraigavarande drende till provning samt,
direst civila departementets beslut skulle befinnas icke vara 1 6verensstim-
melse med en riktig tolkning av kungérelsen den 13 mars 1931, undanrdja
detsamma. Chefen for vistra arméfordelningen ansag, med andra ord, att
det kunde ifrdgasittas, huruvida den tolkningen av kungorelsen vore riktig,
att den innebar en begransning pa s& sitt, att tiden for rekrytskolan och un-
derbefiillsutbildningen icke skulle medriknas 1 de 600 dagarna tjinstgo-
ringstid.

Nu har, efter vad jag kan forstd, frigan legat sa till, att pa grund av denna
kungdrelse, som alltsd stodde sig pa riksdagsbeslutet 1931, ha en hel del gamla
knektar, som inte av sig sjalva tagit initiativet till att anséka om understsd,
fatt en direkt anvisning fran vederborande regemente, att de s& skulle gora.
Jag kinner &tminstone ett fall, dir en gammal knekt har fatt denna kungé-
relse sig tillskickad jimte ett utdrag ur regementsrullan om antalet tjinste-
dagar och ett meddelande, hur han skulle forfara for att komma 1 &tnjutande
av det hir av riksdagen beslutade understédet. Jag tdnker mig, att detta
inte ar ett enstaka fall, utan att s& har forfarits betrdffande en hel del per-
soner, och departementet har ju éverhopats av ansokningar. Det visar sig da,
att skulle man tillimpa ndgon annan grund #n den, som nu fran arméférvalt-
ningens civila departement hade férutsatts, skulle kostnaderna inte stanna
iid dessa 100,000 kronor utan springa upp till och kanske n& sver 700,000

ronor.

Det gick nu till pa det sittet, att Kungl. Maj:t 1 ett cirkulir meddelade de
direktiv, som skulle gilla. Och de inneburo just, att 1 tjinstgoringstiden inte
skulle fa inriknas tiden for rekrytskola och underbefilsutbildning. Nu ha
nigra motiondrer 1 andra kammaren hemstillt om riksdagens uttalande i an-
ledning av detta foérhillande. De anse, att riksdagsbeslutet 1931 innebar, att
all tjanstgoringstid skulle inriknas 1 de 600 dagarna och att sialedes en hel
del av dessa manga gamla knektar, som nu ha fatt sin ansékan om understéd
avslagen, ocksd skulle komma 1 atnjutande dirutav.

Det ar naturligtvis inte gott att siga, vad riksdagen menade 1931, darfor att
fragan om rekryttiden och underbefilsutbildningstiden var, efter vad jag kan
forstd, inte alls pa tal dd. Men s som jag ser saken, ligger den sa till, att
riksdagsbeslutet och den kungl. kungérelsen angdende understddsritten blevo
s& formulerade, att det dirmed gavs ett lofte it vederborande om understéds-
ratt, vilket sedan visade sig inte kunna uppfyllas. Om det nu ligger till pa
det sittet, att man forst efterdt kommit underfund med att kostnaderna skulle
bli s& avseviart mycket storre, eller pa det sittet, att man frin vederbérande
dmbetsverks sida fran boérjan hade forutsatt denna begrinsning, som sedan
blev uttalad i det kungl cirkularet, vill inte jag déma om. Men min uppfatt-
ning ar den, att p4d grund av formulenngarna, av riksdagsbeslutet och av
kungorelsen med anledning av detsamma har det givits ett 16fte &t dessa f. d.
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stamanstillda, som vi enligt min uppfattning ha en moralisk skyldighet att A7
uppfylla oberoende av kostnaden. Det &r visserligen en avseviird okning — j:;:lf—%i?ll
fran cirka 100,000 kronor och till éver 700,000 kronor — men har man skrivit “underkall
p& en vixel, far man ju std f6r densamma, iven med risk att forlora. Och jrin Vadstena
kostnaderna 1 det hir fallet kunna inte avskricka mig atminstone. krigsmans-
Jag vet, att hir finnas ute i Sveriges bygder gamla f. d. stamanstillda, L
som med tacksamhet och gladje mottogo meddelande om detta riksdagens be- (Forta.)
slut och som ha gatt och hoppats pa att f& en liten pension, ett understéd pé
sin 4lderdom, och som blivit synnerligen besvikna, nir de sedan ha funnit, att
deras férhoppningar inte ha kunnat uppfyllas pad grund dirav, att det har
kommit till ndgonting, som de, nir de ansokte, inte hade ndgon som helst kéinne-
dom om.
Nu foreligger 1 det hir fallet en reservation, i vilken tre ledaméter av banko-
utskottet hemstilla, att riksdagen métte med den motivering, som de har an-
fora, uttala och besluta, »att riksdagen, med bifall till den 1 dmnet vickta mo-
tionen II: 32, ma forklara, att vid berikning av tjinstgdringstid for ratt till
underh&ll frén Vadstena krigsmanshuskassa enligt de av 1931 &rs riksdag be-
slutade grunderna all fullgjord tjinstgoring skall inriknas».
Kostnadsokningen #r ju stérst forsta aret, kan man siga, och kommer att
sjunka, allt eftersom de gamla falla ifrén. Jag anser, att denna kammare
borde p& grund av de omstindigheter, som hir foreligga, vid denna fragas fore-
géende utredning och med hiansyn just till de forhoppningar, som de f. d. stam-
anstillda ha stallt p& riksdagsbeslutet 1931, bifalla detta reservationsvis fram-
stillda yrkande. Jag hemstiller om bifall till detsamma.
Dirjamte ber jag, att med herr talmannens beniigna tillatelse f& gira ett
alternativt yrkande betraffande utskottets motivering, om det nu skulle bli
sh. att kammaren f6ljde utskottsmajoritetens hemstillan, som slutar silunda:
»En s&dan utvidgning kan utskottet for sin del icke foérorda, s& mycket mindre
som efter utskottets uppfattning det indelta manskapet 1 pensionshinseende
redan maste anses vil tillgodosett i forhallande till de prestationer, de under
anstilllningstiden haft att fullgéra.» Jag tycker, att det dr litet hart att siga
detia om prestationerna av dessa gratialister, som det hir #r fraga om. Det
drabbar ju inte bara dem, som nu inte kunna komma 1 &tnjutande av under-
stod, utan det drabbar ocksd lika mycket dem, som redan nu uppbira under-
stéd. Det kan vil vara si, att man ur pacifistisk synpunkt mojligen kan anse,
att viardet av det arbete 1 fosterlandets tjanst, som dessa gamla knektar ut-
fort, kan diskuteras. Men de ha dock troget fullgjort sin plikt emot Kungl.
Maj:t och kronan. De ha under férsakelse och modor, ménga ganger inte bara
for sig sjilva ulan for hemmavarande hustru och barn, ar efter ar lojalt full-
gjort sina aligganden. Jag kan inte finna annat #n att det dir tilligget om pre-
stationerna kan vara timligen onédigt att gora 1 detta sammanhang. Jag fore-
stiller mig, att om de gamla knektar, som nu uppbira understod fran Vadstena
krigsmanshuskassa, f& del av detta riksdagsbeslut 1 samband med ett avstyr-
kande av dkade mojligheter till understod for deras kamrater, som inte ha s&
lang tjinstgoringsiid som de sjilva, tinka de kanske som dragonen i Fanrik
Stals Sagner sade: »Giv a4t Stil en penning #ven, eller tag ock min!»
Jag hemstaller alltsd alternativt, herr talman, att utskottets motivering mat-
te sluta med forsta delen av sista meningen »En sddan utvidgning kan ut-
skottet f6r sin del icke fororda» och diirmed punkt, s& att de sista raderna
strykas. Men helst ser jag ju, att kammaren bifaller reservationen sasom jag
forut har yrkat.

Herr Svensson, Carl: Herr talman! Tor var och en, som har gjort sig be-
svir eller som vill gora sig besviir att lisa utskotlets utlatande, torde det sti
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fullstindigt klart, att motiondrerna fullkomligt missuppfattat och vantolkat
det beslut, som fattades 1931. Det finns inte mojligheter, om man vill vara
objektiv, att ur det beslutet lisa ut nigonting sadant, som motionirerna vilja
gora. Under hinvisning hartill och till det faktum, att ett bifall till motio-
narernas hemstillan, vilken torde vara densamma som reservanternas, skulle
medfora en arlig merutgift av 600,000 kronor, hemstiller jag, att kammaren
matte bitrida utskottets hemstallan.

Jag tillaiter mig ocksd hemstalla, att riksdagen icke matte bitrida det av
den siste talaren gjorda yrkandet om #ndring av motiveringen. Det #r sa,
att dessa »gamla knektar», som det heter, i pensionsavseende ha fatt en be-
handling, som #4r gynnsammare @n den nigon annan grupp av befattnings-
havare av det ena eller andra slaget ront. Att sd har blivit férhallandet, torde
fa tillskrivas en viss sentimentalitet, som alltid har utvecklats i riksdagen, nir
det gillt att bedéma ifrdgavarande befattningshavares pensionsférhallanden,
en sentimentalitet, som vi ju fick ett litet prov pa aven i den siste drade tala-
rens anférande hir.

Herr Norman: Herr talman! Det ar naturligtvis mycket majligt, att det
ar en fullkomlig misstolkning av motionirerna, da de last ut ur riksdagsbe-
slutet det, de hdr fort fram, men man kan heller inte lisa ut nagonting om
att tiden for rekrytskolan och underbefilsutbildningen inte skulle ingd i de
600 dagarna. Och att denna misstolkning i varje fall @r helt naturlig fram-
gar ju dirav, att vederbérande militira myndigheter, som haft med den hir
saken att gbéra — jag citerade ju hir en hemstillan ifrdn chefen for vistra
arméfordelningen — ha tolkat riksdagsbeslutet precis si, som motioniiretna
har ha velat gora. Och att beslutet kanske inte har varit s& vil genomtinkt
ifrdn borjan, tycker jag mig kunna férstd av utskottets redogérelse for for-
arbetet till propositionen 1931 och de yttranden 6ver den nu foreliggande mo-
tionen som inhidmtats. 1 utlitandet siges t. ex. betriffande forarbetet for
den kungl. propositionen 1931, att inom arméférvaltningens civila departe-
ment hade man inte haft ndgon mdojlighet att berikna kostnaderna for den ut-
vidgning, som d& var ifrigasatt, utan de dar 100,000 kronorna togos mera ur
luften sa att siga. Man anknyter till storleken av de kostnader, som uppkom-
mo pa grund av det foreglende beslutet om en inskrinkning av tjinstetiden
till 20 ar. Men nir man yttrar sig éver den foreliggande motionen, Ar man
fullt p& det klara med kostnadstkningen, trots det att man forut har sagt, att
det inte kan, utan mycket stora svarigheter atminstone, beriknas, vilken ok-
ning av kostnaderna denna begrinsning av tiden till 15 ar skulle komma att
medféra, darfor att man inte alls vet, hur méanga knektar, som #ro i livet
0. s. v. Men nu kan man berikna ganska exakt, att en uttkning av ritten i
sa matto, att man 1 tjinstgéringstiden inriknar #ven den hir ifrigasatta ut-
bildningstiden, kommer att kosta si och s& mycket, och grunden for den upp-
fattningen ligger, efter vad jag kan férstd, just déari, att hiar ha kommit in
understédsansékningar frén si och s manga knektar pd grund av kungérelsen
1931, och d& har man litt nog kunnat rikna ut, vad det skulle komma att
kosta. Jag kan inte fér min del atminstone underlita att géra dem lilla re-
flexionen, att nir detta idrende forst forbereddes, var det inte riktigt klart,
vad som skulle ligga i uttrycket »600 dagar», utan att det ar forst seder-
mera, som man har funmit sig foranlaten att fortydliga detta.

Efter det éverliggningen férklarats hirmed slutad, yttrade herr talmannen,
att, utom betriffande motiveringen, hade i avseende pa det nu féredragna ut-
latandet yrkats dels att vad utskottet hemstillt skulle bifallas, dels ock, av
herr Norman, att det forslag skulle antagas, som innefattades 1 den vid utla-
tandet avgivna reservationen.
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Sedermera gjordes propositioner enligt dessa bida yrkanden; och forklara- — Ang.
des propositionen pa bifall till utskottets hemstillan vara med 6vervigande ja /;’:li’;‘t’:‘;:‘u
besvarad. underhall

Vidkommande motiveringen, fortsatte herr talmannen, hade yrkats dels att f"]‘c’r‘. Z;"fn’ﬁm
utskottets uttalanden skulle godkinnas, dels ock att utskottets motivering Flsipsiey
skulle godkénnas med utelimnande av de 1 slutet av forsta stycket & sid. 151 (ports.)
det tryckta utlatandet férekommande orden »sd mycket mindre som efter ut-
skottets uppfattning det indelta manskapet i1 pensionshinseende redan méste
anses vil tillgodosett i férhallande till de prestationer, de under anstillnings-
tiden haft att fullgora».

Vid hirefter 1 enlighet med bersrda yrkanden gjorda propositioner godkin-
des utskottets motivering oférindrad.

Foredrogos anyo bankoutskottets utldtanden:

nr 34, 1 anledning av viéckta motioner rérande understsd frdn Vadstena krigs-
manshuskassa &t visst f. d. indelt manskap; samt )

nr 35, angdende det under elfte huvudtiteln uppforda ordinarie férslagsan-
slaget till ytterligare forhéjning i gratialen &t avskedat manskap.

Vad utskottet 1 dessa utlatanden hemstillt bifslls.

Vid fornyad foredragning av forsta lagutskottets utlatande nr 37, i anled-
ning av Kungl. Maj:ts proposition med f6rslag till lag om hiradsnimnds tjinst-
goring, bifolls vad utskottet i detta utldtande hemstillt.

Foéredrogs anyo andra lagutskottets utldtande nr 28, i anledning av vickt  A4ng.
motion angéende beredande vid avstyckning av skydd fo6r hemmanslott med j””ﬁ”;,,"";,’;
inigojord mot tilldelning av mindre skogsmark #n lag avser. Z’L; agstyck-

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 137, nZ:ZkZ?ozt(Z-d-

vilken behandlats av andra lagutskottet, hade herr Johansson i Edsbyn hem-
stallt, att riksdagen matte besluta 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, det
Kungl. Maj:t matte ha sin uppmirksamhet fist pa forsok, som gjordes att
kringgd bestimmelserna i lag om delning av jord & landet av den 18 juni 1926,
IT avd. om avstyckning 3 § fjarde stycket, samt lata utreda och for riksdagen
framligga forslag till andring eller tilligg 1 nyssnimnda lag, som skyddade
hemmanslott med infgojord att vid avstyckning bliva tilldelad mindre skogs-
mark #n vad lagen avsage.

Utskottet hade 1 det nu foreliggande utlatandet av angivna orsaker hemstillt,
att férevarande motion icke méatte foranleda till ndgon riksdagens atgird.

Vid utlidtandet fanns fogat ett sirskilt yttrande av herr Lindhagen, som pa
anforda skil hemstillt, att riksdagen, med anledning av férevarande motion,
ville hos Kungl. Maj:t begiira forslag till sidan iindring 1 3 § av 19 kap. 1 la-
gen om delning av jord & landet, att mindre jordbruk skulle dven pa skifteslag-
stiftningens vag fullstindigas och utvidgas 1 méjligaste man iiven med odlings-
mark och silunda #ven erhdlla en tilldelning av husbehovsskog, som svarade
mot jordbrukets tillimnade utvecklingsmojligheter.

Herr Lindhagen: Vid utlitandet ir fogad en reservation, som mera har
t1ll syfte att avsloja ett missférhillande av betydelse, som jag anade forut
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men som motionens vickande har fist min uppmirksamhet vid. Ocksd hir
giller det den gamla striden mellan jordbruket och industrien om den svenska
skogen och odlingsmojligheterna pa densamma. Motiondren har trott, att ett
hemman styckats 1 méanga delar och att de flesta delarna inte ens fatt den
behoriga husbehovsskog, som lagen féreskriver. Sedan har lagutskottet verk-
stallt en undersékning om vilket hemman var asyftat, ty det star ej uppgivet i
motionen. Det har inkommit utldtanden fran vederbsrande, som visa, att det
var endast tvd delar, som foreslagits till utbrytning 1 ett dnnu ej slutfort av-
styckningsidrende. Dessa delar hade mycket olika areal 1 bade indgojord och
husbehovsskog. Lantmiteristyrelsen har yttrat, att dessa tvd andelar av skog,
s olika som de uppenbarligen varit till storleken, dock bada ansetts av sty-
relsen overensstimma med lagens mening.

Dir avslgjas, hur en utveckling nu pagar, som har den stérsta betydelse for
landet, 1 all synnerhet for Norrland, da det giller att for framtiden bibehalla
nagmlunda barkraftiga jordbruk. Forr 1 varlden, enligt de tidigare jordkom-
missionernas uppfattning och enligt den lagsuftmng, som da kom tlll ville
man 1 denna intressekamp mellan industrien och jordbruket om skogen i1 varje
fall tillgodose de sm& jordbruken sd mycket, att de hade utvecklingsmojlighe-
ter. Man ville, att sm& och icke minst ofullstindiga jordbruk skulle kunna
utvecklas genom nyodlingar och att de darfor skulle kunna périkna en till-
delning dven av husbehovsskog, som svarade mot deras framtida utvecklings-
mojligheter. Man hade for Norrlands rakning fatt verge den gamla tanken
pa stodskog, som jordbruket vid avvittringarna ansetts behéva fér att kunna
f4 nagon skog jamval till avsalu. Det stadr fortfarande kvar i lagstiftningen,
att nir det giller att sialja bondeskog, skall stodskog behallas vid hemmanet,
men nar det gillde att utbryta arrendegirdar fran redan forvirvade bolags-
och skogsspekulantsjordbruk eller att skapa nya jordbruk genom nyodlingar,
si miaktade man inte ligga pa det utbrutna jordbruket mer in husbehovsskog.
Det #r klart, att 4tminstone sadan behévs, ty 1 vart land méste jorden av-
kasta 4t jordbrukaren dven virke av olika slag, och det 4r en konstitutiv néd-
vandighet, under nuvarande férhallanden, om detta virke produceras i samband
med &kerns odling @n att man ger honom en akerlapp och later honom képa
kontant det virke han behover var han tillfalligtvis kan fa det genom spekula-
tiva mellanhénder. Det har fortfarande slagits fast i lagstiftningen, att detta
samband mellan dker och husbehovsskog inte far svikas.

Men den gamla lagstiftningen syftade lingre. Det stod tydligt fastslaget
1 forfattningarna, att nir en utstakning skett, skulle det till jordbruket inte
bara liggas &ker och #ng utan iven storsta miojliga odlingsmark jimte betes-
mark, och dessutom kom som en tredje eller fjirde sak husbehovsskog. Det
var pd den tiden, 1 slutet pd 1800-talet, d& den nya industrialismen stormade
in 6ver markerna for tillgodoseende av sina intressen, som den naturligtvis
ocksd hade rattighet till. Den hotade jordbrukets bestdnd i skogsbygderna,
siarskilt 1 rikets norra delar, och d& maste statsmakterna ingripa fér att sla
vakt om intressenas harmoni. P& det sittet ha s& sminingom genom bemé-
danden fran olika hall tillkommit, férst en norrlandslagstiftning och sedan en
lagstiftning for hela landet, som har till syfte att 1 ndgon mén skydda jord-
brukarnas besittning inte bara av &ker utan #ven av skogsmark. Men, som
sagt, di tankte man sig, att smé, ofullstindiga jordbruk ocksd genom skiftes-
lagstiftningens mellankomst skulle kunna utvidgas genom att odlingsmarken
tillgodoségs och darefter husbehovsskogen bestimdes. Detta kringgicks ofta
1 tillampningen, ty det fanns inte tillricklig kontroll éver vad som tilldrog
sig ute p4 markerna. Men sddan var 1 alla fall grundsatsen, och sidan var
ocksd tillimpningen, dir den skedde i laga ordning.

Sedan kom emellertid en ny era, di industrialismen, som vi nu sett av
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virldsutvecklingen genom férbattrade maskiner och ohejdad spekulation kom
med en ny offensiv. n ny industriell béljegang sirommade §ver markerna, 4m-
betsmannakirerna och parlamentarismen. Dessa naturkrafter fingo fotfdste
dven 1 riksdagen efter nksmotet 1924. Det gamla bemodandet att skydda ,]OI‘d-
bruket har v1sserl1gen ej alldeles overgivits. Man har till och med rest nagra
smé skansar pa punkter, dir det sirskilt hotats. Men det har blivit en péataglig
skillnad daruti, att forr sékte man tillgodose jordbruket 1 $verkant, medan man
nu i det industriella besittningstagandets intresse tillgodoser det endast 1 un-
derkant. Det ar denna nya grundsats for lagstiftningen och fér utredningsar-
betena, som nu gar fram &ver landet.

Jag skall i samband med denna motion allenast papeka den stromkantring,
som skedde genom 1926 ars lag om delning av jord pa landet. Dirmed upphiv-
des den norrlindska Agostyckningslagen, som hade den uppgift, om vilken jag
nyss talade, och vars formulering i norrlandskommitténs betinkande gav ett
annu klarare uttryck for de grundsatserna. Den nya lagen gjorde ingen skill-
nad mellan smé, sociala jordbruk, som vi kallade dem, och stora jordbruk, utan
man blandade bort korten, och det blev en gemensam soppa av alltihop. Dar-
igenom kommeo ockséd dunkla bestimmelser och vaga uttryckssitt med 1 for-
fattningen. Vad som var mest dventyrligt var, att denna nya lag inte vidare
sasom ett uttryckligt krav imperativt pabjod. att till akern och vid sidan av
husbehovsskogen ocksd skulle 1 avsevird omfattning liggas odlingsmark, om
siddan fanns. Det var ett minnesvirt 6gonb1ick avgirandet stod 1 denna kam-
mare om mitt forslag, att lagforslaget skulle pa den punkten &ndras genom ett
tilligg till tredje paragrafen 1 nittonde kapitlet 1 forslaget. Vad intriaffade?
Jo, vid voteringen reste sig si gott som alla norrlanmngar — d. v. s. en eller
annan var kanske franvarande, men ej si& manga som nu. Norrlandsbinken,
som det hir egentligen giller, Ar nu representerad av tva 1 kammaren n#rva-
rande personer eller mojligtvis tre, under det den andra sidan ir ndgot mera tal-
rikt representerad. Men den gingen, sont jag talar om, reste sig s& gott som
hela norrlandsbianken for det tilligg, som jag foreslagit, under det hela Svea-
och Gotaland s& gott som mangrant reste sig for avslag. Det gick ett sorl Gver
kammaren vid denna uppenbarelse. Namnupprop begirdes och forslaget av-
slogs med 67 réster mot 30. D4 begiirde moticndren ordet och beklagade be-
slutet samt forespadde ofird av detsamma.

Nu ha denna motion och det belysande utlatande, som lantmiteristyrelsen
lamnat, bekriftat de farhigor, som jag pa grund av ling erfarenhet 1 dessa
fragor — jag kan inte hjilpa, att jag méaste siga det — hyste. Ty vad sker nu?
Jo, nu tillgar det si, att man visst inte ligger nigon odlingsmark imperativt
till dessa sm& jordbruk, utan den aker de ha beriknas, och till denna lagges
husbehovsskog, 1 stort sett proportionellt efter den nuvarande akerns areal.
Kan skogsmarken delvis odlas, sa mé& det vara hiint, men skogsmarken bestim-
mes efter storleken av den dker, som jordbruket har, sa att ju stérre dkern ar,
dess storre blir husbehovsskogen. Det finns inte ndgot &laggande for lantma-
taren att tilligga odlingsmark utéver husbehovsskogsomradet och nagon sadan
kommer alltsd endast slumpvis med.

Foljden blir, att hidanefter kommer skifteslagstiftningen att i hela landet
i regel fastlasa de smé, ofullstandiga jordbruken, medan de gamla principerna
ville ge dem luft under vingarna. Man slar fast, att de fa ndja sig med den
fker, som finns, den mé vara hur liten som helst, och de fa dértill ett minimum
av husbehovsskog och kanske i de flesta fall inte nigon odlingsmark alls, 1
varje handelse ej uléver husbehovsskogen.

Nu sidger man i var jordpolitik pa samma gang, atlt de ofullstiindiga jordbru-
ken i landet bira kompletteras, men det dr bara ett fagert tal. Icke ett spar av
handling star bakom detsamma. Man avstir frin att ge skifteslagstiftningen
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nagot inflytande pé denna sak. och man tillhandahaller inte heller efterkom-
mande nagra expropriationslagar — bort det! siger man — som skulle bereda
dem ett modosamt tillfalle att battra upp dessa av var nyaste tid forsummade
jordbruk med erforderlig odlingsmark och skog. Alla sddana férsok ha miss-
lyckats. De stranda mot en enhillig industrialiserad ledaropinion inom alla
partier. Ja, trots det att man 1 dessa senaste tider méste falla tillbaka pa att
bereda minniskorna mojligheter 11l ett svikande uppehille och saledes dven
genom nyodlingar, sa siges det, att det bar sig inte. Den sociala jordutred-
ningen, som den kallar sig, har efter riksdagens anvisning 1 sjalva verket gjort
till en huvudsak att f& fram, attingen vill ha odlingsmark. Den hér sig 61 och
fragar alla mojliga, som ha sitt pa det torra, om négon hinvindelse till dem skett
hidrom, men det ha de ju inte besviirats med, det kan man naturligtvis forsta.

Om skifteslagstiftningen emellertid fortfarande och helst mer kontrollerat
dn forut tillhandahallit odlingsmark a4t dem, som nu sitta p& de smi tringa
jordbruken, s& hade i dessa tider, da jordbrukarna och deras barn dro utan ar-
bete, nyodlingsmojligheterna kunnat komma till sin ratt. Samhillet hade slup-
pit att 1 denna man underhdlla dem med fattighjalp, det hade funnits syssel-
sittning for dem och tillfalle till landets uppodling, som det fatt gratis pa det
sittet, och dessutom hade skapats livsmedel.

S84 har jag upptickt dven en annan sak, och det ar kanske darfér, som pro-
fessor Forssell sitter hir. Jag har underrittat honom om ett tillaimnat attentat,
och han kan nog gora en vat flick av mig, tror jag. Han sitter ju inne med
tidens tekniska overligsenhet ver oss jordfolk, om jag si far uttrycka mig.
Vi ha fatt veta, att lantmiteristyrelsen fullstindigat denna oklara lag med
klara bestammelser, 1 det att lantmitarna, nir de skola tillampa den. bora 11ll-
dela husbehovsskog, huvudsakligen efter storleken av redan odlad aker. Det
kan man snarare kalla en lagstiftning #n en explikation fran lantmiteristyrel-
sens sida av den oklara och ofullstindiga lag, som 1926 framlades for riksda-
gen. Jag fragade byrachefen 1 lantmiiteristyrelsen: »Niar nu allt beror pa lant-
mitarna och kontrollen dr i lagen mindre an forut — gode méan behova ej till-
kallas och understillning till linsstyrelsen #r avskaffad ~— komma inte di del-
tagarna 1 den nya lantmiteriundervisning som skall bli att fa ndgon vigled-
ning atminstone i vad Jag skulle vilja kalla social jordbruksetik?» Nej, det hade
han ej hort talas om, och det férstar jag, att han inte gjort. Men, sade han, vi
ville ha en sirskild hogskola fér lantmiteriundervisningen, dir man kan tillgo-
dose lantmitarnas utbildning fér detta indamal, och dir komma naturligtvis
ocksa en del kulturella synpunkter att kunna goéra sig gillande. Styrelsens
bemédanden upptogos av Kungl. Maj:t 1 fjol 1 den proposition i detta syfte, som
da framlades. Men den stjilptes av tre motionirer, herr Forssell i forsta kam-
maren samt herrar Wohlin och Thomson 1 andra kammaren. Dessa forde fram
ett uttalande fran Tekniska hogskolans lararerdd, att forslaget var ett obehorigt
intrang pa dess vetenskapliga mark. Hir gillde det blott »méatningstekniks,
och denna var tekniska hégskolans arv och 4go, si att under hégskolan skulle
den nya undervisningen lyda. Saledes en m#tningsteknik! Men en teknik kan
Ju inte hjilpa. utan har behéves odlingsmark och husbehovsskog 1 tillracklig
omfattning En matmngstekmk som miiter efter en dalig lag, kan ju inte vara
nagontmg att lingta efter, och jag vet ju sjalv, hur lirare 1 hégskolan och unga
ingenjorer och arkiktekter i teknologforeningen sta skuldra vid skuldra, nir det
giller att stodja industriens marsch over jordbruket in gver Jordbrukets skogs-
mark ute i landet. Darfér tycker jag, att det inte var nigot vidare socialt
handtag, nir det lyckades de drade motiondrerna att forma riksdagen — #ven
genom att 1 ndgon méan spela pd sparsamhetslutan — att forkasta den kung-
Liga, pa lantméteristyrelsens forslag byggda propositionen och i stallet kasta
undervisningen i armarna pd Tekniska hogskolans lararerad.
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Herr talman! Denna motion med sin ansprakslésa anliggning kan ju knap-
past leda till, att riksdagen pd nigot sitt kanner sig firdig att ens ta sig en
funderare 6ver detta 6desdigra missforhallande, som intridde i och med vind-
punkten i jordfrégan i mitten pa 1920-talet. Jag gissar, ait inte heller ndgon
agnat uppmirksamhet 4t det sirskilda yttrande till utskottets betinkande,
dir jag forsckt att 1 koncentrerad form linjera upp historiken.

Emellertid ticker motionirens yrkande #ven ett yrkande om den enligt min
uppfattning nédvindiga éndring 1 lagen om delning av jord p& landet, tredje
paragrafen, nittonde kapitlet, som med den utveckling av #amnet, jag nu till-
latit mig att géra, synes mig oundginglig. Darfér har jag med ledning av
motionens yrkande framstillt ett yrkande i sidant syfte, vilket &terfinns pa
sidan 10 i andra lagutskotiets utlatande.

Jag far darfor, herr talman, sisom en forsta opinionsyttring i denna, s&vitt
jag forstdr, for landet brinnande friga yrka bifall till reservationen. Om
jag blir &tervald i september, si &terkommer jag med frégan till nista riks-
dag, annars inte.

Herr Tamm: Herr talman! Herr Lindhagens kinda varma intresse for
hithérande fragor har ju dven denna gang férlett honom att g kanske litet
—— och inte s& litet heller — utom ramen f6r den foreliggande motionen. Herr
Lindhagen har ju huvudsakligen, efter vad jag kan forstd, bade i sin reserva-
tion och i sitt yttrande hir polemiserat emot den stillning, som riksdagen in-
tagit vid dessa frigors, arrendelagstiftningens och jordlagstiftningens, slut-
liga avgérande behandling. Det #ar naturligtvis knappast nigon anledning
att nu fran min sida ingd p3 ndgot bemétande i det fallet, di den saken
ju stringt taget inte hér samman med den fraga, som vi hir ha att behandla.
Jag skulle dock bara vilja siga herr Lindhagen, att det inte forhaller sig
riktigt sd, som han péstir, att storleken av den skog, som tilldelas dessa fri-
kopta jordbruk, #r beroende endast pd jordarealen, utan skogen #r tillmatt
med hénsyn till att den skall fylla husbehovet vid dessa avstyckade jordbruk
och 1 detta husbehov ingdr ju ocksd virke till byggnader, hignader och dylikt.
Herr Lindhagen har sirskilt berért frigan om odlingsmark, men jag tror, att
nir det géller Norrland det i regel finns odlingsmark att tillgd pi dessa av-
styckade omraden. Och vad betraffar herr Lindhagens tal om stédskogen, ar
det naturligtvis en rent ekonomisk friga, om man vill tilligga stodskog till
en sadan jordbruksligenhet.

Motiondren utgar i detta fall ifrdn, att lagen skulle kringgds pa si sitt,
att jordigarna skulle lita stycka upp den fér avsalu beriknade akerjorden
1 smatomter for egnahemsindamél for att till dessa inte ndgon skog sedan
skulle behéva liggas. Jag vill di siga, att det ar ju sjilvfallet, ait en sa-
dan styckning endast 1 ytterst sillsynta fall kan férekomma. Lagutskottet
har ocksa visat motionéiren den hiinsynen, att man tagit nirmare reda pa det
fall, som hir avses, och kommit till klarhet om att hir foreligger en full-

omlig missuppfattning fran motionirens sida och att det alltsa i detta fall inte
kan goras nagon som helst befogad anméarkning mot styckningsférfarandet.

Emellertid ligger det under bide motionirens och herr Lindhagens uttalanden
inte bara 1 dag utan flera ginger foérut elt visst misstroende mot det siitt,
pa vilket hela lantmiiterikiren fullgér sitt uppdrag att i praktiken omsitta
de gillande lagbestimmelserna. Annu har jag inte hért, att det nigon gang
kunnat pavisas, att dessa anmirkningar varit befogade. Diremot har man
varje ging hitiills kunnat pévisa, att de anmirkningar, som framstillts, varit
obefogade. Och jag tror, att man lugnt kan pastd, alt @nda upp fran lant-
miteristyrelsens chef och ned till varje extra lantmatare just den hir lagen,
som iir ritt sd kinkig och delikal. har handhafis p& et{ synnerligen {illfreds-
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stallande satt 1 — om jag sd far uttrycka mig — bade anda och sanning. Jag
tror darfor, att man borde upphora med dessa stindiga angrepp och detta miss-
troende mot i1frigavarande kar.

Nu foreslas 1 motionen dessutom, att man skall séka hindra detta kringga-
ende av lagen pi visst angivet sidtt. Emellertid har lantmiteristyrelsen sasom
av utskottsbetinkandet framgar pavisat, att det forslag, som man hir egent-
ligen syftar till och som gér ut pa att man rent av skulle vara tvungen
att silja den jordbit, som man vill franstycka, innan man erhéller ratt till av-
styckning, ju ar sa praktiskt oframkomligt och olimpligt, att jag inte be-
héver négot vidare uppehilla mig vid den saken. Utskottet har ju ocksi, sa-
som férut namnts, vid undersskning av detta bestimda fall vunnit klarhet uti
att anmérkningen varit obefogad. Utskottet har #ven kommit till den uppfatt-
ningen, att forrittningar av ifrdgavarande art 1 det stora hela skitas pa ett
fullt tillfredsstillande sitt, och utskottet har darfoér stannat vid ett rent av-
slagsyrkande. Herr Lindhagen har ju i viss min kommit fram med ett helt
annat yrkande, som ligger helt och hillet utom ramen fér den fraga, som
berdres 1 motionen. Jag vill darfor fér min del dven yrka avslag pd herr
Lindhagens reservation och instimma i utskottets avstyrkande av motionen.

Till sist vill jag endast siga, att det &r ritt markvirdigt, att nar man fatt en
lag och det pa nagot sitt under dennas forsta tillvaro gnisslar — det kan ju
knappast undvikas vid tillimpningen av en ny lagstiftning —, man genast
skall ropa p& ny lagstiftning. Det ar vil i alla fall att g& litet for langt,
och jag tror, att det vore lyckligare, om man lite — i regel &tminstone —
sddana sma brister, som hir finnas, s& att siga f& virka ut i stillet for att
ideligen, ideligen bara ropa pad att man skall komma med nya lagar.

; Jz;,g ber, herr talman, att med dessa ord fi yrka bifall till utskottets
orslag.

Herr Forssell: Herr talman! Jag vill férséka att 1 ndgon mén lugna herr
Lindhagens oro for Tekniska hogskolans brist pd forméga att ligga social-
etiska synpunkter pa jordbruksproblemet i sammanhang med utbildningen av
lantmitarna. Det dr inte riktigt s&, som herr Lindhagen pastar, att Tekniska
hégskolan skulle vara ndgon exklusiv anstalt for maskinkultur. Dér utvecklas
synpunkter pa livets olika, allminna sidor, pd de sociala spérsmélen och pa
pvriga fragor, som hiinga tillsammans med denna av herr Lindhagen sa for-
aktade maskinkultur, vilken vi dock 1ill sist alla leva pa.

Vad s& betraffar utbildningen av lantmitarna, vill jag begagna mig av
herr Lindhagens eget sitt att behandla liknande frigor, d& han alltid talar
med sddant forakt om institutionerna och framhaller, att de kunna dock inte
gora nigonting; det ar mdnniskorne, som gora allt. S& dr det ocksd med un-
dervisningen. Det ar inte Tekniska hogskolan, som star och foreliser, det ar
inte ens lararradet, som foreliser, utan det ar en enskild lirare. Vare sig nu
denne lirare ar engagerad vid Tekniska hogskolan eller vid en fristdende lant-
miteriskola, torde hans undervisning bli precis likadan, om personen &r den-
samma. Och med den utveckling, som skett, ligga férhallandena sa, att det
torde bli i huvudsak bara den férindringen, att den av lantméiteristyrelsen én-
skade undervisningen inflyttas organisatoriskt 1 Tekniska hogskolans ram.
Men pi bada sidorna, bade inom lantmiteristyrelsen och tekniska higskolan,
ar man fullt pa det klara med att personvalet och #ven i huvudsak @mnes-
valet skall vara detsamma vid undervisning pa det ena som pé& det andra
hallet. Herr Lindhagens farhdgor dro diarfér fullkomligt obefogade.

For ovrigt torde det vara battre, att denna debatt tages upp om en kort
tid, nir statsutskottet kommer med sitt utldtande dver Kungl. Maj:ts proposi-
tion om ordnande av lantmateriundervisningen,
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Herr Lindhagen: Herr talman! Industrien har nu talat, och tekniken
har talat, och alla #ro vi 1 god tro och utgd frin vira egna utgingspunkter, si
att det ar ingenting alls att anmirka mot den saken. Herr Tamm tyckte emel-
lertid, att det var markvardigt, att jag framstillde erinringar mot sidana sa-
ker. Jag tycker inte alls, att det ir mirkviardigt. Jag férstdr inte, att herr
Tamm aldrig kan komma med annat #n att vi skola tro pa auktoriteter, att
allting naturligtvis skall bli bra, att man inte skall gora invindningar o. s. v.
Herr Tamm vet vil, att niar det giller egendom, 1 all synnerhet dganderitt till
jorden, varifran all egendom harrér, har det alltid uppstatt strid och intresse-
konflikter. Det &r inte virt, att vi siga, att hir gar allting bra av sig sjilvt,
bara myndigheterna f& hand om det, och vi f4 en lag, vilken som helst. Det
4r inte sa, herr Tamm, det ir alldeles tvirtom. Hir forsiggar pa djupen, 1 det
okanda, den stora utvecklingen vid sidan om lagarna, 6ver lagarna och under
lagarna, och dir ar det intressena, som kidmpa. Dar dr det de intressen, som
aro starkast, nimligen f6r nirvarande de industriella, som rdda. De rada &ver
jordbruket, vilket inte f6ljt med 1 denna utveckling och som har for svaga
skuldror. Oech anda 4r det vdr moderndring, som kommer att bestd och pa
vilken vi skcla leva i alla tider, iven dir den nutida industrialismens fyrverker
hardbb'rjat slockna — och det ser nistan ut, som om denna bérjan nu ar for
handen.

Jag hyser inte alls, herr Forssell, ndgot foérakt for maskinkulturen. Jag
bavar for maskinernas effektivitet, sésom vi nu se den i varlden, men vi kunna
val 1 alla fall bekvima oss till att erkiinna, att det miste vara nigon matta
#ven med maskinkulturen och att intressenas harmoni, jimlikheten 1 makt och
inflytande, uppburet av statsmakterna, ir det enda, som man 1 sjilva verket bor
striva till.

Hir foreligger 1 alla fall, for att nu tala om lagarna, den skillnaden, att man
inte hir, sasom i den gamla lagstiftningen, har infért pabud att det alltid
skall liggas avsevird odlingsmark till de mindre jordbruken, nir s& kan ske.
D4 siager Tamm, att s& sker val 1 alla fall. Hur kan Tamm forsska sitta 1 oss
sadana overkligheter? Det blir helt enkelt si, att de miktiga intressena be-
stdmma, och d& gr man fram snivt efter lagarnas formella innehéll eller tin-
jer p4 dem f6r att tillgodose sig. Det ena intresset driver sin onskan igenom
och det andra sin, och nir smibrukarna ligga under i denna kamp, #r det klart,
att man har anledning hysa de storsta farhigor for att de skola bliva asido-
satta. Detta har aldrig bevisats, siger Tamm. Ja, men hela denna strid i
jordfragan sedan tidens begynnelse visar ju, att det oupphorligen stdr kamp
om jorden sisom killan till uppehille likaval som till makt, sverflsd och rike-
dom.

Jag kan nu ocksid komma med bevis i denna detalj av jordfrigan. I en mo-
tion exempelvis av mig 1 fjol, dir denna friga 1 viss man togs upp. dberopade
Jag, att en person 1 Visterbotten tillskrivit mig &r 1930 och sagt: Borgmista-
ren skulle bara se, hur de burit sig 4t i en av lappmarkens basta byar, Lillsgda
nr 3, hur lantmiteriet dar blivit efter det dgande bolagets onskemdl och
strypt de gamla dkerbruken genom ait ge dem f6r smi tilldelningar. Jag
skaffade mig en del handlingar och gjorde ett utdrag, dberopat i bilagan till
mitt yttrande till utskottets nu foreslagna utldtande, som tycktes visa, att for-
hallandena 1 detta fall voro oefterrattliga. Jag fick emellertid vid mitt be-
s6k nyligen 1 lantmiteristyrelsen veta, att nimnda irende varit remitterat till
styrelsen fran utskottet och sedan med yttrande skickats tillbaka till riksdagen.
Darom har jag emellertid inte fatt ndgon kinnedom. Byrichefen berittade,
att undersékningen visat. att lantmiteriet vid styckningen av Lillégda nr 3
tyvarr hallit sig 1 underkant, minst sagt. Detta @r ju en upptickt av lant-
miteristyrelsen allenast pi min sagesmans angivelse. Styrelsen kan inte vara
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allestiides nirvarande och lantméteriets stickprov 6ver vad som forsiggir i
det tysta 1 landets skilda delar ute pa terringen kan vil ej vara sa omfattande
och kanske icke heller alltid s& noggranna. Obehérigt och verklighetsfrim-
mande ir synes mig i varje fall talet, att allting skotes givetvis fullt tillfreds-
stillande p& guds och myndigheternas forsyn.

Eftersom #nda det har férslaget faller, herr talman, s skall jag hjilpa tal-
mannen att vigra proposition pd mitt yrkande. P& det siittet kan det &tmin-
stone vicka ett visst uppseende, och det ar det enda, jag kan &stadkomma vid
detts tillfalle. Herr Tamm sade namligen, att jag gatt utéver herr Johanssons
i Edsbyn yrkande. Motionen siger i sitt yrkande, att det for de sma jordigar-
na blir for litet skog. Det har visat sig, att i det fall, som han anfért, har
det visserligen inte alls forhallit sig si, som han sagli, men vad som har skett
visar just, att det har blivit for litet skog, och detta enligt lagen och 1 &verens-
stammelse med lantmiteristyrelsens bestimmelser. Dessa dro klara och inne-
bira, att skog skall tilliggas efter storleken av den nuvarande odlingen. Det
gir alltsd inte till s3, att det, som vi forr tankte oss, lagges till ny odlings-
mark och sedan tillskiftas skog, som svarar emot dessa framtida utvecklings-
mojligheter. P& grund hirav har nu motiondren yrkat, att detta skulle utre-
das och att Kungl. Maj:t matte for riksdagen framligga forslag t1ll #andring
eller tilligg i 3 kap. 19 § av forevarande lag, som skyddar hemmanslott med
inagojord att vid avstyckning bliva tilldelad mindre skogsmark in vad lagen
avser. Min reservation, herr talman, gir nagot lingre, om man vill vara for-
mell — eller saklig, ty man kan dven kalla det s&. Men herr talmannen &r ju
en vidhjartad medminniska och kommer saledes troligen inte att fasta sig vid
en sidan bagatell. .

Jag yrkar fortfarande med en viss, men pd samma géng oviss férhoppning
proposition p& bifall till min reservation.

Herr Tjillgren: Herr talman, eftersom mitt namn finnes ompimnt 1 det
foreliggande utskottsutlatandet, har jag ansett mig bora begira ordet for att
ritta ett tryckfel i detsamma. Det star namligen pa sid. 12 1 utlatandet, d. v. s.
i den reservation, herr Lindhagen avlatit mot utskottets beslut: »Riksdagsman
Tjallgren i forsta kammaren fran Angermanland har inom riksdagen béde 1
kammaren och i lagutskottet omnéamnt, att ett jordbruk, som avstyckats fran
ett jordbrukshemman i hans hemort, lag pa minst en halv mils avstdnd frdn
inigorna och bestod till en del av ett berg med ringa vixtlighet och den andra
delen av en myr.» Ja, det ar mycket riktigt, att jag anfort det dar exemplet
savil hir i kammaren som i andra lagutskottet pd den tid jag tillhorde det
utskottet, men jag vill ritta uppgiften och séiga, att det skall ej vara en halv
Iélﬂ utan en mil. Jag har ansett mig i sanningens intresse béra omndmna

etta.

Jag skall inte uppehalla mig vid sjilva saken, men jag vill dock, nir herr
Tamm finner det besynnerligt att dndra en lag si snart efter dess tillkomst,
siga, att motioniren inte torde ha &syftat en dndring av lagen, utan savitt
utskottet &tergivit yrkandet ritt, hemstiller han »att riksdagen ma besluta i
skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, det Kungl. Maj:t métte ha sin uppmirk-
samhet fist pa forsok, som goras att kringgd bestimmelserna i lag om delning
av jord & landet av den 18 juni 1926», och sedan eventuellt »1ata utreda och
f5r riksdagen framligga forslag till dndring eller tilligg i nyssnamnda lag.
Motioniren, herr Johansson i Edsbyn, har inte direkt velat yrka lagindring
utan har endast velat, att den nu gillande lagen skall efterlevas, och det anser
jag vara riktigt, ty hur an herr Tamm resonerar, si forekommer det fall vid
avstyckning av fastighet, d& man tilldelar skogsmark, som &r bade olimplig
och otillricklig och som ligger p& siddant avstdnd fran inégojorden, att det blir
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svart for brukaren av den avstyckade jorden att kunna fa den nytta, som avses
med densamma. Jag har ansett mig bora siga detta.

D4 i1 detta sammanhang frigan om lantmiteriundervisningens férliggande
till Tekniska hogskolan bragts pa tal, vill jag dirom siga, att jag icke hyser
nagra betinkligheter mot nimnda reform. S& mycket mindre som jag pd sin
tid 1 vederbsrande utskott varit med om att tillstyrka densamma.

Herr Lindhagen: Jag vill med anledning av Tjillgrens exempel siga,
att det forekommer pa atskilliga stillen, att den dir husbehovsskogen ligges
pa dnda till fyra mils avstind. Det kan mojligen bero pa, att skiftena #ro
lagda pa s& stora avstand, att niir ett jordbruk skall tilldelas viss skog s& lig-
ges den s langt bort.

Aven om den kan forliggas pd nirmare hill, s ar det ej sagt, att si sker
i det spel om intressen, som ager rum. Jag har tidigare férsokt fasta upp-
mirksamheten pa, att det hir i1 alla fall féreligger ett missférhdllande, skogen
blir utan all nytta. Men det 4r ingen mer i den nuvarande riksdagen eller i
administrationen, som uppréres av ett sidant vanstyre, utan #ven hér far man
std 1 det narmaste ensam. Det beror kanske pa, att den klientel, som vid sekel-
skiftet befolkade andra kammaren, ej lingre finnes till inom riksférsamlingen,
det folk namligen, som biar den sko, som har klammer. Och det ar si 1 det
politiska livet, att nir detta folk inte ir representerat, si att man blir ridd for
de dar skorna, som klimma, s& blir det ingen 4ndring i klimningen.

Sedan overliggningen ansetts hirmed slutad, gjordes enligt de yrkanden,
som dirunder framkommit, propositioner, forst pa bifall till vad utskottet 1 det
under behandling varande utlitandet hemstillt samt vidare pa bifall till den
hemstillan, som gjorts 1 det av herr Lindhagen vid utlatandet avgivna sir-
skilda yttrandet; och forklarades den forra propositionen, som upprepades, vara
med dvervigande ja besvarad.

Foredrogs ett frin andra kammaren ankommet protokollsutdrag nr 441, med
delgivning av nimnda kammares beslut ver dess femte tillfalliga utskotts ut-
latande nr 5, angdende viss komplettering av foreskrifterna om mirkning av
utlindska kiéttvaror.

Herr forste vice talmannen: Jag ber att fa hemstilla, herr talman, att for-
sta kammaren, som férut 1 dag vid behandling av sitt andra tillfilliga utskotts
utldtande nr 16 godkiant den vid utldtandet fogade reservationen, vilkens hem-
stillan Overensstimmer med andra kammarens beslut, métte finna den genom
det nu upplista protokollsutdraget skedda delgivningen av andra kammarens
beslut ej foranleda vidare yttrande.

Denna hemstillan bifoslls.

Anmildes och bordlades

konstitutionsutskottets utldtande nr 22, i anledning av vickt motion om ratt

for medborgare 1 de andra skandinaviska linderna att stka och erhalla veten-

ikaphga, befattningar vid vara hégskolor i samma ordning som svenska med-
orgare;

statsutskottets memorial och utlitande:

nr 81, om anvisande av de 1 regeringsformens 63 & foreskrivna kreditiv-
SUmINoT;

Forsta kammarens protokoll 1932. Nr 31. 3
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nr 82, i anledmng av kamrarnas skiljaktiga beslut 1 friga om #ndrade be-
staimmelser betriffande fortsittningsskolans organisation m. m.; och ,

nr 83, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortsatta &tgarde
till lindrande av arbetslésheten inom stenindustrien m. m. jamte fyra i dmnet
vickta motioner;

bankoutskottets utlatanden:

nr 36, 1 anledning av vickta motioner angiende reglering av pensionsforhal-
landena for vissa icke-ordinarie befattningshavare 1 statens tjinst;

nr 37, 1 anledning av viickt motion om upphivande av 6 § b) 1 lagen angé-
ende civila tjinstinnehavares riatt till pension;

nr 38, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning
om #4ndrad lydelse av § 5 forordningen den 21 juni 1922 (nr 277) angélendd
postsparbanken; och

nr 39, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag angéen-
de andrad lydelse av 63 § lagen den 29 juni 1923 (nr 286) om sparbanker;

forsta lagutskottets utlitande nr 38, i anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion med forslag till kungorelse om Andring i vissa delar av brandstadgan den
15 juni 1923;

jordbruksutskottets utlitanden:

nr 63, 1 anledning av viickta motioner om viss gottgdrelse &t hiradsdomaren
F. Svensson 1 Ryrane och forre landstingsmannen C. M. Paulsson 1 Stenstorp;

nr 64, 1 anledning av motioner om viss andring av bestimmelserna rérande
foérsiljning av torvstré och torvmull;

nr 65, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende 4ndring i grun-
derna for forsikring med statsbidrag mot férluster p4 grund av smittsamma
husdjurssjukdomar;

nr 66, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 202 angiende forsiljning
av vissa kronoegendomar och ligenheter frén sidana egendomar m. m., punkt 7;

nr 67, i anledning av vickta motioner angiende upphandling av lantbruks-
produkter for statens och kommunernas rikning direkt fran producenterna;
samt .

nr 68, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende vissa andringar av
bestimmelserna rérande jordbrukets kreditkassor, m. m.; ivensom

forsta kammarens forsta tillfalliga utskotts utldtande nr 15, i anledning av
vickt motion om anlitande av den offentliga arbetsformedlingen for anstillning
av rekryter vid truppférbanden.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens sammantride
avslutades kl. 2.18 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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Kammaren sammantridde kl. 4.30 e. m.

Justerades protokollen for den 97 och den 29 nistlidne april.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser
till Konungen:

nr 171, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning
om vissa #ndringar 1 férordningen den 1 juni 1923 (nr 140) angiende tillverk-
ning och beskattning av maltdrycker, m. m.;

nr 172, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende loneklassplace-
ring 1 vissa fall for befattningshavare i statens tjinst;

nr 173, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till si-
kerhetsanordningar till ledning for fiskefartyg m. m.; samt

nr 174, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avstiende 1 vissa
fall av allminna arvsfondens ritt till arv.

Anmildes och godkindes forsta lagutskottets forslag till riksdagens skri-
velse, nr 180, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag om hiradsnimnds tjinstgoring.

Foredrogos, men bordlades anyo pa flera ledamiters begiran konstitutions-
utskottets utldtande nr 22 och statsutskottets memorial nr 81.

Foredrogs och lades till handlingarna statsutskottets memorial nr 82, i an-
ledning av kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om 4ndrade bestimmelser be-
triffande fortsittningsskolans organisation m. m.

Foredrogos, men bordlades 4nyo pi flera ledaméters begiran statsutskottets
utlatande nr 83, bankoutskottets utlatanden nr 36—39, forsta lagutskottets ut-
latande nr 38, jordbruksutskottets utlitanden nr 63—68 samt foérsta kamma-
rens forsta tillfalliga utskotts utldtande nr 15.

Anmildes och bordlades

bevillningsutskottets betinkanden:

nr 34, i anledning av vickta motioner om tull & potatis; samt

nr 39, i anledning av vickta motioner angiende atgiarder till begrinsning av
inforseln till riket av trivaror och ved;

Nr 81.
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bankoutskottets utlatanden:

_nr 40, angaende verkstilld granskning av riksbankens styrelse och forvalt-
ning;

nr 41, angdende verkstilld granskning av riksgildskontorets styrelse och
forvaltning; samt

nr 42, angdende verkstilld granskning av riksdagsbibliotekets styrelse och
férvaltning;

jordbruksutskottets memorial nr 69, i anledning av kamrarnas skiljaktiga
beslut i friga om vickta motioner om vissa lattnader med avseende & gillande
villkor for lan fran tiackdikningslanefonden; #vensom

forsta kammarens andra tillfalliga utskotts utlitande nr 19, i anledning av
vickta motioner, I: 62 och I1:99, angiende ett bittre ordnande av utbildnings-
mdjligheterna for husligt arbete.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens samman-
tride avslutades kl. 4.38 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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