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Nr 19.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angdende befrielse for veder-
bérande tiinstemdn hos linsstyrelsen i Kalmar lin fraw ersditt-
ningsskyldighet pd grund av uppkommen férlust d viss virkes-
forsiljning; given Stockholms slott den 8 januari 1932,

Kungl. Maj:t vill hirmed, under dberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet 6ver jordbruksdrenden for denna dag, foresld riksdagen
att bifalla det foérslag, om vars avlatande till riksdagen féredragande de-
partementschefen hemstillt.

GUSTATF.

B. v. Stockenstrom.

Utdrdg av protokollet over jordbruksdrenden, hdllet infor Hans
Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms slott dem 8 ja-
nuari 1932.

Nirvarande:

Statsministern ExXMAN, ministern fér utrikes irendena friherre RaMEL, stats-
raden GZArDE, HAMRIN, VON STOCKENSTROM, STADENER, GYLLENSWARD,
HoiLMBick, JEPPSsoN, HANsEN, RUNDQVIST.

Efter gemensam beredning med chefen for socialdepartementet anfér
chefen for jordbruksdepartementet, statsradet von Stockenstrém:

Med skrivelse den 3 november 1930 har domiinstyrelsen till Xungl. Maj:t
Sverlimnat en av linsassessorn i Kalmar lin Birger Waldewmar
Dahl den 4 augusti 1930 gjord anstkan om befrielse fran skyldighet att
inbetala en kronans genom Dahls pastddda forsummelse preskriberad
fordran for forsalt virke.

I arendet hava utlatanden avgivits den 17 november 1930 av ldnsstyrel-
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sen 1 Kalmar lin, den 26 februari 1931 av dominstyrelsen, den 2 april
1931 av justitiekanslersimbetet och den 12 maj 1931 av statskontoret.

Enligt § 50 i férordningen den 26 januari 1894 (nr 17) angaende hushall-
ningen med de allméinna skogarna i riket, sidant nimnda lagrum lydde
fore den 1 juli 1925, hade lidnsstyrelse att, da forsdljning av virke fran de
allménna skogarna skulle ske & auktion, med ledning av vissa av veder-
bérande skogstjinsteman avgivna uppgifter och forslag bestimma, nir
och var auktion skulle hallas, stadga auktions- och betalningsvillkor samt
utfirda auktionskungorelse. Bland villkoren skulle upptagas, att det sal-
da icke finge avverkas eller utlimnas, {orrin kopeskillingen vore betald
eller sikerhet diarfor blivit stilld. Auktion skalle forrdttas antingen av
viss landsstatstjinsteman eller infor linsstyrelsen. Provning av kopean-
buds antaglighet, ddr ej dominstyrelsen foérbehallit sig sadan provning,
liksom av kopares vederhiftighet, skulle verkstillas av auktionsforriit-
taren. Dock skulle ndrvarande skogstjinstemans mening forst inhimtas.
Betalning fér vad vid auktion blivit férsalt och ej vid densamma betalts
kontant till auktionsforrittaren skulle av koparen fore betalningstidens
utgdng erldggas genom medlens insittande i riksbanken i foreskriven ord-
ning. FErlades icke betalning inom bestimd tid, skulle det oguldna jimte
ranta genom ldnsstyrelsens forsorg skyndsamt i laga ordning indrivas.

I 1918 ars landshévdinginstruktion § 19 st. 4, enligt dess lydelse fore den
1 juli 1925, fanns en erinran om den linsstyrelse aliggande skyldigheten
att ombesorja forsiljning av virke fran de allmiinna skogarna samt indri-
va och redovisa forsdljningsmedlen. Enligt § 53 1 samma instruktion an-
kom handliggning av sadant drende P4 landskontoret. Jamlikt § 43 i
instruktionen alag det landskamerare bland annat att bereda och fore-
draga samt till expedition befordra de till landskontoret hérande drenden.
vilkas foredragning icke blivit annan anfortrodd, samt att halla noggrann
tillsyn déra, att de landskontoret aliggande rikenskaper och redogorelser
1 behoérig ordning upprittades och avlimnades samt att uppbord, indriv-
ning och redovisning av kronoutskylder, statsverkets ovriga inkomster
och andra allminna medel dvensom boter, allt savitt de tillhérde lands-
kontorets redovisning, & ritt tid och i stadgad ordning verkstilldes.

Av handlingarna i férevarande #rende inhimtas huvudsakligen fol-
jande.

Vid auktion den 28 november 1919 & virke fran allminna skogar i Aspe-
lands revir, Kalmar lin, inkiopte Oscar Nilsson i Jarnforsen virke for
28,100 kronor, vilket belopp enligt forsidljningsvillkoren skulle erliggas
inom sex ménader efter auktionen. Genom en den 24 november 1919 dag-
tecknad handling hade Adolf Karlborg i Entsebo och Gustaf E. Johansson
i Ostra Arena iklitt sig borgen en fér bada och bada {6r en sasom f6r egen
skuld intill ett belopp av 40,000 kronor {ér gialdande inom foreskriven tid
av kopeskillingen foér de virkesposter, Nilsson kunde komma, att inkopa
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vid auktionen, ivensom for hans fullgérande av auktionsvillkoren i dvrigt.
A skulden, som forfsll till betalning den 28 maj 1920, avbetalade Nilsson
den 1 juli 1920 26,850 kronor jimte 143 kronor 20 6re i rinta. I skrivelse
den 22 november 1920 anmodade linsstyrelsen i Kalmar lin landsfiskalen
i Virserums distrikt att hos Nilsson eller hans l6ftesmin uttaga resterande
beloppet jimte réinta. Den 5 februari 1921 aterkommo handlingarna i dren-
det till linsstyrelsen fran landsfiskalen i en fér 1,300 kronor assurerad for-
sandelse, som i linsstyrelsens postbok kvitterats av t. f. landskamreraren
B. W. Dahl med anteckning, att forsindelsen innehéll »skogsmedel bor-
gen». Landsfiskalen Holm i Virserum har uppgivit, att han &tersént
handlingarna, enir skuldbeloppet icke kunde utfas hos Nilsson och dennes
16ftesmin voro bosatta inom Malilla landsfiskalsdistrikt, samt att han
icke konceptfort sin ifragavarande skrivelse. Denna har, sisom nédrmare
framgar av det foljande, icke blivit hos ldnsstyrelsen diarieford och e)
kunnat diar aterfinnas. Nagon atgird med anledning av landsfiskalens
anmilan blev av linsstyrelsen icke vidtagen. Sedan Nilsson den 4 april
1921 forsatts i konkurs, bevakade liansstyrelsen i konkursen kronans ater-
staende fordran 1,250 kronor jimte rinta. A den bevakade fordringen er-
holl kronan utdelning med 35 kronor 29 ore.

1 skrivelse den 17 februari 1930 till linsstyrelsen i Kalmar ldn anfoérde
domiinstyrelsen i huvudsak foljande.

Mojlighet syntes icke finnas att utbekomma kronans fordran, 1,214 kro-
nor 71 ore, hos Nilsson. Fordringen hade forfallit till betalning den 28
maj 1920 och Nilsson hade den 4 april 1921 forsatts i konkurs. For att
hindra fordringens preskription i forhallande till proprieléftesminnen
hade det alegat linsstyrelsen, som vid ifragavarande tid forfattningsen-
ligt hade att ombesorja forsiljning & auktion av virke frén de allminna
skogarna samt indriva och redovisa forsiljningsmedlen, att lagsdka eller
uttaga stimning & loftesminnen inom den i férordningen den 28 juni 1798
§ 4 ioreskrivna tid av 12 manader efter forfallodagen. Da sa icke skett,
funnes numera icke niagon mojlighet att pa rittslig vig uttaga fordringen
hos Nilssons l6ftesmin, vilka for ovrigt enligt en ldnsstyrelsens skrivelse
den 1 oktober 1929 till dominstyrelsen vigrat gilda Nilssons skuld. En-
ligt sistnimnda skrivelse saknade Nilsson sjdlv utmitningsbara till-
gangar.

Pa grund av vad salunda forekommit anhéll dominstyrelsen, att lins-
styrelsen ville hos den eller dem av linsstyrelsens tjinstemén, som 1 fore-
varande fall férsummat bevara kronans fordringsritt, framstilla krav om
inbetalning till doméanverket av ifridgavarande kopeskilling.

I skrivelse den 20 maj 1930 till dominstyrelsen meddelade linsstyrelsen,
att den i enlighet med domiinstyrelsens nyssnidmnda anhallan framstallt
krav om inbetalning till domiinverket av kronans ifrdgavarande fordran,
varjimte linsstyrelsen dverlimnade av f. d. landskamreraren Bokelund,
landskamreraren Lilja och liinsassessorn Dahl i anledning av det fram-
stallda kravet avgivna yttranden.
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Békelund anforde i sitt yttrande i huvudsak féljande: Vid foretagen
undersokning hade utrénts, att landsfiskalen i Virserums distrikt den 5
februari 1921 till ldnsstyrelsen insinda anmilan icke blivit diarieférd och
att ndgon anteckning dirom ej heller gjorts i liggaren éver forsalda skogs-
effekter. Antagligen hade handlingarna i #irendet omedelbart lagts at
sidan och sedermera blivit bortglomda. Givetvis hade irendet bort ge-
nast expedieras till landsfiskalen i Malilla distrikt fér behérig indriv-
ningsatgdrd. For den forsummelse, som siledes blivit begangen, ansage
Bokelund sig icke vara ansvarig, da han atnjutit tjinstledighet vid den
tid, landsfiskalens anmilan inkommit, samt sedermera saknat kinnedom
ddrom, att ldnsstyrelsens i skrivelse den 22 november 1920 anbefallda in-
drivningsatgird icke utforts. Ej heller hade Békelund varit i tjanstgo-
ring vid den tidpunkt, da atgird senast bort vidtagas for bevarande av
kronans fordringsratt mot Nilssons 16itesmin.

P4 grund av vad sidlunda anforts fann Bokelund sig béra bestrida skyl-
dighet fér honom att till kronan inbetala Aterstoden av kronans ifraga-
varande fordran.

Lilja anforde, att, da vid expedierandet av linsstyrelsens skrivelse den
22 november 1920 sex manader &aterstatt av preskriptionstiden och han
efter den 29 november 1920 och till dess fordringen mot 16ftesminnen den
28 maj 1921 blev preskriberad tjinstgjort sasom landskamrerare allenast
under tiden 2—9 december 1920, betalningsskyldighet ieke kunde aligga
honom.

Dahl anférde: »Jag har patagligen icke tagit nigon annan befattning
med ifrdgavarande borgensiérbindelse dn att jag den 5 februari 1921 lirer
hava mottagit den vid postbrytningen och direfter utan nirmare kanne-
dom om dess innehall burit den och en del andra handlingar fran sessions-
salen till landskontorets expeditionsrum. Den omstindigheten, att jag en
kort tid fore preskriptionsdagen mottagit férordnande som landskamrera-
re, bor ej heller vara det avgorande, niir det giller att fastsla, vem ersitt-
ningsskyldigheten ifraga aligger. For mitt vidkommande torde endast
kunna tagas under omprévning, om eller i vilken utstrackning jag kan
goras ansvarig for andra tjainstemins slarvs.

Av handlingarna framgar, att landskamreraretjinsten i Kalmar lin be-
streds under tiden 1—15 februari 1921 av liinsassessor Dahl, 16 februari—
12 april 1921 av davarande landskamreraren Axel Bokelund, 13—28 april
1921 av Dahl, 29 april—3 maj 1921 av Békelund och 4 maj—11 augusti 1921
av Dahl. ‘

Med anledning av de med linsstyrelsens skrivelse den 20 maj 1930 av-
givna yttrandena och vad i 6vrigt i saken forekommit anhsil domdnsty-
relsen i skrivelse den 28 juni 1930, att linsstyrelsen ville hos Dahl fram.
stdlla krav om inbetalning av férenimnda resterande kopeskilling, 1,214
kronor 71 6re, jimte dira upplupen ranta efter § procent for ar riknat.

Hirefter ingav Dahl till domiinstyrelsen den inledningsvis nimnda, till
Kungl. Maj:t stillda anstkan, vari anfores bland annat f6ljande.

Anledningen till det mot Dahl framstillda kravet torde hava varit, att

dominstyrelsen ansett honom ansvarig for att Nilssons 16ftesmin icke bli-
vit lagsokta eller stimda inom den i forordningen den 28 juni 1798 § 4
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foreskrivna tid av 12 manader efter forfallodagen p& den grund, att Dahl
innehaft férordnande som landskamrerare, di borgen preskriberades. Dahl
kunde icke finna det vara forenligt med riattvisa och billighet, att han av
denna anledning skulle goras ansvarig for forsummelsen. Grundorsaken
vore, att den tjinsteman, som varit placerad vid brevdiariet, slarvat bort
papperen. Att detta ej upptickts omedelbart, torde rimligen ej kunna
liggas Dahl till last. Men #dven om Dahl skulle anses juridiskt ansvarig
for forsummelsen, finge han med hiinsyn till férhandenvarande omstin-
digheter hemstilla, att Kungl. Maj:t dndock ville befria honom frin er-
sittningsskyldighet.

I till doménstyrelsen ingivet, till Kungl. Maj:t stillt yttrande den 15
oktober 1930 har linsstyrelsen tillstyrkt, att Kungl. Maj:t ville pa det sitt
bifalla Dahls framstillning, att han av nad méatte befrias {ran ifrdgava-
rande betalningsskyldighet.

Domdinstyrelsen har i sin forenimnda skrivelse den 3 november 1930 an-
fort bland annat foljande.

For domiinstyrelsen vore det givetvis vanskligt att avgora, vilken av
linsstyrelsens tjinstemin, som med hinsyn bland annat till arbetsformer-
na inom lidnsstyrelsen kunde anses ersittningsskyldig. Endr Dahl nu be-
strede sadan skyldighet, syntes, innan fragan om befrielse Irdn ersitt-
ningsskyldighet upptoges till prévning, linsstyrelsen bdra soka fa fast-
slaget, vilken av dess tjanstemin, som kunde anses ansvarig for att ifraga-
varande férlust drabbat kronan. Eventuellt borde detta ske genom stim-
nings uttagande mot vederbérande. Doménstyrelsen hemstillde, att hand-
lingarna i drendet overlimnades till ldnsstyrelsen for utredning i angivet
hinseende.

Léinsstyrelsen har i sitt remissyttrande den 17 november 1930 framhallit,
att, da lansstyrelsen tidigare tillstyrkt, att Dahl matte av nid befrias fran
betalningsskyldighet, linsstyrelsen utgatt fran att Dahl vore den, som
kunde anses ansvarig for att forlusten drabbat kronan. Nagon vidare ut-
redning utéver den, som redan verkstillts i drendet, torde enligt ldnssty-
relsens formenande icke vara mojlig att i administrativ vig astadkomma.

Domdnstyrelsen har i sitt utlatande den 26 februari 1931 ifragasatt,
huruvida icke ersittningsskyldigheten borde fastslds genom stimning till
allmin domstol, d& Dahl bestrede, att han vore betalningsskyldig.

Justitiekanslersimbetet har anfort foljande. Av utredningen i drendet
syntes framga, att Dahl, som den 5 februari 1921 i egenskap av t. {.
landskamrerare mottagit handlingarna 1 é&rendet rorande kronans
ifragavarande fordran, underlatit tillse, att handlingarna ofordrojligen
expedierades till vederborande for anstdllande av krav mot borgensmin-
nen. Det tjinstefel, som Dahl hiarigenom kunde hava begatt, vore pa
grund av preskription lingesedan fritt fran straff, men diremot syntes
innu vara mojligt anhiingiggora ersidttningstalan mot Dahl. Skulle dar-
tor Kungl. Maj:t icke — sasom dock skett i ett timligen likartat, i propo-
sition nr 149 till 1930 ars riksdag omférmailt fall — anse billighetsskil mo-
tivera befrielse fran ersittningsskyldighet, torde Kungl. Maj:t vilja for-
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ordna om éverlimnande till justitiekanslersiimbetet av handlingarna i
drendet for anstillande av talan vid vederborande hovritt. Med hinsyn
till den verkan, som dominstyrelsen i sitt den 26 februari 1931 avgivna
yttrande tillerkint Dahls bestridande av betalningsskyldighet, borde till-
liggas, att ett dylikt bestridande givetvis icke utgjorde hinder for att
statsmakterna efterskinkte varje ersittningsskyldighet i iirendet (jmfr
propositionen nr 182 till 1931 ars riksdag).

Statskontoret har anfért i huvudsak foljande. Av handlingarna i dren-
det framginge, att Dahl i egenskap av t. f. landskamrerare underlatit till-
se, att de till ldnsstyrelsen insinda handlingarna ofordrojligen expediera-
des till vederbsrande landsfiskal for framstidllande av krav mot borgens-
ménnen, varav féljden blivit, att borgensférbindelsen blivit preskriberad.
Emellertid vore jaimvil upplyst, att annan tjinsteman vid linsstyrelsen
genom forsumlighet medverkat till detta, och att handlingarna forkommit
hos linsstyrelsen. Redan av denna anledning kunde det anses tveksamt,
huruvida en mot Dahl anhingiggjord ersittningstalan kunde komma att
vinna bifall. Hirtill komme, att det belopp, varom vore fraga, vore
Jimforelsevis ringa och knappast — da ansvar for det tjinstefel, Dahl
kunde hava begatt, pa grund av preskription vore fritt fran straff — i och
or sig torde vara tillricklig anledning for att fran kronans sida anstilla
rattegang. Pa grund hirav ville det synas statskontoret som om skil ta-
lade f6r att kronan eftergave den fordringsritt, som kunde tillkomma kro-
nan gent emot den eller dem, som vore ansvariga for att preskription in-
trétt i fraga om borgensforbindelsen. Det torde fa anses lampligt och sta
bést i Overensstimmelse med numera tillimpat férfaringsritt, att drendet
understilldes riksdagens provning. [ varje fall borde mojlighet héllas 6ppen
att mot Dahl och méjligen annan eller andra befattningshavare hos lins-
styrelsen vicka erséttningstalan, varfor linsstyrelsen borde erhalla i upp-
drag att vidtaga siadana atgirder till férhindrande av preskriptions in-
tridande, att kronans fordringsritt kunde géras gillande mot samtliga,
som eventuellt kunde goras ansvariga for den forlust, som kunde komma
att tillskyndas doménverket.

Med anledning av vad statskontoret silunda foreslagit, uppdrog Kungl.
Maj:t den 21 maj 1931 at ldnsstyrelsen i Kalmar lan att vidtaga saddana at-
girder till férhindrande av preskriptions intrddande, att kronans ifraga-
varande fordringsritt kunde goras gillande mot samtliga, som eventuellt
kunde goras ansvariga for den forlust, som kunde komma att tillskyndas
dominverket pa foérenimnda virkesforsiljning.

Av utredningen framgéar, att paA grund av vissa & landskontoret i Kal-
mar lin under ir 1921 begangna forsummelser preskription intritt i fraga
om omformiilda borgensiérbindelse samt att kronan hirigenom gar for-
lustig ett belopp av 1,214 kronor 71 6re jimte rdnta hira. Den for fér-
summelsen niirmast ansvarige anses enligt myndigheternas yttrande i
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drendet vara linsassessorn B. W, Dahl. Med hinsyn till vad i drendet
forekommit finner jag, lika med statskontoret, billighetsskiil tala for att
kronan eftergiver sin fordringsritt mot den eller dem, som m&a vara an-
svariga for underlatenheten att bevaka kronans ifragavarande ritt.

Da dylikt efterskinkande icke bor iga rum annorledes an efter riksda-

gens medgivande, hemstiller jag, att Kungl. Maj:t matte foresla riksdagen
medgiva

att den eller de tjinstemin hos linsstyrelsen i Kalmar lin, som mé vara
ansvariga for den férlust, som isamkats domanfonden, dirigenom att kro-
nans fordran for till Oscar Nilsson i Jirnforsen den 28 november 1919 for-
salda skogseffekter icke i behorig ordning bevakats, befrias fran ersitt-
ningsskyldighet i drendet.

Till denna av statsrddets ovriga ledamoter bitridda
hemstiillan behagar Hans Maj:t Konungen ldmna bi-
fall samt férordnar, att proposition av den lydelse, bi-
laga till detta protokoll utvisar, skall avlatas till
riksdagen.

Ur protokollet:
Rune Thygesen.



