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Nr 165.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag om
dndrad lydelse av 11 kap. 3, 6 och 95 §§ vattenlagen; given
Stockholims slott den 29 februari 1932.

Under aberopande av bilagda i statsridet och lagradet forda protokoll
vill Kungl. Maj:t hdrmed, jimlikt § 87 regeringsformen, foresld riksda-
gen att — under forutsittning av att Xungl. Maj:ts proposition till riks-
dagen (ur 164) angiende vattendomstolarnas organisation m. m. varder av
riksdagen bifallen — antaga hirvid fogade férslag till lag om dndrad ly-
delse av 11 kap. 3, 6 och 95 §§ vattenlagen.

Under Hans Maj:ts
Min allernadigste Konungs och Herres franvaro:
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Kungl. Maj:ts proposition Nr 165.

Forslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 11 kap. 3, 6 och 95 §§ vattenlagen.

Hairigenom férordnas, att 11 kap. 3, 6 och 95 §§ vattenlagen, 95 § i dess
lydelse enligt lagen den 11 juni 1920 (nr 459), skola hava foljande findra-
de lydelse:

11 kanp.

3¢

Vattenrittsdomare och vattenréttsingenjor utnimnas av Konungen,
som tillika bestimmer, om samme vattenridttsingenjér skall tjinstgora
vid mera #in en vattendomstol.

6 3.

Vid jiav eller annat forfall for vattenrdttsdomare eller vattenrittsin-
genjor varde stillforetridare forordnad av vattendverdomstolen; och
skall vad i 2 § finnes stadgat betriffande vattenrdttsdomare och vatten-
riattsingenjor idga tillimpning Jimvdl i fraga om stillfsretridare for
dem.

Ar vattenridttsnimndeman av jav eller annat forfall hindrad att del-
taga i visst mals handliggning eller i visst vattendomstolens samman-
tride, kalle vattenrittsdomaren annan vattenrittsnimndeman eller, diir
tillkallande av sidan skulle medféra avsevird tidsutdrikt, annan ojivig,
till befattning som vattenrittsnamndeman valbar man att 1 stillet tjinst-
gora i domstolen.

9 §.

Limnas jimlikt denna lag medgivande till byggande i vatten for vatt-
nets tillgodogérande s&som drivkraft eller till vattenreglering eller till
torrliggningsforetag, som avses i 7 kap., eller meddelas i syfte att vinna
6kad mojlighet att utnyttja vattenkraft indrade bestimmelser rérande
hushéllningen med vattnet, aligge stkanden att, s snart beslutet dirom
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vunnit laga kraft, erligga viss avgift sisom bidrag till kostnaden for
vattendomstolarnas organisation och verksamhet.

Avgift, som nu nimnts, skall betriffande byggnad fér vattnets tillgo-
dogorande siasom drivkraft bestimmas i forhallande till den forut icke
tillgodogjorda vattenkraft, som beriknas kunna vid lagvatien uttagas
vid byggnaden, dock med avdrag for den vattenkraft, for vilken i sam-
band med regleringsforetag avgift férut erlagts. Dir med vattenregle-
ring eller med indrade hushéillningsbestimmelser asyftas 6kning i uttag-
bar vattenkraft, skall avgiften bestimmas i forhallande till ¢kningen i
den vattenkraft, som vid lagvatten kan uttagas i sokandens eller, da fra-
ga ar om vattenreglering enligt 3 kap. 1 §, samtliga till regleringssam-
fialligheten horande stromfall. Avses att mojliggora utnyttjande av for-
ut uttagbar vattenkraft pa fordelaktigare siitt, varde avgiften bestimd i
forhallande till den okning i vattenkraftens viirde, som genom foretaget
eller genom de #ndrade hushallningsbestiimmelserna beredes. Ar #nda-
malet med vattenreglering jimvil torrliggning av mark, skall avgift till-
lika utga i forhallande till viirdet av den batnad, som i ndmnda hinse-
ende vinnes genom foretaget. Vad nu sagts ige ock tillimpning i fraga
om foretag enligt 7 kap. Dir till grund fér avgiften skall laggas storle-
ken av viss vattenkraft, skall den utgd med en krona femtio 6re for varje
hiastkraft till och med 5,000, sjuttiofem ore for varje histkraft dver 5,000
till och med 10,000 samt fyrtio ore for varje hiistkraft utéver 10,000, men
ma ej, utom da fraga #r om vattenreglering, tverstiga trettiotusen kronor.
Skall avgiften beriknas efter 6kningen i virde & vattenkraft eller efter
batnad, som beredes mark, varde den erlagd med en och en halv for tusen
av viardedkningen eller batnaden.

Avgift, som efter ovan niimnd berikning skulle uppga till mindre be-
lopp #n femton kronor, skall icke erliggas.

Denna lag skall trida i kraft den 1 januari 1933.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Kungl. Héghet Kronprinsen-Regenten i statsrddet ¢ Stock-
holms slott den 19 februari 1932.

Niéarvarande:

Statsministern Ermaw, statsraden GARDE, VON STOCKENSTROM, STADENER,
GYLLENSWARD, LARSSON, Howmsick, JEPPssoN, HansEN, Runpqvisr.

Chefen for justitiedepartementet, statsriadet Girde, anfor:

»Vid anmélan den 4 januari 1932 till arets statsverksproposition av behov
av fortsatt anslag for vattendomstolarna (andra huvudtiteln sid. 25 o. 1.)
forklarade jag mig hava for avsikt foresla Kungl. Maj:t att avlata propo-
sition till riksdagen om nimnda domstolars omorganisation pa grundval
av ett av presidenten i kammarritten K. H. Hogstedt och majoren i vig-
och vattenbyggnadskaren M. Serrander, i egenskap av sirskilt tillkallade
sakkunniga, den 29 september 1931 i iimnpet avgivet betinkande. Jag ber
nu att f4 understilla Kungl. Maj:t férslag till de dndringar i vattenlagen,
som erfordras for genomférande av den ifragasatta organisationen.

Det av de sakkunniga framlagda betinkandet innefattar forslag om
vattendomstolarnas overforande fran extra till ordinarie stat. Dirvid
skola, genom uppdelning av Mellanbygdens vattendomstols omrade &
Norrbygdens och Osterbygdens vattendomstolar, domstolarnas antal min-
skas fran fem till fyra och den démande pversonalen, d. v. s. vattenritts-
domarna och vattenriittsingenjorerna, erhilla fullmakt & sina tjinster.
I samband hirmed skola vattenrittsingenjorsbefattningarna till skill-
nad frén vad nu dr forhallandet organiseras sasom sjilvstindiga tjan-
ster. D& vid en dylik anordning full sysselsittning icke kan beredas
nuvarande antal av tio vattenrittsingenjorer, tva vid varje vattendomstol,
foreslas antalet ingenjérer skola nedbringas. De sakkunniga berikna det
vid heltidstjinstgoring behovliga antalet till sju, fyra vattenbyggnadstek-
niska och tre agrikulturtekniska ingenjérer. Av dessa skola de fyra forst-
nimnda tjanstgéra envar vid en vattendomstol, varemot, da antalet vatten-
domstolar kommer att 6verstiga antalet agrikulturtekniska ingenjérer, en
fordelning av dessas tjinstgoring mellan olika domstolar blir erforderlig.
Denna fordelning féreslas verkstilld salunda, att den for nordliga delen av
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landet avsedda vaitendomstolen, Norrbygdens vattendomstol, far sig till-
delad en torrliggningssakkunnig ingenjor och de tre évriga domstolarna
gemensamt erhalla tva dylika ingenjorer. Bland annat f6r mojliggérande
av de sistnéimndas tjinstgoring vid mer in en domstol fireslas, att dessas
kanslier forliggas till en oech samma ort, dirvid kansliet f6r Visterbyg-
dens vattendomstol flyttas frin Viinersborg till Stockholm, varest de bada
ovriga domstolarnas kanslier redan #ro beligna. I 6vrigt innebir for-
slaget, att f6r avarbetande av uppkommen arbetsbalans eller vid anhop-
ning av goromal vid nigon av vattendomstolarna en bitriidande vatten-
rittsdomare skall diir kunna anstillas.

Den avdelning av Visterbygdens vattendomstol, som inrittats fér hand-
liggning av det diir anhiingiga malet rorande reglering av sjon Viinern,
berires icke av de sakkunnigas forslag.

De sakkunnigas silunda i stora drag itergivna organisationsplan har
varit foremal for yttrande av vattentverdomstolen samt vissa dirav be-
rérda myndigheter och sammanslutningar, bland dem Svenska vattenkraft-
foreningen och Svenska teknologforeningen, dirvid forslaget i huvudsak
vunnit vederborandes anslutning.

For egen del har jag i nu angivna hiinseenden att framstiilla den erinran,
att bitrddande vattenriittsdomare synes kunna atminstone tillsvidare und-
varas samt att behovet jimvil av vattenbyggnadstekniska vattenriittsin-
genjirer vid de tre till forliggning i Stockholm fireslagna vattendomsto-
larna torde kunna tillgodoses med allenast tva ingenjorer. I 6évrigt finner
jag forslaget dgnat att liiggas till grund fér proposition till riksdagen;
och jag har jimviil for avsikt att, sedan de nédiga forarbetena hirmed
blivit avslutade, foreligga Kungl.. Maj:t forslag 1ill proposition i fimnet.

Den nya organisationen av vattendomstolarna torde bora triida i tilliimp-
ning med 1933 ars ingdng.

Vid genomférande av ifrdgavarande organisationsforslag erfordras vissa
andringar 1 vattenlagens 11 kap. 3 och 6 §¢.

I 3 § stadgas, att vattenriittsdomare och vatlenrittsingenjor forordnas
av Konungen for viss tid, varjimte foreskrift liimnas, huru det skall for-
faras, i fall limplig person, som ir villig att dtaga sig forordnande for viss
tid sasom vattenriittsingenjor, ej finnes att tillgd. Da den nya organisa-
tionen kommer att innebiira, att vattenrittsdomar- och vattenrittsingen-
jorsbefattningarna skola besiittas med ordinarie innehavare, miste nyss-
ndmnda stadgande ersiittas med en bestimmelse, att dessa befattningsha-
vare utniimnas av Konungen. Enligt det av mig férordade f6rslaget kom-
mer antalet sdvil vattenbyggnadstekniska som agrikulturtekniska vatten-
riattsingenjorer att bliva mindre iin antalet vattendomstolar. Med hiin-
syn hiirtill torde, sisom de sakkunniga jiimvil foreslagit, stadgandet bora
kompletieras med en foreskrift om gemensam anstiilllning vid tvi eller flera
vattendomstolar av en och samme vattenriittsingenjor.
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Jimvil i1 6 § erfordras vissa jimkningar i anledning av fordndringen
av vattenriittsingenjorstjinsterna. Salunda bor, da det i 8 § omnimnda
bemyndigandet for vattenrattsdomaren att i visst fall tillkalla vattenriitts-
ingenjor kommer att upphora, stadgandet i andra stycket av 6 § avse alle-
nast vattenrittsnimndeman. :

I forevarande sammanhang anhaller jag vidare att £a anmila en i sam-
band med irendet angiende vattendomstolarnas omorganisation uppkom-
men fraga om vidtagande av iindring jimvil i 11 kap. 95 § vattenlagen.

Namnda lagrum stadgar skyldighet for sokande i vattenmal att, da jim-
likt vattenlagen medgivande limnas till byggande i vatten for vattnets till-
godogorande sasom drivkraft eller till vattenreglering eller till torrligg-
ningsforetag eller da dndrade bestimmelser roérande hushéllningen med
vattnet meddelas i syfte att vinna 6kad méojlighet att utnyttja vattenkraft,
sasom bidrag till kostnaden fér vattendomstolarnas organisation och verk-
samhet erligga viss avgift. Enligt lagrummet skall, pa sitt diri nirmare
angives, till grund for avgiftens berdknande liggas i fraga om vattenkraft-
byggnader storleken av den vattenkraft, som beriknas kunna vid lagvat-
ten uttagas vid byggnaden, samt betriiffande vattenregleringar kningen i
den vattenkraft, som vid lagvatten kan utiagas till {6ljd av regleringen,
eller i visst fall den 6kning i virde a vattenkraft, som dirigenom erhalles.
Vad angdr torrliggningsforetag, utgar avgiften effer virdet 2 den genom
foretaget vunna batnaden. D3 avgiften skall utga efter storleken av vat-
tenkraft, ir densamma bestimd {ill 1 krona f6r varje hiastkraft till och med
3,000, 50 ore for varje hiistkraft over 5,000 till och med 10,000 samt 25 ore
for varje histkraft utover 10,000, men f4r — utom da fraga dr om vatten-
reglering — ej overstiga 20000 kronor. Skall avgiften beriiknas efter ok-
ning i viirde a vattenkraft eller efter batnad, som beredes mark, skall den
erliggas med en for tusen av virdeskningen eller batnaden. Avgift, som
uppgédr till mindre belopp in tio kronor, skall dock icke erliggas.

Angdende tiden for vattendomstolsavgiftens erliggande {oreskrives, att
detta skall ske, innan medgivet arbete far paborjas eller, diir fraga ar om
iindrade hushallningsbestimmelser, innan dessa {4 tillimpas.

Det ursprungliga forslaget till inférande av ifragavarande avgift fram-
lades i det av vattenriitts- och dikningslagskommittéerna ar 1910 avgivna
betiinkandet med den motivering, att da den nya organisationen av vat-
tendomstolar med nédvindighet medforde okade utgifter for statsverket,
det icke vore obilligt, att av dem, som for frimjande av sina intressen toge
den nya organisationen i ansprak, kriva nagot bidrag till kostnaderna.

Ehuru vid den 6verarbetning, som forslaget till vattenlag sedermera un-
dergick, en mera detaljerad utformning gavs at bestiimmelserna om dom-
stolsavgilt, gjordes icke nagon andring i fraga om avgiftens storlek, utan
dverensstimmer vattenlagen i detta avseende med det ursprungliga for-
slaget.
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Redan i yttrande til Kungl. Maj:t av december 1925 med forslag till
dndrad organisation av vattenrittsingenjorstjinsterna ifragasatte tre av
rikets vattenrittsdomare, under erinran hurusom penningvirdet sedan ar
1910 undergatt ett betydande fall, en héjning av vattendomstolsavgifter-
na. I samband dirmed framhélls, att da vattendomstolens arbete och de
kostnader for statsverket, som foranleddes av méalets behandling, vore
desamma, vare sig sbkanden begagnade sig av det erhallna tillstandet el-
ler icke, det ej vore oegentligt, om avgiftsskyldigheten intridde redan i
och med det att laga kraftvunnet medgivande forelage.

Forut omformilda sakkunniga for utredning angdende vattendomsto-
larnas organisation hava i sitt betinkande upptagit den framforda tan-
ken pa en forhoéjning i vattendomstolsavgifterna samt framlagt forslag
om deras tkande med i allminhet 50 procent & nuvarande belopp. Dir-
emot hava de sakkunniga ansett nagon #indring icke bora dga rum i fraga
om tidpunkten for avgiftsskyldighetens fullgérande. De sakkunniga hava
anfort i huvudsak:

Enahanda skil, som de ovannimnda kommittéerna pa sin tid antérde
for forslaget om iniérande av ifragavarande avgiftsskyldighet, syntes nu
kunna &beropas for en héjning av avgifterna. Syftet med den foreslagna
omorganisationen av vattendomstolarna vore att gora dessa i1 dnnu hog-
re grad dn hittills skickade att pa ett tillfredsstillande — snabbt och rik-
tigt — siitt utreda och préva de viktiga mélen angsdende byggande i vat-
ten, vattenreglering m. m. Skulle detta syfte kunna vinnas, vore det
nodvindigt, att verkligt forstklassiga krafter komme till anvindning
sasom ledamoter i dessa domstolar. Forutsittningen f6r att sadana
krafter skulle kunna férvirvas vore aterigen, att tillrickliga loneisr-
maner bjodes. De forslag, som hiirutinnan utarbetats av de sakkunniga,
vore icke for hogt tilltagna. Det kunde emellertid icke undgas, att kost-
naderna for vattendomstolarna och deras verksamhet dirigenom i néa-
gon man okades. Att de rittssékande, vilka hade det storsta gagnet av
vattendomstolarnas omorganisation, finge deltaga i bestridande av denna
kostnadsokning, kunde — sasom kommittéerna uttryckte det — icke
anses obilligt. Ehuru det syntes i viss mén betinkligt att fér sékande
i vattenmal 6ka de redan nu dryga kostnader, som vore forenade med
anhingiggorande och behandling av dylika mal, ville dock de sakkun-
niga, i i6rhoppning att dirigenom genomforandet av omorganisationen
och loneformanernas faststillande s&som foreslagits skulle underliittas,
ansluta sig till torslaget om en héjning av de ifragavarande avgifterna.
De sakkunniga hade i detta sammanhang haft under 6verviigande huru-
vida skyldigheten att erligga domstolsavgift borde utstrickas att giilla
iven i andra fall iin dem, diar dylik skyldighet nu férelige, men hade,
bland annat pd grund av svarigheten att utfinna en tillfredsstillande
grund fér avgiftens beriiknande, di det vore friga om t. ex. medgivande
till en brobyggnad, stannat vid att en utstriickning av skyldigheten icke
borde ifragasiittas.

Forslaget att ifragavarande avgift skulle erliggas, si snart det beslut,
varigenom medgivande limnats till det foretag eller den &tgiird, varom
frdga vore, vunnit laga kraft, kunde de sakkunniga diiremot icke bitrii-
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da. Det kunde icke vara limpligt, att en sokande, vilken mahinda ald-
rig begagnade sig av det erhillna medgivandet, indock skulle vara plik-
tig erligga denna stundom ganska betydande avgift.

1 sitt yttrande 6ver betiinkandet har vattendverdomstolen icke.
blott tillstyrkt, att vattendomstolsavgifterna hijdes pa sitt de sakkunniga
foreslagit, utan iven ifragasatt, huruvida icke ytterligare undersékning
borde foretagas angaende mojligheterna att jimvil i andra iin de i fore-
varande lagrum omférmilda fall uttaga sadana avgifter.

Svenska vattenkraftféreningen har isitt yttrande forkla-
rat sig icke vilja avstyrka forslaget om domstolsavgifternas hojande, da
ett genomfoérande av den foreslagna organisatignen torde komma att moj-
liggora 6kad insats fran vattenriittsingenjérerna i domstolarnas arbete,
varav ett onskvirt snabbare rittsférfarande kunde férvintas. Forenin-
gen har emellertid diarvid framhallit, att hojningen av vattendomstolsav-
gifterna maste anses direkt betingad av den {6r vattendomstolarnas leda-
moter foreslagna loneforbittringen, samt att en reducering av den fore-
slagna lonestandarden skulle komma att i betydlig grad iorsvara ej
minst vattenrittsingenjorstjinsternas rekrytering och salunda visentligt
forringa de fordelar, vilka ur féreningens synpunkt motiverade att vat-
tenkraftindustrien skiligen kunde vidkinnas en del av merkostnaderna
for organisationen. '

Liknande synpunkter hava {ramforts i yttrande av Svenska tek-
nologféreningen.

Den tanke, at vilken redan 1910 ars kommittéer gavo uttryek, eller att
en viss bidragsskyldighet till statsverkets kostnader for rittsskipningen
i vattenmal borde avila dem, som for frimjande av sina intressen toge
domstolsorganisationen i ansprik, synes mig i allo riktig. Huruvida med
de i vattenlagen hirutinnan upptagna bestimmelserna denna tanke for-
verkligats i den utstrickning, som av kommittéerna asyftats, torde vara
mera ovisst. De influtna avgifterna hava varit jimforelsevis obetydliga
i forhallande till statsverkets utgifter for vattendomstolarma. De hava
niimligen i medeltal f6r ar uppgatt till 20,000 & 21,000 kronor och dro i in-
nevarande ars stat upptagna till 25,000 kronor. Till belysande av de nu
utgdende avgifternas storlek i sdrskilda fall méa hir anforas féljande.

Vid en utbyggnad av ett stromfall utgiar avgiften efter den genom
byggnaden tillgodogjorda vattenkraftens storlek. Avgiften beriknas
emellertid icke pa hela den effekt, som med byggnaden avses, utan alle-
nast pa den del dirav, som motsvarar vattenkraften vid lagvatten. Da
med lagvatten enligt vattenlagen avses medeltalet av de minsta vatten-
mingderna i vattendraget, overstiger utbyggnadseffekten i allmiinhet
hogst visentligt lagvatteneffekten. Vid en lagvatteneffekt av 1,000 hist-
krafter utgdr avgiften 1,000 kronor. Vid vattenreglering utgir avgiften
i allmanhet efter den genom lagvattenmiingdens hdjning vunna kraftok-
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ningen. Mot en okning i ligvatteneffekten av 1,000 hiistkrafter svarar
ett avgiftsbelopp av 1,000 kronor. Vid vattenregleringar, vilka sisom
dygns- och veckoregleringar icke avse en hojning av lagvattenmingden
utan en ur driftssynpunkt limpligare fordelning av den tillgingliga vat-
tenmiingden Gverhuvudtaget, beriknas avgiften efter den okning i virde,
vattenkraften ddrigenom vinner, samt utgar fo6r sadant fall med 1 krona
for varje 1,000 kronor av denna virdeskning. Mot en viardedkning av.
100,000 kronor svarar alltsi ett avgiftsbelopp av 100 kronor. Vad slut-
ligen angar torrliggningsféretagen beriknas avgiften efter virdet av
den batnad, som vinnes genom foretaget, och utgir jiamvil i detta fall
med en for tusen av batnaden. Vid ett batnadsbelopp av 100,000 kronor
utgor avgiften salunda 100 kronor. .

Av vad nu anférts torde framgi, att en hojning av avgiftens belopp
icke kan anses oberittigad. Visserligen bor ej slippas ur sikte, att av-
giften ej gores si hog, att den kan komma att verka avhallande pa fore-
tagsamheten. En dylik anmirkning Iir dock icke drabba den av de
sakkunniga foreslagna héjningen, som synes synnerligen mattligt till-
tagen.

Vad direfter angar tiden foér avgiftens erliggande stiller jag mig
mera tveksam. Att de sakkunniga stillt sig avvisande till den av vat-
tenridttsdomarnas flertal ar 1925 intagna standpunkten torde ha sin grund
diri, att ett utkridvande av avgiftsskyldigheten for det fall, att det sokta
foretaget icke komme till stand, skulle understundom kunna bliva alltfér
betungande for sokanden. Detta skil skulle uppenbarligen iga storre
birkraft, om med avgiftsskyldigheten avsetts nagot annat och mera in
ett bidrag till statens egna kostnader. Till f6rman for vattenrittsdomar-
nas forslag kan goéras gilllande, att det icke kan anses limpligt att vatten-
domstolarnas tid och arbetskrafter tagas i ansprak for ofta vidlyftiga
och invecklade utredningar angiende foretag, vilkas utférande redan
fran borjan torde for sokanden framstid som osikert och till tiden ovisst.
Om en sokande det oaktat vill understilla fragan om foretaget vatten-
domstolens bedomande, bor det uppenbarligen std honom oppet, men na-
gon anledning synes icke foreligga att for sadant fall fritaga honom fran
en efter billiga grunder avvigd ersittning foér det allminnas kostnader.,
Hiértill kommer, att den nuvarande bestiimmelsen :ir dgpad att forsvara
redovisningen och indrivningen av ifragavarande avgifter. Jag har dir-
for stannat vid att fororda en iindring i Gverensstimmelse med vatten-
riittsdomarnas forslag.

Jimvil pa en annan punkt anser jag en mindre avvikelse fran de sak-
kunnigas forslag pakallad. Enligt tredje stycket av 95 § skall avgift.
som uppgdir till mindre belopp iin tio kronor, icke erliggas. D& det ur
olika synpunkter ir onskviirt, att de mindre foretag, varom hir ir fraga,
jamvill framdeles komma i &tnjutande av frihet fran avgift, anser jag

Bihang till riksdagens prolokoll 1932. 1 saml. 133 hift. (Nr 165.) 2
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det ifragavarande beloppet, efter den foreslagna hojningen av avgiften,
béra bestimmas till femton kronor.

Vad till sist angar den av vattendverdomstolen ifrédgasatta utvidgning-
en av avgiftsbestimmelserna ma framhallas, att denna fraga varit under
dvervigande men att jag ddrvid kommit till samma uppfattning som de
sakkunniga eller att stora svarigheter iro forknippade med en sidan, var-
jimte nagot mera avsevirt belopp icke p&d denna vig torde komma att
tillféras statsverket.

Jimvil de i 95 § av mig forordade andringarna torde bora trida i kraft
den 1 januari 1933. I likhet med de sakkunniga anser jag, att de nya be-
stimmelserna bora dga tillimpning dven i friga om foretag, som vid
ikrafttridandet #nnu #ro foremal for provning.»

Foredraganden uppliser hirefter ett i enlighet med det anforda inom
justitiedepartementet utarbetat forslag till lag om dndrad lydelse av 11
kap. 3, 6 och 95 §§ vatienlagen av den lydelse, bilaga * vid detta protokoll
utvisar, samt hemstiller, att lagradets utlatande over torslaget matte for
det i § 87 regeringsformen omférmilda #indamél inhimtas genom utdrag
av protokollet.

Denna av statsradets ovriga ledamoter bitrddda
hemstillan behagar Hans Kungl. Hoghet Kronprin-
sen-Regenten bifalla.

Ur protokollet:
Axel Wennerholn.

1 Denna bilaga, vilken #r lika lydande med det vid propositionen fogade lagiorslaget, har
hir uteslutits.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 29 februari
1932.

Néarvarande:

justitieriden  CHRISTIANSSON,
EpELSTAN,
STENBECK,

regeringsradet AFZELIUS.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet 6ver justitiede-
partementsiirenden, héallet infor Hans Kungl. Héghet Kronprinsen-
Regenten i statsrddet den 19 februari 1932, hade Kungl. Maj:t férordnat,
att lagradets utlatande skulle for det i § 87 regeringsformen omférmilda
indamalet inhdmtas 6ver upprittat forslag till lag om dndrad lydelse av
11 kap. 3, 6 och 95 §§ valtenlagen.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infor lagridet fore-
dragits av kanslirddet C. G. Bruno.

Lagrddet lamnade forslaget utan anmérkning.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Kungl. Hiéghet Kronprinsen-Regenten i statsrddet ¢
Stockholms slott den 29 februari 1932.

Nirvarande:

Statsministern Exman, ministern for utrikes irendena friherre RAMEL, stats-
rdden GARDE, HAMRIN, VON STOCKENSTRGM, STADENER, GYLLENSWARD,
Larsson, JeppssoN, Hanskn, RuNpqvisr.

Chefen for justitiedepartementet, statsradet Giirde, anmiler lagridets
denna dag avgivna yttrande dver det den 19 februari 1932 till lagradet re-
mitterade forslaget till lag om dndrad lydelse av 11 kap. 3, 6 och 95 $§
vattenlagen; dirvid foredraganden — under hinvisning jimvil till vad
han férut denna dag vid anmilan av Kungl. Maj:ts proposition till riks-
dagen (nr 164) angdende vattendomstolarnas organisation m. m. anfort —
hemstiller, att forslaget, som av lagradet limnats utan anmirkning,
métte, jimlikt § 87 regeringsformen, genom proposition foreliggas riks-
-dagen till antagande under forutsittning att férstmimnda proposition
varder av riksdagen bifallen.

Med bifall till denna av statsradets 6vriga ledamo-
ter bitridda hemstéllan forordnar Hans Kungl. Hog-
het Kronprinsen-Regenten, att till riksdagen skall av
latas proposition av den lydelse, bilaga vid detta pro-
tokoll utvisar.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.
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