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Nr 108.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag tll lag om
uppliggande av nya fastighetsbécker for landet m. m.;
given Stockholms slott den 19 februari 1932.

Under aberopande av bilagda i statsrddet och lagraddet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresla riksdagen att an-
taga harvid fogade forslag till

1) lag om uppliggande av nya fastighetsbocker for landet; och

2) lag med sirskilda bestammelser om handliggning av inskrivningsirenden.

Under Hans Maj:ts

Min allernidigste Konungs och Herres franvaro:

GUSTAF ADOLF.

N. Garde.

Bihang till riksdagens protokoll 1932. 1 saml. 85 hdft. (Nr 108.) 1
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Foérslag
till
Lag

om uppliiggande av nya fastighetsbocker for landet.

Hirigenom férordnas som féljer:

18.
For varje domsaga & landet skall uppliggas fastighetsbok, gemensam for
lagfarts- och inteckningsirenden.
Upplaggandet av fastighetsboken skall ske under haradshévdingens ledning
och pé hans ansvar, dar ej Konungen annorlunda féreskriver.

2 8,

I fastighetsboken skola upptagas samtliga inom domsagan beligna fastig-
heter; dock skall fastighet, som #r anslagen till bostalle eller from stiftelse
eller utarrenderad for kronans rikning eller eljest under dess omedelbara dispo-
sition, icke upptagas i fastighetsboken i annat fall an d& det erfordras for
inskrivning rérande fastigheten.

3 8.

Fastighetsboken skall uppliggas pd grundval av upprattat fastighetsre-
gister (jordregister eller fastighetsregister enligt de fér stad meddelade be-
stimmelser).

Varje fastighet skall upptagas 4 sirskilt uppligg; dock ma fastigheter, som
aro i en dgares hand, sammanféras & gemensamt uppligg, om det lampligen
kan ske.

Med fastighet férstds i denna lag vad som enligt gillande bestimmelser
skall sdsom sirskild fastighet redovisas i fastighetsregister.

4 8.

I fastighetsboken skall fastighet upptagas under den beteckning, som den
har 1 fastighetsregistret.

5 §.
Till upplagget f6r varje fastighet skola ¢verforas & fastigheten senast med-

delad lagfart, i fastigheten gillande inteckningar for fordran si ock, dir an-
s6kan om lagfart eller om inteckning fér fordran #r vilande eller beroende pa
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provning, inskrivningen harom. Jimvil 6vriga inteckningar och andra in-
skrivningar skola overforas, s framt de icke uppenbarligen sakna betydelse.

6 §.

Dir for verkstillande av overforing till vederborligt uppligg 1 fastighets-
boken erforderlig upplysning ej annorledes kan vinnas, skall undersékning an-
stillas vid sammantride med sakigare och andra, som kunna antagas &ga
kannedom om férhallandena. Till bitride vid undersékningen ma lantmitare
eller annan sakkunnig person anlitas. Sammantride ma héllas & ort, dir fas-
tigheten #r beligen. Vid sammantridet féres protokoll.

Kallelse till sammantridet skall avsindas 1 rekommenderat brev och inne-
h&lla anmaning att vid sammantridet forete tillgingliga handlingar, vilka
kunna tjina till upplysning i saken. D#r si provas erforderligt, mé kungo-
relse om sammantridet inféras i ortstidning eller upplisas i forsamlingens
kyrka.

For instillelsen njute den, som inkallats, dar si provas skiligt, ersitining
enligt de grunder, som gilla for vittnen i brottméal. Beslut hirutinnan medde-
las av den, som haller sammantriadet; och mé i hindelse av missnéje talan foras
enligt 27 kap. 1 § rattegingsbalken.

Kostnaden for sammantradet bestrides av statsverket,

7 8.

Finnes vid undersokning, som i 6 § sigs, eller eljest, att fastighet vid in-
skrivning angivits med felaktig eller missvisande beteckning eller 1 Svrigt
oriktigt redovisats, skall vid overforingen till fastighetsboken rittelse i in-
skrivningen vidtagas. Rittelse m& dock e] ske, med mindre kinda sakigare
kallats till sammantride eller eljest satts i tillfalle att 1 drendet avgiva ytt-
rande.

Ar den, for vilken tillfille beretts att avgiva yttrande, missndjd med réttelsen,
har han att vid dventyr av talans forlust inom ett dr direfter instimma den
eller dem saken rorer.

Skriftligt besked om rittelsen, innefattande tillika vad den, som &r miss-
néjd, har att iakttaga, skall oférdrdjligen avsindas i rekommenderat brev till
varje kind sakagare. Meddelande om riittelsen skall ock tillsindas den, som
for fastighetsregistret.

8 8.

Sedan de till viss fastighet hérande inskrivningarna blivit overforda till
fastighetsboken, skall inskrivningsirende rérande fastigheten ej lingre anteck-
nas i lagfarts- eller inteckningsboken utan inféring i stillet goras i1 den nya
boken.

9 8.

Vad i denna lag ir stadgat om fastighet skall 1 tillimpliga delar gilla om
frilserinta.
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10 §.

Niarmare bestimmelser angéende fastighetsboken och tillimpningen i Svrigt
av denna lag meddelas av Konungen, som tillika betriffande de sarskilda
domsagorna meddelar erforderliga foreskrifter angfende bedrivandet av arbetet
med fastighetsbokens uppliggande.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1933; dock skall med uppliggandet
av fastighetsbok f6r domsaga inom Kopparbergs lin anstd, intill dess Konun-
gen annorlunda férordnar.
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Forslag
till
Lag

med sirskilda bestimmelser om handliggning av inskrivmingsirenden.

Hirigenom forordnas som féljer:

Om inskrivningsirendens upptagande och behandling.

18.

Arenden angdende lagfart 4 fang till fast egendom och inteckning 1 sadan
egendom s ock andra arenden, vilka efter vad ddarom &r foreskrivet skola an-
tecknas i lagfarts- eller inteckningsprotokollet (inskrivningsirenden), skola
upptagas och behandlas av inskrivningsdomaren 1 rittens stille; och skall vad
i lag eller forfattning finnes stadgat i avseende & ritten eller domaren hirefter
lampas.

2 8.

Inskrivningsdomare vare i domsaga & landet domaren eller den, som dartill
ar sirskilt forordnad, och i stad med ridstuvuritt den av rittens lagfarna be-
fattningshavare, som dirtill &r satt.

Om s& erfordras, m4 flera inskrivningsdomare finnas.

3 8.
Tnskrivningsirenden m3 upptagas allenast & sérskilda inskrivningsdagar.
Inskrivningsdag ma, dir det provas lampligt, hallas sarskilt for viss del av
domsagan eller staden, s& ock & annan ort &n den, dir domstolens kansli finnes.

4 8.
Inskrivningsdag skall hallas en ging i veckan, si framt férhallandena ej
annat féranleda.
Gar tiden, inom vilken inteckning bor fornyas, till dnda innan nista inskriv-
ningsdag infaller, ma inteckningen fornyas & dag, som inskrivningsdomaren pa
anmilan av inteckningens innehavare utsitter.

5 §.
Konungen bestimmer for varje domsaga och stad, & vilka dagar och tider in-
skrivningsdag skall hallas, samt meddelar erforderliga foreskrifter, dé friga
uppkommer om tillimpning av 2 § andra stycket eller 3 § andra stycket.
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Om kungirande av inskrivningsdag och vad dirmed sammanhinger férord-
nar Konungen.

6 8.

Ansékan 1 inskrivningsirende anses ej gjord innan den upptages & inskriv-
ningsdag.

7 8.

Dé lagfart eller inteckning sékes, skall den till grund for ansékningen &be-
ropade handlingen vara &tfoljd av tva till riktigheten styrkta avskrifter. Aro
ej avskrifter ingivna, besorje inskrivningsdomaren mot stadgad avgift hand-
llingens avskrivande.

8 §.

Over samtliga inskrivningsirenden skall genom inskrivningsdomarens for-
sorg foras dagbok, utvisande for varje drende dagen di ansokan eller anmilan
inkommit, den som ingivit den till grund for densamma &beropade handlingen,
dennas beskaffenhet och utgivningsdag, den ifrigasatta inskrivningsétgirden
samt den egendom, som dirav berdres.

9 §.

Om inskrivningsdomarens beslut eller annan i inskrivningsirende vidtagen
dtgird meddelas besked genom bevis, som tecknas & den till grund foér ansék-
ningen aberopade handlingen. Innefattar beslutet, att ansékan ej bifallits,
skola i beviset upptagas jamval skilen for beslutet. Beviset skall innehilla
uppgift & det rum i fastighetsboken, vari inskrivningen verkstallts.

D& lagfart beviljas, meddelas tillika sirskilt bevis enligt vad dirom &r stad-
gat.

10 §.

Dir enligt lag eller forfattning ansokan bor géras eller fullféljas eller annan
atgird 1 inskrivningsirende vidtagas sist & det ting eller tingssammantride,
som forst infaller sedan visst forhallande intritt eller viss darifran riknad tid
forflutit, skall vad silunda foreskrivits fullgoras senast & den inskrivnings-
dag, som forst infaller efter det forhillandet intritt eller den angivna tiden
direfter forflutit.

11 §.

- Over inskrivningsdorﬁarens beslut m4 klagan féras hos hovritten.

Om inskrivningsakter.
12 8.

Betriffande domsaga & landet eller stad med radstuvuritt, dar det med
hinsyn till fastighetsfsrhillandena och andra omstindigheter prévas limp-
ligen kunna ske, m3 Konungen, efter hiradshévdingens eller radstuvurittens
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horande, férordna om inrittande av akter for tillvaratagande av handlingar
och utredning i inskrivningsirenden.

Har sidant forordnande meddelats, skola, i stillet for vad i lag eller forfatt-
ning ar stadgat om protokoll i inskrivningsirenden, bestimmelserna i 13—19
§8 linda till efterrittelse.

13 §.

1 dagboken skola, utéver vad 1 8 § sigs, antecknas personerna 1 det ratts-
fsrhallande inskrivningsirendet angdr, i arendet meddelat beslut eller vidta-
gen Atgird jamte uppgift & det rum i fastighetsboken, vari inskrivningen verk-
stallts, s& ock erforderliga uppgifter for stampelavgiftens beriknande samt
dennas belopp.

14 §.

For varje fastighet skall inrittas en akt. I denna sammanféras handlingar
i huvudskrift eller avskrift, som &ro av betydelse for inskrivning i fastighets-
boken. Aro flera fastigheter huvudsakligen besvérade av samma inteckningar,
ma for dem alla inrittas en gemensam akt.

15 §.

Har i inskrivningsirende sokanden eller annan limnat uppgift eller avgivit
forklaring av betydelse for irendets provning, eller har sirskild utredning 1
srendet funnits nodig, skall vad darutinnan antecknats upptagas 1 akten och
bestyrkas av inskrivningsdomaren.

16 §.

Bifalles ansékan i inskrivningsirende, varde i enlighet dérmed inskrivning
gjord i fastighetsboken. Bifalles ej ansokningen, skall i fastighetsboken ske
inskrivning, innefattande allenast att ansékningen avslagits eller forklarats
vilande eller att arendet uppskjutits; anteckning om skilen for beslutet upp-
tages 1 akten.

Sker anmilan om forhallande, som efter vad i lag eller férfattning ar stad-
gat skall antecknas i lagfarts- eller inteckningsprotokollet, varde inskrivning
darom gjord i fastighetsboken.

17 §.

D4 inteckningshandling uppvisas for atgérd av annan inskrivningsdomare,
skall anteckning darom goras i sirskilt protokoll over sadana arenden.

18 §.

Vad i sirskilda forfattningar finnes stadgat om insiindande till hovritt av
lagfarts- och inteckningsprotokoll skall dga motsvarande tillimpning 1 fraga
om dagboken jimte handling, p& grund av vilken lagfart eller inteckning
sokts.
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19 §.

Nirmare bestimmelser angdende akter och vad dirmed sammanhinger med-
delas av Konungen.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1933.

Genom denna lag upphivas 19 och 20 §§ forordningen den 16 juni 1875 an-
giende lagfart 8 fing till fast egendom samt 62 och 63 88§ férordningen sam-
ma dag angéende inteckning i fast egendom #vensom de eljest 1 lag eller for-
fattning meddelade stadganden, som ersatts genom bestimmelser i denna lag.
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Utdrag av protokollet Sver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms
slott den 15 januari 1932.

Niarvarande:

Statsministern EKMAN, ministern f6r utrikes #rendena friherre RAMEL, statsraden
GArDE, HAMRIN, VON STOCKENSTROM, STADENER, GYLLENSWARD, HOLMBACK,
JErpssoN, HansEN, RuNpqvist.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Giarde, anmiler friga om re-
form av inskrivningsvisendet vid domstolarna samt anfér:

»Jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 26 april 1929 uppdrog chefen for
justitiedepartementet samma dag 4t presidenten K. Schlyter att verkstilla ut-
redning angiende méjligheten att — med bibehallande i huvudsak av besté-
ende ordning for inskrivningsirendenas handliggning vid underritterna och
utan rubbning av gillande lonesystem foér domstolsimbetenas innehavare —
helt eller delvis ersitta de nuvarande protokollen 1 nimnda #renden med ett
dagboks- och aktsystem samt i1 forbindelse darmed genomféra @ndaméilsenliga
anordningar av fastighetshokforingen. Tillika férordnades hovrittsassessora
E. Anderberg att i erforderlig utstrickning bitrida vid utredningen. P34 hem-
stallan av presidenten Schlyter anmodade chefen for justitiedepartementet, jim-
likt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 28 mars 1930, numera justitierddet G.
Grefberg att sisom sakkunnig inom departementet jimte presidenten Schlyter
deltaga 1 samma utredning.

Till fullgérande av sitt uppdrag avlimnade de sakkunniga den 3 decem-
ber 1930 betinkande' med forslag till lag om handliggning av inskrivnings-
grenden, lag om #ndrad lydelse av férordningen den 16 juni 1875 angéende
sarskilda protokoll 6éver lagfarter, inteckningar och andra #renden #vensom
kungérelse med ndrmare foreskrifter om dagbok och aktbildning i inskriv-
ningsarenden samt om fastighetsbok jimte motiv. Forslagen innebira huvud-
sakligen, att nya fastighetshocker uppliggas for landet pd grundval av fastig-
hetsregistret (jordregister samt fastighetsregister fér stad), att handliggningen
av inskrivningsirenden savil pd landet som 1 stad overflyttas fran ritten
till inskrivningsdomare, samt att protokollen i inskrivningsirendena ersittas av
dagbok jimte akter.

! Statens off. utredn. 1930: 29.
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Over de sakkunnigas betinkande hava yttranden avgivits av domhavandena,
radhusritterna, hovritterna, linsstyrelserna, kammarkollegiet, lantmiteristy-
relsen efter overlantmitarnas horande, fastighetsregisterkommissionen, Dala-
utredningen, riksarkivet, jirnviagsstyrelsen, vattenfallsstyrelsen, doménstyrel-
sen, arméforvaltningens fortifikationsdepartement, foreningen Sveriges hirads-
hovdingar, foéreningen Sveriges stadsdomare, Sveriges advokatsamfund,
Svenska bankforeningen, Svenska sparbanksféreningen, Konungariket Sveriges
stadshypotekskassa och Svenska kommunaltekniska féreningen.

Sasom de sakkunniga i sitt betinkande nirmare utvecklat, aro de regler,
som angd inskrivning av rittsférvirv rérande fast egendom, for he-
la samhiillsekonomien av utomordentlig betydelse. Av inskrivningsvisendets
tillforlitlighet beror i hog grad fastighetskrediten, som &r grundliggande savil
for byggnadsverksamheten i stiider och andra samhillen som e] minst for jord-
brukets bestand och utveckling. Det starka intresse, som pd detta omrade
go6r sig gillande 1 avseende & den allminna omsittningens trygghet, har ock
i olika linder pakallat sirskilda &tgiirder. I dessa har alltmera kommit till
uttryck en strivan att forlina de offentliga inskrivningsurkunderna en ritts-
ligen garanterad tillit. S& har ock skett vid den genomgripande reform av
det danska inskrivningsvisendet, som #gt rum under &r 1926. Enligt det
danska systemet kan den, som fatt sitt rittsforvirv inskrivet och varit 1 god
tro, allenast 1 vissa fall motas med invindning rérande férvarvets giltighet. T
dessa fall intrider emellertid staten som garant fér de verkstillda inskrivnin-
garnas riktighet, och inskrivningen kan alltsi av den, som inliter sig i en
rittshandling rérande fastigheten, tilliggas obetingad tillit. For de risker,
staten sdlunda iklidder sig gent emot den enskilde, uppbir staten vissa premier
i form av inskrivningsavgifter.

Det svenska inskrivningsvisendet har sedan gammalt sokt att vinna den
efterstrivade tryggheten huvudsakligen genom en inskrivningen féregéende
provning av det ifrigakomna rittsforvirvets laglighet. Denna prévning avseri
frimsta rummet en granskning av rittsforvirvets formella riktighet. Vid an-
s6kan om lagfart har domstolen alltsd att underséka, huruvida kopehandlingen
upprittats i féreskriven form. Men det stannar ej hirvid. I stor utstrackning har
domstolen att ingd 1 bedémande av de materiella forutsittningarna for ratts-
férviirvet. Med den nu tillimpade ordningen torde 1 stort sett vara sérjt for
att inskrivning icke sker av ogiltiga rattsforvarv. I varje fall torde den svag-
het, som 1 nu angivna hinseende kan finnas, icke vara av den betydelse, att den 1
och for sig nédvindiggsr en omedelbar overgang till ett annat system. De
sakkunniga hava ej heller ansett sig béra for narvarande férorda en sadan om-
liggning.

Bristerna 1 vAart inskrivningsvisen framtrida mer 1 andra riktningar. I
frimsta rummet géra sig dessa gillande 1 avseende & den ofullstindiga och
ofta missvisande fastighetsredovisningen. Vad sarskilt angir fastighets-
biéckerna for landet aro dessa icke s& inrittade, att de alltid motsvara de fak-
tiskt ridande fastighetsforhallandena. Tvekan foreligger salunda ej sallan,
vilken fastighet en inskrivning verkligen avser. H#rtill kommer, att fastig-
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hetsbockerna till filjd av det sitt, pd vilket de aro upplagda, ofta sakna all
dverskadlighet.

En svaghet i det nuvarande systemet ar att protokollet och icke fastighets-
boken Ager vitsord som inskrivningsurkund. Vid en reform av inskrivnings-
visendel bor uppenbarligen efterstrivas att stirka fastighetsbokens betydelse i
férevarande hinseende.

En annan anmirkning, som med fog kan riktas mot inskrivningsirendenas
behandling, ir att forfarandet ar onodigt invecklat och tyngande. Jamvil snabb-
heten limnar, vad angdr landsbygden, &tskilligt dvrigt att énska. Detta for-
hallande sammanhiinger dirmed, att drendena handliggas allenast vid domstols-
sammantriden och av ritten. Visserligen hava numera tingssammantridena 1
stora delar av landet blivit visentligt talrikare an tidigare, men uppenbarligen
ar det alltjamt en stor oldgenhet, att dessa ofta synnerligen braddskande drenden
icke kunna vinna en mera skyndsam handliggning.

De overviganden, som inom justitiedepartementet ignats dessa spérsmal, hava
lett till utarbetande av tva sirskilda, i 6verensstimmelse med grundtankarna i
de sakkunnigas betinkande upprattade forslag, det ena till lag om upplig-
gande av nya fastighetsbiocker for landet och det andra till lag med sdrskilda
bestimmelser om handliggning av inskrivningsdirenden.

Forslagen avse allenast den formella sidan av inskrivningsviisendet. Vissa
av de sakkunniga féreslagna stadganden av materielltriittslig innebdérd hava
salunda ansetts icke bora i detta sammanhang upptagas.

Jag anhaller nu att fa redogora for dessa lagférslag. Hiarvid dmnar jag
forst behandla de sirskilda huvudfrigorna i forslagen, direfter 1 en sirskild
avdelning beréra reformens genomférande och slutligen Gvergd till forslagens
nirmare utformning.

Uppligzande av nya fastighetsbocker for landet.

Fastighetsbocker inrittades 1 vart land genom forordningar den 16 juni 1875
angiende lagfart 4 fing till fast egendom och angéende inteckning i fast
egendom samt kungorelse den 14 september samma &r huru lagfarts- och
inteckningsbocker skola inrattas och foras. Enligt 18 § lagfartsforordningen
och 61 § inteckningsforordningen skall vid ritten foras bok i overensstimmelse
med lagfarts- och inteckningsprotokollen, s& inrittad, att diarav latteligen kan
ses varje egendom, dird lagfart eller vari inteckning blivit sokt, tiden da det
skett, skandens namn, fanget och visst vid fanget fistat villkor eller beloppet
av fordran eller beskaffenhet av annan rattighet, varfor inteckning ar sékt,
avensom tiden d& lagfart eller inteckning blivit beviljad, férklarad vilande eller
avslagen, s& ock i friga om inteckning, tiden d& den blivit fornyad, nedsatt,
annorledes foriandrad eller dodad.

Emellertid hava fastighetsbockerna icke anordnats pd samimna sitt for stad
och for landet. I stad antecknas lagfarts- och inteckningsirenden i en gemen-
sam fastighetsbok, varemot fastighetsbockerna for landet foras sarskilt for
lagfarts- och sirskilt fér inteckningsirenden. Av #n stdrre betydelse ir skill-

Nuvarande
fastighets-
bicker.
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naden i det sitt, varpd fastighetsbokens innehall fordelas p& sirskilda upp-
lagg. I fastighetsbockerna for stad har varje fastighet sitt sarskilda uppligg.
Fastighetshockerna for landet ddremot — vilka, utom i Kopparbergs lin,® in-
rittats pa& grundval av jordebokens indelning av den fasta egendomen — hava i
allménhet sirskilda uppligg endast for de under sirskilda nummer i jorde-
boken uppférda hemman och ligenheter. D43 i jordeboken icke redovisas de
forandringar, som uppkommit och alltjimt uppkomma genom jorddelning, ske
inskrivningar rérande alla de fastigheter, som bildats av den ursprungliga
jordeboksenheten, & ett och samma uppligg.

Forberedel- Forslag om skapande av nytt underlag for fastighetsbokforingen for lan-
sezdtci]lilelr'l.yn det framférdes av lagberedningen i skrivelse den 3 maj 1904. Diri fram-
[ holl lagberedningen, efter en redogorelse for de brister, som vidladde vart
'nmgen 1904. gillande system for lagfart och inteckning, jimfort med det i frammande
rittsordningar utbildade fastighetsbokssystemet, hurusom &t fastighetsbéc-
kerna maéste givas okad specialisering, si att i regel varje sirskild fastig-
het, vare sig den utgjorde en fran #ldre tid for sig bestaende, i jordeboken un-
der sirskilt nummer upptagen enhet eller en fran sidan enhet genom hemmans-
klyvning, dgostyckning eller avséndring i behorig ordning avskild del, erholle
sitt sirskilda uppldgg, dir de fastigheten rérande inskrivningar upptoges utan
sammanblandning med andra. S3 anordnade fastighetsbicker kunde emeller-
tid icke — sasom fastighetsbéckerna for landet — grundas & jordeboken; ett for
dndamalet anvindbart, fullt tillférlitligt underlag maste darfor forst tillskapas.
Vid sidan av nimnda behov, vilket syntes fa betecknas sisom oavvisligt, fram-
tridde emellertid det onskvirda i att &t det ifrigavarande arbetet giva ytter-
ligare utstrickning. Fastighetsbokens nirmaste uppgift vore att giva en askad-
lig och uttémmande bild av de rittsforhallanden, som vore fasta vid en viss
fastighet. Dess betydelse och virde kades i visentlig man, om ur fastighets-
boken — omedelbart eller genom hinvisning till annan tillférlitlig kalla —
kunde hiamtas upplysning om sjilva foremalet for dessa rittsforhallanden,
silunda om fastighetens lige, grinser, areal i olika igoslag m. m. Forst dir-
igenom erhélle de rittsliga intressen, som vore fista vid fastigheten, sitt fullt
konkreta underlag. Betydelsen av en dylik anordning fér rittssikerheten
lige 1 6ppen dag; en sidan horde naturligt tillsammans med ett verkligt fullt
tidsenligt fastighetshokssystem. Men ett dylikt katastersystem hade dven andra
frdn det allminnas synpunkt maktpiliggande uppgifter att fylla, och de helt
visst betydande kostnader, som med dess upprittande skulle vara forenade,
syntes darfér icke bora verka avskrackande.

Vid foredragning i statsrddet den 30 september 1904 av lagberedningens
skrivelse forordnade Kungl. Maj:t, att utredning skulle verkstillas, huruvida
4t de uppgifter angdende fastighetsférhallandena, vilka skulle upptagas i jorde-
boken, kunde givas den omfattning och i 6vrigt sddan anordning, att dirigenom
bereddes jaimvil ett indaméalsenligt underlag for fastighetsbokféringen.

! 8e kungérelsen den 18 mars 1887 om inférande av lagfarts- och inteckningsbécker vid hirads-
ritterna i Kopparbergs lin.
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Utredningen uppdrogs at sirskilda, fér andamalet tillsatta kommitterade.
Dessa avlamnade den 20 november 1905 betinkande, som bland annat inne-
fattade forslag till férordning angiende jordregister. I betinkandet anfor-
des 1 avseende hiird bland annat féljande:

De huvudsakliga anmérkningar, som kunde géras emot vara fastighetsbéc-
ker, jamférda med motsvarande bocker 1 andra linder, avsige dels biockernas
bristande &verskadlighet, 1 det att ett flertal sirskilda fastigheter ofta upp-
toges pa samma uppligg, och dels det forhéllandet, att de pd samma uppligg
forda fastigheter 1 regeln icke hade sddana beteckningar, att de kunde sigas
vara i boken individualiserade. Aven frinsett bristen pd 6verskddlighet och
saknaden av sirskilda beteckningar & brukningsdelarna, kunde mot vara fastig-
hetsbécker goras den anmirkning, att de i regeln ej utvisade direkt eller in-
direkt, vilken & marken utlagd fastighet inskrivningen avsdge, vilket vallade
svarighet att individualisera fastigheter ivensom oreda och osikerhet i dgande-
rattsforhillandena. Visserligen vore upplysningar, medelst vilka fastigheter
kunde individualiseras, att himta ur jordebécker och mantalslingder, lagfarts-
och inteckningsprotokoll, lagfarts- och inteckningshécker samt de 1 lantmiteri-
kontoren férvarade kartor och handlingar, men di dessa urkunder férvarades
pa olika stillen och ménga upplysningar kunde vinnas endast genom tidsédan-
de forskning, bleve det ofta forenat med svarigheter och kostnader att hop-
samla erforderliga uppgifter, varjaimte i friga om ett stort antal fastigheter
icke ens efter granskning av bersrda urkunder sidana upplysningar kunde
vinnas, att fastigheten bleve néjaktigt individualiserad. For undanrsjande av
de oligenheter, som vore forbundna med de nuvarande fastighetsbockerna, och
f61 beredande av trygghet i jordbesittning samt ordning och reda 1 rikets
for nirvarande pd manga stillen ganska invecklade jordférhallanden, syntes
det darfor vara nédviandigt, att ett annat underlag bereddes for fastighetsboe-
kerna. si att i dem kunde, pa sitt lagberedningen framhallit, upptagas varje
siarskild fastighet, vare sig den utgjorde en fran dldre tid for sig bestdende,
i jordeboken under sirskilt nummer upptagen enhet eller en fradn sidan en-
het genom lantmiteriforrittning eller eljest i behérig ordning avskild del, och
dirigenom erhallas en matrikel 6ver rikets jord, sidan denna vore & marken
delad i sirskilda, i rittsligt hinseende skilda fastigheter.

Emellertid kunde det ifragasittas, om det under nuvarande férhallanden
vore lampligt eller m&jligt att uppriatta en kataster i den betydelse, i vilken
detta ord anvindes i de storre kulturlinderna. I6r en modern kataster erford-
rades, utom register 6ver alla fastigheter, en sirskild forteckning over varje
fastighets sirskilda delar eller parceller samt en noggrann uppmitning och
kartliggning av varje parcell fér att i skattehinseende kunna astadkomma en
sorgfallig berikning av fastigheternas skatteférmaga. Det vore tvivelaktigt,
huruvida den mitning, som Sveriges jord i samband med lantmiteriforritt-
ningar undergitt, vore av beskaffenhet att kunna liggas till grund for ett
fullt modernt katasterverk. Dessutom funnes i vart land stora arealer, som
annu icke varit foremal f6r nigon mitning. Hit vore att rikna dels dgorna
till alla de byar och hemman, som ej undergatt skifte, dels ock ett sirskilt slag
av fastigheter, vilka allenast i enstaka fall varit foremél for mitning, nim-
ligen de genom jordavséndring uppkomna ligenheter. For att hér i landet
kunna grunda en kataster pa ett exakt kartverk skulle alltsd erfordras, om
ej att all landets jord bleve i enlighet med nyare miitningsmetoder uppmitt,
atminstone att de manga byar, hemman och ligenheter, vilkas areal ej vore
uppmiitt, bleve foremal fér miitning. Men denna miitning komme naturligen
att bliva bade svnnerligen dyrbar och tidsédande och skulle dirjimte, di tvisti-
ga fragor om rdgingar och andra dganderittssporsmil uppenbarligen skulle

Jord-
register.
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vid bestammandet av de sirskilda fastigheternas granser och #govilden i stor
mingd uppstd, giva anledning till ménga och lingvariga rittegdngar. Av
dessa skil och da 1 vart land f6r narvarande ej forelige behov att for beskatt-
ningsindamal erhélla en noggrann berdkning av fastigheternas avkastningsfor-
maga, vilket varit det huvudsakliga andamalet med inrittandet av utlandets
katasterverk, samt en fastighetsmatrikel, som kunde bliva ett fullt anvind-
bart och tillforlitligt underlag for fastighetsbokforingen i riket, enligt kommit-
terades mening dndock kunde erhdllas, hade det synts obehovligt och olimp-
ligt att till grundval for fastighetsboksvisendet ligga ett katasterverk av forut-
ndmnda slag. 1 stillet hade kommitterade gatt ut ifran att, darest de till en
och samma jordeboksenhet horande fastigheter gaves sadan beteckning, att
dven ddrigenom framginge, att de medelst utbrytning ur samfillighet blivit
sdrskilda fastigheter, och man lite fastighetsbockerna ansluta sig till férhal-
landena & marken, sd att ett uppligg 1 béckerna gjordes for varje sirskild
fastighet, ett jordregister, som medgéave specialisering av inskrivningarna 1
fastighetsbickerna och undanrsjde bristerna i vart nuvarande fastighetsboks-
visen, utan synnerliga svarigheter skulle kunna inrattas pd det sitt, att 1 re-
gistret gjordes ett uppligg for varje av de i jordeboken uppforda hemman, kvar-
nar, fisken, torp och andra ligenheter och att varje genom laga skifte, hem-
mansklyvning, dgostyckning eller jordavséndring eller annorledes behorigen ut-
bruten del av jordeboksenheten inregistrerades i sirskilt rum & uppligget.

I statsverkspropositionen till 1908 ars riksdag (punkt 25, andra huvudtiteln)
foreslog Kungl. Maj:t, att riksdagen matte bevilja erforderliga medel fér inrit-
tande av ett jordregister 1 huvudsaklig 6verensstimmelse med kommitterades
forslag till foérordning angéende jordregister med de daruti vid omarbetning
inom justitiedepartementet gjorda férandringar och i enlighet med de niirmare
foreskrifter, som av Xungl. Maj:t skulle meddelas. Vad salunda féreslagits bi-
folls av riksdagen (riksdagens skrivelse nr 133).

Kungl. Maj:t utfardade darefter den 13 juni 1908 férordning angdende
jordregister. Betriffande Kopparbergs lin och Hamra kapellag i Los socken
av Givleborgs lin gdvos sirskilda bestimmelser i en férordning av den 25
april 1913.

Det silunda inrittade jordregistret, som féres lans- och sockenvis av over-
lantmitaren, #r en fastighetsmatrikel, som pa ett éverskadligt sitt redovisar
de vid varje tidpunkt rittsligen forefintliga fastigheterna. Varje fastighet,
som inféres 1 jordregistret, ésittes ett registernummer, bestiende av fastighe-
tens nummer enligt jordeboken eller enligt rubriken p& uppligget 1 jordre-
gistret jamte en sifferexponent (1%, 1%, 1% o. s. v.). Jordregistret utgér en
sammanstillning av uppgifter frdn ett flertal olika killor. Till grund fér
jordregistret ligger 1 framsta rummet jordeboken, vilken 1 samband med jord-
registrets uppliggande undergéit en betydande revision. I regel har varje
jordehoksenhet sitt sirskilda uppligg 1 jordregistret. Dock forekomma #ven
uppligg, som upptaga delar av en jordeboksenhet eller flera jordeboksenheter
eller delar dirav. Med ledning av skiftesakter, 1 sarskild ordning upprit-
tade forteckningar over avsondrade ligenheter samt vissa andra handlingar
inféras & varje uppligg under sirskilda registernummer envar av de lotter,
1 vilka vederbérande jordeboksenhet eller del dirav delats genom faststilld eller
laga kraftvunnen lantmiteriforriatining, dvensom envar under jordeboksenheten
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lydande, for alltid avsondrad ligenhet eller dirmed jamforlig fastighet. I den
man genom jorddelning eller sammanliggning nya fastigheter bildas, inféras
dessa 1 jordregistret under nya registernummer. Diremot har simjedelning
icke ansetts kunna liggas till grund for registrering.

I sindamal att snarast méjligt vinna overensstimmelse mellan de beteck-
ningar, under vilka en fastighet upptoges i jordregistret samt 1 lagfarts- och
inteckningsprotokoll jaimte fastighetsbocker, &lades domhavandena genom
kungorelse den 25 juni 1909 att, si vitt ske kunde, 1 fastighetsboken inféra
registerbeteckningen fér varje dir upptagen fastighet, som 1 jordregistret
vore upptagen under gillande registernummer. Tillika anvisades domhavande-
na att i fastighetsboken inféra registerbeteckningen #ven for de fastigheter,
vilkas registernummer icke vore gillande, direst sidant befunnes vara dgnat
att bereda littnad vid utfirdandet av gravationsbevis. Sedan registerbeteck-
ningen fér en fastighet inférts i fastighetsboken, hava domhavandena fér be-
tecknande av fastigheten att anvinda bade fastighetens dldre beteckning enligt
boken och registerbeteckningen.

Arbetet med jordregistrets upprattande, for vilket vid olika tillfillen bevil-
Jats anslag, har utforts av lantmiterimyndigheter 1 samverkan med ldnssty-
relser, domare och hiradsskrivare. Jordregistret 4r numera upplagt f6r samt-
liga socknar inom riket utom tva socknar i Kopparbergs lan, dér arbetet
dock narmatr sig slutet.

I skrivelse den 31 december 1907 framhioll lagberedningen, att ett under- Lagbered-

lag, motsvarande det av jordregisterkommittén for rikets landsbygd féreslagna, ™™ GORkE
aven erfordrades for fastighetsbokféringen i stiderna, samt hemstillde om
utarbetande av foreskrifter angéende registerforing av fastigheter 1 stad, mot-
svarande den, som skulle #ga rum enligt det féreslagna jordregistret for lands-
bygden. I anledning av denna skrivelse uppdrog Kungl. Maj:t den 15 ma)
1908 At sirskilda kommitterade — fastighetsregisterkommittén — att dels
utarbeta forslag till foreskrifter angdende registerféring av fastigheter 1 stad,
dels ock utreda, i1 vilken omfattning dessa foreskrifter borde vinna tillamp-
ning jamvil betriffande sddana orter 4 landsbygden, for vilka funnes tomt-
indelning si&som for stad.

Fastighetsregisterkommittén avgav den 30 september 1911 betinkande i dren- Fastighets-
det, varefter fragan blev féremdl for ytterligare utredning genom 1914 och "e-‘”:t‘;,’;'f o
1916 ars fastighetsregisterkommissioner. Det av sistnimnda kommission ut-
arbetade férslaget till lag om fastighetsbildning i stad m. m., som efter viss
omarbetning forelades 1917 &rs riksdag genom propositionen nr 23, blev med
vissa andringar antaget av riksdagen. Den hirefter utkomna lagen den 12
maj 1917 om fastighetsbildning i stad innehaller 1 sitt sjunde kapitel huvud-
bestimmelserna om fastighetsregister for stad. Ytterligare bestimmelser hava
meddelats 1 en av Kungl. Maj:t sistnimnda dag utfiardad foérordning.

Fastighetsregistret, som fyller atskilliga funktioner av rittslig och admi-
nistrativ art, uppligges med ledning av en efter férut befintligt kartmaterial
eller efter sirskild mitning upprittad registerkarta. Regisirel visar, hur



16 Kungl. Maj:ts proposition nr 108.

Jorden vid varje tidpunkt ar indelad i fastigheter. Det bestir av tomtbok for
de rittsligen bestiende tomterna samt stadsigobok for ovriga fastigheter. Sa-
som bihang till registret fores dels en tomtbildningslingd, som redovisar den
administrativt faststillda men ej rittsligen genomforda tomtindelningen, dels
en forteckning ver omréden, som vid matningsférrittning undantagits for del-
dgares gemensamma behov eller lamnats oskiftade, dels ock en férteckning
over vigar, gator, torg och andra allminna platser m. m. Fastighetsregister
ma enligt Kungl. Maj:ts forordnande inrattas for samhalle 8 landet, dar den for
stiderna gillande ordning for bebyggande skall iakttagas. Sidana férordnan-
den hava meddelats 1 atskilliga fall, bland annat for 59 municipalsamhillen.
Fastighetsregistret har hittills anmilts upplagt for 101 stider samt 33 ko-
pingar, och arbetet dirmed pagar for 12 stider och 10 kopingar. Det berik-
nas, att under den nirmaste tiden registret skall féreligga upplagt for de allra
flesta samhillen, for vilka registerarbetet @nnu pagar.

Lagbered- I den av lagberedningen den 31 december 1907 framlagda andra avdelnin-
nisliggnlsgf(';)?l‘- gen av forslag till jordabalk — vars bestimmelser i huvudsak oférindrade
och 1909. upptogos i den i oktober 1909 framlagda tredje avdelningen av nimnda fér-
slag — foreslogs inrattande av nya fastighetsbécker med annan uppstillning
in den férutvarande (1 kap. 1—7 §§). Ett fastighetsregister, som enligt vad
lagberedningen férutsatte skulle redovisa de & marken i behorig ordning av-
skilda fastigheterna, skulle sdval & landet som i stad ligga till grund for
fastighetsbockernas forande. De registrerade fastigheterna skulle i fastighets-
boken édterfinnas under samma beteckning, varunder de forekomme i registret.
Varje sadan fastighet skulle i regel upptagas & sarskilt uppligg i fastighets-
boken. Uppliggandet av fastighetsbockerna skulle ankomma & landet pa do-
maren och i stad pd ritten. Uppgifternas overférande fran de gamla till de
nya béckerna skulle ske ex officio utom betriffande fordringsinteckningar,
vilka skulle inféras i de nya bockerna, forst i den mén de férnyades. I si-
dana fall d& av tillgingliga handlingar icke kunde vinnas siker upplysning,
till vilket uppldgg viss inskrivning hérde, skulle fér frigans utredning an-
stillas undersgékning vid sammantride, som vad landet anginge skulle hillas
av domaren med bitride av tre nimndemin., S&dant sammantride finge hallas
& den ort, dir den ifrdgavarande fastigheten vore beligen. Till sammantri-
det skulle inkallas sakigare, och domaren finge till sitt bitride anlita lant-
miitare eller annan sakkunnig person.

Fastighets-  Overgéngen till ny, pa jordregister och fastighetsregister for stad grundad
b?ggﬁﬂr‘i‘_” fastighetsbokforing skulle enligt lagberedningens tanke férsiggd i nira an-
stider m. fl. slutning till registrens uppliggande. Emellertid fick frigan om nya fastighets-
bécker — 1 likhet med lagberedningens férslag angéende inskrivningsvisendet
1 ovrigt — tills vidare anstd. I detta vilolige har forst under senaste decenniet
intritt en mera visentlig f6rindring, 1 det att fastighetsbokféringen f6r vissa
titbebyggda samhillen eller omraden & landet blivit ordnad 1 6verensstimmelse

med de grundsatser, som gilla for stidernas fastighetsbocker.
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Initiativet till en mera allmin overging till stadsfastighetsbokféring for de
tatbebyggda samhillena & landet utgick frdn davarande hiradshévdingen 1
Sollentuna och Farentuna hirads domsaga Knut Dahlberg, som i skrivelse den
9 mars 1922 hemstillde om &tgirder till underlittande av forvaltningen av
vissa domsagor. I skrivelsen, vari Dahlberg nirmast berérde férhallandena 1
domsagorna 1 Stockholmstrakten, framhélls att det sitt, varpa fastighetsbok-
féringen blivit ordnad, givit upphov till svarigheter, vilka tagit sig uttryck 1
en for allmanheten ytterligt besvirande ldngsamhet i1 expeditionen, en med
hansyn till beskaffenheten av stora delar av kansliarbetet orimlig arbetstunga
f6r domhavanden samt en fér allminheten och domhavanden lika vadlig osi-
kerhet 1 avseende & riktigheten av de for det ekonomiska livet s betydelse-
fulla gravationsbevisen. Efter att hava givit vissa exempel p& huru inskrivnin-
garnas antal & ett uppligg kunde vixa i oerhérd omfattning anforde Dahlberg
bland annat féljande:

En 6vergang till stadsbokféring betriffande Djursholms stad, samtliga ko-
pingar och &tminstone storre delen av fastigheterna inom municipalsamhillena
syntes Dahlberg vara den oundgingliga férutsittning, utan vilken uppkom-
mande fragor om rittskipningens organisation inom Stockholmsdomsagorna
icke borde tagas under évervigande.

En dylik forindring av bokforingen syntes emellertid nodvindig ej endast
for lattande av domarens arbetsbérda och férebyggande av foér honom och all-
minheten besvirande arbetsbalans. Den krivdes aven for att, pd satt forhal-
landet vore i stiderna, domaren skulle kunna férvirva verklig kénnedom
om fastighetsforhallandena och deras utveckling inom de ’rérliga’ delarna av
domsagan och kunna med stod av sidan kinnedom gd befolkningen till handa
med rad och upplysningar. For nirvarande syntes domaren i allménhet vara 1
okunnighet om samhillsbildningens fortging, samhillenas och deras sirskilda
parcellers lige, municipalbildningens omfattning, stadsplan och tomtindelning.
Kartor och handlingar angéende dessa foérhallanden funnes ej f6r honom till-
gangliga. Allt vad & domarkansliet férekomme vore, att de instrémmande
lagfarts- och inteckningsirendena protokollbehandlades och utan négon ord-
ning inférdes under nigot till sin omfattning obegrénsat uppligg, som mot-
svarade den gamla jordeboksenhet, pd vars mark stadsbildningen forsigginge.

Fransett alla 6vriga oligenheter vore det givet, att detta sakernas tillstand
vore ignat att hos domaren forringa intresset for fastighetsforhallandena inom
samhillena. Det vore ej jord, som han arbetade med, utan endast papper, vars
reella motsvarighet pa4 marken vore undandragen hans kénnedom.

Fo6r vinnande av det omedelbara mélet, enkelhet och 6verskadlighet 1 fraga
om lagfarter och inteckningar, vore det tillrickligt att inféra parcellerna, en
pa varje uppligg, i viss ordning, som f6ljde antingen jordregistrets betecknin-
par eller de beteckningar, som vid avsondringar eller #gostyckningar eller
{omtindelningar blivit dessa &satta. En fordel hirvid vore, att en mingd
*d6da’ Tum 1 de gamla bickerna kunde utelimnas.

Genom en sadan anordning av fastighetsbokforingen skulle reda och over-
skaddlighet komma att trida i stiallet for den orediga hopgyttringen. Och do-
marens stora onus, gravationsbevisen, komme icke vidare att valla nagot be-
svar; gravationsbevisen kunde uppsittas av ett skrivbitrade och justeras efter
boken av domhavanden. Det arbete, vard han tidigare utan tillfredsstillande
resultat anvint timmar, skulle med full trygghet kunna goras pa en mycket
kort stund.

Bihang till riksdagens protokoll 1932. 1 saml. 85 hdft. (Nr 108) 2
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For att mojliggora berorda anordningar borde enligt Dahlbergs mening
Kungl. Maj:t dels meddela generellt tillstind fér domhavanden att, efter an-
milan till Kungl. Maj:t, 6verfora den i domsagorna beligna jord, som inginge
1 stider eller kopingar, till stadsfastighetsbocker, dels ock péa ansokan i varje
sirskilt fall efter vederborlig prévning lamna tillstand till dylik omféring
antingen betriffande visst municipalsamhille eller betraffande viss jordeboks-
enhet, vare sig den inginge 1 municipalsamhille eller icke.

I anledning av Dahlbergs skrivelse, som foredrogs i statsridet den 9 juni
1922, blev 21 § 1 1875 ars kungéorelse angdende lagfarts- och inteckningsbéc-
kers inriittande och forande — vari ursprungligen stadgades, att for stad, som
lydde under landsritt, si ock fér koping skulle gilla vad om fastighetsbécker
for landet vore stadgat, si framt ej Kungl. Maj:t p& sarskild framstallning an-
norlunda forordnade — pa det sitt andrad, att municipalsamhille i férevaran-
de hinseende likstilldes med stad under landsratt och képing. Genom kungd-
relse den 8 juni 1923 jimstilldes jamvil annat titare bebyggt omride & landet
med nimnda kategori av samhillen.

I enlighet med de sdlunda givna foreskrifterna hava under de senaste &ren
betriffande ett avsevirt antal samhillen och omraden & landet meddelats for-
ordnanden, att fastighetshécker sisom fér stad skola uppliggas. Den om-
fattning vari detta skett framgir av sarskild forteckning, vilken torde sisowm
bilaga fa atfolja detta protokoll. I denna forteckning hava jamvil upptagits
dels de stiider, for vilka fére tillkomsten av nyssnimnda forfattningsindringar
forordnande om upplaggande av stadsfastighetsbécker meddelats, dels Got-
lands norra domsaga, dir siadant férordnande foranletts darav, att fastighets-
bockerna blivit forstérda genom brand.

I detta sammanhang mé slutligen anmiarkas, dels att Svea hovratt 1 skrivelse
den 25 augusti 1927 i anledning av framstillning om uppliggande for
staden Ludvika av fastighetsbok sdsom for stad pad narmare angivna skil
ifragasatt, huruvida icke, sedan arbetet med jordregistrel vore avslutat for si
gott som hela riket samt stadsfastighetsregister inom négra ar torde vara slut-
tort betraffande alla de samhéllen, for vilka sddant register skulle féras, tiden
vore inne att taga i ndrmare Gvervigande den vilande fragan om nya for land
och stad gemensamma bestdmmelser om fastighetsbokforing, dels ock att
fastighetsregisterkommissionen 1 skrivelse den 4 mars 1929 foreslagit sadan
dndring av 21 § i 1875 ars kungorelse, att dverging till fastighetsbokforing
for stad skulle betriffande alla samhillen, dar fastighetsregister sisom for
stad anmilts upplagt, fa ske utan sirskilt férordnande.

Fragan om en allmén omliggning av fastighetsbokféringen har upptagits
av de sakkunniga i deras den 3 december 1930 avlimnade betinkande. I detta
betankande framhélles, att behovet av nya fastighetsbiocker 1 stort sett icke ir
aktuellt for stiderna, da deras fastighetsbocker enligt giallande foéreskrifter
dro specialiserade och varje fastighet 1 regel har sitt sirskilda upplige i boken.
Dessa bocker, pa vilkas férande allmint nedlagts stor omsorg, anses av de sak-
kunniga 1 huvudsak fylla de krav, som i friga om overskidlighet och rede.
borde stiallas pa en inskrivningsurkund. :
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Betriiffande fastighetsbickerna for landet framhalla de sakkunniga — efter
alt hava erinrat att vissa brister visserligen avhjilpls genom att registerbe-
{eckningarna inférts 1 bickerna och kommit {ill anvindning vid beviljandet av
lagfarter och inteckningar — att det alltjamt bestiende grundfelet vore bicker-
nas bristande overskadlighet. Hiirom anfora de sakkunniga {o6ljande:

Fastighetsbickerna vore grundade p jordeboken: varje jordeboksenhet (heni-
man, ligenhet m. m.) motsvarades av ett nppligg 1 fastighetsboken. Den fa-
<tighetsindelning, som en ging legat 1ill grund for jordeboken hade emellertid
icke mycket gemensamt med de nu bestiende forhallandena. Jorddelningen
hade, siirskilt under de senaste decennierna. fortskridit 1 raskt tempo. Indu-
«{rialismen, jirnvigarma, egnahemsrirelsen och andra faktorer hade paskyndat
densamma. Nya samhillen med it bebyggelsc, ofta av rent stadsmissig ka-
raktir, hade uppvuxit {lerstides pi landsbygden. Eit hemman som {ér femtio
a1 sedan varit en odelad enhet kunde nu vara delat i hundratals siirskilda fastig-
heter. Aven i orter, som bibehallit sina ursprungliga agrara egenskaper, kunde
fastighetsindelningen under tidernas lopp hava undergétt betydande forind-
ringar genom delningar och sammanliggningar. Det insages litt, att en dylik
utveckling haft ett odesdigert inflytande pa fastighetshokforingen. Alla till
n jordeboksenhet horande fastigheter upptoges 1 fastighetsbhockerna & samma
upplagg. Vid sadant forhallande kunde ett uppligg komma att innehélla ett
over hovan stort antal inskrivningar. Stundom kunde antalel vixa alldeles
enormt; man hade exempel pa uppligg. som kommit alt omfatta inda till 7,000
inteckningsrun. Da inskrivningarna & varje siirskilt uppligg givetvis maste
ke i kronologisk ordning, komme redan elt medelstorl uppligg att bliva all-
deles otverskadligt.

I f5ljd av denna bristande iverskiidlighet kunde dven en 1 fastighetsforhal-
Janden invigd person icke med nidgon sikerhet direkt ur inteckningsboken for-
<kaffa sig upplysning om en fastighets gravationer. For erhallande av upp-
lysningar vore man i regel hiinvisad till det av domhavanden utfirdade grava-
sionsheviset. Men for domhavanden vore uppgirandet av elt gravationsbevis
icke alltid nagon litt uppgift. Befunne sig fastigheten pa nigot av de storre
uppliggen, kunde ett gravationsbevis valla stor méda och tidsspillan. Da
hiirtill komme att risken for felakligheter icke vore ringa, kunde ett grava-
{ionshevis ingalunda utlémnas, nir helst detsamma rekvirerades. Rekvirenten
maste i regel underkasta sig en viintetid, som fér honom kunde medféra den
allvarligaste oligenhet. Den olimpliga anordningen av fastighetshokforingen
medfiorde pa s sitt ett forsvagande eller himmande av sjilva fastighetskrediten.

Efter att hava vitsordat, att de storsia missforhallandena avhjilpts eller vore
pi vig att bliva avhjilpta genom uppliggande av stadsfastighetsbiscker for
vissa tithebyggda samhillen & landet, anfiora de sakkunniga vidare:

Ett fortsittande pa de particlla forbiittringarnas vig kunde icke vara till-
fyllest, diirest man inom rimlig lid ville ernd en rationell anordning av var
fastighetsbokforing. Behovet av nya fastighetsbocker kunde icke anses 1n-
<krinkt till de stadsliknande samhillena. Oligenheterna av det nuvarande
<ystemet framtridde diven, om ock i mindre grad, i orter med glesare bebyggelse.
Ej ens i rena jordbruksdistrikt kunde biockerna anses fylla de krav pa over-
skadlighet och reda, som méste stillas pa dylika urkunder. Visserligen kunde
en partiell omliggning av bok{éringen avhjilpa de allvarligaste missférhallan-
dena. Uppdelningen av nagra utav de storsta uppliggen kunde tydligen inne-
biira en visenilig littnad i domsagoarbetet. En omliggning. som allenast av-
sage de tithebyggda omrddena, berirde emellertid 1 regel endast en mindre del
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av fastighetsbokens innehdll. Atskilliga stora och medelstora uppligg bleve
kvarstdende, och utfirdandet av gravationsbevis bleve alltjimt — sirskilt i be-
traktande av deras numera stora talrikhet — mycket betungande fér domaren,
ett onus som med en ralionell fastighetshokfsring borde vara timligen obefint-
ligt. Hirtill komme, att en partiell omliggning icke triffade det onda i dess
rot. Den bersrde icke systemet sisom sidant. Men detta bure inom sig froet
till en stindigt fortskridande férsimring. Med den fortgiende jorddelningen
och inskrivningarnas, dven oberoende hirav, viixande antal bleve uppliggen allt
vidlyftigare. De for ett uppligg ursprungligen avsedda bladen rickte icke
till, nya blad méaste reserveras i samma eller nytt band, och dessa éverféringar
kors och tvirs bidroge i sin méan till att éka oredan. Den parliella omliggnin-
gen kunde endast till en del himma denna utveckling; ville man diremot ernf
en varaktig forbittring, hade inan ingen annan utvig 4n en fullstindig om-
laggning. Slutligen kunde anmirkas, att en fortsatt partiell reformering pa ett
ogynnsamt sitt kunde komma att foregripa en verklig systemférindring. Da
en sadan — vilket nog syntes vara ofrinkomligt — en gang komme till stind,
vore det ju icke siikert, att de sirskilda bocker som upplagts f6r vissa samhil-
len i alla avseenden befunnes lampliga. I alla hindelser foreldge risken for
en olamplig bandindelning.

Vid en allmidn omlaggning av fastighetshokforingen finge jordeboken icke
lingre vara bestimmande for fastighetsbockernas uppstillning. Fastighets-
bockerna maste 1 stillet anknytas till den aktuella fastighctsindelningen. Den-
na avspeglades i de bada fastighetsregistren. Om dessa lades till grund for
fastighcetsbhokforingen, kunde siledes sambandet mellan fastighetsbéckerna och
de & marken bestdende forhéllandena stindigt uppratthallas.

Vid uppliggandet av nya fastighetsbicker borde emellertid sambandet mel-
lan jordregisiret och inskrivningarna fastslis jamvil i sidana fall, da det be-
stode skiljaktighet mellan jordregistrets och fastighetsbokens redovisning av
fastigheterna eller eljest identifiering av registerfastigheterna med de lagfarna
fastigheterna icke kunnat ske. Dylik skiljaktighel pligade ofta framtrida
1 form av bristande 6verensstimmelse mellan de 1 fastighetsboken & visst upp-
ligg redovisade skattetalen samt de skattetal, som redovisades & motsvarande
uppligg 1 jordregistret. Detta forhéllande hade ock uppmirksammats av
riksdagen 1 dess skrivelse den 26 april 1930, nr 168, diri riksdagen hemstillt
om utredning i amnet. Orsakerna till dessa och jimvil andra felaktigheter vo-
re bland annat att séka i de missforhillanden, som i aldre tid varit radande
med avseende & jordavsindring och som bestdtt dari, att for avséndring icke
fordrats karta, att de avsondrade omradena ofta varit till lige och grinser
otydligt beskrivna i upplételsehandlingarna och att avséndring kunnat lag-
faras utan att sirskild faststiillelse dessférinnan meddelats & densamma. Fé1
att undanréja dylika oklarheter 1 fastighetsférhallandena borde domaren - -
s& framt klarhet icke kunde vinnas genom en enkel besiktning & ort och stille
— anstdlla undersskning vid sirskilt sammantride, som diar si prévades no-
digt finge héllas & den ort, dir den eller de ifrdgavarande fastigheterna vore
beligna. Till sammantradet borde inkallas sakigare och i man av behov and-
ra genom vilkas hérande upplysning kunde forvintas. Till bitriade vid under-
sékningen borde lantmitare eller annan sakkunnig person f& anlitas. Under-
s6kningens resultat bleve bestimmande fér de &tgirder, som direfter skulle
foretagas. Undersokningen kunde leda till ritielse eller komplettering i jord-
register eller fastighetsbok eller 1 bddadera. Om vid inskrivning fastig-
hets registerbeteckning eller skattetal oriktigt angivits eller annat sidant
fel forelupit, borde for inskrivningens &verféring till vederbérligt upp-
ligg och for vinnande av overensstimmelse med fastighetsregistret rittelse i
namnda avseende foretagas. Da en dylik rittelse av fastighetsbeteckningarna
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borde kunna ske jamval i sddana fall, d& motsvarigheten mellan registerfa-
stighet och lagfaren fastighet icke kunnat tillfrlitligen konstateras, kravdes
sirskilda atgarder till beredande av skydd for sakigare mot sidan rittelse,
som skulle kunna tinkas medfoéra en materiell rittsindring till hans nackdel.
P2 grund hirav finge rattelse 1 sdana fall ej ske, med mindre de personer,
vilkas ratt vore av frigan beroende, beretts tillfalle att avgiva yttrande & sé-
dant sammantride, som férut nimnts. Beslut om rittelse jimte meddelande
om vad sakigare hade att iakttaga till férvarande av sin talan borde bringas
till sakigarnas kinnedom.

De sakkunniga féresld, i luvudsaklig overensstimmelse med lagbered-
ningens foérslag 1907, att nya specialiserade fastighetsbocker pd grundval
av de bada fastighetsregistren uppliggas for samtliga domsagor & landet. 1 fa-
stighetsbockerna — dir med vissa undantag alla fastigheter skola redovisas
— skola fastigheterna upptagas under de beteckningar, som de hava 1 fa-
stighetsregistret (11—12 §8). For varje registerfastighet skall finnas sér-
skilt uppliagg; dock 3 fastigheter, som #ro i en dgares hand, sammanforas & ett
gemensamt uppligg, om det limpligen kan ske (13 §). Lagfarter och in-
teckningar skola upptagas i samma bok. Uppliaggen 1 fastighctsboken skola
innehalla tre avdelningar eller spalter, en for anteckningar om fastigheten och
dirmed timade forandringar, en for lagfarter och en for inteckningar och
andra inskrivningar (14 §). For att bokforingen pa ett sverskadligt och smi-
digt satt skall kunna félja den fortgiende fastighetsbildningen och utrymmet
s& mycket som mojligt tillvaratagas, skola de nya fastighetsbéckerna inrittas
sasom skruvliggare och till blad i dessa bécker anvindas blanketter av flera
olika slag. Vid uppliggandet av fastighetsboken skola inskrivningarna ex
officio 6verforas fran de gamla till de nya béckerna och varje upplagg firdig-
stillas i ett sammanhang (43 §). Om tveksamhet yppas till vilket upplige
i den nya boken viss inskrivning bér hinféras, skall fragan utredas & samman-
tride, som ma hallas & den ort, dir den eller de ifragavarande fastigheterna
aro beligna (44 §). Felaktiga fastighetsbeteckningar skola efter sakigarnas
hérande fa rattas (45 §).

Av de hérda myndigheterna och sammanslutningarna hava néra nog alla till- Yttranden
N . . o . T ver de sak-

styrkt eller forklarat sig ej hava nigot att erinra mot alt specialiserade fas- " gynnigas
tighetsbécker uppliggas fér landet pad grundval av fastighetsregistren. Dock férslaz.
hava ett par domhavande motsatt sig en allmin omliggning av fastighetsbok-
foringen och ansett reformen bira inskrinkas till uppliggande av nya fastig-
hetsbocker for tatbebyggda samhillen eller omskrivning av sirskilt overbelas-
tade uppligg. Nagra domhavande hava utlalat betinkligheter mot en vergang
till ny fastighetsbok{oring, innan rittsreglerna rérande lagfart och inteckning
undergatt reformering. Svea och Gota hovritter dvensom haradshovdingfor-
eningen och vissa domhavande hava framhillit 6nskvirdheten av lagstadgad
skyldighet for tingslag ait halla kanslilokal, som mojliggér brandsiker for-
varing av fastighetsbiocker och arkivalier.

Betriffande Kopparbergs lin foreligga delade meningar. Salunda hava 6ver-
lantmitaren och tre domhavande i sagda lin tillstyrkt eller ej haft nigot att
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erinra mot inritlandet av nya fastighetsbocker. En domhavande har stillt
sig tveksam, och tvd domhavande hava ansett de invecklade jordforhallandena
motivera anstind med de nya bickernas uppliggande. Svea hovritt har fun-
nit dylikt anstind erforderligt betriffande vissa delar av lanet. Dalautred-
ningen har, efter en redogérelse for de siregna skiftesférhallandena inom
nimnda lin, ifragasatt att anstind med bickernas uppliggande for viss soc-
ken eller visst omrade borde bero pa beslut av Kungl. Maj:t 1 varje sarskilt
fall.

I fridga om inférande av skruvliggarsystemet hava trettioatta domhavande till-
styrkt eller ej haft ndgot att erinra mot forslaget, femtionio i likhet med hirads-
hovdingforeningen funnit ytterligare erfarenhet béra inhiamtas och elva stillt
sig avvisande. Av ovriga myndigheter hava samtliga hovritter ivensom riksar-
kivet och lantmiteristyrelsen forordat forslaget, varemot fastighetsregisterkom-
missionen i vissa avseenden framfort betinkligheter.

De sakkunnigas fiorslag om vidtagande av sirskilda atgirder fér vinnan-
de av overensstimmelse mellan jordregistrets och fastighetsbokens redovis-
ning av fastigheterna synes icke hava givit upphov till principiella anmirk-
ningar. Vissa éverlantmiitare och domhavande framhalla angelagenheten, att
Jordregisterarbetet fullstindigas, for savitt jordregistret skall kunna liggas
till grund for de nya fastighetsbickerna. ILantmiterisiyrelsen anser behov
foreligga sdvil av sirskilda undersékningar rérande oklara fastighetsforhal-
landen som ock av en sirskild procedur for rittande av felaktiga fastighets-
beteckningar. Enligt lantmiteristyrelsens asikt vore den bristande &verens-
stimmelsen mellan fastighetsbok och jordregister betydande och méahinda i
det hela stérre én vad de sakkunniga antagit. Oavsett frigan om uppliggan-
de av nya fastighetsbocker vore nimnda skiljaktigheter av den beskaffenhet
och omfattning, att siirskilda atgirder vore oundgiingliga for att avligsna
dem. Jordregistret méaste under alla omstiindigheter undergéd en med under-

°

sokningar &4 marken férenad revision.

Sasom de sakkunniga framhallit, utgor det en allvarlig brist i de nu gillande
reglerna for fastighetsbokforingen betriffande landsbygden, att grundvalen
for denna an 1 dag utgores av jordeboken. Harav har foljden blivit, att der
tastighetsbildning, som efter jordebokens uppliggande dgt rum, icke pa ett
tillforlitligt och overskadligt sitt kommit att redovisas i fastighetsbéckerna.
Principen for dessa bockers uppstillning har med den fortgdende fastighets-
hildningen visatl sig alltmer otjinlig. D4 ett och samma uppligg anvindes till
inskrivningar rérande alla de fastigheter, som bildats av samma jordeboksen-
het, kommer fastighetsboken att sakna overskadlighet. Harav vallas osiker-
het 1 inskrivningsvisendet samt mycken méda och tidsutdrikt vid dess hand-
havande. Om utvecklingen fiar pagé ohimmad, foreligger fara, att reda och
ordning givas till spillo, tilliten till béckerna rubbas och fastighetskrediten
skadas. Négon meningsskiljaktighet synes ej heller foreligga dirom att atgiir-
der dro 1 hog grad av behovet pikallade for att dstadkomma en bittre anord-
ning av fastighetsbokforingen for landsbygden.
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De nu antydda oligenheterna hava sedan lang tid tillbaka varit foremdl
tor statsmakternas uppmérksamhet samt jamvil foranlett atgirder av olika
slag. I detta hinseende ma frimst erinras om det under ett flertal ar paga-
ende, numera i det nirmaste slutférda arbetet med upplaggande av jordre-
gister.

Jordregistret, som kravt ett synnerligen omfattande arbete och varit for-
enat med stora kostnader for statsverket, har huvudsakligen tillkommit 1 syfte
att tjaina som underlag for fastighetsbokféringen. Om #n jordregistret redan
under nuvarande férhallanden fyller vissa uppgifter av icke ringa betydelse,
ar det tydligt, att nyttan av detsamma icke kan uppvéga de darmed férenade
kostnaderna, med mindre det kommer till avsedd anvindning fér fastighets-
bokforingen. Diar si ej sker, torde det ej kunna undvikas, att sambandet mel-
lan jordregistret och fastighetsbdckerna kommer att brytas — sarskilt 1 f61;d
dirav att inskrivningarna icke alltid hanféras till bestimda registerfastigheter
_ samt att redan forefintliga skiljaktigheter mellan jordregistret och fastig-
hetsbéckerna bliva allt storre och mera svarutredda. Ju lingre reformen upp-
<kjutes, dess mer okas silunda svarigheterna och kostnaderna vid dess genom-
férande.

Atgirder hava ock i viss utstrickning vidtagits fér uppliggande av nya
fastighetsbocker efter de nyss angivna riktlinjerna. Salunda hava omlagg-
ningar av fastighetsbokforingen kommit till stdnd i friga om vissa samhillen
och mera titbebyggda omréden. Dessa fran fall till fall beslutade atgérder
avse dock allenast en jimforelsevis ringa del av fastighetsbockernas innehall.
Vad som redan utforts ar emellertid tillrickligt for att visa, att den vig, som
salunda betritts, 1 hog grad ar dgnad att leda till mélet. Enighet torde jamvil
rada dirom, att fastighetsbéckerna for landet, i likhet med fastighetsbockerna
i staderna, bora goras specialiserade med sirskilt upplagg for varje fastighet,
liksom ock att jordregistret bor liggas till grund for fastighetsbokfsringen.

En sarskild anledning att nu igangsatta fullféljandet av de arbeten, som
redan utférts i syfte att astadkomma en férbattrad fastighetsbokforing, utgér
den blivande processreformen. Den omdaning av rattegangsforfarandet, som
nu synes vara inom relativt nira rickhall, forutsatter 1 stor utstrackning, att
underritterna erhalla littnad i de arbetsuppgifter av olika slag, som fér
narvarande avila dem utéver den egentliga démande verksamheten. Sasom jag
framhallit i den vid 1931 ars riksdag framlagda propositionen angiende hu-
vudgrunderna for en rittegingsreform, ir en revision av inskrivningsvasendet
den betydelsefullaste itgirden for vinnande av lindring i nyssnamnda arbets-
uppgifter. Och enligt vad riksdagen uttalade ingér inskrivningsvisendets ord-
nande bland de atgirder, som bora vidtagas for forberedande av rattegdngsrefor-
men. Fastighetsbokforingens omliggning dr hérutinnan av den stérsta bety-
delse. Innan fragan hirom vinner sin l6sning, lirer en verklig forbattring av
inskrivningsvisendet icke kunna éstadkommas.

Av vad jag salunda anfért framgér, att jag finner nya fastighetsbocker
for landet bora inrittas, grundade pa jordregistret. En onskvird anpass-
ning efter den forigiende fastighetsbildningen torde underlittas genom skruv-
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liggarsystemet, vilket redan kommit till anvindning inom vissa domsagor.. Med
den kinnedom jag inhimtat rorande detta system anser jag mig béra fororda,
att de nya fastighetsbockerna anordnas sisom skruvliggare. Genom inrittandet
av overskadliga fastighetsbocker enligt nu angivna huvudgrunder beredes all-
ménheten fordelen av sikrare och snabbare handliggning av drenden och expe-
diering av gravationsbevis, av mera lattillgéngliga upplysningar rérande in-
skrivningsvisendet samt bittre ordning och reda i fraga om jordredovisning och
fastighetsbeteckningar, samtidigt som reformen for domaren och kansliperso-
nalen medfsr stor arbetsbesparing och 6kad trygghet.

Uppenbart ar, att en dylik omliggning av fastighetsbokfioringen bér ske
efter allmingiltiga normer, som garantera planmissighet i arbetets utférande
och behérig hiinsyn till skilda intressen. Vid fastighetsbockernas uppliggan-
de méste noga tillses, att redovisningen av fastigheterna blir riktig och att in-
skrivningarna pé& ett for rittssikerheten fullt betryggande sitt overféras till
vederborliga uppligg. Dir osikerhet ir radande i fraga om fastigheters redo-
visning 1 jordregistret eller betriffande registerfastigheters identifiering med
lagfarna fastigheter, maste nodiga rittelser och kompletteringar i register-
arbetet verkstillas. I sddant avseende lira undersékningar 4 marken med
lantmiteriteknisk hjalp understundom bliva erforderliga. Onskemalet att
alla inskrivningar skola hiinféras till den i registret redovisade fastighetsindel-
ningen torde i &tskilliga fall jamvil pakalla viss rittelse av de vid inskriv-
ning anvinda fastighetsbeteckningarna. Enir sidana atgarder till siker-
stillande av sambandet mellan fastighetsregister och fastighetsbok férutsitta
bestimmelser av allmin lags natur, lirer det vara lampligt, att samtliga grund-
liggande bestimmelser om nya fastighetsbscker meddelas i enahanda ord-
ning.

Handliggning av inskrivningsirenden.
Handliggningens éverflyttande & inskrivningsdomare.

Inskrivningen av rattsforvirv rérande fast egendom har i vart land stidse
omhinderhafts av domstolarna. Enligt 1875 ars lagstiftning, pa vilken det
svenska inskrivningsvisendet annu i huvudsak vilar, skola lagfarts- och in-
teckningsirenden upptagas och provas av riatten. Jamlikt 20 § lagfartsforord-
ningen och 63 § inteckningsforordningen mé sidana arenden - - med visst un-
dantag — upptagas 4 landet endast pa lagtima ting (allmént {ingssammantrii-
de) samt i stad endast & viss veckodag. Emellertid £3 inskrivningsirenden nu-
mera upptagas jimvil & sidana tingssammantriden med tremansnimnd, som
jamlikt lagen den 7 maj 1918 om sirskilda tingssammantriden fér handlagg-
ning av vissa mal och drenden kunna hallas i tingslag, dir Kungl. Maj:t med
hinsyn till ortsférhallandena s& provar nodigt.
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Vid 1901 ars riksdag vickte justitieombudsmannen férslag om inskriv-
ningsidrendenas overflyttande fran haradsratten till domaren. Enligt ju-
stitieombudsmannen borde det stadgas i lag, att hiradshévdingen tvd génger 1
varje manad, t. ex. den forsta och den tredje lordagen i manaden eller, om helg-
dag da intriaffade, nista helgfria dag skulle under vissa timmar pa sitt kansli
tillhandag# allminheten med handliggning av lagfarts- och inteckningsiren-
den. TFordelarna av en sddan reform vore enligt justitieombudsmannens me-
ning 1 frimsta rummet, att de ridttssskande finge bekvimare tillging att fa
sing ifrigavarande drenden snabbt utrittade och att allmiinheten finge visshet
att tvd bestimda dagar i varje méinad triffa hiradshévdingen hemma. Néagra
avsevarda oligenheter av reformen skulle, si vitt justitieombudsmannen kunde
forutse, ej uppkomma. Haradsnimnden vore enligt praxis utesluten fran allt
inflytande pa avgorandet av lagfarts- och inteckningsirenden, och med hinsyn
till dessa “rendens beskaffenhet vore uppenbart, att ringaste nytta ej kunde
vara att férvinta av nimndens deltagande 1 dem. Visserligen méaste det med-
givas att den offentlighet, som i friga om lagfartsirenden astadkommes genom
tinglisningen, vore till obestridlig nytta. Darest det skulle anses, att lag-
fartsirendenas publicitet bleve alltfér mycket kringskuren genom den ifraga-
salta reformen, kunde emellertid den gammalmodiga tinglisningen litt er-
sitias med ett annat och mycket kraftigare medel for kungiérandet, nimligen
inforande i ortstidningarna av kortfattade, med i 6gonen fallande rubriker upp-
stillda notiser.

Lagutskottet vid 1901 ars riksdag avstyrkte juslitiecombudsmannens fram-
stallning och anférde darvid huvudsakligen féljande:

Utskottet funne icke att nimndens deltagande i handliggningen av lagfarts-
och inteckningsirenden nedsjunkit till en tom formalitet. Aven om berdrda
arenden i de flesta fall vore av beskaffenhet att kunna avgéras utan att nimn-
dens bitride dirvid erfordrades, borde & andra sidan icke férgitas hurusom,
efter vad erfarenheten utvisat, 1 atskilliga fall, sirskilt da det gillde fragor
om lagfart pd grund av arv o. d., nimnden ofta kunde vara i tillfille att med-
dela upplysningar som for drendenas avgorande kunde vara av betydelse. Aven-
ledes vore den offentlighet, vilken bereddes ifrigavarande #renden genom deras
foredragning infor hiradsritten, av mycket stérre betydelse an justitieombuds-
mannen velat tillmita densamma. Tinglisningen erbjode en sirdeles kraftig
garanti emot lagfarts eller intecknings meddelande &t obehdrig person och de
rattsforvecklingar som diarav kunde uppkomma. Sirskilt sdsom skydd mot
forsok att pd grundvalen av falska handlingar erhilla lagfart eller inteckning
méste offentliggiorandet vid tinget anses verksamt, och det vore att befara, att
en forsimring harutinnan skulle intrida, direst iirendena 6verflyttades fran
hiradsritten till haradshévdingen. Offentligheten vid irendenas behandling
hade betydelse dven si till vida, att sirskilt bevis om emottagande av de for
lagfart eller inteckning ingivna handlingarna diarigenom gjordes obehovligt.
Slutligen vore det ur synpunkten av hiradsrittens egen stillning och auktori-
tet infor befolkningen av stor vikt, att handliggningen av lagfarts- och in-
teckningsirenden fortfarande dir iigde rum. Hiradsrittens allminna aktning
och fortroende sammanhiingde niimligen 1 avsevird man med den av &lder giil-
lande rittssedvinjan, att hiaradsritten hade sig anfortrodd ej blott egentliga
riittegdngsméal utan iven en hel del iirenden av administrativ och ekonomisk
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natur, vilka foranledde livlig beréring mellan hiradsritten och ortens befolk-
ning.

Ugtskottets hemstillan godkindes av riksdagen.

I den av lagberedningen den 31 december 1907 framlagda andra avdelnin-
gen av forslag till ny jordabalk m. m. upptogs dnyo fragan, huruvida inskriv-
ningsarendenas handliggning vid ritten borde bibehallas. Tagberedningen ut-
gick fran att sjilva systemet borde forindras dirhin, att rittsverkan fistes
icke vid rittens forhandling och beslut utan vid inskrivningen i fastighets-
boken. At fastighetsboken skulle tilliggas sjilvstindig betydelse. T foljd
av denna férindring kunde inskrivningsirendena enligt lagheredningens tanke
icke langre ligga under rittens kompetens. Fastighetsbokens forande skulle
ankomma, pa en sirskild ledamot av ritlen, 4 landet domaren eller haradsrit-
tens ordforande. Dirav {oljde emellertid icke, att dessa frenden borde helt och
héllet skiljas fran riittens handliggning. Visserligen skulle vad anginge lan-
det det sétillvida vara fordelaktigt, om inskrivningsirendena handlades av
domaren ensam, som dirigenom skulle kunna latteligen beredas allminheten
dkade tillfallen att f& dylika arenden handlagda. Emellertid skulle en s&dan
overflyttning knappast kunna genomforas utan att samtidigt ett fast kansh
for haradsratterna upprittades - en fraga som lagberedningen icke ansige sig
bira upptaga. Och om #n namndens deltagande i provningen vore av under-
ordnad betydelse och 1 sjilva verket f6ga mer an ett sken, vore det av viss vikt,
att inskrivningsirendena anmildes vid ritlen och salunda bleve inom orten
kunniga, likasom didrigenom kunde beredas tillging till upplysningar, vilka
inverkade pa saken. Men framfor allt medforde en dylik anordning den fordel.
att foretridet mellan inskrivningarna kunde pa ett enkelt sitt bestimmas ge-
nom att hinforas 1ill tiden fér en sddan fullt kontrollerad offentlig anmilan.
Att anordna regelbundna offentliga sessioner foér domarens handliggning av
inskrivningsirenden var enligt laghberedningens uppfattning med davarande
rattegdngsordning praktiskt omdjligt. Vid sddant férhallande fann lagberednin-
gen gillande ordning bora sitillvida bibehillas, att inskrivningsirendena fort-
farande skulle anmélas vid riatten och diar underkastas den forberedande be-
handling som kunde erfordras, under det att diremot beslutanderitten jimte
verkstillandet av inskrivningarna skulle tillkomma & landet domaren och i stad
viss ledamot av ritten.

Atskilliga av de myndigheter, som avgivo ytiranden over lagberedningens
forslag, forordade inskrivningsirendenas handliggning av domaren ensam. Den
dubbla handliggningen av domstol och inskrivningsdomare ansigs olamplig
och onédig. En hiaradshévding foreslog, att &t allménheten limnades tillfille
att varje siockendag, d& inskrivningsdomaren ej var férhindrad av ting eller
annan tjansteforrittning, f& inskrivningsirenden handlagda 4 domarkansliet.
Vigsa haradshovdingar tinkte sig sirskilda inskrivningsdagar, 4 vilka sidan
handlaggning skulle d4ga rum.

I processkommissionens férslag till domstolsorganisation var det avsett, att
ritten (lagmansritten) formellt skulle bibehallas sisom inskrivningsmyndig-
het. Emellertid ansag processkommissionen, att inskrivningsirendenas be-
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handling borde omliggas till rena kansligéromal. Den domare, som handhade
dessa drenden, miste vara litt tillginglig & sitt kansli, och det skulle innebiira
ett betinkligt forsvarande och fordrojande av iirendenas provning, om han icke
iigde besluta, med mindre nimndeminnen vore nirvarande. Vid handlaggning
av inskrivningsirenden skulle dirfor enligt processkommissionens forslag rat-
{en utgdras allenast av en lagfaren domare. Handliggningen skulle ske & regel-
bundna offentliga sammantriden och anknytas till domsagokansliet, dir till-
aing till fastighetsbiockerna funnes. I domsaga bestiende av flera tingslag
skulle alla inskrivningsirenden handliggas & det tingsstille, vid vilket dom-
sagans kansli vore anordnat.

Forslag om inskrivningsiirendenas overflytiande {ran rilten till dowmaren
har framlagts av de sakkunniga, vilka hirutinnan anféra huvudsakligen féljan-
de. Vad nimndens deltagande 1 sjiilva provningen av inskrivningsirendena an-
ainge, vore det uppenbart, att dirmed intet stode att vinna. Den formellt juri-
diska karakiiren hos dessa iirenden gjorde varje inflytande fran lekmannahall
D& det rittsliga bedémandet overflodigt. Det gagn. som nimnden genom att
tillhandagi med upplysningar i enstaka undantagsfall skulle kunna astadkom-
ma, stode icke i rimlig proportion till de oligenheter, som féranleddes av in-
skrivningsirendenas sammankoppling med den tungrodda tingsapparaten. For
ovrigt vore den tid redan forbi, da nimnden verkligen utovade en viss med-
verkan vid handliggning av inskrivningsirenden. Utvecklingen 1 praxis hade
reducerat riittens befattning med dessa drenden till en ren fiktion; men det for-
wella sambandet med domstolsfsrhandlingarna stode alltjiimt hindrande i viigen
for en snabbare och mera tidsenlig procedur. Att man for landsbygdens vid-
kommande méaste efterstriiva en sadan anordning, varigenom domaren ensam
linge kompetensen att priva och avgira inskrivningsiarendena, syntes saledes
otvivelaktigt. Men iiven vad sliiderna anginge syntes det mindre limpligt eller 1
varje fall onédigt, att dessa drenden handlades av radhusriitien sdsom kollegial
domstol, Sikerligen kunde ifrigavarande drenden — sisom i stor utstrick-
ning férekomme — oGverlimnas till avgorande av en av rittens lagfarna leda-
miter. Hirigenom vunnes atskillig arbetsbesparing utan att nigon nimnvird
risk 61 mindre omsorgsfull provning dirav kunde befaras.

T enlighet hirmed foresld de sakkunniga, att inskrivningsirendena skola
handliggas och avgiras av en inskrivningsdomare. Sisom sadan skall & lan-
det 1 regel hiradshovdingen fungera. I stad skall en av rittens lagfarna be-
faitningshavare vara inskrivningsdomare (2 §).

Vid 6verviigande, huruvida handliggningen av inskrivningsirendena borde
liksom nu anknytas till bestimda sammantriiden eller ske omedelbart allt efter
som irendena inkomme, hava de sakkunniga, med hiinsyn till nuvarande dom-
tolsorganisation och arbetskrafter, stannat for det forra alternativet. In-
skrivningssammantiridena anses emellertid bora anordnas titare in nu. De sak-
kunniga férorda alltsd, atl i varje domsaga skall hallas inskrivningssamman-
{ride & bestimd dag en ging i veckan (3 §). Dir svarigheter for en sadan ord-
ning yppa sig, sasom mdojligen 1 vissa norrlindska domsagor, skall Kungl.
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Maj:t dga faststilla ett mindre antal sammantriden. I friga om radhusritter-
na anses den nuvarande anordningen med sammantriaden en ging i veckan bora
bibehéllas med ritt likval fér Kungl. Maj:t att, dir s& anses erforderligt, be-
stimma ett storre antal sammantriden.

Enligt de sakkunnigas mening skulle inskrivningsirendenas overflyttande
frén ratten till inskrivningsdomaren icke innebira nigon avsevard férsimring
av publiciteten vid drendenas behandling. Det gammalmodiga publikations-
sétt, som inrymdes i foreskriften om handlingarnas upplisande vid ritten, hade
1 praxis nistan helt fallit ur bruk. De sakkunniga foresla dock vissa atgirder
1 syfte att stirka publiciteten. Salunda skall inskrivningsdomaren efter varje
sammantride uppritta forteckning 6ver de ansokningar om lagfart och inteck-
ning, som blivit behandlade & sammantridet. Forteckningen skall anslis &
rattens dorr samt, i vad den angar lagfarter, versindas till minst tvg av ortens
tidningar (8 §).

Av de hérda myndigheterna hava nira nog samtliga domhavande, flertalet
radhusritter, samtliga hovritter och jamvil 6vriga myndigheter P2 nagot
undantag nar antingen tillstyrkt eller ej haft ndgot att erinra mot att inskriv-
ningsirendena o6verflyttas frén ritten till inskrivaningsdomare. Forslaget 1
denna del har ock limnats utan anmirkning av sivil hiradshévdingféreningen
som stadsdomarféreningen. Endast nigra fi radhusritter hava direkt avstyrkt
forslaget. Sélunda framhaller raddhusritten i Géteborg, att inskrivningsiren-
dena, som dir handlades av sirskild expeditionshavande, i viss omfattning
granskades av ordféranden eller annan ledamot av riitten, att denna kontroll
mangen ging visat sig mycket virdefull samt att, d3 den stode att vinna utan
stérre uppoffring av arbetskraft, den nuvarande ordningen &#tminstone for
ndrvarande borde bibehallas och slutlig stdndpunkt till fragan tagas forst i
samband med den blivande rittegdngsreformen.

I friga om inskrivningssammantridenas antal har i atskilliga yttranden
framhéllits, att sammantridena icke borde i regel hallas s ofta som en ging
i veckan. Séalunda har hiradshévdingféreningen, med vilken flertalet dom-
havande instimt, pa4 anforda skil funnit limpligast, att inskrivningssamman-
triden i regel holles en dag varannan vecka, med ritt for Kungl. Maj:t att be-
stimma om sammantride en géng i veckan i de domsagor, dir sddant kunde
ske utan svarighet. Dock torde i varje fall nedsittning till hilften s3 manga
sammantriden kunna utan oligenhet &ga rum under manaderna juli och augusti.
Vissa domhavande hava ansett anledning saknas att fringd den nuvarande ord-
ningen med 1 regel ett sammantride 1 ménaden. Av hovriatterna hava Svea
hovritt och hovriatten ver Skane och Blekinge uttalat, att inskrivningssamman-
traden 1 regel icke behgvde héllas oftare @n var fjortonde dag. Denna asikt har
aven omfattats av fastighetsregisterkommissionen.

De sakkunnigas forslag om sirskilda publicitetsatgirder har motts av in-
vandningar fran flera hall. Salunda finner hiradshovdingforeningen, med in-
stimmande av de flesta domhavande, anslag & rittens dorr otjanligt fér publi-
kationssyfte samt oOversindandet av lagfartsférteckningar till tidningarna
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onyttigt och olampligt. Stadsdomarféreningen, med vilken de flesta radhus-
ritter instimma, finner 6versindandet av lagfartsforteckningar till tidningar-
na icke vara av behovet pakallat samt ifragasitter, huruvida anslag & riattens
dorr — vilka 1 stérre stider skulle bliva synnerligen vidlyftiga och taga mye-
ken arbetskraft i ansprak — kunna vara till gagn. Av hovritterna finner
Svea hovriitt de foreslagna bestimmelserna mindre indamalsenliga eller olamp-
liga, medan diremot hovritten dver Skane och Blekinge limnar férslaget i
denna del utan erinran. Gota hovritt anser, att de sakkunniga éverskattat be-
tydelsen av offentlighet vid arendenas behandling, samt uttalar, att sirskilda
publicitetsatgirder sisom kompensation for den nuvarande tingldsningen icke
erfordras. Av linsstyrelserna anmirker lidnsstyrelsen i Stockholms lin, att
nagon oligenhet av tinglisningens bortfallande icke forsports, samt uttalar,
att offentligheten bleve tillrickligt tillgodosedd genom den ldtthet, varmed en
intresserad sjilv kunde i fastighetsboken taga del av en fastighets lagfarts- och
inteckningsférhallanden., Liinsstyrelsen i Uppsala ldn, som anser oversédn-
dandet av lagfartsférteckning 1ill ortstidningar icke komma att f4 stor bety-
delse, ifragasitter, om icke den gamla foéreskriften om intagande i linskungé-
relserna av lagfartsforteckningar borde aterupplivas. Ytterligare tva léins-
styrelser framfora anmirkningar mot forslaget 1 denna del.

Nigon meningsskiljaktighet synes knappast foreligga dirom, att inskriv-
ningsirendena, vad landsbygden angar, bora frigoras fran sambandet med
tingsforhandlingarna och overflyttas & en sirskild inskrivningsdomare. D3
dessa drenden, enligt den utveckling som #gt rum, knappast ndgonstides hand-
liggas eller provas 1 sittande ritt, skulle det redan ur formell synpunkt vara
oegentligt att bibehélla rittens behérighet i dylika drenden. Till forman for
den angivna férandringen talar emellertid framfor allt det viktiga skilet, att
inskrivningsirendena dirigenom skulle kunna handliggas vida oftare och snab-
bare an vad nu ar fallet. De rittssokande skulle f4 sina inskrivningsirenden
behandlade och expedierade utan den linga viintetid, som de nu 1 allminhet
maste underkasta sig. Genom tatare tillfallen till inskrivning vinnas i atskil-
liga avseenden lattnader i den ekonomiska samfirdseln, liksom ock okad trygg-
het beredes genom att forandringarna i det materiella rittslivet snabbare kom-
ma till synes 1 fastighetshockerna. Det lider intet tvivel, att nutidens kredit-
vasen 1 stigande grad kriver en reform i denna riktning.

De salunda anfoérda skillen hava icke i allo samma giltighet for stidernas
vidkommande. D4 inskrivningsirenden redan nu upptagas vid radhusritterna
varje vecka, torde det atminstone 1 flertalet stider knappast foreligga nagot
starkare behov av tatare tillfillen till inskrivning. Flertalet radhusritter har
emellertid givit forslaget 1 denna del sin anslutning, och de skil, som av ett
(atal radhusriatter anforts mot forslaget, synas mig icke vara av den styrka,
att det naturliga 6nskemalet om likformighet bor eftergivas.

T likhet med de sakkunniga finner jag silunda behérigheten alt upptaga och
prova inskrivningsirenden inom varje domkrets bora tillkomma en sirskild in-
skrivningsdomare. Jag delar ock de sakkunnigas uppfatltning, att inskrivnings-
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irendena mé& upptagas allenast & vissa bestimda dagar. Huru ofta handligg-
ningen bér ske, har varit féremal for delade meningar. De sakkunnigas for-
slag, att inskrivningssammantride 1 regel skulle hallas varje vecka dven 1 dom-
sagorna, har silunda framkallat erinringar. Vid avgiérandet av denna fraga
synes 1 framsta rummet avseende bora fistas vid de énskeméal, som ur synpunk-
ten av fastighetskreditens underliittande gora sig gillande. Enligt min mening
torde det f& anses sdsom ett rimligt krav, att jaimvil pa landel inskrivnings-
arenden handliggas 1 regel en gdng 1 veckan. Nagot avgérande hinder mot en
sadan ordning torde i det stora hela icke foreligga. Med hinsyn hirtill har
det synts mig angeldget att principen om inskrivningsdag varje vecka kom-
mer till uttryck 1 lagen. Det ir tydligt, att en sadan princip for lantdomsto-
larnas del icke kan uppritthallas §ver hela linjen. De skiftande férhallandena
savial 1 anseende till behovet av titare handliggning som betriffande organi-
sationens f6rmiga att uppbira denna niodvindiggiora undantag 1 Stskilliga fall.
At Kungl. Maj:t larer bora verlatas att 1 férevarande avseende triffa avgoran-
de under behorigt hinsynstagande till de synpunkter och énskemail, som kunna
framkomma. Sarskilt under Svergingséren torde det bliva erforderligt att 1
ganska stor utstrickning medgiva avvikelser frin den uppstillda huvudregeln.
A andra sidan bor Xungl. Maj:t, nirmast for de storre stadernas vidkommande.
dga bestimma, att inskrivningsdag skall hallas mer #n en gang 1 veckan.

Vad slutligen angir frigan, huruvida irendenas overflyttande fran ritten
till inskrivningsdomaren péakallar sirskilda atgirder i syfte att uppratthalla
eller stirka publiciteten kring #rendenas behandling, synes flertalet anse, att
nagra sadana atgirder icke dro erforderliga. De erinringar, som framkom-
mit mot de sakkunnigas forslag 1 denna del, torde icke sakna fog. De ifraga-
satta atgirderna synas icke garantera en verkligt effektiv publicering och te
sig dven ur vissa andra synpunkter mindre limpliga. Med hiansyn hartill och da
nyttan av en publicering icke torde komma att uppviga dirmed forknippade
kostnader och besvidr, har jag icke ansett mig bora foresla nagra bestimmelser
om sirskilda publiceringsdtgirder.

Inskrivningssystemets forenkling,

De vid domstolen handlagda inskrivningsirendena redovisas 1 kronologisk
foljd 1 protokoll, vilka jamlikt férordningen den 16 juni 1875 angaende sir-
skilda protokoll over lagfarter, inteckningar och andra #renden féras sir-
skilt for lagfarts- och sarskilt for inteckningsirenden. I dessa protokoll ater-
givas varje ansékan och varje 1 anledning didrav meddelat beslut. Vad proto-
kollen i 6vrigt skola innehdlla regleras delvis genom lagbestimmelser. Sa-
lunda skall jamlikt 4 § lagfartsférordningen och 3 § inteckningsférordningen
1 protokollet intagas den handling, p4 grund varav lagfart respektive inteck-
ning sékes. Och nar lagfart sokes, skall jamlikt 7 § lagfartsférordningen forre
fgarens laga atkomst tecknas 1 protokollet. I 6vrigt ar protokolleringens nu-
varande omfattning till stor del eti resultal av praxis. Protokollet innehaller
i regel en uppteckning av de utav domstolen konstaterade fakta, vilka varit av
betydelse for det meddelade beslutet.

Vid sidan av protokollen och i dverensstimmelse med dessa foras fastighets--
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bockerna. D4 bockerna endast atergiva vad som antecknats 1 protokollet, hava
de icke nagot vitsord gentemot deita. De iiro nirmast inrittade for att tjina
som register till protokollet. Intill senaste tid hava ocksd gravationsbevisen
utfirdats pa grundval av protokollen. Hirutinnan har emellertid en viktig
forindring intritt. Genom kungorelsen den 5 juli 1923 med vissa foreskrif-
ter rorande utfirdande av gravationsbevis — sedermera ersatt genom kun-
obrelse 1 samma #mne den 13 februari 1925 — har stadgats skyldighet
for hiradshovding att verkstilla granskning, dels huruvida vad under de tio
sista Aren foére granskningens avslutande i inteckningsprotokollet influtit
av beskaffenhet att skola 1 inteckningsbok antecknas blivit dir ritteligen
infort, dels ock huruvida samtliga 1 inleckningsboken betriffande nimnda tid
gjorda inforingar agde motsvarighet i protokollet. Detta arbete skulle vara
firdigt fore utgingen av ar 1927. Diarefter aligger det hiradshovding att
inom viss tid efter varje irs bérjan hava granskat de under foéregéende ar
gjorda inforingarna. I f6ljd av sidan granskning — varom bevis tecknas 1
fastighetsbockerna — befrias den, som uifiirdar gravationsbevis, frin skyldig-
helen att genomga inteckningsprotokollen, sivitt angir tiden fore gransknin-
gens avslutande,

I friga om det siilt, varpi inskrivningssokanden erhaller besked om dom-
stolens beslut, giller att 1 varje drende utfirdas siirskilda expeditioner, vilka
sékanden ar skyldig att utlssa. Huvudexpeditionen utgéres av utdrag av pro-
tokollet. Niar lagfart beviljas, meddelas dirjamte siarskilt lagfartsbevis. Ut-
drag av fasfighetsboken infores i varje iirende antingen 4 protokollsutdraget
eller 8 lagfartsbeviset. Slutligen tecknas siirskilt bevis & den handling, vara
ansOkningen grundas.

Enligt bestimmelser 1 nyssnimnda 1875 ars forordning skola lagfarts- och
inteckningsprotokollen renoveras. Det renoverade exemplaret skall inom viss
tid 6versindas till hovriitten {6r att dirstiides forvaras. Detta exemplar lig-
ger Jimviil till grund for den av advokatfiskalen 1 hovritten verkstillda gransk-
ningen av handlingarnas stimpelbeliggning. Erforderliga uppgifter fér stim-
pelns beriknande finnas nimligen antecknade & briidden till protokollet.

I de av lagberedningen framlagda andra och tredje avdelningarna av forslag
1ill ny jordabalk m. m. upptogs jimvil frigan angiende en omliggning av in-
sknvningsvisendet. Dirvid framhsll lagberedningen férdelarna av det fastig-
hetsbokssystem, som utbildats 1 Tyskland och inforts iven 1 vissa andra fram-
mande liinder. Genom den rittsliga verkan, som enligt detta system tillades
inskrivningen 1 fastighetsboken, sorjdes for att boken finge en obetingad of-
fentlig trovirdighet. Den som inlite sig 1 ett riittsirende angiende en fastig-
het kunde forlita sig pa att bokens innehall vore riktigt och uttommande — att
en rittsforindring, som vore inskriven, ocksd giillde och att en sidan, dir den
icke vore inskriven, icke skulle storande inverka pd hans rittsforvirv — allt
under forutsiittning att han vore i god tro.

TLagberedningen fann virt gillande inskrivningsvisen endast mycket ofull-
stindigt motsvara elt fastighetsbokssystem av sagda typ. Den préovning av
inskrivningsanstékaningen, som forsigginge vid domstolen, och det beslut, som
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domstolen meddelade, saknade betydelse i fraga om rattsforvirvets giltighet;
darom finge oberoende av lagfart eller inteckning tvistas. Sjilva proceduren
vore 1 dvrigt behiftad med sidana brister, att densamma, enligt lagberednin-
gens mening, icke pa ett tillfredsstallande siitt kunde fylla sin uppgift. Hirom
anférde lagberedningen féljande:

D4 den rittsliga betydelsen icke lage i vad som skriftligen upptecknades utan
1 vad som férekomme vid domstolen, kunde en rittsforindring bliva publicerad,
oaktat protokollet darom ingenting formilde, eller ock kunde den vara av annat
inneh&ll &n protokollet utmirkte. Aven om protokollet finge antagas vara rik-
tigt, gjorde det som upplysningsmedel dalig tjinst. Det vore sisom sadant for
den enskilde praktiskt obrukbart; han kunde icke underkasta sig modan att
genomforska protokollen {6t en ldng tidrymd och han skulle av en sddan forsk-
ning icke kunna himta synnerligt gagn. Protokollet vore f6r allminheten en
sluten bok. Fér vinnande av erforderlig upplysning maste i regel domarens
medverkan anlitas; det vore han som skulle utleta och sammanstilla vad som
rorde den egendom varom upplysning séktes. Detta mijliggjordes genom
fastighetsboken. Emellertid hade denna icke nagon sjilvstindig betydelse; den
vore ingenting annat iin ett register till protokollet. Vore anteckningarna i
boken icke ¢verensstimmande med protokollet, vore det protokollet som gallde.
Fastighetsboken kunde bliva en anledning till misstag fran domarens sida och
dirigenom till allménhetens missledande.

Emellertid kunde man enligt lagberedningens mening icke omedelbart over-
gd till ett genomfort fastighetsbokssystem. Att tilligga fastighetsboken obe-
tingad offentlig trovirdighet vore berattigat endast nir det vore sorjt for ati
boken ocksé fortjinade detta. Men s& linge inskrivningsvisendet vore sam-
manbundet med domstolsinrittningen métte, sivitt anginge landet, bestimt hin-
der for inférande av en sidan ordning; férst i1 sammanhang med en for-
andring av domstolsorganisationen kunde detta hinder undanréjas. Ej heller
befunne sig fastighetsférhallandena #nnu 1 det skick, att inférande av bestim-
melser, som tillade verkstillda inskrivningar ovillkorlig giltighet, skulle vara
forsvarligt. Darjimte yppades farhgor med hinsyn till den formalisering av
dganderattsforvirvet, som ansiges hora atfslja en dylik reform. Fér att dnda,
si langt ldmpligen ske kuide, nirma sig det utbildade fastighetsbokssystemet,
foreslog lagberedningen s&dan forindring, att rattsverkan fistes icke vid dom-
stolens forhandling och beslut utan vid sjalva inskrivningen i fastighetsboken.

Dé inskrivningen salunda bleve det avgirande, borde denna enligt laghered-
ningens asikt vara si fullstindig, att den fullt kunde ersitta protokollet. Dar-
emot kunde protokollet inskrinkas till en summarisk uppgift & anmilda #ren-
den, med upptagande av vad som forekommit vid férhandling infor ritten, dar
sddan dgt rum. Givet vore emellertid, att dven de handlingar, vilka lage till
grund foér anstkningen, alltid borde finnas tillgiingliga, och det kunde ifriga-
sattas alt f6r sddant 4ndamal fordra, att dessa handlingar av sékanden ingives
jamvil 1 avskrift, di av dessa avskrifter kunde for varje arende bildas en akt.
Av olika skil hade emellertid lagberedningen funnit handlingarna fortfarande
béra upptagas i ett protokoll.

Enligt lagberedningens férslag (11 §) skildes mellan sidana fall, d& in-
skrivningsdomarens beslut skulle framtrida allenast genom inskrivning i fa-
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stighetsboken, och sddana, d& beslutet skulle forliggas till ett protokoll men
1 boken endast anmiirkas. Ur boken allenast skulle beslutet framga, nir ansck-
ningen bifélles; beslutet hirom skulle inskrivas direkt 1 boken. Férelage icke
forutsatiningarna for den sokta inskrivningen, hade inskrivningsdomaren att
meddela ett beslut, varigenom anstékningen antingen avsloges eller dess slut-
behandling uppskétes pa viss tid eller arendet forklarades vilande. I dylika
arenden skulle sjilva beslutet protokolleras i ett sirskilt, av inskrivningsdoma-
ren fort protokoll samt 1 boken allenast anmirkas ansdkningens och beslutets
innehall. Och d& det vore anmirkandet i fastighetsboken, som vore av bety-
delse f6r tredje man, skulle beslutets rattsverkan gentemot honom vara beroende
dirav, att-en sidan anm#rkning inkomme i boken.

Sasom fordelar av det foreslagna systemet framholl lagberedningen, att dub-
belheten i inskrivningen — rittens beslut, protokollet, fastighetshockerna —
skulle upphéra och den dirav alstrade osikerheten férsvinna; det skulle finnas
en enda killa for upplysning om fastigheternas rattsliga forhillanden; boken
skulle utgora ett tillforlitligt, 6verskadligt och latt tillgangligt medel att hir-
om vinna kunskap. Faran for misstag vid beslutets sverflyttande till proto-
kollet, fran detta till fastighetsboken samt slutligen vid uppgifternas samman-
stallande 1 gravationsbeviset skulle vara avligsnad. Vil skulle nagon obe-
tingad offentlig trovirdighet icke tillkomma inskrivningarna i boken. Men i
vissa avseenden hade lagberedningen trott det riittsskydd, som nu tillkomme
tredje man, kunna icke ovisentligt utstriickas. Och i samma mén inskrivnings-
urkunden bleve tillforlitligare, stirktes ocksd helt naturligt fortroendet till den-
samma och diarmed ocksd fastighetskrediten. Sedan grunden till ett verkligt
fastighetsbokssystem salunda blivit lagd, folle det sig latt att dven rattsligt
tilligga boken ¢kad giltighet, i den man forutsittningarna darfér kunde &viga-
bringas. Den gradvisa utvecklingen félle sedan av sig sjilv.

De sakkunniga hava 1 likhet med lagberedningen funnit en obetingad tillit
t1ll fastighetsboken bora efterstrivas. I detta hinseende erinra de sakkunniga
till en borjan om de svagheter, som utéver vad redan anforts vidlada vart in-
skrivningsvisen, samt anféra hirutinnan:

Den som ville vinna kunskap om en fastighets rittsliga férhallanden vore
uteslutande hinvisad till fastighetsboken. Vid bristande &verensstimmelse
mellan protokollet och fastighetsboken vore det emellertid protokollet som
gillde, 1 {6ljd varav tredje man i dylikt fall erhélle oriktig uppgift.

Det dubbla antecknandet 1 bade protokoll och fastighetsbok innebure ur ar-
betssynpunkt en onédig vidlyftighet. Att sdsom nu ofta skedde forst i proto-
kollet gora anteckning fran fastighetsboken rorande den sisom atkomst &be-
ropade lagfarten, direfter i protokollet formulera ett beslut med upprepande
av de fastighetsheteckningar, som angivits i adtkomsten, och slutligen verfora
detta beslut till fastighetsboken, kunde icke vara éverensstimmande med god
praktisk ordning. Risken att fel beginges vid &verforingen fran protokoll till
fastighetsbok vore icke ringa. D& protokolleringen uppfattades siasom det vik-
tigaste momentet 1 proceduren, medan kollationeringen av fastighetsboken
stundom finge triida tillbaka for Arenden av mera bradskande natur, fram-
tridde denna risk desto mera. Sjilva protokolleringen sisom sidan vore otids-
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enlig och opraktisk. Det stora flertalet arenden vore av den schablonmissiga
struktur, att ett enkelt registreringsférfarande skulle vara alldeles tillrickligt.
Med protokolleringen sammanhingde i viss man det éver hovan vidlyftiga ex-
peditionssittet. Att sckanden exempelvis i ett lagfartsirende erholle fullstin-
digt protokollsutdrag jamte lagfartsbevis, utdrag av lagfartsbok och bevis &
handling innebure ett stort sloseri med tid, arbete och skrivmaterial.

Det sitt varpd handlingarna emottoges och férvarades & domstolskanslierna
syntes icke erbjuda tillricklig trygghet och kontroll dver att ansokningarna i
vederborlig tid behandlades. Vad som i detta avseende saknades vore en for-
fattningsenligt ordnad diarieféring.

I syfte att avhjilpa dessa brister — och samtidigt bereda vig fér en fram-
deles skeende materiell inskrivningsreform, genom vilken problemet om in-
skrivningens offentliga trovirdighet kunde vinna en slutgiltig 16sning — fére-
sla de sakkunniga, att fastighetsboken skall 6évertaga protokollets uppgift s&-
som inskrivningsurkund. Med utgingspunkt harifran fororda de sakkunniga
vidare, att inskrivningsirendenas behandling skall férsiggé i féljande ordning.

Over alla inskrivningsirenden fores sirskild dagbok (10 §). I denmna an-
tecknas #rendena, allt efter som de inkomma till inskrivningsdomaren, i tids-
f6ljd med lopande nummer under sirskild rubrik f6ér varje inskrivningssam-
mantride. Dagboken skall innehalla kortfattade uppgifter angéende den som
ingivit ansokningen, den till grund f6r ansskningen &dberopade handlingens be-
skaffenhet och utgivningsdag, personerna i det rattsforhallande handlingen an-
gar, den sokta inskrivningsitgirden och den egendom, som dirav bersres. Dag-
boken skall dven utgéra underlag for stampelkontrollen och dirfér innehalla
erforderliga uppgifter for stimpelavgiftens beriknande.

Ansékan 1 inskrivningsirende skall anses gjord forst d3 arendet vinner be-
handling & inskrivningssammantride (5 §). Emellertid skall det &ligga in-
skrivningsdomaren sésom dmbetsplikt att, siframt ej &terkallelse sker, foéreta-
ga inkommet 4rende till behandling & forst infallande sammantride. Fastig-
hetsboken skall utgéra bevismedlet for vad som férekommer vid sammantri-
det. Beslut, varigenom inskrivningsansskan bifalles, skall icke atergivas i
protokoll utan allenast 1 fastighetsboken. N&got muntligt avkunnande av be-
slutet skall icke ske; beslutet skall framtrida utat allenast sdsom ett ifyllan-
de av fastighetsbokens kolumner. 'Aven vid uppskov, vilandeforklaring eller
avslag skall sjilva beslutet atergivas i fastighetsboken. Diremot skola i dessa
fall grunderna for beslutet upptagas 1 daghoken (16 §).

Dagbok och fastighetsbok skola kompletteras genom aktbildning. Den till
grund fér ansékan om lagfart eller inteckning &beropade handlingen skall vid
ingivandet vara &tf6ljd av tvd avskrifter. Den ena av dessa skall bevaras hos
inskrivningsdomaren och den andra anvindas till renovationen (21 §). De
sakkunniga anse, att uppteckning av utredningsmaterial behdver ske endast i
ringa omfattning. De nuvarande anteckningarna om &tkomst hade redan i
foljd av fastighetsbickernas tillkomst samt fastigheternas individualisering ge-
nom fastighetsregistren forlorat det mesta av sin betydelse. Av &vriga utred-
ningsfakta behovde sidana, vilka konstaterades med ledning av vid domstolen
forda protokoll eller bicker, icke utforligt refereras; man kunde noja sig med en
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enkel hinvisning till vederbérande urkund. I den mén dylika hénvisningar el-
ler eventuellt andra anteckningar erfordras, skola de géras & den hos inskriv-
ningsdomaren bevarade handlingsavskriften (23 §). Dir i nagot fall utférli-
gare uppteckning krives, skall foér detta indamal anvindas sérskild bilaga
(25 §).

Handlingsavskrifter och bilagor skola sammanféras i akter (22 §). For
varje fastighet skall inrittas en akt, dari alla handlingar rérande fastigheten
skola férvaras (realaktsystem). De sakkunniga anse ett dylikt systematiskt
grupperande av materialet medfora avsevirda praktiska fordelar vid sjalva
kansliarbetet och vid lamnandet av upplysningar &t allminheten. Med n&mn-
da anordning avses jamvil att mdjliggora en gallring av arkivalierna. Sélun-
da skall, nir fordringsinteckning dédas eller eljest upphor, skuldebrevsav-
skriften uttagas ur akten och efter viss tids férlopp makuleras (forslaget till
kungorelse 14 §). Genom sédan gallring skulle enligt de sakkunniga an-
hopningen i offentliga arkiv visentligen motverkas. Emellertid finna de sak-

kunniga — sarskilt med hinsyn till saknaden av permanent anstdllda bitri-
den samt svarigheterna att anskaffa och i limpliga lokaler inrymma de for
akternas foérvarande erforderliga skipen — hinder mot realaktsystemets ome-

delbara inférande pé sina hall foreligga. Med hinsyn hiartill forordas, att ett
kronologiskt aktsystem far tillampas vid de domstolar, dir Kungl. Maj:t sa
medgiver. Enligt sistnimnda system skola de till varje #rende horande hand-
lingarna sammanslutas 1 en akt samt de sdlunda bildade akterna samlas 1 tids-
f61jd och inbindas.

Sasom en konsekvens av forutnamnda forindringar skall den nuvarande pro-
tokollsutskriften upphéra. Daremot skola utdrag av fastighetsboken och bevis &
den till grund for ansékningen aberopade handlingen liksom nu tillhandah&llas
inskrivningssokanden (27 och 28 §8). Det siarskilda lagfartsbeviset skall for-
enklas, s8 att detsamma allenast innefattar en tryckt text, som hanwvisar till
det 3 baksidan tecknade utdraget av fastighetsboken. Vid avslag, vilande-
torklaring eller uppskov skall sokanden jamvil erhilla utdrag av dagboken och,
i den man anteckningar gjorts & sarskild bilaga, avskrift darav.

Daghoken, fastighetsboken och den grundliggande handlingen skola reno-
veras. Renovationsexemplaret av dagboken skall insindas till hovratten att
tjana som grundval for stampelkontrollen. Diaremot skall renovationen av
fastighetsboken och handlingarna insindas till linets lantmiaterikontor (19 och

21 §8).

De sakkunnigas forslag har givit anledning till skiftande omdémen. I stort
sett rader dock enighet diarom, att det nuvarande systemet for inskrivnings-
srendenas behandling tarvar férenklingar. Huru lingt man i detta avseende
bér ga, dr emellertid f6reméal for delade meningar.

Bland underdomstolarna och domarféreningarna kunna allt efter yttrande-

nas innehall sirskiljas tre huvudgrupper.
Den forsta gruppen omfattar stadsdomarforeningen, ett fyrtiotal radhus-
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ritter och nidgra domhavande. Dessa motsitta sig den foreslagna grundsatsen,
att fastighetsboken skulle 6vertaga protokollets uppgift sisom inskrivningens
huvudurkund, och férorda att protokollet alltjamt skall dtergiva beslutet, vare
sig ansGkan bifalles eller icke. Atskilliga radhusriitter anse dock en férenk-
ling av protokollsféringen béra komma till stdnd. Vissa radhusritter ansluta
sig till de sakkunnigas férslag, i vad det avser skyldighet for sékande att in-
giva avskrift av aberopade handlingar. Betraffande expeditionerna #ro me-
ningarna inom denna grupp ritt vixlande. Nagra anse, att protokollsutskrift
icke erfordras i drende, dir ansékan bifalles. Andra -— diribland stadsdomar-
foreningen — anse att protokollet alltjaimt bor utskrivas, dock med undantag
for arenden angdende férnyelse eller dédning av inteckning. I fraga om re-
novationen forordas, att den nuvarande anordningen bibehalles.

Av de till denna grupp horande underdomstolarna hava flera grundat sitt
avstyrkande p& farhigan, att protokollets avskaffande vore dgnat att minska
sikerheten vid #rendenas behandling. Stadsdomarféreningen framh&ller sir-
skilt, att de oligenheter, vilka enligt de sakkunnigas asikt skulle vara for-
knippade med protokollets och fastighetsbokens inbérdes konkurrens sisom
bevismedel, vore i viisentlig grad konstruerade. Bristande &verensstimmelse
mellan protokoll och fastighetsbok tillhérde undantagsfallen och kunde icke
gimma tagas till intikt f6r en systemforindring. Fran flera hall gores gil-
lande, att jimval enligt sakkunnigforslaget en viss 'konflikt’ skulle uppstd
mellan den kronologiska urkunden och fastighetsboken. Avenledes erinras
fran atskilliga hall, att fastighetsboken redan nu férfattningsenligt ligger till
grund for gravationsbevisen. Stockholms radstuvuritt — dar dock vissa leda-
moter anse fastighetsboken béra tilliggas vitsord -—— framhaller, att de vid
radstuvuritten utfirdade gravationsbevisen pligade kontrollisas dels emot
fastighetsbéckerna och dels emot sirskilda, med ledning av konceptprotokollet
uppritiade kontrollbscker, samt att tillvaron av dessa kontrollbécker enligt rad-
stuvurittens mening utgjorde det viktigaste skiilet for protokollets bibehal-
lande.

Den andra gruppen omfattar hiradshévdingforeningen, ett attiotal dom-
havande och inemot tjugu rddhusritter. Dessa ansluta sig till principen om
fastighetsbokens Gvertagande av protokollets uppgift sdsom inskrivningens hu-
vudurkund. Déiremot avstyrka de inférandet av dagboks- och aktsystem. De
férorda, att alla irenden skola redovisas i ett fortlspande, ehuru férenklat pro-
tokoll, som 1 de fall, d& ansékan bifalles, ej borde &tergiva beslutet utan allenast
inneh&lla hinvisning till fastighetsboken. I allménhet férordas, att ett sir-
skilt diarium bér féras 6ver ingivna handlingar. For den hindelse aktsystem
skulle inféras, synas de flesta féredraga kronologiska akter framfér realakter.
Den nuvarande ordningen med handlings ingivande 1 allenast ett exemplar och
densammas avskrivande & domarkansliet anses 1 allméinhet vara att féredraga
framfor skyldighet for sékanden att ingiva avskrifter. I friga om expedi-
tionerna ansluter sig denna grupp i huvudsak till de sakkunnigas st&ndpunkt.
Renovationen tiankes anordnad liksom nu, genom att en avskrift av protokollet
oversindes till hovritten.
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Haradshovdingféreningen har till nirmare utveckling av sin stidllning till
frigan om dagboks- och aktsystem anfért foljande:

Gentemot realaktsystemet vore atskilligt att erinra. Det finge ej férbises,
att den pagiende jorddelningen medférde stora svarigheter att ordna akimate-
rialet och bibehalla 6verskadligheten, da esomoftast akter méste uppdelas, dir-
vid hinvisningar behévde goras fran den ena akten till den andra, dir hand-
lingar funnes, som hade gemensamt intresse. Fragan om utrymmesbehovet
finge ej heller bagatelliseras, ty det komme att pid manga hall krivas storre
utrymme 1 kanslilokalerna #&n som nu stode till forfogande. Den stirsta old-
genheten berodde emellertid darpé, att den personal, som bitridde med inskriv-
ningsidrendenas behandling, vore alltfér vixlande. Sirskilt ur denna synpunkt
passade icke realaktsystemet under nuvarande férhallanden vid lantdomsto-
larna. Den fiordel, som de sakkunniga ansige ligga diri, att man hade samlat
pa ett stille allt vad som rérde en fastighet, ansige foreningen vara av jam-
forelsevis underordnad betydelse. Den skulle i allt fall ej férefinnas for fastig-
heter, for vilka pa grund av jorddelning aktmaterialet fordelats pé flera ak-
ter. Emot det foreslagna systemet att formlssa noteringar skulle goras & hand-
lingarna kunde slutligen goras den viktiga anmirkningen, att de icke finge den
nédiga karaktir av palitlighet och sikerhet som i ett av vederbérande domare
med underskrift verifierat protokoll.

Efter att hava framhallit svarigheterna for en tillfredsstillande anordning av
fastighetsboksrenovationen anfoér hiradshovdingféreningen vidare:

Om man jimférde de bida systemen, dagboks- och aktsystemet 4 ena samt
protokollssystemet & andra sidan, ur arbetstidens synpunkt, borde férst upp-
mirksammas, att om protokollet bibehslles, daghoken kunde betydligt forenk-
las och ej behdvde innehdlla mer an det nodvindiga f6r att motsvara ett dia-
rium, dir varje nummer redovisades genom hanvisning till fastighetsboken.
Vidare kunde protokollet forenklas, s& att anteckningarma om behorighet, at-
komst m. m. i regel gjordes formlost utan fullstindig satshildning, och i de
fall, d& ansckan bifslles, kravdes endast hinvisning till fastighetsboken, vilket
ju dven vore limpligast med hinsyn diartill, att fastighetsboken vore huvud-
urkund for beslut om inskrivning. Anteckningarna 1 dagboken jimte fore-
kommande anteckningar & dokumenten bleve ungefiar lika omfattande som pro-
tokollet 1 dess forenklade form, varfér foreningen icke kunde finna, att syste-
met med dagbok och akter medférde nagon arbets- och tidsbesparing, under
det detta system i friga om sikerhet vore underligset, i det att anteckningarna
% dokumenten icke vore verifierade med underskrift.

Om protokollet bibeholles med de forenklingar, som hir antytts, loste sig
fragan om stimpelkontrollen och renovationen pé enklaste sitt, 1 det att lik-
som nu avskrift av protokollet med de anteckningar, som gjordes i bridden
av protokollet angéende stimpelforhallandena, limnades till hovritten. Reno-
vation av fastighetsboken bleve da obehovlig, ty i hindelse av dess forstoring
kunde den rekonstrueras med stéd av protokollen.

De till denna grupp hérande underdomstolarna hava i sin kritik mot sakkun-
nigforslaget huvudsakligen anlagt samma synpunkter, som kommit till uttryck
i hiradshovdingforeningens utldtande. De flesta domhavande &beropa direkt
vad hiradshovdingforeningen anfort. Vissa domhavande understryka harads-
hovdingforeningens kritik, varvid an den ena #n den andra synpunkten sittes
i forgrunden. Néagra domhavande géra sirskilt giillande, att protokolleringens
ersiittande med anteckningar & handlingarna skulle férsvaga kontrollen Gver
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arendenas ritta behandling. Frén &tskilliga hall uttalas farhigor fér att
handlingar litteligen skulle bliva insatta i oriitta akter eller att i akterna in-
gédende handlingar skulle kunna bortslarvas. En domhavande framhaller, att
aktsystemet icke lite forena sig med domsagokansliernas egenskap av under-
visnings- och utbildningsanstalter fér de unga juristerna. Sirskilda betink-
ligheter anforas med hinsyn till akternas utrymmesbehov och kostnaden for
anskaffande av limpliga anordningar for akternas férvarande. Slutligen anse
vissa underdomstolar, att ett forenklat protokollssystem skulle medféra storre
arbetsbesparing dn dagboks- och aktsystemet. I detta avseende framhélles
siarskilt, att forandet av dagbok och handlingarnas inordnande i akter skulle
kriva mycket arbete. En ridhusritt anser, att behovet av diarieféring skulle
bliva tillrickligt tillgodosett, om alla inskrivningsirenden redovisades 1 den
forteckning, som enligt generalpoststyrelsens feéreskrifter skall foéras over 1
forskott uppburna stimpelmedel.

Den tredje gruppen omfattar tjugufem domhavande och femton radhusrit-
ter. Dessa ansluta sig helt eller Atminstone i huvudsak till sakkunnigférsla-
gets grundlinjer. I valet mellan aktsystem synas dock vissa underdomstolar
foredraga kronologiska akter framfor realakter. Atskilliga underdomstolar
hava nirmare motiverat sin anslutning till dagboks- och aktsystemet. Vissa
domhavande hava didrvid bemott hiradshévdingféreningens utldtande. Nagra
hava sirskilt betonat, att dagboks- och aktsystemet syntes medféra stérre ar-
bets- och tidsbesparing #n det férenklade protokollssystemet.

Hovritterna, som vid avgivande av sina utldtanden haft tillfille att taga del
av dem underlydande domstolars yttranden, hava i huvudsak anslutit sig till
sakkunnigférslagets grundlinjer. Gota hovritt har dock ansett, att krono-
logiska akter borde 1 lantdomsagorna féredragas framfor realakter. Svea
hovriatt anser, att all renovation bsr ingd till hovratt. Géta hovriatt och hov-
ritten over Skéne och Blekinge anse sirskild fastighetsboksrenovation &ver-
{l6dig och férorda, med hinsyn till stimpelkontrollen, att den 6vriga renova-
tionen insiindes till hovritt.

Svea hovritt har nirmare utvecklat sin uppfattning silunda:

Det arbete, som fér nirvarande inom vart land nedlades pd uppsattande, ut-
skrivande och kollationering av protokoll, protokollsutdrag och renovationer 1
inskrivningsirenden, vore ingalunda obetydligt. Vil vore 1 flertalet fall dessa
srenden av sa enkel beskaffenhet, att protokollets avfattande knappast kravde
nagra andra intellektuella foérutsittningar an den noggranna uppmirksamhet,
som Aven i hindelse av protokollens avskaffande bleve av néden fér drendenas
behoriga handliggning; och ofta nog overlimnades i sjilva verket arbetet —
naturligtvis med tanke pé vederbérlig justering — &t bitriden utan ratts-
bildning. Ej alltfér sillan forekomme emellertid ock, att arbetet helt eller
delvis uppdroges &t en eller flera av de & kansliet tjinstgérande unga juris-
terna, nagot som under den férsta utbildningstiden kunde #ga sitt berattigande
men, nir det gillde ett mera framskridet utbildningsstadium, méste karakteri-
seras sasom utnyttjande av ¢verkvalificerad arbetskraft. I alla hindelser vore
det uppenbart, att siframt arbetet utan verklig oligenhet kunde bortfalla,
det ur samhillsekonomiens synpunkt vore en férdel att s skedde. Awven 1 fra-
ga om arbete med renskrivning och kollationering av protokollsutskrifter och
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renovationsexemplar av protokollen gillde naturligtvis, att bibeh&llandet av
dessa i hog grad tidsddande arbeten lite sig forsvaras endast sdvitt detta ur
rittssikerhetens synpunkt eller pd grund av andra omstindigheter vore ange-
laget. Hovritten kunde ej finna annat &n att ur rittssikerhetens synpunkt det
foreslagna forfarandet erbjode lika goda garantier som det nu radande. Sésom
ett foretride hos detta senare hade fran nagot h&ll gjorts gillande, att pro-
tokollfsringen i och for sig skulle vara dgnad att framtvinga en noggrannhet 1
inskrivningsirendenas behandling, som dirférutan ej vore att med sakerhet pa-
rikna. Ett dylikt pastiende torde emellertid knappast dga fog. I varje fall
syntes det ej bekriftas av erfarenheten fran omraden dir eljest registrering
utgjorde det enda officiella medlet for konstaterande av ett rattsfaktum eller
ett annat forhallande av vikt. Icke heller syntes allt for stort avseende béra
fastas vid en mot det foreslagna forfarandet riktad anmirkning av innebérd att
protokollens ersittande med sirskilda akter skulle kunna leda till samman-
blandning av handlingar rérande olika fastigheter och dirav f6ljande oreda i
inskrivningsvisendet. Vad de sakkunnige anfért i friga om betinkligheter
av denna art syntes giva vid handen, att de befarade oldgenheterna icke kunde
viintas bliva avsevirda. Fastmera erbjéde ur rattssikerhetens synpunkt de sak-
kunnigas forslag s till vida obestridliga férdelar, som det innebure aliggande
for inskrivningsmyndigheterna att i den vid sidan av sjilva fastighetsboken
forda dagboken inféra anteckningar om mottagande av handling och om syf-
tet med varje sirskild ansokning, vilka omstindigheter fér nérvarande konsta-
terades forst i det langre fram forda protokollet. Ur andra synpunkter dn
riattssikerhetens hade emellertid mot forslaget om den obligatoriska protokoll-
foringens avskaffande riktats anmirkningar, som icke kunde utan vidare av-
visas. Salunda hade bland annat av de sakkunniga sjalva framhallits, att den
foreslagna aktbildningen maste medfoéra ej obetydliga kostnader for astad-
kommande av indamalsenliga anordningar for akternas forvarande i veder-
borande arkivlokaler, och att de lokaler, som fér nirvarande stode till buds,
ofta nog komme att visa sig otillrickliga for inrymmande av akterna. En kon-
sekvens av de sakkunniges forslag torde i sjalva verket bliva att i fraga om
rittslokaler p& landet méste meddelas bestimmelser, som ginge vida utéver
nuvarande regler och mahinda skulle méta motsténd. En annan svarighet lagei
anordnandet av den renovation av fanges- och inteckningshandlingar och av in-
skrivningar i fastighetsbécker och daghdcker, som icke syntes kunna undvaras.
De konsekvenser av administrativ och ekonomisk art, hovritten alltsa ansett
sig bora framhalla sisom forknippade med de sakkunniges forslag, torde emel-
lertid, pa sitt redan antytts, ingalunda uppviga de férdelar, som férslagen
vore ignade att medféra. Vad sirskilt betriffade frigan om kansli- och ar-
kivlokaler i domsagorna torde det, iven bortsett frin ifrigavarande forslag,
bliva nédvandigt att 1 lagstiftningsvig snarast sirja for astadkommande av
tillfredsstillande rattslokaler, dir sadana ej redan funnes; och den tillskning
i kostnad, som till aventyrs foranleddes av aktbildning i inskrivningsirendena
och uppliggande av vidlyftigare fastighetsbicker, torde ej bliva av alltfor avse-
vard beskaffenhet.

En ledamot av Svea hovritt anser realaktsystemet bora kombineras med
obligatorisk protokollféring i alla irenden, varvid protokollen skulle intagas
1 aklerna sésom bilagor.

Gita hovratt har till stod for sin stdndpunkt anfort foljande:

P grund av de oligenheter, som enligt vad de sakkunniga sjalva anfort,
onekligen vore forknippade med realaktsystemet — vilka oligenheter ytler-

ligare understrukits i de avgivna ytirandena — och da fordelarna med detta
system icke syntes overviga nackdelarna, ansage sig hovritten icke kunna till-
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styrka inférande av realaktsystem. Under erkinnande av att skil kunde tala
for ett forenklat protokollssystem, ville hovritten dock giva sitt férord till
det kronologiska aktsystemet, kombinerat med dagboksanteckningar och akt-
protokoll dir sddant erfordrades. Med den stallning fastighetshickerna skulle
komma att intaga i det nya inskrivningssystemet syntes det kronologiska akt-
systemet, anordnat sisom de sakkunniga foreslagit, pa ett fullt tillfredsstil-
lande sitt tillgodose berittigade krav pa fullstandighet och sikerhet samtidigt
som det ur arbetssynpunkt stillde sig enkelt. For sadana stdder, dir sirskild
fast personal funnes fér handhavande av inskrivningsvisendet och dir nigon
uppdelning av fastigheterna ej férekomme, kunde m&hinda realaktsystemet
vara det limpligaste.

Hovritten 6ver Skane och Blekinge har yttrat foljande:

Hovritten funne det féreslagna systemet med realakter vara tilltalande.
Liksom i fastighetsboken & ett uppligg skulle vara inskrivna i sammantringd
form de viktigaste uppgifterna rérande en fastighet, s& give realakten méj-
lighet att pa ett stille samla fastigheten rorande handlingar. Fordelarna hir-
av vore 6gonskenliga. Av de mot systemet gjorda erinringarna vore det enligt
hovrittens formenande endast de, som vilade p4 ekonomisk grund, som hade
nagon tyngd. Om det vore si, att systemet skulle draga med sig avsevirda
kostnader f6r anskaffande av ékade utrymmen, kunde nog starka betinklig-
heter resas mot att férorda systemet, men hovritten hade kommit till en mot-
satt uppfattning.

Overstathillarimbetet och de flesta linsstyrelser hava i huvudsak icke haft
négot att erinra mot de sakkunnigas forslag. Tva linsstyrelser stalla sig dock
avvisande mot daghboks- och aktsystemet och fororda bibehallandet av proto-
kollen.

Riksarkivet framhaller sisom bestimda fértjanster hos det foreslagna syste-
met dels tillkomsten av en enhetligt ordnad diarieféring dels planliggandet vid
sjalva arkivbildningen av ett Litt tillimpat gallringsforfarande. Vattenfalls-
styrelsen finner sakkunnigférslaget i stort sett innebdra en icke ringa for-
enkling av inskrivningsvisendet men #ndock skinka stérre trygghet och dver-
skddlighet. Kammarkollegiet betonar kravet pi rittssikerhet sisom av sir-
skild betydelse 1 friga om aktsystemet. J arnvigsstyrelsen och arméférvalt-
ningens fortifikationsdepartement limna sakkunnigforslaget ntan erinran. Do-
ménstyrelsen, som uttalat viss betinklighet med hinsyn till kostnaderna fér
inskrivningsreformens genomférande, synes limna, forslaget 1 férevarande de-
lar utan erinran.

Fastighetsregisterkommissionen anser det vara tamligen sjalvklart, att de
nya fastighetsbéckerna bor tilldelas en annan och betydligt sjalvstindigare
funktion &n de nuvarande bockerna. Det underlag, varpd de nya bockerna
skulle vila, jordregister samt fastighetsregister for stad, hade namligen till-
kommit just f6r mojliggérande av en sidan férindring. Enligt kommissionens
mening hade de sakkunniga pa ett ganska lyckligt sitt lyckats 16sa de hir-
utinnan foreliggande problemen. Diremot ifragasitter kommissionen, huru-
vida avskaffandet av protokollen och deras ersittande med dagbok skulle vara
nigon behévlig reform eller medféra nigon verklig forenkling eller arbets-
besparing. I friga om renovationen erinras, att denna bor ingd till hovratt, 1
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den man inskrivningarna avse fastigheter i stad eller sddant samhille 4 landet,
for vilket fores fastighetsregister sasom for stad.

Overlantmatarna hava 1 allminhet begrinsat sina yttranden till de delar av
sakkunnigforslaget, som #ro av omedelbart intresse for lantmiterivisendet.
Atskilliga 6verlantmitare hava dock uttalat sin tillfredsstillelse over sakkun-
nigférslagets grundlinjer. I friga om renovationen hava tolv 6verlantmitare
livligt férordat och fem ej haft nagot att erinra mot férslaget. Tva over-
lantmitare erkinna renovationens virde for lantmiterikontoret men ifraga-
sitta, huruvida detta virde motsvarar de med anordningen férenade, ej obetyd-
liga kostnaderna. En 6verlantmitare tillstyrker férslaget, 1 vad det avser re-
novation av fastighetsboken, men avstyrker 1 friga om renovation av
handlingarna. En overlantmitare erkiinner, att renovationen kan bliva av
virde for lantmiterikontoret, men anser sig dock béra avstyrka forsla-
get 1 denna del. Ytterligare tre 6verlantmitare avstyrka forslaget betrif-
fande renovationen. Sasom skil for avstyrkandet anféres, att renovationerna
icke skulle vara av storre virde fér lantmiterikontorens verksamhet och upp-
gifter, att deras mottagande, fortecknande, férvarande och forevisande skulle
kriva ett betydande arbete och i de flesta fall 6kning av kontorens personal,
samt att det skulle bereda svérigheter att i kontorens lokaler bereda utrymme
f6r dessa handlingar, vilka s& smaningom skulle vaxa till ett betydande antal.

Lantmiteristyrelsen har uttalat, att ett genomférande av de sakkunnigas
forslag efter 1 huvudsak angivna riktlinjer skulle medféra stora fordelar for
landets fastighetsférhillanden och vad dirmed #gde samband. Styrelsen till-
styrker forslaget jaimvil i friga om renovationen. Sésom skil hiarfér anfores,
att det for lantmiterikontorens verksamhet skulle vara av mycket stort virde
att aga bekvim tillgang till avskrifter av fastighetsboken och de handlingar,
som legat till grund fér inforingar i densamma. Dessa renovationer skulle ut-
gora ett naturligt och mycket virdefullt komplement till de & lantméterikon-
toret nu forvarade akterna. De skulle diarvid bliva lattare tillgingliga for
allminheten &n pa nagot annat stille, och genom tillgdng till dem skulle endast
genom besék pa lantmiterikontoret kunna goras atskilliga utredningar, som
eljest skulle kriva besok aven pd domsagans kansli. Ehuru renovationernas
forvaring pd lantmiterikontoren i viss man méste 6ka arbetet och lokalbehovet
f6r dessa kontor, kunde styrelsen icke finna detta forhallande béra hindra ge-
nomférandet av den féreslagna anordningen.

Advokatsamfundet, som icke framstallt nigra principiella anmirkningar,
har funnit de foreslagna anordningarna medféra forenkling av inskrivningsfor-
farandet, storre sikerhet och Gverskddlighet samt snabbare och 1 lingden dven
billigare handliggning.

Svenska bankforeningen har, om ock med vissa forbehall i avseende & proto-
kolleringen, 1 huvudsak anslutit sig till sakkunnigforslagets grundlinjer, varvid
féreningens styrelse anfort foljande:

Styrelsen hade icke nigot att erinra mot inférandet av realakter i stillet for
fortlspande protokoll. Diaremot ansige styrelsen, att protokollens generella

Vissa sam-
manslut-
ningar.



42 Kungl. Maj:ts proposition nr 108.

ersittande med allenast anteckning i fastighetsboken krivde synnerligt over-
vigande, innan detsamma godtoges. Styrelsen erkinde de fordelar betraffan-
de snabbhet och littnad 1 arbetet, som genom sistnimnda férindring skulle vin-
nas, och hoppades att det skulle visa sig méjligt att jamvdl p& denna punkt
folja sakkunnigforslaget. Betraktat uteslutande fran sikerhetssynpunkt syn-
tes det nuvarande systemet med protokoll, i vilket varje ansékning och varje
beslut redovisades och fran vilket overforingen till fastighetsboken féretoges,
vara att foredraga. Det dubbla arbetet minskade vadan av misstag och, om
misstag dock gjordes, vore utsikterna merendels goda fér deras upptickande
och rittande. Tillvaron av protokoll betryggade mojligheterna att i fall av
behov rekonstruera #rendena och klarligga deras historia. Skulle man for det
stora flertalet fall atndja sig med, i stillet fér protokoll, anteckningar i dag-
bok och de i en akt uppsamlade handlingarna med dird gjorda anteckningar,
maste mycket stora krav stillas pa ordentligheten och samvetsgrannheten hos
den, som férde daghoken och som handhade aktbildandet, hélle ordning i ak-
terna samt sovrade det material, som dir samlades. Stora krav pa omdéme och
ambition maste ock stillas pa den, som skulle bedéma, nir och i vad méan ett
drendes mera invecklade beskaffenhet skiligen borde foranleda det skade be-
sviaret med uppsittande av protokoll. Tvivelsutan borde landets ordinarie
domarkar anses motsvara dessa krav. Funnes sikerhet for att det viktiga in-
skrivningsvisendet alltid handhades av de ordinarie domhavandena, skulle an-
tagligen nu antydda tveksamhet infor reformen icke béra féreligga. For nir-
varande vore emellertid férhallandet icke sidant. Det vore i stor utstrickning
tillfalliga domare med ganska ringa erfarenhet och stundom otillrickligt in-
tresse f6r domsagans fastighetsvisen, som pd eget ansvar handhade inskriv-
ningsédrendena. Denna svaghet i nuvarande forhallandena skulle, om &tgird
mot densamma icke vidtoges, efter 6vergéng till det foreslagna systemet, bliva
dnnu mera framtridande. Enligt styrelsens mening vore det betraffande in-
skrivningsirendena mera #n betriffande nagon annan del av géroméalen hos un-
derdomstolarna av vikt, att desamma handlades eller oavlatligt kontrollerades
av ordinarie domare. I sammanhang med inskrivningsreformens genomféran-
de borde betryggande anordningar med sidant syfte vidtagas. Styrelsen holle
for antagligt, att detta icke kunde msta nigra osverkomliga svarigheter. Skulle
dylika anordningar icke anses limpliga eller méjliga, kunde det ifragasittas,
om icke protokolleringen av inskrivningsirendena borde bibehillas, om ock i
en mycket forenklad form. Protokollen borde i s& fall upprittas separat for
varje drende och infogas i vederbsrande akt. De borde i de allra flesta flll
kunna givas ett ytterst koncentrerat innehéll och upprattas med tillhjalp av
tryckta blanketter.

Svenska sparbanksféreningen forordar bibehallande av protokoll, skrivet i
sammanhingande f6ljd och upptagande alla #renden. Foreningens styrelse
anfor hirom féljande:

Genom protokollet vunnes trygghet for att intet drende komme bort, en
trygghet som de sakkunniga efterstrivade medelst dagboken men som denna
knappast fullt garanterade. Naturligtvis avsige styrelsen ingalunda att fér-
orda bibeh&llandet av den nu brukliga. utférliga protokolleringen; fastmera
borde protokollet kunna vara snart sagt hur kortfattat som helst, mahinda
uppstallt ungefir som den foéreslagna dagboken, med tilligg av utforliga upp-
teckningar av inskrivningsmyndighetens beslut. En anmirkning skulle kun-
na riktas mot den féreslagna skyldigheten att ingiva avskrifter av bl. a. in-
teckningshandlingar. Huruvida gagnet hirav skulle motsvara den tunga,
skyldigheten skulle komma att innebdra for allminheten, syntes tvivelaktigt.
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Tor en sparbank med omfattande inteckningsportfslj skulle tungan bliva gan-
ska kannbar. I varje fall syntes det bliva nodvindigt att traffa forsiktighets-
matt mot sidana latt tinkbara missbruk, som att fastighetsiigare lockades ait
utstilla ett flertal huvudskrifter av inteckningshandlingar 1 stillet f6r de pa-
bjudna avskrifterna.

T de avgivna yttrandena har med ganska stor samstdmmighet vitsordats, att
det nuvarande protokollsvisendet med dartill knutet expeditionssitt ar alltfor
vidlyftigt och omstindligt. De flesta hava ock tillstyrkt vittgiende forind-
ringar, 1 viss man berdrande jamval sjilva protokollet och dess betydelse sé-
som bevismedel.

Utmarkande for vart nuvarande system ar den utforliga protokollering, som
foregar uppgifternas antecknande i fastighetsboken. Protokollet 4r den egent-
liga inskrivningsurkunden, ehuru det ar fastighetsboken, som till allménheten
formedlar kinnedomen om de inskrivna rattigheterna. Denna dubbelhet 1 an-
ordningen verkar tyngande pa arendenas behandling och nédvindiggor en me-
ra omfattande kontroll #n som skulle varit erforderlig, direst inskrivningen
skett direkt i fastighetsboken. Den vidlyftighet, varmed protokollen 1 all-
minhet avfattas, och den omstindlighet, varmed besluten expedieras, bidraga
ock till en betydande okning av domstolarnas arbetsborda. Ur synpunkten av
onskvird arbetsbesparing skulle darfor en forindring, varigenom protokolle-
ringen helt eller delvis avskaffades samt fastighetsboken finge overtaga proto-
kollets uppgift sisom inskrivningsurkund, vara vil motiverad.

Givet ar att en sddan #ndring icke bor ifragakomma, direst den skulle ske
p4 bekostnad av sikerheten i inskrivningsviisendet. Med hinsyn till de fore-
triaden, som de 1 vissa frimmande linder genomforda fastighetsbokssystemen
ur atskilliga synpunkter visat sig besitta i friga om trygghet for den all-
minna omsittningen, kan det icke antagas, att en forindring i antydd riktning
skulle medféra nigon forsimring av sikerheten. Att inskrivningens tyngd-
punkt forlagges till fastighetshoken synes fastmera i detta hinseende medféra
fordelar. Sarskilt skulle dirigenom avhjilpas den svaghet, som maéste anses
ligga dari, att fastighetsboken icke besitter vitsord gentemot protokollet.

Pi vad sitt ett nytt system narmare bor utformas #r en fraga, varom rada
olika uppfattningar. De flesta av de hérda myndigheterna hava stillt sig be-
tanksamma till den av de sakkunniga anvisade vigen. Det lirer emellertid
icke kunna fornekas, att det foreslagna aktsystemet besitter atskilliga fortjan-
ster, sarskilt i friga om tids- och arbetsbesparing. Visserligen skulle forandet
av dagbok komma att innebira en ny arbetsuppgift for de domstolar, vilka icke
redan p& frivillighetens vig sorjt for fullstindig diarieforing av inkommande
handlingar. Dylik diarieféring torde emellertid #iven under nuvarande forhal-
landen och i allt fall, om handhavandet av inskrivningsvisendet &verflyttas
fran ritten till inskrivningsdomaren, f& anses behdvlig och bor darfor goras
obligatorisk, p4 vad sitt dn inskrivningsvisendet 1 ovrigt anordnas. Oaktat
tillkomsten av ett sirskilt diarium synes aktsystemet kriva mindre arbete 4n
vart nuvarande system. Det fortlopande protokollet 6ver alla irenden skulle
forsvinna, och den harigenom vunna arbetsbesparingen skulle foga motverkas
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dérav, att diarieforingen nédgot utékades och att i vissa #renden akterna finge
kompletteras med kortfattade anteckningar eller hinvisningar. Vad betraffar
realaktsystemet torde det systematiska ordnandet av handlingarna ur vissa syn-
punkter erbjuda beaktansvirda fordelar och, sirskilt med hinsyn till mojlig-
heten att utgallra ’détt’ material, innebsra en rationell anordning i avseende &
arkivvidrden. Slutligen skulle aktsystemet medfora, att de vidlyftiga proto-
kollsutdragen av sig sjalvt bortfolle. Emellertid vill det synas, som om ytter-
ligare arbetsbesparing skulle sti att vinna, déarest vissa jaimkningar vidtoges
1 de sakkunnigas forslag. Bland annat torde renovationen béra anordnas pa
ett enklare sitt 4n vad de sakkunniga foreslagit.

De anmirkningar, som narmast ur rittssikerhetens synpunkt riktats mot
aktsystemet, synas hava skjutit 6ver malet, i vad de rikta sig mot sy-
stemet sisom sidant. Aven med detta system torde kunna sbrjas for att
drendena #gnas en omsorgsfull prévning samt att inskrivningens riktighet
blir fullt kontrollerbar. Betankligheter i detta hinseende lira ej heller hava
nagot stod i den erfarenhet, som kunnat vinnas fran rittsomraden, dir ett re-
gistreringsforfarande anordnats utan protokollering. Inskrivningssystemen i
dtskilliga frammande lander giva exempel dirpd, att aktbildning later val for-
ena sig med forekomsten av ingéende och omsorgsfull provning. Vad slutligen
angér farhdgan att de i akterna ingéende handlingsavskrifterna litteligen
skulle kunna forliggas eller eljest komma i oordning, torde helt visst sidana
anordningar, tekniska och andra, kunna vidtagas, att hinder mot systemets god-
kiannande ur denna synpunkt icke behéver méta.

Ehuru sélunda vigande erinringar icke torde kunna géras mot aktsy-
stemet i och for sig, &r jag likvil av den uppfattningen, att detsamma
icke for nirvarande bor allmént och p3 en gang inféras vid rikets domstolar.
Da det héar giller ett nytt och for vara forhallanden oprovat system, larer det
vara angeliget att fore dess allminna inférande séka vinna narmare erfaren-
het genom att under nigon tid tillimpa detsamma, vid ett mera begrinsat an-
tal domstolar. Vad sarskilt angdr anordningen med realakter synes det mig
tydligt, att denna redan med hénsyn till de tita vaxlingarna i personalen iven-
som de ej sillan mycket begrinsade kansliutrymmena vid domstolarna allenast
successivt bor bringas 1 tillimpning. For lantdomsagornas vidkommande torde
emellertid det viktigaste skilet for anstdnd med det nya systemets inférande
ligga déri, att fastighetsredovisningen i de nuvarande fastighetsbockerna ar
av den bristfalliga beskaffenhet, att viss protokollering med &tkomstantecknin-
gar och annan utredning i ménga domsagor icke utan oligenhet torde kunna
undvaras. Dar sddana férhéllanden gora sig gillande, synes den nuvarande
anordningen av protokollet, ddr utredningsmaterialet pa ett overskadligt sitt
sammanstilles, erbjuda vissa féretriden. De sakkunniga hava ock utformat
systemet under den forutsittning, att specialiserade fastighetsbécker blivit
upplagda, dven om de funnit betinkligheterna mot systemets tillimpning dess-
forinnan icke vara avgorande. I enlighet med den uppfattning, varit jag nu
givit uttryck, torde det béra overldtas &t Kungl. Maj:t att betriffande viss
stad eller domsaga, dir det med hiinsyn till fastighetsforhallandena och andra
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omstindigheter provas limpligen kunna ske, meddela férordnande av innebérd
att aktsystemet skall inforas.

Aven om salunda det av de sakkunniga foreslagna systemet icke nu later
sig allmint genomféras, torde vissa forenklingar i det nuvarande protokolls-
och expeditionsvisendet bora vidtagas. Genom dessa forenklingar torde i allt
visentligt vinnas de foérdelar, som de sakkunniga &syftat med inférande av
s. k. kronologiskt aktsystem.

Vad till en bérjan angar diarieféringen, synes denna med hinsyn till att
protokollet bibehdlles bora anordnas pd ett nigot enklare sitt #n de sakkun-
niga foreslagit. Det torde siledes icke béra fordras mera én att diariet noj-
aktigt redovisar ansokningarna samt erbjuder kontroll 6ver att inga handlingar
forkomma. Huruvida diariet bor 6vertaga vissa uppgifter 1 avseende & bok-
féringen av inbetalta stimpelmedel &r en friga, som bor tagas under 6ver-
vigande i samband med det faststillande av formular till dagbok, som kan
ifragakomma.

Betraffande &tergivandet i protokollet av aberopade handlingar synes den
forenklingen bora vidtagas, att de rittssokande sjilva f& ingiva avskrifter, vil-
ka kunna insittas 1 protokollet sisom bilagor. Denna metod synes ignad att
bereda avsevird lattnad for kanslipersonalen. Den medfér ock, att ett onddigt
dubbelarbete undvikes, for s& vitt maskinskrivning med genomslag kommer till
anvindning vid handlingarnas upprittande. D4 sisom antagligt ar bruket av
skrivmaskin alltmer kommer att ¢kas, larer betydelsen av sagda metod efter
hand bliva allt storre. Givet ar emellertid, att mojligheten att mot skilig avgift
f& handlingar avskrivna & domstolskansliet icke bor betagas de rittssékande.

I friga om protokollets anordnande i1 6vrigt hava hiradshévdingforeningen
och manga domstolar foreslagit att ur protokollet utesluta bifallsresolutionerna.
Ifrdgavarande forindring torde hava férordats nirmast 1 syfte att dirmed
tillfsrsikra fastighetsboken vitsord. Ur denna synpunkt skulle férindringen
tydligen innebara viss fordel. Emellertid lirer det med protokollets uppgift
vara mest forenligt, att utgédngen i1 drendet redovisas jamvil nidr ansokan bi-
falles. En annan frdga #r, huruvida protokollet i varje sddant drende skall
behéva upptaga en resolution av det utférliga innehdll, som for nirvarande
torde vara gingse. Hiarutinnan lirer bora forfaras pa sitt som efter omstiin-
digheterna ur arbets- och andra synpunkter kan finnas limpligast.

Med instimmande av flertalet domhavande har hiradshévdingféreningen
vidare framhallit, att konceptprotokollet jimvil 1 andra hinseenden kan och
bor forenklas. Sa&lunda har férordats, att anteckningarna om behérighet, at-
komst med mera i regel skulle géras formlést utan fullstindig satsbildning.
Dessa uttalanden anser jag mig bora understryka. Sarskilda forfattningsfére-
skrifter 1 amnet torde dock icke vara pakallade. Méjligen kan det visa sig
onskvirt, att f6r vinnande av viss likformighet eller eljest anvisningar med-
delas till ledning foér protokollets avfattande i olika fall. I f6ljd av det expe-
ditionssitt, jag dmnar foresld, torde det emellertid komma att ligga i inskriv-
ningsdomarens eget intresse att icke gora protokollet vidlyftigare én sakens
natur kriver.
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En mycket betydande forenkling kan slutligen vidtagas i fraga om expedi-
tionssittet. Sésom i det féregiende erinrats, expedieras besluten i inskrivnings-
drenden genom att sékanden tillhandahillas icke blott bevis & den grundliggan-
de handlingen utan jimval utdrag av sival protokollet som boken, varjimte an-
géende beviljad lagfart meddelas sirskilt lagfartsbevis. Med det av de sakkun-
niga forordade aktsystemet skulle protokollsutdragen bortfalla. Flertalet
domstolar hava e] haft ndgot att erinra mot att si far ske i drende, dir an-
sokan bifalles. Det torde ock vara otvivelaktigt, att det utskrivna proto-
kollet i dylika #renden icke kan vara av nigon storre betydelse for de ratts-
sokande. Den till grund fér detta expeditionssitt liggande tanken, att allmin-
heten med ledning av protokollet skulle kunna kontrollera, huruvida ett iren-
de blivit ratt behandlat, lirer knappast i verkligheten kunna i nimnvird om-
fattning realiseras. I sidana drenden, diar ansékan ej bifalles, torde visserligen
protokollsutskrift mingen ging vara av betydelse for den rittssokande. Emel-
lertid larer dven 1 dessa fall det limpligen bora bero pa sirskild begiran, om
protokoll skall utskrivas. Jag vill silunda fororda, att expediering av beslut
icke vidare skall ske genom meddelande av protokollsutdrag.

Emellertid 4r jag beniigen att gi ett steg lingre. Det synes mig pd goda
grunder kunna ifrdgasittas, huruvida de sirskilda utdrag av fastighetsboken,
som for nirvarande utfardas i inskrivningsirenden, fylla nagot verkligt behov.
Féreskrifterna om utdragen lara hava tillkommit 1 syfte att satta den ratts-
s6kande i stand att kontrollera, huruvida inféringen i fastighetsboken ritte-
ligen skett. Mojligheten att pd denna vig uppticka felaktigheter torde emel-
lertid vara skiligen ringa. Erfarenheten har ock ddagalagt, att fran allmin-
helens sida ndgot storre intresse for dessa utdrag icke finnes. Med hinsyn till
erforderlig kontroll, att inforing 1 fastighetshoken verkligen blir gjord, lirer
det vara till fyllest, att i beviset 4 den i arendet dberopade handlingen intages
uppgift & det rum i fastighetsboken, vari inskrivning verkstillts. Jag anser
mig alltsd kunna tillstyrka, att sirskilda utdrag av fastighetsboken icke vidare
skola utfirdas.

Reformens genomforande.

I friga om arbetet med uppliggande av nya fastighetsbocker forordade
de sakkunniga, att arbetet skulle ske omedelbart i ett sammanhang, s att
bockerna 1 samtliga domsagor foreldge fardiga fére utgdngen av &r 1938.
Ledningen av arbetet borde i regel ankomma pé hiradshévdingen. D3 hirads-
hévdingen icke 1 allminhet férmédde vid sidan av sin vanliga tjinstgéring
medhinna nigot av arbetet med fastighetsbockerna, borde han komma i at-
njutande av tjinstledighet under vissa tidsperioder. Till vikarie for hirads-
hovdingen under siddana tjinstledighetsperioder skulle, med hiinsyn till nu
tillampade normer f6r domarutbildning, 1 frimsta rummet ifrigakomma sidan
domaraspirant, vilken tjinstgjort sasom fiskal i hovridtt. I domsaga, dir
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arbetel med fastighetsbéckernas uppliggande icke limpligen kunde &liggas
haradshivdingen, skulle detsamma utféras av nigon av hovritten sirskilt for-
ordnad person. Sasom skrivhjalp vid arbetet skulle i varje domsaga anstillas
ett sarskilt skrivbitride. Detta skrivbitrade skulle permanent, och silunda
iven & tid, d& haradshévdingen vore upptagen med sin vanliga tjanstgoring,
sysselsittas med bockernas uppliggande. Forutom hiradshévdingen och hans
skrivbitrade skulle — ehuru mera tillfalligt — &ven viss annan arbetskraft
tagas i ansprak. Salunda skulle hiaradshévdingen vid sirskild undersokning &
ort och stille i regel komma att bitridas av lantmitare.

Betriffande kostnaderna fér uppliggande av nya fastighetsbocker fram-
hollo de sakkunniga, att kostnaderna 1 stort sett kunde hinféras till féljande
poster, nimligen avléningar till vikarier fér hiradshévdingar, avléningar till
sirskilt anstillda skrivbitriden & domsagokanslierna, ersittningar fér sir-
skilda sammantriden angiende fastighetsforhillandena och kostnader for boe-
kerna. Vid beriknandet av kostnaden fér vikarier antogo de sakkunniga,
att hiradshovdingen i genomsnitt skulle behova ledighet under tva ména-
der arligen under den tid av sex &r, varunder arbetet beriknades paga. Be-
traffande de domsagor, dir bitridande domare funnes, anségs behovet av vika-
rier i stort sett kunna tillgodoses med i dessa domsagor tillgingliga arbets-
krafter. I f6ljd hirav kunde man rent schematiskt utgd frén att 1 envar av
100 domsagor skulle anstillas en vikarie med fiskalskompetens under en tid
av tva manader for varje kalenderdr. Den érliga kostnaden skattades vid sa-
dant forhallande till 100,000 kronor. Skrivarbetet, som de sakkunniga an-
sdgo kriva en tid av hogst sex ar 1 en storre domsaga, beriknades arligen
kosta 280,000 kronor. I friga om utgifterna {or sirskilda sammantriden
utgingo de sakkunniga fran en kostnad av 30,000 kronor per ar. Betriffande
béckerna riknade de sakkunniga med en utgift av 75 kronor fér varje skruv-
liggarband med tillhérande blad. Utghende fran att i varje domsaga genom-
snittligen erfordrades 60 band, innehdllande sammanlagt 9,000 upplagg, skat-
tades den arliga kostnaden till 90,000 kronor. Med ledning av denna overslags-
berikning funno de sakkunniga, att den sammanlagda arliga kostnaden for
statsverket skulle uppgd till 500,000 kronor. Dock antogs, att denna kostnad
efter ett par &rs forlopp skulle successivt minskas, i den man arbetet i de
mindre domsagorna avslutades.

De sakkunniga ansigo, att inskrivningsirendenas 6verflyttande frdn ritten
till inskrivningsdomaren och det foreslagna systemet med dagbok och akter
borde vinna tillimpning omedelbart och utan avbidan pa de nya fastighets-
béckerna. Sasom skil harfor dberopades sidrskilt, att det nya systemet skulle
frigéra en betydande arbetskraft, som kunde komma till god anvindning vid
uppliggandet av nya fastighetsbécker.

For att den av de sakkunniga féreslagna reformen icke skulle medfora ndgon
reell minskning i de sportelinkomster, som under nuvarande férhallanden till-
komma domarimbetenas innehavare, foreslogo de sakkunniga en omreglering
av losenberikningen for lagfarts- och inteckningsexpeditionerna. De sakkun-
niga utgingo darvid fran principen, att losen for utdrag av fastighetsbok skulle
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hojas s& mycket, att full kompensation vunnes for den losen, som nu debiteras
for protokollsutdrag. Emellertid funno de sakkunniga, att man vid bestim-
mandet av l6sen maéste taga hinsyn till den besparing av arbetskostnad och
skrivmaterial, som det nya systemet vore ignat att medfsra for domaren. D4
avdraget hiarfor enligt de sakkunnigas berikning skiligen borde bestimmas till
65 ore per drende men domaren borde tillgodoriknas 15 6re per irende sasom
gottgérelse for den losen, som i drenden dir protokollet omfattar mera &n ett
ark debiteras for varje ark utsver det forsta, funno de sakkunniga, att man vid
bestimmandet av de nya losensatserna borde féretaga en nedsittning av 50 ore
per drende.

I friga om stimpeldebiteringen & utgiende expeditioner uttalade de sak-
kunniga, att det med hinsyn till de avseviarda fordelar, som den féreslagna
reformen vore dgnad att medfora fér allménheten och i betraktande av de be-
tydande kostnader, som reformens genomfiérande maste fororsaka staten, icke
vore ur vigen, att stimpelbeloppen underginge en viss hojning. D3 de sak-
kunniga emellertid icke ansigo sig béra taga initiativ hartill, foreslogs ingen
annan &ndring dn att nuvarande stimpel & forsta protokollsarket sverflyttades
till utdraget av fastighetsboken.

I olikhet mot de sakkunniga har haradshévdingforeningen med instimman-
de av flertalet domhavande framhallit, att uppliggandet av fastighetshoken
1 regel borde verkstillas genom sirskilt forordnade personer, darvid sisom
skl huvudsakligen anférts, att det skulle vara till men for rittsskipningen,
om héradshévdingen 4rligen, under den tidslingd som fastighetsbokens upp-
liggande krivde, skulle &t vikarie overlimna de egentliga domargéromalen.
Atskilliga domhavande hava emellertid framhallit, att om ifragavarande vik-
tiga arbete skulle uppdragas &t sirskilt forordnade personer, man finge rikna
med stindigt ombyte i ledningen och att denna bristande kontinuitet skulle
medfora storre oldgenheter, #n om de egentliga domargéroméilen Zven under
storre delen av aret gverlimnades till vikarier. Vidare har uttalats, att ar-
betets svarighetsgrad, atminstone i domsagor med invecklade jordfsrhallan-
den, nédvindiggjorde hiaradshévdingens handhavande av ledningen. Slutligen
har erinrats, att arbetet skulle g& vida snabbare, om det 6verlimnades at hi-
radshévdingen &n om det anfértroddes 4t annan person.

Svea hovritt har férordat de sakkunnigas standpunkt i denna del och dir-
vid anfort f6ljande:

Hovriatten funne starka och avgérande skil tala for att de nya bockernas
upplaggande 1 regel leddes av haradshévdingen och icke av sirskilda f6r inda-
mélet forordnade personer. Vil maste under de &r, arbetet med fastighets-
bockerna paginge, 6ppnas mojlighet fér hiradshévdingen till en ej ovisentlig
befrielse fran andra goromal. Det syntes emellertid hovritten, som om den
nuvarande mot ungefir en tredjedel av domargéromilen svarande normal-
ledigheten — vilken i viss mén vore beriknad med hinsyn till de unga tings-
bitridenas intresse av egen utbildning — skulle kunna i nigon man inskrinkas,
savitt friga vore om en period, varunder dessa bitriden #ndock, just pi grund
av hidradshévdingarnas sysslande med fastighetsbickerna, erhélle tillfallen till
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forordnanden, nagot som for 6vrigt skulle ur statsfinansiell synpunkt medfora
den fordelen, att behovet av sarskilt avlonade vikarier komme att négot min-
skas. I alla hindelser holle hovratten fore, att oligenheterna av den tempo-
rira utstrickning av vikarievisendet vid lantdomstolarna, som kunde for-
anledas av ifragavarande arbete, vore i forhéllande till vikten av detta arbetes
snara utférande alltfor underordnade for att hirvidlag fa sta 1 végen.

Géta hovritt har laimnat de sakkunnigas forslag i denna punkt utan erinran,
medan hovritten over Skane och Blekinge ifragasatt limpligheten av att under
den langa tid, som bleve erforderlig, taga i ansprik den ordinarie domaren for
ifrigavarande arbete.

I fraga om de sakkunnigas berikningar av kostnaderna for fastighetsboc-
kernas uppliggande hava atskilliga av de horda myndigheterna funnit dem
alltfor laga, dirvid sirskilt framhallits, att den for arbetet erforderliga tiden
vore for knappt tillmatt. Salunda har hiradshovdingforeningen utgitt frin
att 1 en medelstor domsaga behov av vikarier forelage under den dubbla tiden
eller sammanlagt tvd ar dvensom att vikarier ingalunda kunde undvaras i dom-
saga med bitridande domare. Aven skrivarbetet droge lingre tid an de sak-
kunniga beriknat.

Hiaradshévdingféreningen har med instimmande av flertalet domhavande
ansett det nya expeditionssittet ej bora komma i tillimpning, forrdan fastighets-
boksreformen vore fullt genomférd i hela riket. Diremot hava samtliga hov-
ritter tillstyrkt eller ej haft ndgot att erinra mot att en forenkling av inskriv-
ningsvasendet vidtoges utan avbidan pa de nya fastighetsbockerna.

Vad slutligen angir regleringen av losensatserna hava hiaradshovdingfor-
eningen och ett stort antal underdomstolar funnit de sakkunnigas berdkning
av sparade skrivkostnader vara ohéllbar och vid flertalet domstolar leda till
avsevird minskning av vederbdrande sportelhavares nettoinkomst. Harutinnan
har sirskilt framhallits, att i domsaga, dir endast ett skrivbitride vore anstillt,
det bleve oméjligt att genom inskrinkning av antalet arbetstimmar eller eljest
minska utgifterna till skrivbitridets avloning.

S3asom framgar av den limnade redogorelsen réder stor meningsskiljaktig-
het, huruvida ledningen av det viktiga och omfattande arbetet med fastighets-
bockernas upplaggande bor aliggas hiradshovdingen eller anfértros &t sir-
skilt forordnad person. Det forra alternativet medfér sisom en foljd, att hi-
radshovdingen Atminstone i viss utstrickning maste erhdlla befrielse fran 6vriga
imbetsgoromal. Denna utékning av vikariatsystemet vid haradsritterna inne-
bir en oligenhet. Emellertid synas andra skil tala till formén for att den-
na vig likvil betrides. Det betydande ansvar, varmed forevarande arbete
ir forenat, lirer icke utan tvingande skiil béra liggas & en tillfillig vikarie.
Om arbetet anfortros 4t annan #n hiiradshévdingen, torde talrika ombyten 1
ledningen komma atl ske samt planmiissigheten och sikerheten 1 arbetets ut-
forande 1 foljd hirav bliva lidande. Redan av dessa skil vill jag dirfor an-
sluta mig till de sakkunnigas stdndpunkt, atl arbetet med bickernas upplig-
gande i regel bor ske under hiiradshévdingens ledning och pd hans ansvar. De
nackdelar for den egentliga rittsskipningen, som hirav kunna intriida, torde
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ej ovisentligt minskas, direst arbetet kommer att bedrivas i den ordning, som
Jag amnar foérorda.

Den av de sakkunniga hirutinnan uppgjorda planen torde i betraktande av
de darmed forbundna betydande kostnaderna icke kunna genomforas. Sasom jag
framhallit i innevarande &rs statsverksproposition (andra huvudtiteln s. 22 ff.),
méste arbetet med fastighetsbéckernas uppliggande bedrivas pa lang sikt och
1 ovrigt anpassas efter tillgdngen p& medel och andra under olika tider vix-
lande forhallanden. Endast under forutsittning att arbetet fordelas pa en
lingre tidrymd synes en vig bliva framkomlig, pa vilken reformen kan kom-
ma till stand med jimforelsevis mattliga kostnader for det allminna.

Pa sitt jag tidigare anfort, torde vissa forenklingar av inskrivningsvisendet
— 1 frimsta rummet avskaffandet av protokollsutskrift och utdrag av fastig-
hetsboken — béra genomféras utan avbidan pa de nya bockernas uppliggande.
I f6ljd av dessa forenklingar torde otvivelaktigt, &tminstone under vissa perio-
der, & domstolskanslierna frigoras arbetskraft, savil rattsbildad som annan,
som kan komma till god anvindning vid uppliggandet av nya fastighetsbocker.
Tillgangen pé sidan arbetskraft synes mig &ven béra 6va inflytande pa den
plan, efter vilken arbetet bér bedrivas. Att nu faststilla en viss tidpunkt, vid
vilken bockerna inom samtliga domsagor skola foreligga firdiga, lirer icke
vara lampligt.

Genom att frigjorda arbetskrafter kunna tagas i ansprik for upprattande
av atkomstledningar, hjilpregister och andra férberedelser, som ifrigakomma,
torde héaradshévdingens sysslande med bickerna i det stora hela kunna inskrin-
kas till att, sasom avsett dr, leda och évervaka arbetet. Behovet av tjinstledig-
het kommer tydligen att vixla i olika domsagor, och frigan om beviljande av
sidan torde fa avgoras efter omstindigheterna. Det torde emellertid kunna an-
tagas, att om héradshivdingen fér bockernas uppliggande arligen erhaller le-
dighet under en ménad med ritt till befrielse fran ett allmint tingssamman-
tride eller diremot svarande antal rittegingsdagar, hiradshévdingen darige-
nom skall vinna s& mycken tid for arbetet med bockerna, att deras fardigstal-
lande icke onddigtvis férsenas.

De sakkunniga hava foreslagit, att till domarvikarier huvudsakligen skulle
anlitas saddana domaraspiranter, vilka tjinstgjort sisom fiskaler i hovriitt.
Uppenbarligen ar det synnerligen ¢nskvirt, att forordnande limnas at sadan
aspirant, som genom négon tids hovrittstjinstgoring ddagalagt lamplighet for
domarvérv. Att hirutinnan uppstilla en allmin regel lirer dock knappast vara
lampligt. Fragan om val av vikarie torde béra avgoras efter omstindigheterna
1 det sirskilda fallet med beakiande av tillgingen p& limpliga arbetskrafter
och andra omstindigheter, som vid olika tider kunna vara av betydelse. I en-
lighet med vad jag nu anfért och med hinsyn jimval till den begrinsning
av tjanstledighet fér hiradshévding, varmed jag riknat, torde utgifterna for
rittsbildad arbetskraft kunna visentligt nedbringas under vad de sakkunniga
beriknat.

Innan jag ingér pa fragan om kostnaden fér skrivhjilpen vid fastighetshic-
kernas uppliggande torde jag forst f& berdra en friga, som har ett visst sam-
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band diarmed. Jag syftar pd den iindring i lésen- och stimpelberikningen,
som kan foranledas av den féreslagna férenklingen av expeditionssittet i in-
skrivningsirenden. Det torde vara rimligt, att den besparing, som vinnes ge-
nom nidmnda férenkling, pa sitt de sakkunniga ock antytt kommer statsverket
till godo sisom bidrag till bockernas uppliggande. Den nirmast till hands
liggande utvigen vore den, att losen for expeditionerna minskades med det be-
lopp, som skiligen kunde anses motsvara besparingen i arbetskostnad och skriv-
material, under det att stimpeln underginge motsvarande forhdjning. Givet
ar emellertid, att en dylik reglering av bestimmelserna om lésen och stimpel
moter avsevirda svarigheter. De skiftande férhéllanden, som framtrida vid
olika domstolar, synas omdjliggéra varje forsok att utan hjalp av 16neutjaim-
ning faststilla losensatserna pa ett siatt, som varken medfér forlust for den
ene eller opakallad vinst fér den andre. D& hiirtill kommer, att de besparings-
mdjligheter, som std till buds vid de siirskilda domstolarna, knappast kunna
overblickas och dn mindre med nagon sikerhet bestimmas, férrin verkningarna
av reformen genom négon tids erfarenhet blivit skénjbara, torde det vara lamp-
ligast, att fragan om nedsittning av l6sen och diremot svarande héjning av
stampelavgiften tills vidare limnas 4sido och upptages till behandling férst
efter nadgon tid. Tillfalle dartill torde erbjuda sig 1 samband med den vart
femte ar aterkommande regleringen av de ersdttningsbelopp, som sedan &t-
skilliga &r tillbaka utgd till hiradshévdingarna sisom partiell léneforbattring.
Den nu lépande regleringsperioden utgir visserligen redan med budgetaret
1933/1934. Det synes emellertid bora tagas i évervigande, huruvida icke en
provisorisk forlingning av nidmnda regleringsperiod bér aga rum, s& att vid
en omrikning av ersittningsbeloppen de dndrade foérhallandena med avseende
4 inskrivningsirendenas handliggning kunna komma i betraktande. Vad nu
sagts gilller lantdomstolarna. For stadsdomstolarna stiller sig saken ur olika
synpunkter annorlunda. Da uppliggande av nya fastighetsbicker icke avser
stad med radhusritt samt nagra kostnader 1 detta hinseende alltsi icke
asamkas statsverket, torde tillricklig anledning icke féreligga atti férevarande
fall ¢ka statsverkets stimpelinkomst. Huruvida den minskning av arbetsbordan,
som reformen medfor for stiderna, bér leda till en omreglering av avléningsvill-
koren i friga om stadsdomstolarna, lirer vara en fraga, som boér ankomma pa
stidernas eget avgorande. Forhallandena vid dessa domstolar torde for gvrigt
vara allt for skiftande for att en omreglering av stimpel- och losenbeloppen
1 detta sammanhang skulle kunna allmiint genomforas. Med denna min uppfatt-
ning bora sédlunda s&vil vid hiiradsriitt som radhusritt de 15senberittigade fa
tillsvidare uppbira samma léseninkomst som fior ndrvarande. Dock torde viss
jamkning foranledas dirav, att nagon sirskild debitering fér flera protokolls-
ark 1 samma #drende ej lingre skall férekomma.

Friagan om de indrade bestimmelserna 1 losen- och stimpelférordningarna,
som kunna bliva en foljd av det foreslagna expeditionssittet, torde chefen for
finansdepartementet framdeles komma att understilla Kungl. Maj:t.

I friga om kostnaden {ér skrivhjilpen for fastigheisbéckernas uppliaggande
hava de sakkunniga foreslagit, att denna skulle giilldas av sta{sverket. Diirest
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emellertid hiradshovdingarna, sisom jag férordat, tills vidare under ett eller
annat &r fa behalla sin nuvarande losen, synes det rimligt, att den arbetskraft
1 domsagorna, som genom inskrivningsvisendets forenkling frigores, p& hi-
radshévdingarnas bekostnad under angivna tid stilles till férfogande for fastig-
hetsbockernas uppliggande. I friga om den nirmare regleringen av hithoran-
de sporsmal torde det béra ankomma pd Kungl. Maj:t att meddela foreskrifter.

I enlighet med vad i det féregiende utvecklats skulle silunda kostnaderna
for reformens genomférande under de nirmaste aren komma att visentli-
gen avse kostnaden for bockernas anskaffande. Antalet erforderli-
ga hocker torde nagorlunda tillférlitligt kunna beriknas med ledring
av registerfastigheternas antal. Harom hava under ar 1931 uppgifter infor-
skaffats frin &verlantmitarna. Dessa uppgifter giva vid handen, att antalet
registerfastigheter 1 medeltal per domsaga — Kopparbergs lin dock franrik-
nat — f6r nirvarande utgér omkring 9,500. Harifran bor franriknas ett
ganska stort antal fastigheter, som antingen redan #ro upptagna i nya fastig-
hetsbicker eller ock dro av beskaffenhet att icke bora diri redovisas. Vidare
skola &tskilliga fastigheter bokforas 4 gemensamma uppligg. Med hinsyn
hirtill torde antalet uppligg kunna skattas till 1 medeltal 8,000 for varje dom-
saga. D& varje skruvliggarband limpligen kan inrymma 160 uppligg (om-
kring 300 blad), synas omkring 50 skruvliggarband erfordras i medeltal for
varje domsaga. Banden jimte tillhrande blad torde fér nirvarande kunna
erhallas for en kostnad av 60 kronor per styck. Kostnaden for banden skulle
salunda fér hela riket utom Kopparbergs lin komma att uppgé till omkring
340,000 kronor.

Jag torde hirefter f& overgd till specialmotiveringen av de badda lagfér-
slagen.

Forslaget till lag om uppliggande av nya fastighetshocker for landet.

18.

I forsta stycket uttalas den regeln, att nya fastighetsbocker skola inrittas
fér varje domsaga 4 landet. Dessa fastighetsbécker skola i1 likhet med de nu-
varande fastighetsbockerna for stad bliva gemensamma for lagfarts- och in-
teckningsirenden. Da de stadsfastighetsbiocker, som redan blivit upplagda for
vissa till domsagorna hiorande samhillen eller omriden, i stort sett fylla de
krav, som i férevarande lagforslag uppstillas, #r det icke avsett, att nigon
omskrivning av dessa bocker skall foretagas. Det har icke ansetts erforderligt
att 1 lagtexten sirskilt utmirka detta.

Till motivering av andra stycket, som motsvarar 42 § i de sakkunnigas for-
slag, torde jag f& hinvisa till vad jag tidigare anfért vid behandlingen av fra-
gan om forslagets genomforande. Regeln att uppliggandet av fastighetsboken
ankommer pa hiaradshévdingen har, med tanke p& nuvarande domstolsorgani-
sation, ansetts béra gilla jimvil 1 sidan domsaga, dir bitridande domare om-
hiinderhar inskrivningsirendena. I detta avseende foreligger en olikhet mot
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de sakkunnigas forslag. Emellertid torde Kungl. Maj:t betriffande domsaga,
dar inskrivningsvisendet stindigt handhaves av sdrskild befattningshavare,
som kan forvintas kvarstanna i domsagan under ej alltfor kort tid, komma att
medgiva undantag fran regeln.

2 8.

Denna paragraf motsvarar 12 § i de sakkunnigas férslag. Jamlikt 2 § 1 mom.
i 1875 ars kungorelse, sidan denna paragraf lyder enligt kungorelse den 14
juni 1929 (nr 167), skall uppligg i lagfarts- och inteckningsbockerna goras for
varje av de under sirskilda nummer i jordeboken uppférda hemman, kvarnar,
fisken och torp eller andra ligenheter. For fastighet, som ar anslagen till bo-
stille eller from stiftelse eller for Kungl. Maj:ts och kronans rakning utarren-
derad eller eljest under dess omedelbara disposition, ar dock enligt kungérelsen
uppligg ej erforderligt, forrin lagfarts- eller inteckningsirende rorande sadan
fastighet forekommer. Anledningen till att fastigheter av sistnimnda art icke
hittills redovisats i fastighetsbockerna ar tydligen den, att i friga om dessa
fastigheter nagra rattsforindringar icke ansetts vara att forvénta. Emeller-
tid hava kronan tillhériga fastigheter i allt stérre omfattning blivit upptagna
i fastighetsbockerna. Detta giller icke blott sidana fastigheter, & vilka kro-
nan i senare tid sokt lagfart. Aven aldre kronoegendomar hava upptagits 1
fastighetsbockerna 1 f5ljd darav, att vid lagfart & nagot frin sidan egendom
fransalt omrade uppligg for egendomen blivit inrdttat i boken. Det stora
flertalet av fran aldre tid i statens dgo befintliga eller under statens upp-
sikt stdende egendomar (kronodominer och ecklesiastika bostdllen m. fl.), &
vilka atkomsthandlingar aldrig funnits, #ro dock alltjimt uteslutna wur
fastighetsbockerna.

De sakkunniga torde hava avsett att i fraga om fastigheternas redovisning 1
fastighetsbockerna bibehdlla samma inskrankningar, som gilla for narvarande.
Vissa av de over sakkunnigfsrslaget horda myndigheterna, diribland lantméteri-
styrelsen, vattenfallsstyrelsen och arméférvaltningens fortifikationsdeparte-
ment, hava diremot uttalat onskvirdheten av att samtliga fastigheter eller 1
allt fall samtliga kronan tillhériga fastigheter bleve upptagna 1 de nya fastig-
hetsbéckerna. En dylik fullstindighet i redovisningen synes mig dock &n s&
linge knappast vara av verkligt behov pékallad. Fastighetsboken bor icke ono-
digtvis belastas med upptagande av fastigheter, vilka icke annat #n i1 undan-
tagsfall kunna antagas bliva foremal for inskrivning. Att nu i fastighetsbée-
kerna infira samtliga 1 publik igo av alder befintliga egendomar skulle for ov-
rigt, med hinsyn till nédvindigheten att inforskaffa uppgifter rorande dessa
egendomar — vilka icke alltid 4ro upptagna i jordebok eller jordregister — 1
icke ringa man Oka arbetet med fastighetsbockernas uppliggande. Jag har
darfor anslutit mig till de sakkunnigas forslag i denna del.

Om fastighet av angivet slag, i f6ljd av redan skedd inskrivning, finnes upp-
{agen i lagfarts- och inteckningsbockerna, skall fastigheten uppenbarligen in-
foras i den nya boken utan avbidan pa nytt inskrivningsirende rorande fastig-
heten.
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3 och 4 §§.

Dessa paragrafer, som motsvara foreskrifter i 11 och 13 88 1 de sakkunnigas
forslag, angiva huvudgrunderna fér sambandet mellan fastighetsregister och
fastighetsbok. Sé&som jag tidigare anfort, bor fastighetsregistret (jordregister
resp. fastighetsregister fér stad) tjina till grund och ledning vid de nya fastig-
hetsbickernas uppliggande. Fastighetsbéckerna bora atergiva samma fastig-
hetsindelning, som redovisas i fastighetsregistret. I 3 § férsta stycket har
upptagits ett allmint stadgande, som avser att giva uttryck harat. De féljande
bestimmelserna reglera vidare, huru sambandet mellan fastighetsregister och
fastighetshok skall uppritthallas.

Enligt 3 § andra stycket skall i regel sarskilt uppligg 1 fastighetsboken go-
ras for varje registerfastighet. Det ir huvudsakligen hirigenom som den med
reformen asyftade specialiseringen och éverskadligheten ernis. I detta samman-
hang torde emellertid f& anmirkas, att forekomsten av simjedelningar kan
ova viss ogynnsam inverkan & fastighetsbokféringen. D4 jordregistret sasom
grundat & skiftesakterna allenast utvisar den i rittslig mening bestdende fastig-
hetsindelningen, komma de sirskilda brukningsdelar, i vilka de vid skiftet ut-
lagda fastigheterna kunna hava uppdelats genom siamjedelning, icke till nigot
uttryck 1 registret. Att en registerfastighet sdlunda understundom bestir av
ett flertal omraden, tillh¢érande olika #gare, och att simjelotter till och med
kunna hava bildats av mark frin skilda registerfastigheter medfor tyvirr —
sasom redan hogsta domstolen vid granskningen av férslaget till jordregister-
férordning anmiirkt -— att en pa jordregistret grundad fastighetsbok icke
overallt erhaller den fullstindiga specialisering, som i och for sig varit onsk-
vird. Fragan om simjelotterna har jimvil uppmirksammats i ett par av de
yttranden, som avgivits dver de sakkunnigas forslag. Salunda har en dom-
havande foreslagit, att simjelott skulle i fastighetsboken fi uppféras & sir-
skilt uppligg under en provisorisk benimning, bestiende av registerfastig-
hetens beteckning jamte sarskild littera. D& emellertid en s3dan metod i icke
ringa grad synes #ventyra sambandet mellan registrering och fastighetsbok-
foring och det 1 praktiskt avseende lirer méta svarigheter att vid meddelande
av inskrivning avgéra, huruvida den med ansékningen avsedda egendomen ut-
gores av en siamjelott eller allenast en ideell fastighetsandel, har jag icke an-
sett mig kunna bitrida nyssnimnda férslag. Att i bokféringshinseende be-
handla s@mjelotterna sdsom sirskilda fastigheter lirer knappast kunna ske
under annan férutsittning &n att mojlighet beredes for sirskild registrering
av dessa omraden. D& emellertid frigan om sidmjelotterna synes nira sam-
manhénga med det ingripande materielltrittsliga sporsmalet, huruvida det
bér vara tillitet att lagfara eller inteckna kvotdel av en fastighet, synes med
fragans losning tills vidare béra anstd. Nagon avsevird oligenhet torde icke
harav uppkomma. Inom stora delar av riket lira simjedelningarna vara sall-
synta, och #ven i orter, ddr de dro relativt vanliga, kommer fastighetsbokens
forandrade uppstillning i allménhet att innebiira en stor férbittring i friga om
overskadlighet och palitlighet. Skulle & viss ort simjedelning foérekomma i
sirskilt stor utstrickning, kan det vara pédkallat, att arbetet med uppliggan-
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det av fastighetsboken for den orten tills vidare undanskjutes. Till frigan
om uppliggandet av fastighetsbok for domsaga inom Kopparbergs lin ater-
kommer jag i det {6ljande.

5 8.

For att fastighetsboken skall kunna fylla sin uppgift att vara en upplys-
ningskilla rérande rattigheter 1 fast egendom maéste i nuvarande lagfarts- och
inteckningsbicker forekommande inskrivningar &verforas till fastighetsboken
och inordnas i den nya, pa fastighetsregistret grundade indelningen. Bestim-
melser hirom idro meddelade i férevarande paragraf, som med vissa huvudsak-
ligen redaktionella jimkningar tergiver 43 § i de sakkunnigas forslag.

Vid inskrivningarnas dverflyttande till fastighetsboken maste tillses, att icke
boken onodigtvis belastas med sidana inskrivningar, som i verkligheten mist
varje betydelse. Betraffande sirskilt nyttjanderittsinteckningar ar det ganska
vanligt, att dessa formellt kvarstd i bockerna, oaktat tiden for rattighetens be-
stand utlupit. Aven servitutsinteckningar torde méngen ging hava forlorat all
betydelse. Med hiansyn hirtill har i paragrafen upptagits en allmén bestam-
melse, enligt vilken den som uppligger fastighetsboken har att vid averflytt-
ningen utgallra sidana inteckningar och inskrivningar, som uppenbarligen
sakna betydelse.

6 §.

Denna paragraf motsvarar 44 § i de sakkunnigas forslag.

Erfarenheten fran jordregisterarbetet giver vid handen, att det i en del fall
icke ar mojligt att genom atkomstledning eller eljest av tillgéngliga handlingar
med full sikerhet faststilla sambandet mellan viss registerfastighet och de 1
lagfarts- och inteckningsbockerna atergivna rattsférhallandena. Svarigheterna
hirutinnan framtrida sarskilt i sidana fall d& — sasom av olika orsaker kan
intraffa — skiljaktighet uppkommit i jordregistrets och lagfartsbokens redo-
visning av fastigheterna. For att i dylika fall kunna overfora inskrivningarna
till vederborliga uppligg i den nya fastighetsboken lirer det ej sillan bliva nod-
vindigt att genom sirskild jordrannsakan férvissa sig om vem som &ger varje
registerfastighet inom den ifrigavarande kamerala enheten eller eljest for-
skaffa sig erforderliga upplysningar.

I likhet med de sakkunniga forutsitter jag, att den som uppligger fastighets-
boken skall s& vitt mojligt f6rsoka att under hand férskaffa sig all nodig utred-
ning rorande fastighetsférhallandena. Ur kostnadssynpunkt dar det helt natur-
ligt en fordel, om undersskningen silunda kan inskrinkas till exempelvis en en-
kel besiktning 4 marken. Med paragrafen avses emellertid att reglera forfa-
randet i sadana fall, di en mera omfattande utredning, eventuellt med lantma-
teriteknisk hjilp, ir av behovet pakallad. D& vid en dylik undersékning upp-
lysningar maste inhimtas frin sakigare och andra, som kunna antagas vara
fortrogna med férhéllandena i friga, lirer det vara nodigt att genom uttryck-
liga lagbestiimmelser tillférsiikra domaren dessa personers medverkan. I sadant
hiinseende synes det lJampligt att de personer, som skola horas, 1 féreskriven ord-
ning inkallas till ett formligt sammantride med {orstindigande att forete till-
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gingliga handlingar, vilka kunna tjina till upplysning i saken. D3 sndamalet
med undersékningen ndrmast ir av betydelse for det allminna, torde densamma
béra bekostas av statsverket. Ritt ill ersittning synes dock béra goras
beroende av en skilighetsprovning. Salunda lirer det i allminhet vara rimligt,
att den, som har ett eget intresse av att undersokning kommer till stand, sjalv
vidkinnes kostnaden for sin installelse.

I olikhet mot de sakkunniga har jag icke ansett erforderligt att stadga skyl-
dighet for den, som uteblivit fran sammantride, att gilda kostnaden for nytt
sammantride, som fororsakats av utevaron. Sisom framgéir av 7 §, kan emel-
lertid den sakigare, som underliter att hérsamma kallelsen, icke parikna ati
bliva hérd for det fall, att friga uppkommer om indring i fastighetsbetecknin-
gen. Genom borttagandet av den foreslagna utevaropafoljden har det synts méj-
ligt att forenkla det av de sakkunniga forordade delgivningssittet. Jag har sdlun-
da upptagit féreskrift om att kallelsen till sammantridet skall tillsandas veder-
borande 1 rekommenderat brev.

78

Denna paragraf, som i huvudsak atergiver 45 § 1 de sakkunnigas for-
slag, foranledes av de skiljaktigheter, som p& vissa hall uppkommit mellan
fastighetsregistrets samt lagfarts- och inteckningsbéckernas redovisning
av fastigheterna. Silunda kunna inskrivningar hava meddelats i skatte-
eller jordtal, till vilka nigon motsvarighet i fastighetsregistret icke fin-
nes. Dubbelféringar kunna hava uppstitt genom att samma egendom vid
skilda tillfillen under olika benimningar blivit féremal for lagfart. Och stun-
dom torde inskrivningar hava meddelats, vilka i verkligheten sakna reellt fore-
mil. Aven vid registerbeteckningars inférande i lagfartsbéckerna kunna fel
hava blivit begingna, s& att dessa beteckningar vid inskrivningarna utmirka
andra fastigheter an dem, for vilka beteckningarna enligt fastighetsregistret
dro avsedda. Rorande dessa forhillanden torde jag f& hanvisa till den utfér-
liga framstillning i amnet, de sakkunniga limnat i sitt betinkande (s. 71—85).

Vid uppliggandet av den nya fastighetsboken béra dylika oegentligheter i
fastighetsredovisningen undanrsjas. I den nya fastighetsboken méaste alla in-
skrivningar hianféras till den fastighetsindelning, som framgér av fastighets-
registret, sedan detta 1 samband med undersékningarna & marken undergétt
nédig revision. Oriktiga eller missvisande fastighetsheteckningar béra darfor
andras, si att inskrivningarna kunna inordnas & de uppligg 1 fastighetsboken,
till vilka de efter verkstilld undersskning méste anses hora. Sadana atgirder
innebira endast ett tydligare ulmérkande av de inskrivna rittigheternas fore-
mal och fi silunda icke medféra forindringar i sjilva rittsliget. Gentemot
faran for misstag vid dylika #ndringar maste emellertid vederbérande sakigare
skyddas.

I paragrafen har darfér upptagits ett stadgande, enligt vilket rittelse e] mé
ske, med mindre vederborande sakigare erhallit tillfalle att i #rendet avgiva
yttrande. Jag har dirvid, i olikhet mot de sakkunniga, icke ansett erforderligt,
att sakdgares horande ovillkorligen skall ske & sadant sammantride, som avses
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i 6 8. I ytterligare ett avseende har jag trott villkoren fér rittelse bora mild-
ras. DA bland sakigarna kunna finnas jamval inteckningshavare, lirer det e]
sillan bliva omdjligt for den, som uppligger fastighetsboken, att taga reda pa
vilka sakigarna aro. Med hinsyn hartill torde for rittelse icke i detta avse-
ende bora fordras mera, an att samtliga kinda sakiagare kallats till sammantri-
de eller eljest erhallit tillfalle att avgiva yttrande.

De ansprak, vartill rittelse kan giva upphov, bora icke f& héllas vid makt
under obegrinsad tid framat. I andra stycket har darfér upptagits en sirskild
preklusionsfrist, inom vilken talan skall anhangiggéras, vid dventyr att tale-
ratten eljest gar forlorad. Efter fatalietidens forlopp bor parten ej lingre fa
féra nagon talan angdende sddana omstindigheter, som blivit féremal for prov-
ning i réttelseirendet. Diremot kan preklusionen givetvis icke betaga en part
mojligheten att pa andra grunder fora talan rérande den rittade inskrivningen.

I tredje stycket har inforts en uttrycklig foreskrift, att meddelande angéende
rittelse jamvil skall tillsindas vederbiorande registerforare.

8 8.
Stadgandet 1 denna paragraf innebir, pa sitt de sakkunniga forordat, att de
nya fastighetsbockerna successivt skola tagas i bruk, allt efter som uppligg-
ningsarbetet fortskrider.

9 8.
Denna paragraf éverensstimmer i sak med 11 § tredje stycket 1 de sakkun-
nigas forslag.

10 §.
Denna paragraf motsvarar 46 § i de sakkunnigas forslag.

Inom de delar av Kopparbergs lin, som undergitt storskifte pd bekostnad
eller med understéd av staten, rada siregna forhallanden i fraga om skiftes-
vasen och jordredovisning. Den vid storskiftena uppkomna indelningen i &bo-
lotter ar i stort sett annu rittsligen bestdende, 1 det att jorden endast 1 ringa om-
fattning blivit foremal for laga skifte. Emellertid hava abolotterna flerstides
genom simjedelningar uppdelats i ett stort antal smirre brukningsdelar, vilka
icke redovisas i1 det pa skiftesindelningen grundade jordregistret. Innan laga
skifte mera allmint 6vergatt fastigheterna inom dessa landsdelar, skulle siledes
pa grundval av jordregistret inrittade fastighetsbécker icke erhalla den specia-
lisering och éverskidlighet, som med férevarande reform asyftas. De nya boc-
kerna skulle i nimnda hiinseenden icke bliva mycket biittre 4n de nuvarande.
Jamval inom de delar av Kopparbergs lin, som icke tillhéra de forutnimnda
storskiftade omradena, iro fastighetsforhallandena pd vissa orter av den beskaf-
fenhet, att ett uppskov med uppliggande av nya fastighetsbicker synes pakallat.
Med hansyn till nu berérda omstindigheter har i overgingsbestimmelsen med-
givits anstind med uppliggandet av fastighetsbocker inom Kopparbergs lin, till
dess Konungen annorlunda foérordnar.
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Forslaget till lag med siirskilda bestimmelser om handliggning av
inskrivningsirenden.

18

Denna paragraf motsvarar 1 § och vissa 6vergingsbestimmelser i de sakkun-
nigas forslag. I olikhet mot de sakkunniga har jag icke ansett erforderligt
att i forevarande lagforslag giva nidgon sirskild forumregel. Frigan om
forum torde salunda alltjimt f4 bedémas jamlikt 1 § lagfartsférordningen res-
pektive 3 § inteckningsférordningen.

Da de i férevarande lagférslag upptagna bestimmelserna utan oligenhet
torde kunna tillimpas jimval i #renden angiende lagfart av jirnvig och in-
teckning i jirnvég, har bestimmelsen i 1 § andra stycket i de sakkunnigas for-
slag icke hir upptagits. Sidana irenden skola silunda f& upptagas och provas
av inskrivningsdomare i Stockholm, Jénkoping och Kristianstad.

De sakkunniga hava i 29—32 §§ av sitt forslag upptagit vissa bestammelser
rorande besvar over inskrivningsdomarens beslut, innebirande en omliggning
av det nuvarande besvirsforfarandet i inskrivningsirenden. D3 en sidan for-
dndring icke synes omedelbart pakallad av syftet med férevarande reform, har
Jag ansett frigan hirom icke bora i detta sammanhang upptagas till behand-
ling. Nu gillande regler angéende sattet for fullfsljd av talan mot underritts
beslut i drenden och forfarandet dirvid skola alltsid aga tillimpning 4 beslut
av inskrivningsdomaren.

2 8,

Denna paragraf &tergiver med vissa redaktionella jimkningar 2 § 1 de sak-
kunnigas férslag. Vad angir radhusritt torde i vederbsrande arbetsordning
bora angivas, vilken av rittens lagfarna befattningshavare skall vara inskriv-
ningsdomare. Bestimmelsen om flera inskrivningsdomare larer forst och frimst
kunna bliva av betydelse for Stockholm och vissa andra stérre stider. Vad
lantdomsagorna angir torde bestimmelsen fi praktiskt virde sirskilt i den
hindelse mindre stider i stérre utstrickning #n hittills komma att i Judieiellt
hénseende forenas med landshygd.

3 8.

Forsta stycket i denna paragraf motsvarar foreskrifter i 3,5 0ch 6 8§1de
sakkunnigas forslag. I olikhet mot de sakkunniga har jag icke funnit erforder-
ligt att anknyta handliggningen till sammantriden med bestimda former for
forhandling mellan allminheten och inskrivningsdomaren. Kravet pa offent-
lighet vid #rendenas behandling lirer bliva tillrickligt tillgodosett dirigenom
att drendena behandlas och expedieras i en for allminheten tillginglig ambets-
lokal, d. v. s. domstolskansliet eller sirskilt for inskrivningsdomaren avsett
tjinsterum.

Ehuru jag icke upptagit nigon bestimmelse motsvarande 4 § i sakkunnig-
forslaget, skola de rittssokande tydligen liksom nu fa ingiva sina anséknings-
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handlingar jimvil & andra dagar dn de bestimda inskrivningsdagarna. Fore-
skrifter angaende handlingars emottagande 4 domsagas kansli samt betrdffan-
de skyldighet f6r domare att féredraga #rendena & den efter handlingarnas in-
givande forst infallande riattegingsdagen finnas for nirvarande meddelade 1
domsagostadgan (38 §). Dessa foreskrifter torde utan vidare bliva tillimp-
liga jamval efter #rendenas overflyttande fran riitten till domaren. Négot
hinder fér de rattssskande att 1 samband med tingssammantride inlimna sina
inskrivningshandlingar vare sig till inskrivningsdomaren personligen eller till
annan 1 domsagan tjanstgérande befattningshavare, som #ar behorig att emot-
taga sadana handlingar, torde ej heller komma att foreligga.

Emellertid har jag i likhet med de sakkunniga ansett prioriletsritten icke
omedelbart béra anknytas till handlingens ingivande. Av bestimmelsen 1 for-
sta stycket torde félja, att en ansékan ernar rittsverkan forst 4 den inskriv-
ningsdag, vara Arendet upptages till behandling. Med den foreslagna anord-
ningen kommer salunda ansékningen, liksom #Aven beslutet, stidse att hanfioras
t1ll ndgon av de bestimda inskrivningsdagarna.

Andra stycket ar nytt. For att tillgodose vissa lokala intressen har det
synts onskvirt att 6ppna méjlighet {6 en anordning, varigenom inskrivnings-
dag halles sarskilt for viss del av domsaga. Synnerligast i friga om sidana
stider, vilka i judiciellt hinseende &ro eller framdeles kunna bliva férenade
med domsagan, torde en sddan anordning understundom vara limphg. En mot-
svarande regel har emellertid synts bora gilla jimvil f6r stad med radhusratt.
I friga om en sddan stad saknar nimligen regeln icke betydelse for det fall,
att flera inskrivningsdomare funnits erforderliga och arbetsfordelningen dem
emellan ansetts bora ske efter territoriell grund.

I olikhet mot de sakkunniga har jag, sirskilt med beaktande av vad jag nyss
framhallit 1 fraga om behovet av siarskild inskrivningsdag for viss del av dom-
saga, ansett lampligt, att inskrivningsdag mé& kunna héllas jimvil & annan
ort in den, dar domstolens kansli ir forlagt.

4 §.

Forsta stycket av denna paragraf motsvarar foreskrifter 1 3 § av sakkunnig-
forslaget. Riorande skilen for bestimmelsen, att inskrivningsdag skall hallas
en gang 1 veckan, s& framt férhallandena ej annat foranleda, far jag hinvisa
till den allminna motiveringen.

I anslutning till 20 § tredje stycket och 63 § inteckningsforordningen har
1 andra stycket upptagits ett stadgande, att om tiden, inom vilken inteckning
bor fornyas, gar 111l inda, innan nista inskrivningsdag infaller, inteckningen
ma fornyas & dag, som inskrivningsdomaren pi anmiilan av inteckningens inne-
havare utsitter.

I detta sammanhang anser jag mig bira erinra dirom, att enligt 37 § 1
de sakkunnigas forslag fordringsinteckning, som blivit meddelad eller fornyad,
efter det den av de sakkunniga foreslagna lagen triatt 1 kraft, sedermera skulle
gilla utan fornyelse. I iverensstimmelse med den av mig lidigare uttalade
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uppfattning, att férevarande reform bor begrinsas till den formella sidan av
inskrivningsvéisendet, har jag icke ansett mig béra nu framligga forslag om
fornyelsepliktens borttagande.

5 §.

Denna paragraf motsvarar foreskrifter i 2 och 3 8§ i de sakkunnigas for-
slag. Det har synts lampligt att i en paragraf sammanféra de stadganden,
enligt vilka 4t Kungl. Maj:t overlates att bestimma vilka dagar skola vara
inskrivningsdagar samt i olika hinseenden meddela erforderliga tillimpnings-
foreskrifter.

6 8.

Denna paragraf atergiver 21 § forsta punkten i de sakkunnigas lagforslag
och 10 § i deras forslag till kungorelse. Till motivering av hir upptagna be-
stimmelser hanvisas till den allminna motiveringen. Det ar avsett, att av de
ingivna avskrifterna den ena skall fogas till konceptprotokollet och den andra
till det renoverade exemplaret av protokollet, som enligt vad sirskilt ir stadgat
skall inséandas till hovratten. D4 enligt 4 § lagfartsférordningen och 3 § in-
teckningsforordningen den grundliggande handlingen skall intagas i protokollet,
ankommer det sjilvfallet pa inskrivningsdomaren att vid nimnda avskrifters fo-
gande till protokollet tillse, att de &ro riktiga. Det har dirfor ansetts ej erforder-
ligt att, sdsom skett i sakkunnigforslaget, giva sirskild féreskrift dirom, att de
ingivna avskrifterna skola besannas av inskrivningsdomaren. Diremot har
det ansetts lampligt féreskriva, att avskrifterna vid ingivandet skola vara till
riktigheten bestyrkta, sisom genom vittnen eller eljest. Skulle ingiven av-
skrift befirnas oriktig, dligger det uppenbarligen inskrivningsdomaren att vid-
taga de rittelser, som erfordras, fér att avskriften skall éverensstimma med
originalet. Bestimmelsen i andra punkten, som nirmast avser det fall, att
handlingen icke &tféljes av avskrifter, torde bliva tillimplig Jimvil, nir in-
given avskrift &r i det bristfalliga skick, att handlingen i dess helhet bor av-
skrivas & domstolskansliet. For avskrift, som besorjes av inskrivningsdomaren,
torde bora utgéd skilig stimpel, varemot l6sen icke lirer ifragakomma.

7 8.

Denna paragraf motsvarar 10 § i de sakkunnigas forslag. P3 sitt framgar av
den allménna motiveringen avses, att i samtliga domsagor siirskilt diarium (dag-
bok) skall foras i inskrivningsirenden. I domsaga, dir aktsystem ej tillimpas,
torde dagboken icke behéva upptaga personerna i rattsforhallandet. Den lirer
1 stort sett till sin omfattning komma att motsvara den forteckning, som for
nidrvarande, s& vitt angér stimpelpliktiga handlingar, skall féras 6ver i forskott
uppburna stimpelmedel.

Avser anstkan ett flertal fastigheter, ma dessa kunna i dagboken uppta-
gas under limplig, gemensam benimning.
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8 §.

Denna paragraf motsvarar 28 § i de sakkunnigas forslag. Lagfartsforordningen
innehaller icke n&gon foreskrift om att bevis rérande lagfartsbeslutet skall teck-
nas fangeshandlingen. Déremot finnas i inteckningsférordningen atskilliga be-
stimmelser, enligt vilka bevis om meddelat beslut skall tecknas & den i @rendet
aberopade handlingen. Dessa foreskrifter avse dock icke de fall, d& beslutet
innefattar vilandeforklaring, uppskov eller avslag. Med stod av vissa #ldre
stadganden rorande expeditionslosen samt vissa uttalanden i motiven till in-
teckningsférordningen har vid domstolarna utbildats den praxis, att saval lag-
farts- som inteckningshandlingar dtecknas bevis, 4ven om beslutet allenast inne-
fattar vilandeférklaring. P& sina hall lira handlingarna forses med bevis dven
rorande uppskovs- och avslagsbeslut. D& det torde vara av viss vikt, att en
handlings identitet kan utrénas, nidr den pd nytt ingives till domstolskansliet,
synes en dylik praxis bora for framtiden godkinnas. Med hinsyn hirtill och
da, sdsom jag tidigare namnt, de sirskilda utdragen av fastighetsboken icke
avses — lika litet som protokollsutdragen — skola bibehallas sdsom expeditio-
ner, har jag, utéver vad de sakkunniga foreslagit, utstrickt skyldigheten att
Ateckna handlingarna bevis till att omfatta jimvil uppskovs- och avslagsbeslut.
Likaledes har foreskrivits, att, dir ansékan ej bifallits, grunderna for beslutet
skola upptagas i beviset. Vad inteckningsirenden angir kommer beviset &
handlingen att bliva den enda expeditionen. Nir lagfart beviljas, skall dir-
emot jimvil sdrskilt lagfartsbevis utfirdas enligt stadgandet 1 11 § lagfarts-
férordningen. Darest lagfartsbevisen utskrivas med genomslag, torde dessa
lampligen kunna tillika tjina sisom lagfartsforteckning enligt 17 § lagfarts-
férordningen.

I anslutning till vad jag framhallit 1 den allminna motiveringen har upp-
tagits foreskrift, att beviset & handlingen skall innehalla uppgift & det rum
i fastighetsboken, vari inskrivning verkstillts.

9 8.
Denna paragraf atergiver 38 § andra stycket i de sakkunnigas férslag.

10 §.

Till motivering av denna paragraf torde jag fi hiinvisa till vad jag 1 den all-
minna motiveringen anfort rorande aktsystemet.

11 §.

Denna paragraf motsvarar 10 § i de sakkunnigas lagférslag och foreskrift
1 3 § 1 deras forslag till kungorelse. Da pa sitt framgir av 16 § dagboken
skall 1 viss méan tjina samma syfte som det renoverade exemplaret av proto-
kollet, har det synts onskviirt att i lagen upptagas bestimmelser av innehord,
att dagboken skall jaimvil redovisa utgingen i de olika #rendena.
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12 och 13 §§.

Dessa paragrafer motsvara foreskrifter i 22 § forsta stycket, 23 och 25 8§
1 de sakkunnigas forslag.

I olikhet mot de sakkunniga har jag icke ansett erforderligt att i lag be-
stimma vilka handlingar béra ingé i akten. Dylika frigor synas mig lampligen
bora regleras genom de tillaimpningsféreskrifter, som avses skola meddelas.

Den av de sakkunniga uppritthallna terminologiska atskillnaden mellan an-
teckning & handlingsavskrift samt aktprotokoll synes i vissa avseenden dgnad
att foranleda missforstind. Med hinsyn hiartill och da dirigenom icke skulle
foranledas ndgon rubbning i systemet, torde den wutan oligenhet kunna wund-
varas. Jag férutsitter i likhet med de sakkunniga, att rérande utredningar
eller forklaringar av betydelse for arendenas prévning anteckning, allt efter
omstindigheterna, antingen sker 4 den i akten ingiende handlingsavskriften
eller ock upptages i sarskild handling.

I 6verensstimmelse med fran skilda hall framkomna yrkanden har jag fun-
nit angelidget att i lag giva uttrycklig foreskrift darom, att anteckning av nyss
niamnda slag bestyrkes av inskrivningsdomaren.

For att forebygga de olagenheter vid aktbildningen, vilka skulle kunna upp-
std 1 sddana fall, di flera fastigheter berdras av samma inskrivningsirende, har
Jag ansett pakallat att i ndgot stérre utstrickning &n vad de sakkunniga fore-
slagit medgiva inrittandet av gemensamma akter.

14 §.

Denna paragraf motsvarar 9 § och 16 § forsta och andra styckena i de sak-
kunnigas forslag samt innefattar den for fragan om fastighetshokens vitsord bety-
delsefulla grundtanken, att inskrivningen skall, utan férmedling av protokoll,
ske direkt i fastighetsboken.

I olikhet mot de sakkunniga har jag ansett, att grunderna f6r beslut om av-
slag, vilandeféorklaring eller uppskov icke bora inféras i dagboken utan i stillet
upptagas i akten. Daghokens uppgift synes nimligen mera konsekvent bora be-
grinsas till att utgéra ett diarium 6ver inkomna anstkningar.

15 §.

Denna paragraf motsvarar 26 § i de sakkunnigas foérslag. D& enligt det
nya systemet ndgot fortlopande protokoll i inskrivningsirenden ej lingre skall
foras, har det synts limpligt, att de uppgifter, som jimlikt 20 och 26 §8 samt
37 § 4 mom. inteckningsférordningen skola upptagas i inteckningsprotokollet,
1 stillet antecknas i sirskilt protokoll.

16 §.

Denna paragraf, som svarar mot foreskrifter i 19 och 21 §§ av sakkunnig-
forslaget, reglerar det siitt, varpd stampelgranskning och renovation skola an-
ordnas. Betriffande de domstolar, dir protokoll alltjimt skall foras, avses
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icke nagon forandring i forevarande avseenden. Dir ater aktsystemet skall
tillaimpas, torde 1 stiallet for protokollet dagboken béra utgdra grundval fér
stampelgranskning och renovation.

Vad sirskilt angér frigan om renovation torde de sakkunnigas forslag, att
utdrag av fastighetsboken skulle insindas till lantm#terikontoret och dir for-
varas, medféra ej obetydliga svarigheter och kostnader. I betraktande hirav
anser jag mig icke bora férorda en dylik anordning, iven om den i vissa hin-
seenden skulle varit till férde! fér lantmiterikontorens verksamhet. Direst
fastighetsboken 1 nagot fall skulle genom brand eller eljest forstoras, torde den-
samma kunna rekonstrueras med ledning av dagboken, helst om, sisom jag for-
ordar, avskrifter av fanges- och inteckningshandlingar fogas vid dagboken, da
densamma insindes till hovritten.

Med hinsyn dartill att &tskilliga domstolar, dir aktsystemet kan komma att
tillimpas, torde kunna pé ett betryggande siitt sorja for brandsiker forvaring av
akter och fastighetsbocker, har jag ansett mig bora foresld, att Kungl. Maj:t 1
dylika fall skall sga befogenhet att medgiva eftergift frin renovationsskyldig-
heten, sisom t. ex. fran insindandet av handlingsavskrift.

17 §.
Denna paragraf motsvarar 20 och 24 §§ i sakkunnigfirslaget.

Av allminna processuella regler larer f6lja, att inskrivningsirende, som &r
anhingigt vid den nya lagens ikrafttridande, skall behandlas enligt samma
lag till den del behandlingen faller efter nimnda tidpunkt. Féreskrift mot-
svarande 39 § i de sakkunnigas férslag har dirfor icke ansetts erforderlig.

D3 pa siatt framhallits 1 den allminna motiveringen utdrag av fastighets-
hoken icke lingre avses skola utfirdas & expeditioner i inskrivningsirenden,
hava 19 § lagfartsférordningen och 62 § inteckningsférordningen ansetts bora
upphivas.»

Foredraganden upplaser harefter de omférmilda forslagen till lag om upp-
laggande av nya fastighetsbocker for landet och lag med sirskilda bestammelser
om handliggning av inskrivningsirenden av den lydelse, den vid detta protokoll
fogade bilagan utvisar, samt hemstiller, alt lagradets utlatande over forslagen
matte for det 1 § 87 regeringsformen avsedda #indamalet inhimtas genom utdrag
av protokollet.

Denna av statsradets évriga ledamiter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:

Azel Wennerholm.
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Bilaga.

Forslag
till
Lag

om uppliggande av nya fastighetsbocker for landet.

Hirigenom férordnas som foljer:

18.
For varje domsaga 4 landet skall uppliggas fastighetsbok, gemensam for
lagfarts- och inteckningsirenden.
Upplaggandet av fastighetsboken skall ske under hiradshovdingens led-
ning och pi hans ansvar, dir ej Konungen annorlunda féreskriver.

2 8.

I fastighetsboken skola upptagas samtliga inom domsagan beligna fastig-
heter; dock skall fastighet, som #r anslagen till bostille eller from stiftelse
eller utarrenderad f6r kronans rikning eller eljest under dess omedelbara dispo-
sition, icke upptagas 1 fastighetsboken, férrin inskrivningsirende rorande fas-
tigheten forekommer.

3 8.

Fastighetshoken skall uppliggas pa grundval av upprittat fastighetsre-
gister.

Varje fastighet skall upptagas & sirskilt uppligg; dock ma fastigheter, som
aro 1 en dgares hand, sammanféras 4 gemensamt uppligg, om det limpligen
kan ske.

Med fastighet forstds i denna lag vad som enligt gillande bestimmelser
skall sdsom sirskild fastighet redovisas i fastighetsregister.

4 8.

I fastighetsboken skall fastighet upptagas under den beteckning, som den
har i fastighetsregistret.

5 §.

Till uppliagget for varje fastighet skola Gverforas 4 fastigheten senast med-
delad lagfart, 1 fastigheten gillande inteckningar for fordran s& ock, dir an-
sokan om lagfart eller om inteckning fér fordran ar vilande eller beroende pa
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provning, inskrivningen h#rom. Jamvil 6vriga inteckningar och andra in-
skrivningar skola dverforas, s framt de icke uppenbarligen sakna betydelse.

6§.

Diar for verkstillande av dverforing till vederbosrligt uppligg 1 fastighets-
boken erforderlig upplysning ej annorledes kan vinnas, skall undersékning an-
stillas vid sammantride med sakigare och andra, som kunna antagas #ga
kinnedom om férhillandena. Till bitride vid undersékningen m& lantmitare
eller annan sakkunnig person anlitas. Sammantride m& hallas & ort, diar fas-
tigheten #r beligen. Vid sammantridet fores protokoll.

Kallelse till sammantridet skall avsindas i rekommenderat brev och inne-
halla anmaning att vid sammantridet férete tillgingliga handlingar, vilka
kunna tjina till upplysning i saken. Dar si provas erforderligt, ma
kungorelse om sammantridet inféras i ortstidning eller upplidsas i1 forsam-
lingens kyrka.

Fér instillelsen njute den, som inkallats, dir si provas skiligt, ersittning
enligt de grunder, som gilla for vittnen i brottm4l. Beslut hirutinnan medde-
las av den, som héller sammantridet; och m4 i hindelse av missnéje talan fo-
ras enligt 27 kap. 1 § rattegingsbalken.

Kostnaden for sammantridet bestrides av statsverket.

7 8.

Finnes vid undersékning, som 1 6 § sigs, eller eljest, att fastighet vid in-
skrivning angivits med felaktig eller missvisande beteckning eller i &vrigt
oriktigt redovisats, skall vid 6verfoéringen till fastighetsboken rittelse i in-
skrivningen vidtagas. Rittelse ma dock ej ske, med mindre vederbsrande sak-
agare kallats till sammantride eller eljest, dir han ir kind, erhallit tillfalle
att 1 arendet avgiva yttrande.

Den som #r missndjd med rittelsen har att vid aventyr av talans forlust
inom ett &r ddrefter instimma den eller dem saken rérer.

Skriftligt besked om rittelsen, innefattande tillika vad den, som #r miss-
nojd, har att 1akttaga, skall oférdrijligen avsindas 1 rekommenderat brev till
varje kind sakigare. Meddelande om rittelsen skall ock tillsindas den, som
for fastighetsregistret.

8 §.
Sedan de till viss fastighet hérande inskrivningarna blivit éverforda till
fastighetsboken, skall inskrivningsiirende rérande fastigheten ej lingre anteck-
nas 1 lagfarts- eller inteckningsboken utan inféring i stillet géras i der nya

boken.
9 8.

Vad i denna lag #r stadgat om fastighet skall i tillimpliga delar gilla om
fralserinta.

Bihang till riksdagens protokoll 1932. 1 saml. 86 hdft. (Nr 108.) 5
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10 §.

Nirmare bestdimmelser anglende fastighetsboken och tillimpningen i &v-
rigt av denna lag meddelas av XKonungen, som tillika betriffande de sirskilda
domsagorna meddelar erforderliga foreskrifter angéende bedrivandet av arbetet
med fastighetsbokens uppliggande.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1933; dock skall med uppliggandet

av fastighetsbok foér domsaga inom Kopparbergs lin anstd, intill dess Konun-
gen annorlunda férordnar.
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Forslag
till
Lag

med sirskilda bestimmelser om hantil:‘iggning av inskrivningsirenden.
Hirigenom férordnas som foljer:

Om inskrivningsirendens upptagande och behandling.

18.

Arenden angdende lagfart 4 fang till fast egendom och inteckning i sddan
egendom s& ock andra arenden, vilka antecknas i lagfarts- eller intecknings-
protokollet (inskrivningsirenden), skola, i stillet fér av ritten, upptagas och
behandlas av inskrivningsdomaren; och skall vad i lag eller forfatining finnes
stadgat 1 avseende & ritten hirefter lampas.

2 §.

Inskrivningsdomare vare i domsaga # landet domaren eller den, som dértill
ar sarskilt forordnad, och i stad med rddstuvuritt den av rittens lagfarna be-
fattningshavare, som dartill Ar satt.

Om s& erfordras, mé flera inskrivningsdomare finnas.

3 8.
Inskrivningsirenden m4 upptagas allenast & sirskilda inskrivningsdagar.
Inskrivningsdag ma, dar det prévas lampligt, hallas sirskilt for viss del av
domsagan eller staden, s ock & annan ort 4n den, dir domstolens kansli finnes.

4 8.
Inskrivningsdag skall hallas en gang i veckan, s& framt foérhéllandena ej
annat foranleda.
G4ar tiden, inom vilken inteckning bor férnyas, till dnda innan n#sta inskriv-
ningsdag infaller, mé& inteckningen férnyas & dag, som inskrivningsdomaren pd
anmilan av inteckningens innehavare utsitter.

5 8.
Konungen bestimmer fér varje domsaga och stad, vilka dagar skola vara
inskrivningsdagar, samt meddelar erforderliga féreskrifter, da fraga uppkom-
mer om tillimpning av 2 § andra stycket eller 3 § andra stycket.
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Om kungérande av inskrivningsdag och vad dirmed sammanhinger férord-
nar Konungen.
6 8.

D4 lagfart eller inteckning stkes, skall den till grund fér ansékningen abe-
ropade handlingen vara &tf6ljd av tva till riktigheten styrkta avskrifter. Aro
ej avskrifter ingivna, besérje inskrivningsdomaren pa sokandens bekostnad
handlingens avskrivande.

78.

Over samtliga inskrivningsirenden skall genom inskrivningsdomarens for-
sorg foras dagbok, utvisande fér varje drende dagen d& ansékan eller anmilan
inkommit, den som ingivit den i #rendet &beropade handlingen, dennas beskaf-
fenhet och utgivningsdag, den ifrdgasatta inskrivningsatgirden samt den egen-
dom, som darav beréres.

8 §.

Om inskrivningsdomarens beslut eller annan i inskrivningsirende vidtagen
dtgird meddelas besked genom bevis, som tecknas & den i drendet &beropade
handlingen. Innefattar beslutet, att ansékan ej bifallits, skola 1 beviset upp-
tagas jimvil grunderna for beslutet. Beviset skall innehilla uppgift & det
rum 1 fastighetsboken, vari inskrivningen verkstillts.

D4 lagfart beviljas, meddelas tillika sirskilt bevis enligt vad dirom &r stad-

gat.
9 8.

Dar enligt lag eller forfattning ansskan bor goéras eller fullféljas eller annan
atgird 1 inskrivningsirende vidtagas sist & det ting eller tingssammantride,
som forst infaller sedan visst forh&llande intritt eller viss darifrdn riknad tid
forflutit, skall vad silunda foreskrivits fullgéras senast 4 den inskrivnings-
dag, som férst infaller efter det férhillandet intritt eller den angivna tiden
darefter forflutit.

Om inskrivningsakter.

10 §.

Betriffande domsaga & landet eller stad med radstuvuritt, dir det med
hiansyn till fastighetsforhallandena och andra omsténdigheter prévas limp-
ligen kunna ske, m& Konungen, efter hiradshévdingens eller radstuvurittens
hérande, forordna om inrittande av akter for tillvaratagande av handlingar
och utredning i inskrivningsarenden.

Har sadant férordnande meddelats, skola, i1 stillet for vad 1 lag eller forfatt-
ning ar stadgat om protokoll i inskrivningsirenden, bestimmelserna 1 11—
17 §8 landa till efterrattelse.

11 8.

I dagboken skola, utéver vad 1 7 § sigs, antecknas personerna i det ritts-
forhallande inskrivningsirendet angdr, 1 #rendet meddelat beslut eller vidta-
gen atgird jimte uppgift & det rum i fastighetsboken, vari inskrivningen verk-
stallts, si ock erforderliga uppgifter for stimpelavgiftens beriknande samt
dennas belopp.
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12 §.

For varje fastighet skall inrittas en akt. I denna sammanfoéras de handlin-
gar 1 huvudskrift eller avskrift, som ligga till grund fér inskrivning 1 fastig-
hetshboken. Aro flera fastigheter huvudsakligen besvérade av samma inteck-
ningar, m3 fér dem alla inrdttas en gemensam akt.

13 §.

Har 1 inskrivningsirende sékanden eller annan avgivit forklaring av be-
tydelse for drendets provning, eller har sirskild utredning i #rendet funnits
nédig, skall vad didrutinnan antecknats upptagas i akten och bestyrkas av in-
skrivningsdomaren.

14 §.

Bifalles anstkan 1 inskrivningsérende, varde i enlighet dirmed inskrivning
gjord i fastighetsboken. Bifalles ej ansokningen, skall i fastighetsboken ske
inskrivning, innefattande allenast att ansokningen avslagits eller férklarats
vilande eller att #rendet uppskjutits; grunderna for beslutet upptagas i
akten.

Sker anmilan om férhallande, som efter vad i lag eller forfattning #r stad-
gat skall antecknas i lagfarts- eller inteckningsprotokollet, varde inskrivning
dirom gjord i fastighetshoken.

15 §.

D4 inteckningshandling uppvisas for atgird av annan inskrivningsdomare,
skall daréver foras sirskilt protokoll,

16 §.

Vad 1 sirskilda forfattningar finnes stadgat om insindande till hovratt av
lagfarts- och inteckningsprotokoll skall, diar ej Konungen med hinsyn till fas-
tighetsbockers och akters betryggande forvaring finner eftergift betriffande
viss domsaga eller stad kunna medgivas, iga motsvarande tillimpning i friga
om dagboken jimte de handlingar, p& grund av vilka lagfart eller inteckning
sokts.

17 §.

Narmare bestimmelser angéende akter och vad dirmed sammanhénger medde-
las av Konungen.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1933.

Genom denna lag upphivas 19 § férordningen den 16 juni 1875 angdende
lagfart 4 fang till fast egendom samt 62 § férordningen samma dag angdende
inteckning 1 fast egendom.
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Utdrag av protokollet, hillet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 15 februari
1932.

Niarvarande:

justitierdden  CHRISTIANSSON,
EprLstam,
STENBECK,

regeringsriddet AFZELIUS.

Enligt lagridet tillhandakommet utdrag av protokollet éver justitiedeparte-
mentsirenden, hillet infér Hans Maj:t Konungen i statsridet den 15 januari
1932, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utldtande skulle for det 1 § 87
regeringsformen omférmalda #ndamélet inhamtas Gver upprittade férslag till
lag om uppliggande av nya fastighetsbocker for landet och till lag med sdr-
skilda bestimmelser om handliggning av inskrivningsdrenden.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infor lagradet foredra-
gits av hovrittsassessorn Einar Anderberg.

Lagrddet yttrade:
Forslagen i allméinhet.

Mer #n tjugu ar hava forgatt, sedan lagberedningen avgav sitt slutliga for-
slag 41l ny jordabalk. Arbetet pa denna del av var civillagstiftnings revision
har diarefter i huvudsak icke kunnat fullféljas. Det i den nya jordabalken in-
giende forslaget till ombildning av inskrivningsvisendet forutsatte sisom un-
derlag ett jordregister, vars uppliggande var i god tid forberett och d@nnu vid
lagarbetets avslutning kunde antagas jimfoérelsevis snart vara bragt till full-
bordan. Denna férvintan gick icke i uppfyllelse; jordregisterarbetet blev hogst
avsevirt forsenat och ar férst helt nyligen att anse sésom slutfort.

Den niarmaste konsekvensen av jordregisterarbetets avslutning har blivit
framliggandet av forslag till en partiell reform inom fastighetsrittens om-
ride. Aven om det maste beklagas, att ett snart aterupptagande av arbetet pa
en systematisk lagrevision icke nu kunnat stillas i utsikt, synes likvisst nigon
inviandning icke kunna goéras emot att frigan om ny lagstiftning rérande in-
skrivningsvisendet med den begrinsning, som hir iakttagits, upptages till fri-
stdende behandling. Overtygande skil hava nidmligen forebragts for att en
dylik lagstiftning #r nédvindig for tillgodogorandet av det resultat, vilket
omsider framgitt av det langvariga jordregisterarbetet. Dock ma hirvid fram-
hallas, att en sddan atgard icke bér langre dn oundgingligt &r undanskjuta ett
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mer omfattande lagstiftningsarbete. Ej heller den uppgift, som hir nirmast
varit for handen, blir nu slutgiltigt 16st. Redan det yttre skick, vari lagstift-
ningen om vart inskrivningsvisen efter de foreliggande forslagens antagande
kommer att framtrida, maste kinneteckna denna lagstiftning sdsom ett provi-
sorium. Vid sidan av de nya lagarna skola lagfarts- och inteckningsférordnin-
garna med tillhorande foreskrifter fortfarande gilla utan att i formen hava
undergitt ndgra visentliga andringar, oaktat 1 sak en ganska vittgaende om-
gestaltning #gt rum. Harav foljer en brist pa overskédlighet, som méhanda
icke kan undgd att medfora osikerhet 1 tillimpningen. Vidare hava med den
begrinsning forslagen erhallit vissa viktiga énskemél, sasom exempelvis in-
teckningsférnyelsens avskaffande, annu icke blivit foremal for provning. Vil
torde varken for behandlingen av siarskilda frigor inom lagfarts- och inteck-
ningslagstiftningen eller for andra lagstiftningsuppgifter inom omrédet f6r
en ny jordabalk de nya fastighetshickernas fardigstillande vara en nédvindig
forutsittning. Men en fullstindig revision av lagfarts- och inteckningsférord-
ningarna torde nippeligen kunna ske, forran arbetet pa de nya fastighetshéc-
kernas upplaggande slutforts. Icke minst med hansyn hirtill méste sasom vil-
betinkt betraktas de sakkunnigas férslag, att 1 lagen skulle angivas en tids-
begrinsning for arbetets utforande. Det remitterade forslaget intager i detta
avseende en annan standpunkt, och de skil, som harvid torde varit avgorande,
uteslula tydligen en hemstiallan om godkinnande redan nu av en lagbestim-
melse i anslutning 1ill vad de sakkunniga tillstyrkt. Enligt lagradets upp-
fattning bor dock, si snart férhallandena det kunna medgiva, denna viktiga
punkt upptagas till férnyat overvigande i syfte att pa den vig, de sakkun-
niga anvisat, mé kunna forebyggas en eljest kanske oundviklig forsening av
det nya fastighetsbokssystemets praktiska genomfsrande.

De nyheter forslagen innebira synas vara att hinfora till fyra delvis av
varandra oberoende omraden: upprittande av nya fastighetsbocker i full an-
slutning till fastighetsregistren med sirskilt uppligg for varje rittsligen be-
fintlig fastighet, inskrivningsirendenas overflyttning fran ritten till en in-
skrivningsdomare och i samband dirmed titare infallande tider for grendenas
handliggning, ett férenklat expeditionssitt sirskilt till undvikande av nuva-
rande vidlyftighet i de till sokanden utlimnade handlingarna i drendet, samt
slutligen mojlighet till protokollets ersittande med aktsystem.

Den viktigaste av dessa reformer synes vara den forstnimnda: upplaggande
av nya specialiserade fastighetsbocker och dessas anordnande fran borjan en-
ligt sidan metod, att de ej sisom de hittillsvarande med tiden bliva alltmer
osverskadliga och for sitt indamal otjinliga. I detta hianseende torde den till-
amnade anordningen med blad insatta i s. k. skruvliggarband erbjuda beak-
tansvirda fordelar. Att vid de nya bockernas uppliggande intet eftergives,
da det giller att ritta aldre misstag och fylla befintliga luckor be-
triffande de sirskilda fastigheternas identifiering, &r av storsta vikt,
liksom ock att detta sker under sidana former, att nagot intrang i den
cnskildes ritt dirvid icke kan befaras. I forslaget hava ock dessa fordringar
vunnit beaktande.
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Arendenas overflyttning fran ritten till inskrivningsdomaren har i allmén-
het forordats av horda myndigheter och synes iven vara att bestimt tillstyrka,
om ock i vissa fall svarigheter kunna visa sig uppstd, sarskilt vid faststillan-
de av dagar, som for de olika domsagorna kunna vara limpliga sisom inskriv-
ningsdagar,

Foreslagna nya anordningar for inskrivningsirendenas behandling, sisom fo-
rande av daghok &ver inkommande @renden, forenkling av protokollet och in-
skrinkning av de till sokanden nu utgiende expeditionerna, lira dels vara pa-
kallade av drendenas 6verflyttning fran ritten till dess kansli, dels ock iga be-
tydelse fér besparande av arbete utan motsvarande gagn och torde darfsr bora
tillstyrkas.

Vad slutligen betriffar forslaget om protokollets borttagande och dess er-
sattande med akter, inneslutande handlingar i original eller avskrifter med
de pateckningar eller vidfogade anteckningar, som i sirskilda fall finnas erfor-
derliga, torde det ej kunna bestridas, att dirigenom en — i vissa fall visentlig
— arbetsbesparing kan vinnas. A andra sidan synes det vara tydligt, att dar
behov exempelvis av en verklig iganderittsutredning foreligger, ett protokoll
innefattar en for framtiden siker och littillganglig killa till upplysning r6-
rande utredningen, dess grunder och resultat. I detta héinsende synas knappast
anteckningar & den i akten forvarade huvudhandlingen eller & sirskilt blad
erbjuda fullgod ersittning, och det kan ej bortses fran den fara for osikerhet,
1 varje fall bristande konsekvens, som kan vara forenad med fristiende an-
teckningar. Diar fastighetsforhallandena #nnu ej natt den reda och klarhet,
som man med ett vil ordnat register- och inskrivningsvisen avser att vinna och
bevara, torde det darfér vara en fordel, att protokollet om ock i férenklad
form behédlles. Risken fér oligenheter genom skiljaktighet mellan fastighets-
bok och protokoll synes enligt erfarenhetens vittnesbsrd vara praktiskt s
ringa, att den ej bor tillmitas storre betydelse. D& forslaget medger proto-
kollets behallande inom alla de domsagor, dir det med hinsyn till fastighets-
forhillandenas beskaffenhet kan anses pakallat, och det torde fa forutsittas,
att protokollets ersittande med aktsystem ej kommer att ske i andra fall &n
d& det @ven av vederbérande myndigheter finnes utan sirskilda olagenheter
kunna 4ga rum, anser sig lagradet ej heller i denna del bora avstyrka forsla-
get. Dir akter skola komma till stind, synes foretride bora givas at systemet
med s. k. realakter. Att dylika dock e] girna kunna — vad landet betriffar
— med ndgon férdel inrittas, férrin fastigheterna blivit genom de nya bécker-
nas uppliggande fullt identifierade, forefaller otvivelaktigt.

Forslaget till lag om uppliggande av nya fastighetsbécker for landet.
2 §.

I friga om de i forevarande paragraf omfosrmilda fastigheter av publik
natur anfores i remissprotokollet, att dir en sadan fastighet i f6ljd av redan
skedd inskrivning finnes upptagen i lagfarts- och inteckningsbéckerna, fastig-
heten skall utan vidare inféras i den nya fastighetsboken. Hirmed 6verens-
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staimmer icke den foreslagna lagtexten, vilken angiver, att upptagandet 1 fastig-
hetsboken skall ske forst nir inskrivningsarende rérande fastigheten forekom-
mer. Vid den jamkning av ordalagen, vilken f&ljaktligen ldrer vara péakallad,
torde emellertid regeln limpligen bora erhilla det innehéll, att sidan fastig-
het kommer att upptagas i fastighetsboken, allenast om inskrivningen i lag-
farts- eller inteckningsboken pa det satt hanfor sig till fastigheten, att for in-
skrivningens overforande krives eget uppligg for fastigheten. Avser dter in-
skrivningen endast en av fastigheten bildad ny fastighet, bor blott denna senare
upptagas i fastighetsboken.

3 och 4 §8.

Enligt férevarande lagforslag skall fastighetsbok uppliggas pa grundval av
upprittat fastighetsregister och var i registret sirskilt redovisad fastighet
upptagas & sirskilt uppligg under den beteckning fastigheten har i registret,
i den man ej undantagsvis flera registerfastigheter bora sammanforas & ett
gemensamt uppligg. Hirigenom har 1 avseende & fastighetsbokforingen det
sista steget tagits till forverkligande av Snskemalet — inskrivningsvisendets
ordnande i anslutning till den fastighetsindelning, som upptages i jordregistret.
Genom bestimmelserna i 6 och 7 88§ har det savitt mojligt sorjts for att vid
sverforing av aldre inskrivning fran lagfarts- eller inteckningsboken blir fast-
stallt, till vilken registerfastighet inskrivningen rétteligen hanfér sig. Alle-
nast i den man det ej kan undvikas, bor — sisom de sakkunniga féreslagit —
provisoriskt uppligg anordnas for fastighet, som icke kunnat forses med ve-
derborlig registerbeteckning. Det dr naturligen ocksd nodvindigt, att nir n-
skrivning sokes efter det ny fastighetsbok tagits i bruk, det i arendet utredes,
vilken registerfastighet inskrivningen rérer. Sidan utredning kan i regel verk-
stillas av inskrivningsdomaren pa grund av den &beropade handlingen och for
honom i dvrigt tillgingliga upplysningar. Men fall kunna forekomma, da tve-
kan uppstdr, huru vid inskrivningen skall férfaras. Och négra sarskilda reg-
ler rorande arendets behandling i dylikt fall hava ej meddelats.

Emellertid ir redan enligt gillande lagstiftning domaren pliktig att, sedan
registerbeteckning blivit inférd i fastighetsboken, for betecknande av fastig-
heten anvinda bade fastighetens dldre beteckning och registerbeteckningen. Da
lagfart eller inteckning stkes, bor det siledes utredas, vilken registerfastighet
dtgarden avser. Inskrivningens hanforande till den 1 registret upptagna fastig-
hetsindelningen blir enligt den foreslagna lagstiftningen tillfullo genomfort,
sedan ny fastighetsbok tagits i bruk. En siker identifiering av den fastighet,
som den sokta atgirden avser, i forhallande till den 1 registret upptagna fastig-
hetsindelningen blir darfér ett oundgingligt moment vid drendets prévning.
Uppstar tvivel i fraga om identiteten, exempelvis vid en lagfartsansokan, bor
saledes 1 forsta hand av sokanden noga uppgivas, om ansdkningen avser viss
eller vissa registerfastigheter eller kvotdel av viss eller vissa registerfastig-
heter. Kan riktigheten av sokandens uppgift rérande fangets innebord icke an-
ses framga av kopehandlingen och for inskrivningsdomaren kanda forhallanden,
bor siljaren horas over ansokningen och, om enighet mellan dem visar sig ej
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foreligga och foljaktligen sékandens ritt framstir sisom tvistig, anstkningen
forklaras vilande enligt 10 § lagfartsférordningen i avbidan pd utgdngen av
tvist. I sidant fall maste inskrivning ske & de uppligg, som med hinsyn till
koparens och siljarens pastienden kunna berdras av den sékta inskrivningen.
Fall kunna naturligen forekomma, di inneborden av en kiopehandling #ar sa
oklar, att lagfartsansskningen jamlikt 5 § lagfartsforordningen bor genast av-
slds. Vidare mirkes, att dven di enighet mellan kontrahenterna rader betrif-
fande identiteten av den fastighet rittshandlingen avser, det maste noga till-
ses, att atkomst foreligger till den silunda bestimda fastigheten.

Med hiansyn till det anforda ar det av vikt, att vid sverlatelse av fast egen-
dom eller vid upplatelse av ratt till sidan egendom i den dirom upprittade av-
handlingen noggrant angives egendomens registerbeteckning eller, diar den om-
fattar kvotdel av registerfastighet, detta férhallande. Inskrivningsvisendets
ordnande pa grundval av den fastighetsindelning, som upptages 1 fastig-
hetsregistret, méaste anses medfora, att i avhandling rérande fast egendom
denna skall sdlunda individualiseras att den kan sittas i rattsligt forhallande
till den i registret upptagna fastighetsindelningen. Och det &r uppenbarligen
angeliget, att inskrivningsdomaren vid handliggningen av inskrivningsiren-
den soker komma till klarhet om rittshandlingarnas reella forhallande till den
1 jordregistret upptagna fastighetsindelningen, da eljest sambandet mellan
fastighetsindelningen och inskrivningsvisendet gar forlorat.

Inskrivningsvisendets ordnande pa grundval av den fastighetsindelning, som
upptages 1 fastighetsregistret, kommer att medfora, att de verkstillda inskriv-
ningarnas riattsverkningar maste hinféra sig till nimnda indelning. Skarpast
kommer detta, sedan de nya fastighetsbockerna tagits i bruk, att framtrida
inom de jurisdiktionsomraden, dir aktsystem inforts. Men dven dir protokoll
fores, maste inskrivningsbesluten ansluta sig till den fastighetsindelning, som
upptages i fastighetsbickerna, d. v. s. indelningen enligt fastighetsregistret.
Dar aktsystem rader, kommer fastighetshokens vitsord att innebira, att en
inskrivning, som verkstillts & uppligget for en viss registerfastighet, skall
galla just i denna. Emellertid har det visat sig, att redan med nuvarande
bestammelser om fastighetsbokféringen tvivel uppstatt om verkan darav, att
en inskrivningsitgird vid en viss tidpunkt hanforts till en viss registerfastig-
het. Sirskilt hava olika meningar gjort sig gillande rorande det fall, att av-
styckning skett frin en registerfastighet, och det har ifragasatts, att inskriv-
ning i nimnda registerfastighet, innan lagfart meddelats & den avstyckade fas-
tigheten, skulle avse aven denna i dverensstimmelse med vad som i viss omfatt-
ning ansetts gilla betriffande avséndring.!

Vid bedomandet av liknande spérsmal enligt den foreslagna lagstiftningen
maste beaktas, att de i lagfarts- och inteckningsférordningarna betriffande
konkurrerande rittigheter givna prioritetsreglerna iga tillampning, allenast
om dessa rittigheter verkligen avse samma fastighet. Genom inskrivnings-
besluten faststilles endast, vilka rittigheter som gilla i avseende & en viss

! Se hiradshovdingforeningens und. framstillning den 10 november 1931 (tryckt i Svensk jurist-
tidning 1932 s. 72 o. ff.). Jfr fastighetsregisterkommissionens meddelanden XXVI s. 28 o. fF,
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registerfastighet. Vilket omrade denna fastighet omfattar, ar beroende av
den d& radande fastighetsindelningen, och genom jordregisterlagstiftningen har
man sokt tillgodose onskemalet, att fastighetsboken sivitt mdjligt aterger den
radande fastighetsindelningen. Varje fastighet skall i fastighetsboken hava
samma beteckning som den har i registret, och enligt forslaget 3 § sista stycket
avses dven i inskrivningshinseende med fastighet »vad som enligt gillande be-
stimmelser skall sisom sirskild fastighet redovisas i fastighetsregister». De
anteckningar, som goras i fastighetsboken rorande forindringar i fastighets-
indelningen, #ro icke forbundna med nagon materiell rittsverkan. Om #ga-
ren av en viss registerfastighet Aby 1* begiar avstyckning av ett om-
rade fran fastigheten, ar han, efter det faststillelse meddelats a4 av-
styckningen — vilken 1 jordregistret infores under beteckningen Aby 1°
— sgare av tvid fran varandra rattsligen skilda fastigheter Aby 1* och
Aby 1°. Det ar uppenbart, att han sedan kan — om han s onskar — fér-
siilja eller med inteckning belasta allenast endera av de tva fastigheterna. Om
han forsiljer Aby 1% och den nya #garen soker lagfart, innan nytt uppligg
kommit till stand rorande Aby 1°, antecknas lagfarten & uppligget for Aby 1%
Nir sedan sirskilt uppligg skall giras for Aby 1°, uppkommer friga, om an-
teckning rorande lagfarten for den nya #igaren av Aby 1* skall inforas & upp-
ligget for Aby 1°. Den omstindigheten, att d& lagfarten meddelades inskriv-
ningsdomaren saknade kinnedom om avstyckningen, torde icke kunna anses in-
nebira, att med lagfarten avsigs det omrade, som ursprungligen tillkom Aby
1¢. Med lagfarten avsigs en viss fastighet, nimligen den fastighet rittshand-
lingen gillde, d. v. s. Aby 1* med det omrade fastigheten agde enligt den vid
tiden for rattshandlingen radande fastighetsindelningen. Avgoérande ar har
icke tidpunkten fér avstyckningens inférande 1 fastighetsregistret utan tid-
punkten for avstyckningens faststillande. Naturligen kan det tdnkas, att
efter avstyckningens faststillande beteckningen Aby 1* i kopehandlin-
garna anvints pa grund av misstag, ehuru av kontrahenterna med forsil)-
ningen avsetts aven det avstyckade omradet Aby 1° Har vid férsiljning
av Aby 1* fore avstyckningens faststillande avsetts hela det till Aby 1* hé-
rande omradet — vilket i allminhet méaste antagas vara fallet — eller vid for-
saljning efter faststillelsen av misstag upptagits endast Aby 1%, ehuru jamvil
Aby 1° avsetts med férsiljningen, skall, om lagfart sokes efter det Aby 1°
erhallit sirskilt uppligg, inskrivning av lagfarten ske savil & upplagget for
Aby 1* som 4 uppligget for Aby 1°. Har lagfart sskts, innan Aby 1° erhallit
sarskilt uppligg, skall Gverforing av inskrivningen ske vid upplaggets in-
riattande. Skulle en inskrivning redan hava gt rum rorande Aby 1°, maste
naturligen den vunna prioriteten respekteras. Nir vid ansokan om lagfart
&% en viss registerfastighet inskrivningsdomaren har kiinnedom om avstyckning
darifran, bor han darfor tillse, att sokanden preciserar sin ansbkan, och om
denna icke dger tillrickligt stéd i den dheropade handlingens avfattning, hira
siljaren.

Har, sedan Aby 1° erhillit siirskilt uppligg, inskrivning vetkstillts r16-
rande Aby 1+ utan atl anteckning samtidigt skett & upplagget for Aby 1°, ar
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det uppenbart — &tminstone dir aktsystem inférts — att inskrivningen ej gil-
ler i Aby 1% Och dven dir aktsystem icke ar infort, torde, da i protokollet
anvints registerbeteckningen Aby 1*, inskrivningsbeslutet och den i fastig-
hetsboken verkstillda anteckningen i regel giva en bindande {olkning av in-
skrivningens innebord. Skulle &ter inskrivning hava skett jamvil i Aby 1 5, ar
inskrivningen gillande i Aby 1%, till dess eventuellt genom ritteging varder
faststallt, att rittshandlingen ej avsig Aby 1° och inskrivning dirom sker.

Dylika fragor kunna naturligen uppkomma icke blott betriffande lagfarter
utan dven rorande inteckningar,

Ehuru inskrivningsvisendets anordnande pd grundval av den fastighetsin-
delning, som upptages i fastighetsregistret, kommer att, pi sitt ovan utveck-
lats, forlina 6kad betydelse at vissa sporsmal, som redan ill foljd av register-
beteckningarnas inférande i lagfarts- och inteckningsbéckerna visat sig 1 vissa
fall valla tvivel, anser sig lagradet dock icke béra med anledning diarav fram-
stilla erinran, d& dessa sporsmal icke synas vara av beskaffenhet att tills vi-
dare oundgingligen kriva losning genom lagstiftning.

I 3 och 4 §§, liksom eljest flerstiades i forslaget, anviindes ordet fastighets-
register sdsom en kort beteckning for savil jJordregister som ock fastighets-
register enligt de for stad meddelade bestimmelser., Hiremot &r i och for sig
intet att erinra, men i tydlighetens intresse torde dock i 3 § forsta stycket, dar
ordet forsta gingen forekommer, béra angivas dess foérutnimnda innebsrd. Pa
dylikt siitt hava de sakkunniga forfarit vid avfattandet av 11 § 1 det av dem
utarbetade férslaget till lag om handliggning av inskrivningsirenden.

5 8.

Enligt férevarande paragraf bor vid uppliggandet av ny fastighetsbok gver-
foring till denna icke iga rum av inteckning fér annat #n fordran eller av an-
nan inskrivning, d3 inteckningen eller inskrivningen vil ar formellt gillande
men reellt uppenbarligen saknar betydelse. Skulle emellertid t. ex. en Inteck-
ning for nyttjanderitt, ps den grund att den i inteckningsboken upptagna tiden
for nyttjanderittens bestand gatt till inda, ej bliva dverford till den nya fas-
tighetsboken, oaktat inteckningshavaren i verkligheten har i behall nagon med
inteckningen avsedd ritt, lirer denna icke ga forlorad till f6ljd av den ute-
blivna éverféringen; inteckningen ar ej dodad. Motsvarande torde for Gvrigt
galla betraffande vilken som helst inteckning eller annan inskrivning, som av
forbiseende icke Gverforts, fastian si bort ske. Upptéckes dylikt fel, bor natur-
ligen inskrivningsdomaren omedelbart avhjilpa detsamma i vanlig ordning.

78

For att rattelse, varom i denna paragraf forsta stycket formales, skall f3
dga rum, krives enligt dir meddelad foreskrift, att vederbsrande sakigare kal-
lats till sammantride eller eljest, dir han &r kiind, erhallit tillfalle att i #ren-
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det avgiva yttrande. Detta innebir enligt remissprotokollet, att sakagares ho-
rande icke ovillkorligen skall ske 4 sammantriade samt att tillfille att yttra
sig ej behover beredas okinda sakigare. Foreskriftens nimnda innebord torde
dock framtrida tydligare med den lydelsen av villkoret for rittelses vidtagan-
de, att kinda sakigare kallats till sammantride eller eljest satts i tillfille att i
arendet avgiva yttrande. Halles sammantride, synes, sivitt angér kénd sak-
agare som darvid uteblivit, gilla, att sakigare, till vilken jamlikt 6 § avsints
rekommenderat kallelsebrev, ar att anse sasom kallad, s& snart ej brevet ater-
kommit s&som obestillbart under den angivna adressen, varemot den fakulta-
tiva kungérelse, som i samma, paragraf omtalas, icke kan i och fér sig &bero-
pas sasom kallelse ens till sakigare inom orten eller férsamlingen. I det fall,
att nigot sammantride ej anses erforderligt, méaste det naturligen vara bevis-
ligt, att tillfalle pa motsvarande sitt beretts kind sakigare att avgiva ytt-
rande.

I forevarande paragraf andra stycket stadgas, att den som &r missn6jd med
riittelse, varom i forsta stycket sigs, har att vid dventyr av talans forlust inom
ett &r darefter instimma den eller dem saken rérer. Stadgandet synes emel-
lertid lamna rum for olika tolkningar. S&lunda torde den meningen kunna
hivdas, att efter ett ar fran det rittelsen verkstilldes den missndjde under
alla foérhallanden ar avskuren fran ritt till klandertalan. Men & andra sidan
kan ocksh goras gillande, att den nu ifrdgavarande preklusionen drabbar en-
dast kind sakigare, som erhallit tillfalle att yttra sig, och saledes icke sak-
sgare, vilken, ehuru kind, ej fatt sadant tillfille, samt ej heller okind sak-
agare. DA den senare tolkningen — som larer vara den avsedda — jamvil sy-
nes vara att foredraga, i det att Titt att efter rets utgéng anfoéra nullitetsbe-
svir rimligen torde bora féreligga for dylik sakigare, hemstiller lagridet
om sidan indrad lydelse av forevarande stycke, att vad dar sigs skall gilla
blott den, f6r vilken tillfalle beretts att i &rendet avgiva yttrande.

Forslaget till lag med sirskilda bestimmelser om handliggning av
inskrivningsirenden.

18.

Med den i forevarande paragraf sista punkten upptagna bestimmelsen avses
ej blott att uttala, att vad i lag eller forfattning ar stadgat 1 avseende & lag-
farts- och inteckningsirendens behandling av ritten skall gilla i avseende &
sddana arendens behandling av inskrivningsdomaren. Bestimmelsen dger en
allminnare innebord. D& det remitterade forslaget utgér darifrén, att de 1
lag eller férfattning givna stadganden om lagfart och inteckning, vilka ej upp-
hivas eller ersittas genom nya bestimmelser — till sistnimnda slag av stad-
ganden &terkommer lagradet vid dvergangsbestimmelsen — fortfarande skola
gilla, har det ansetts nodvindigt att 1 fréga om de stadganden, som 1 sin av-
fattning hinféra sig till rittens handliggning av ifrégavarande drenden, fore-
skriva, att de vid tillimpningen skola underkastas laimpning med hinsyn till
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drendenas 6verflyttning & inskrivningsdomaren. Foreskriften, som betingas av
forslagets stillning till den #ldre lagstiftningen, torde knappast vid anvind-
ningen erbjuda stérre svarigheter.

Emellertid mirkes, att aven de rorande lagfarts- och inteckningsirenden
givna stadganden, som hinfora sig till domarens befattning med sadana &ren-
den, exempelvis 38 § i stadgan den 12 juni 1925 med vissa foreskrifter angéen-
de domsagornas férvaltning samt atskilliga stadganden i jordregisterforfatt-
ningarna, méste limpas med hansyn till dessa #rendens verflyttning & in-
skrivningsdomaren. Den féreslagna bestimmelsen bor darfor sdlunda jamkas,
att den kommer att gilla jamval vad som finnes stadgat 1 avseende & do-
maren,

Néagon sirskild féreskrift i lagfarts- och inteckningsférordningarna finnes
e) numera rorande fullfsljd av talan mot rittens beslut i lagfarts- och inteck-
ningsérenden, utan dérutinnan gilla de allmanna reglerna om fullfsljd av ta-
lan mot domstols beslut. Tillamplighet av dessa allménna regler synes svér-
ligen kunna vinnas genom den i forevarande paragraf upptagna hinvisnings-
bestimmelsen. I allt fall lirer det vara att foredraga, att i forslaget — pa
satt vanligen skett dd genom lagstiftning vissa drenden 6verlimnats till doma-
rens provning — upptages en bestimmelse av innehall, att klagan 6ver in-
skrivningsdomarens beslut fores i hovritlen. Av 5 § promulgationslagen till
rittegangsbalken foljer, om en sidan bestimmelse upptages, att vad som fin-
nes stadgat rérande fullfsljd av talan mot allmin underritts beslut skall dga
motsvarande tillimpning 1 avseende & dylik klagan. En bestimmelse av ovan
angivet innehall torde limpligen kunna inféras efter 9 § i forslaget.

3 8.
Enligt forevarande paragraf forsta stycket skola inskrivningsirenden upp-
tagas & »inskrivningsdag». Med en sidan avses — p& sitt 1 remissprotokol-

let framhalles — ej ndgot sammantride med bestimda former utan allenast en
till viss dag forlagd férrittning, vid vilken inskrivningsdomaren skall hand-
lagga tidigare inkomna eller under inskrivningsdagen inkommande #renden.
Foreskrift saknas emellertid rérande inskrivningsdagens lingd. Det torde
vara asyftat, att drenden, som inkomma & inskrivningsdag under tid, d& rit-
tens kansli ar tillgingligt f6r allminheten, skola behandlas & inskrivningsda-
gen, men att senare under kalenderdagens lopp inkommande #renden skola
handlaggas forst & nistféljande inskrivningsdag. Att inskrivningsdag om-
fattar blott viss bestimd tid av kalenderdag synes ock nédviandigt. Det kan
icke anses lampligt eller riktigt, att det skall f& bero pa inskrivningsdomarens
skon, huruvida ett drende, som inkommit efter det for alla rittssokande ut-
satta klockslaget, blir behandlat som om det vore inkommet dessfrinnan —
med dirav foljande rittsverkningar — eller ock foérst & nista inskrivningsdag.
Ett uttryckligt stadgande 1 amnet #r enligt lagradets uppfattning erfor-
derligt.

Av bestimmelsen, att inskrivningsirenden m& upptagas allenast & inskriv-
ningsdag, skall enligt remissprotokollet folja, att inskrivning skall anses vara
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sokt forst den inskrivningsdag, & vilken drendet upptages till behandling. Néar
sasom enligt gillande lagstiftning rétten ar inskrivningsmyndighet och denna
myndighet salunda trider i funktion allenast & vissa bestimda dagar — riitte-
gangsdagar — 4r det uppenbart, att ansékan kan anses gjord hos ratten forst
4 den rattegangsdag, varad den foretages infor ritten. Det dr d& utan vidare
tydligt, att exempelvis en lagfart icke &r sokt och till ansékningen knuten prio-
ritetsritt siledes ej heller vunnen redan diarigenom, att ansékningshandlingarna
ingivits till rattens kansli. Sedan inskrivningsirendenas behandling overflyt-
tats fran ritten till inskrivningsdomaren, vilken i atskilliga hiinseenden har
att taga befattning med inskrivningsirenden jimvil mellan inskrivningsda-
garna, torde det diremot ej lingre komma att for sékanden framstd sdsom tyd-
ligt, att hans prioritetsritt icke riknas frin handlingarnas inlimnande & kans-
liet till inskrivningsdomaren utan uppkommer forst & den inskrivningsdag,
da ansbkningen forsta géngen handligges; bestimmelsen 1 forevarande para-
graf forsta stycket larer icke ensam for sig innefatta tillricklig upplysning
dirutinnan. Lagridet hemstialler forty om inférande 1 forslaget — méahinda
lampligast i en sirskild paragraf nist efter 5 § — av ett stadgande motsva-
rande 5 § i de sakkunnigas férslag iill lag om handliggning av inskrivnings-
grenden.

4 8.

Enligt de sakkunnigas forslag (3 §) skulle offentligt sammantride f6r hand-
liggning av inskrivningsidrenden hallas en ging 1 veckan, dir ej Kungl. Maj:t
pd grund av sirskilda forhallanden funne skil meddela annan foreskrift. Har-
till slét sig bestimmelsen (18 §), att inféring i fastighetsboken skulle vara
verkstilld senast & sjunde dagen efter det inskrivningssammantride, vard dren-
det forevarit. Det remitterade forslaget dverensstimmer visentligen med sak-
kunnigférslaget, dock att siarskilt stadgande icke upptagits om tid, da inskriv-
ningen i fastighetsboken skall vara gjord.

I yttranden 6ver sakkunnigforslaget hava sdvil talrika domhavande som
foreningen Sveriges hiaradshévdingar gjort gillande den mening, att sdsom
regel inskrivningssammantriden med tvé veckors mellanrum skulle fér lands-
bygdens del fullt motsvara behovet och att héllande av sammantride under
varje vecka méaste for arbetet 1 domsagorna medfora icke ovisentliga oligen-
heter. For en sddan begrinsning av sammantridenas antal hava ock uttalat
sig tvd av rikets hovritter.

Denna uppfattning bor tydligen iAgnas synnerligt beaktande. Men vid fré-
gans bedomande maste dock 1 frimsta rummet fasthéallas, att den oftare
aterkommande handliggning av inskrivningsirenden, vilken med forslaget ar
asyftad, 1 och for sig innebir en obestridlig férdel, 4ven om méangenstides 1
landet nagot patagligt behov av en forindring hirutinnan tilliventiyrs icke
framtritt. I detta avsende méa hiinvisas till de skil, som av departementsche-
fen aberopats till formén for den av honom intagna stidndpunkten. Endast
om de svarigheter, vilka forslagets genomfiérande kan medfora for lantdoma-
rens arbete 1 det hela, maste forvintas bliva storre iin att de icke kunna 1 er-
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forderlig mén littas genom anvindande av den Kungl. Maj:t tillerkinda be-
fogenheten att medgiva avvikelse fran lagens allminna regel, synes darfor ett
frangédende av fbrslaget bora ifragasittas. Det vill ock f6refalla, som om
namnda svarigheter blivit till en viss grad 6verskattade av hinsyn antingen
till de mera ovanliga arbetsforhallanden, som rada i nagra sirskilda domsagor,
eller ock till omstindigheter, som sammanhinga med ordningen for expedi-
tioners tillhandahallande i inskrivningsirenden. Om, pé sitt forslaget avser,
inskrivningsdag skall hallas & domsagans kansli i regel da detta #ndock skall
hallas 6ppet for allminheten, kan sjilva forrittningen, dven om den forekom-
mer varje vecka, icke nimnvirt ¢ka domarens arbete. Bleve emellertid med
den foreslagna anordningen férbunden en skyldighet f6r domaren att redan &
nirmast féljande inskrivningsdag utlimna expeditioner i grenden, som hand-
lagts en vecka tidigare, synes det uppenbart, att i manga fall arbetets jimna
géng skulle kunna i r&tt betinklig grad storas. Ehuru i detta hinseende
remissprotokollet icke inneh&ller nagot uttalande, lirer det dock £& antagas, att
erforderliga foreskrifter bliva meddelade i syfte att en s3 betungande expedi-
tionsskyldighet icke kommer att gilla. De sakkunniga hava hirutinnan ut-
talat, att expeditionstiden méaste goras relativt lang och att f6r denna tvé vee-
kor troligen finge anses sisom ett minimum. I sjalva verket torde genom fére-
skrifter av sidan innebérd de frin lantdomarhall framférda betankligheterna
mot forslaget bliva 1 stort sett undanrsjda. Under f6rutsittning att de onske-
mal, som 1 detta avseende maste betraktas sisom befogade, bliva tillgodosedda,
har lagradet funnit sig kunna limna foérslaget utan annan erintan #n som f&l-
jer av det nu anférda.

6 §.

D4 det 1 férevarande paragraf talas om »den till grund for ansékningen abe-
ropade handlingen», avses dirmed handling, p& grund av vilken lagfart eller
inteckning sékes (jfr 16 §). Motsvarande handling benimnes i 7 och 8 8§
»den i &rendet &beropade handlingen». Uttryckssittet i sistnimnda paragra-
fer larer i tydlighetens intresse bora jamkas efter det i férevarande paragraf
anvinda. I sammanhang hiirmed torde i enahanda syfte 12 § bora s& omfor-
muleras, att de dir avsedda handlingar, som enligt paragrafens nuvarande
lydelse »ligga till grund» fér inskrivning 1 fastighetsboken, i stillet betecknas
sdsom handlingar, vilka »aro av betydelse» i nimnda hinseende.

10 §.

Enligt forevarande paragraf skall, innan Kungl. Maj:t forordnar om inrit-
tande av aktsystem, yttrande hava inhimtats fran vederbsrande hiradshévding
eller ridstuvuritt. Med anledning hirav synes béra framhillas, att betriffan-
de domsaga, som har sirskild inskrivningsdomare, jimvil fran denne bor fore-
ligga uttalande om den ifragasatta anordningen.
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15 §.

I de fall, d& {6r vinnande av viss atgird sisom exempelvis inteckningsfor-
nyelse fordringshandlingen mé uppvisas for annan ritt &n den som ager verk-
stiillla. atgirden, erfordras tydligen, dven sedan inteckningsprotokollet blivit
ersatt med akter, ett protokoll fér anteckning om uppvisande av handling i
angivet syfte. I forevarande paragraf har ock detta behov beaktats. Avsik-
ten torde vara, att det sirskilda protokoll, som har féreskrives, skall, sdsom
ock 1 de sakkunnigas foérslag (26 §) utsiges, upptaga dylika #renden i fort-
Iépande f6ljd och sdledes icke foras sirskilt fér varje arende. Till férebyg-
gande av olika tillimpning synes stadgandet i ungefarlig 6verensstimmelse
med sakkunnigforslaget béra angiva, att anteckning om uppvisandet skall
aoras 1 sirskilt protokoll éver sidana #renden.

16 §.

Enligt forevarande paragraf skall renovationsskyldighet kunna eftergivas,
diar fastighetsbocker och akter dro forvarade pa betryggande siatt. Om denna
— forst vid drendets slutliga beredning inom departementet foreslagna — be-
stimmelse heter det i remissprotokollet, att eftergiften skulle avse exempel-
vis insindandet av handlingsavskrift samt kunna meddelas i det fall, att bée-
kerna och akterna #ro brandsikert férvarade. Den asyftade avskriften hinfér
sig till handling, pd grund av vilken lagfart eller inteckning sokts.

I 6 § stadgas, att handling, som nyss sagts, skall vid ingivandet vara &t-
foljd av tvd avskrifter. Den ena dr avsedd just for renovationen. Befrielse
frin skyldigheten att renovera dylik handling torde diarfoér ej innefatta nigon
avsevird férman for Inskrivningsdomaren. Visserligen adr det méahinda ej
uteslutet, att med stod av bestimmelsen 1 17 § det omférmilda stadgandet 1
6 § skulle fér det fall, om vilket nu ar friga, kunna modifieras silunda, att
blott en enda avskrift av handlingen behévde ingivas; men ndgon storre latt-
nad for inskrivningssokanden synes dock en sidan anordning ej innebira. I
allt fall torde de skil, som tala emot ett dispenserande fran renovationsskyl-
digheten, vara vida Gvervigande. Det lirer vara férenat med stora svarig-
heter att avgéra, huruvida ett domstolsarkiv verkligen #ar fullt brandsikert.
Brand kan dessutom uppkomma, da bocker och akter dro uttagna ur arkivet
f6r anvindning & kansliet. Averkan kan giras & en enskild bok eller akt av
person, som pd ett eller annat siitt fatt den 1 sin hand. Och 1 utlandet saknas
icke exempel dirpa, att ett helt arkiv blivit uppsatligen forstért. Det ar dar-
{or av stor betydelse, att dven om forvaringssikerheten & de centrala uppsam-
lingsstillena for renovationer ej skulle viisentligt dverstiga den sikerhet dom-
stolsarkivet erbjuder, material {6r upprittande av ny fastighetsbok dock fin-
nes forvarat & tva stillen.

Pa grund av det anforda hemstiller lagradet, att den 1 férevarande para-
graf infoérda bestimmelsen om dispensriitt métte uteslutas.

Bihang il riksdagens protokoll 1932. 1 saml. 85 hift. (Nr 108.) 6
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Overgdngsbestimmelsen.

Jamte den féreslagna lagen skall i vidstrickt omfatining fortfarande till-
limpas nu gillande lagstiftning om lagfart och inteckning. I friga om fler-
talet bestimmelser i lagfarts- och inteckningsférordningarna innebir denna
standpunkt, antingen att bestimmelserna fortfarande komma att gilla efter
sin lydelse eller att de skola tillimpas med den limpning av innehallet, varom
11 § sista punkten sigs.

Genom forevarande overgingsbestaimmelse upphiavas endast 19 § lagfarts-
forordningen och 62 § inteckningsforordningen. Upphivandet av dessa para-
grafer foranledes darav, att besked i inskrivningsirende enligt lagforslaget
skall givas allenast 1 den i 8 § foreskrivna ordning och utdrag ur fastighets-
bok icke vidare forekomma. Overgingsbestimmelsen kan emellertid giva an-
ledning till det antagandet, att ovriga stadganden i lagfarts- och intecknings-
forordningarna fortfarande skola gilla, i vissa fall med den 1 1 § omformalda
limpningen. Att marka ar dock, att &tskilliga stadganden 1 namnda forord-
ningar ersittas av bestimmelser i forevarande lagférslag. Sélunda ersittas
genom bestiammelserna 1 8 § dels helt det 1 17 § inteckningsférordningen upp-
tagna stadgandet dels ock de foreskrifter, som 1 ovrigt férekomma i nimnda
forordning om tecknande av bevis & foretedd handling. Vidare ar stadgandet
1 20 § sista stycket inteckningsforordningen helt ersatt av bestimmelsen 1 4 §
andra stycket av detta lagforslag. Vad diremot angir stadgandena 1 20 §
lagfartsférordningen och 63 § inteckningsférordningen kunna de méhinda si-
tillvida ej anses helt ersatta av de 1 4 och 5 §§ foéreslagna bestimmelserna, som
— {61 den hindelse Kungl. Maj:t skulle sisom inskrivningsdag faststilla viss
veckodag — en lampad anvindning av dem méjligen skulle kunna medféra,
att om & sddan veckodag intraffar helgdag, nistkommande séckendag bleve
inskrivningsdag. Emellertid skulle en dylik regel kunna medféra oligen-
heter genom sammantriffande av inskrivningsdag med rittegéngsdag, och det
synes lagrddet kunna ifrigasittas, om det ej vore lampligare att vid bestdm-
mande enligt 5 § av viss veckodag sisom inskrivningsdag stadga undantag for
intriffande helgdag. Lagradet hemstiller diarfor, att jimval 20 § lagfarts-
forordningen och 63 § inteckningsférordningen upphivas. D& vidare sasom
ovan erinrats vissa stadganden ersittas genom bestimmelser 1 detta lagforslag
och f6ljaktligen icke langre skola #iga tillimpning, synes jimvial — 1 Gverens-
stimmelse med vad som vanligen iakttages — en allmin féreskrift rérande sa-
dana stadgandens upphivande bira inforas, vilken till forhindrande av allt-
for vittgdende slutsatser torde béra innehalla, att férutom ovannimnda para-
grafer upphivas de eljest 1 lag eller férfattning meddelade stadganden, som
ersatts genom bestimmelser i denna lag.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.
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Utdrag av protokollet sver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten i stats-
rddet ¢ Stockholms slott den 19 februari 1932.

Narvarande:

Statsministern EKMAN, statsriden GARDE, VON STOCKENSTROM, STADENER, GYL-
LENSWARD, Larsson, HorLMBACK, JEPPSSON, HaNSEN, RUNDQVIST.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Géarde, anméler lagradets den
15 februari 1932 avgivna utlitande 6ver de den 15 januari 1932 till lagradet
remitterade forslagen till

1) lag om uppliggande av nya fastighetsbicker for landet; och

2) lag med sirskilda bestimmelser om handliggning av inskrivningsiren-
den.

Efter redogorelse for utldtandet anfor foredraganden:

»Lagradet har ansett overtygande skal hava férebragts for att en partiell
reform pé& inskrivningsrittens omride nu bor komma till stand. Lagradet har
salunda, bland annat, med styrka framhallit vikten av att fastighetsbéckernas
uppldggande snarast mojligt bringas till fullbordan. Av lagradet gjorda prin-
ciputtalanden Gverensstimma visentligen med den uppfattning, varit jag i
remissprotokollet givit uttryck.

Betriffande férslaget till lag om uppliggande av nya fastighetsbécker for
landet har lagridet framstillt vissa erinringar av huvudsakligen formell na-
tur. Dessa hava samtliga synts mig bora vinna beaktande.

Vidkommande foérslaget till lag med sirskilda bestimmelser om handligg-
ning av inskrivningsidrenden har lagridet hemstallt, att diri métte upptagas
en bestimmelse, varigenom den fér prioritetsritten avgorande férrittningen,
inskrivningsdagen, avgrinsas till viss tid. Denna hemstillan har jag funnit
mig béra bitrida. D& vidare lagridet anselt principen om rittsverkningar-
nas hinforande till inskrivningsdagen béra komma till tydligare uttryck i lag-
texten, har jag i forslaget upptagit ett stadgande i1 sidant syfte. Likasi har
jag, 1 Gverensstimmelse med vad lagridet forordat, 1 forslaget infort en ut-
{rycklig bestimmelse av innehall att klagan 6ver inskrivningsdomarens beslut
féres 1 hovritten. Lagrddet har vidare hemstillt, att den av mig betriffande
aktsystemet foreslagna bestimmelsen om dispensriitt i avseende & renovations-
skyldigheten matte uteslutas. Vad som foranlett mig att foresld dylik dis-
pensritt var huvudsakligen den littnad i friga om arkivvarden, som dirigenom
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skulle beredas hovritterna. Uppenbarligen var det avsett, att bestimmelsen
skulle f3 tillampning endast vid de domstolar, dir arkivforhallandena ur brand-
sikerhetssynpunkt vore fullt betryggande, sésom vid Stockholms rédstuvuritt,
vilken redan nu #r befriad fran domboksrenovation. Med hinsyn till vad lag-
radet anfort har jag dock ansett mig icke béra vidhalla, att bestimmelse om
ifrigavarande eftergift nu upptages i lagstiftningen. Sedan aktsystemet nagon
tid provats och erfarenhet vunnits om de anordningar, som déirvid kunna kom-
ma 1 tillimpning, torde fragan f3 upptagas till fornyat dvervigande. De er-
inringar, av huvudsakligen formell natur, vilka lagradet i ovrigt framstillt
mot forslaget, hava jimvil synts mig béra vinna beaktande. Dessutom har
forslaget 1 vissa andra avseenden underkastats redaktionella jimkningar.»

Foredraganden uppliser harefter forslag till lag om uppliggande av nya
fastighetsbocker for landet och lag med sdrskilda bestimmelser om handligg-
ning av inskrivningsdirenden samt hemstiller, att forslagen matte med diri nn
vidtagna indringar genom proposition foreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets 6vriga ledamoter bitrdad-
da hemstillan forordnar Hans Kungl. Héghet Kronprinsen-
Regenten, att till riksdagen skall avlitas proposition av den
lydelse, bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Azel Wennerholm.
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Bilaga.

Forteckning

4 samhillen och omriden, for vilka enligt Kungl. Maj:ts forordnande
skall foras fastighetsbok sdsom for stad.

Dag for
K. M:ts
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Domsaga

Josse.

Torneé.

Tveta, Vista och Mo.
»

Frosta och Eslvs.

Sédra Roslags.

Sollentuna och Firentuna.

Sodertorns.

Uppsala lins norra.
S6dra Roslags.
Askims m. fl. hirads.
Mjolby.

Angermanlands
mellersta.

Lulea.
Frosta och Eslovs.

Sédra Roslags.

Vistmanlands mellersta.

Frosta och Eslovs.

Hammarkinds, Stege-
borgs och Skérkinds.

Sédra Roslags.
Sédertorns.
Frosta och Eslovs.

Kommun eller omride inom domsagan, som
beslutet avser.
Arvika stad.
Haparanda stad.
Huskvarna stad.
Nissjo stad.
Eslovs stad.

Vissa hemman i Tiby socken, ligenheten Enebybergs villastad
nr 1 i Danderyds socken.

Ett storre antal hemman och ligenheter i Sollentuna socken
(Tureberg, Visby och Hasselby m. fl.).

Saltsjobadens koping.

Tierps koping.

Djursholms stad.

Mblndals stad samt Vistra Frolunda och Partille socknar.

Mjslby stad, municipalsamhillena Boxholm och Odeshog
samt vissa hemman i Asbo, Ekeby och Odeshégs socknar, i
den man hemmanen icke ingd i municipalsamhillena.

Sollefted stad.

Bodens stad.

Hérby koping, Hoérs municipalsamhille samt vissa hemman i
Hogserdds och Hammarlunda socknar.

Lilla Alby municipalsamhille, 1 mantal Ytterby nr 4 i Oster-
skers socken, Stocksunds képing. Nya Hagalunds, Nya
Huvudsta och Rasunda municipalsamhiillen.

Norbergs municipalsamhille.

Vissa hemman i Holmby, Harlésa, Hurva, Svenskops, Hog-
serods, Bosjoklosters, Horby, Ostra Sallerups, Hoors och
Munkarps socknar.

Valdemarsviks kdping.

Vissa hemman i Bo socken.
Huddinge och Stuvsta villasamhéllen.

Vissa hemman i Holmby, Harlésa, Hurva, Svenskops, Hog-
sertds, Bosjoklosters, Horby, Ostra Sallerups, Hoors och
Munkarps socknar.
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K. M:ts
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Domsaga.

Sodra Roslags.
Norra Roslags.
Bollnis.

Sollentuna, och Firen-
tuna.

Visterbergslags.

Norra Mére och Stranda.

Vadsbo.
Fryksdals.
Falu.

Sodra Roslags.
Villands.

Jamtlands norra.

S6dersysslets.

Flundre, Vine och
Bjirke.

Nykopings.

Torna och Bara.
Sunnerbo.

Tveta, Vista och Mo.

Mjolby.
Sunnerbo.
Sodertérns.

S6dra Roslags.

Askims m. fl. hirads.
Tveta, Vista och Mo.
Kinda och Ydre.
Gotlands norra.

Vemmenhdgs, Ljunits
och Herrestads.

Kommun eller omride inom domsagan, som
beslutet avser.
Vissa hemman i Bo, Virmdé och Osterikers socknar.
Vissa hemman i Haverd socken.
Bollnés képing.

Sundbybergs stad samt vissa omraden i Spinga och Jarfalla
socknar.

Ludvika stad.
Ménsteris koping.
Téreboda kdping.

Sunne kdping.

Borlinge koping.
Liding6 stad.

Ahus municipalsambille,

Strémsunds municipalsamhille dvensom byarna Bredgird nr 1,
Niaset nr 1 och Grelsgdrd nr 1—3, i den mén sagda byar icke
ingd i municipalsamhallet.

Satfle koping.
Trollhattans stad och Lilla Edets municipalsamhille.

OxelGsunds municipalsamhélle.
Lomma municipalsamhille.
Strémsnis bruks municipalsambhalle.

Forserums municipalsamhélle samt vissa omriden inom Mans
arps, Barnarps, Sanderyds, Bankeryds, Rogberga, Hakarp
och Niissjé socknar.

Fastigheten Boxholm nr 5 i Ekeby socken.
Markaryds képing och Ljungby képing.

Dalard municipalsambhille,

Nynishamns képing, Segeltorps
municipalsamhille.

Vissa delar av Tiby och Hagalunds municipalsamhillen samt
Inverness villaomride i Danderyds socken.

Askims, Styrsé och Ockerd socknar.

Vissa ytterligare omraden i Bankeryds och Barkeryds socknar.
Kisa municipalsamhille.

Hela domsagan.

Skurups kping.

Stockholm 1932. Kungl. Boktryckeriet P. A. Norstedt & Soner.
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