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Nr 107%.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag om
andring i vissa delar av forordningen den 13 april 1883
angdende forlagsinteckning; given Stockholms slott
den 19 februari 1932.

Under dberopande av bilagda 1 statsridet och lagradet férda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jimlikt § 87 regeringsformen, féresla riksdagen att an-
taga hirvid fogat forslag till lag om #ndring i vissa delar av férordningen den
13 april 1883 (nr 16 s. 1) angdende forlagsinteckning.

Under Hans Maj:ts,

Min allernddigste Konungs och Herres franvaro:

GUSTAF ADOLF.

N. Garde.
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Forslag
till
Lag

om indring i vissa delar av forordningen den 13 april 1883 (nr 16 s. 1)
angiende forlagsinteckning.

Hirigenom forordnas, att forordningen den 13 april 1883 angdende forlags-
inteckning skall sdlunda 4ndras, att dels 1, 3—6, 9 och 11 §§ erhélla nedan an-
givna lydelse, dels nuvarande 14 § betecknas 13 §, dels 1 férordningen infires
en ny paragraf, betecknad 14 §, av den lydelse nedan sigs:

18.

Utfaster den, som driver industriell rérelse, for vilken 1 regel anvindes driv-
kraft om minst fem effektiva histkrafter eller ock minst tio arbetare, att hans
f6r rorelsen avsedda losa inventarier och rdvaror samt i rérelsen frambragta
alster skola utgoéra sikerhet for forlag eller annan fordran, mé pa grund dirav
inteckning beviljas i egendomen i den ordning hir nedan stadgas; och njute
forlagsgivaren sedan den formansratt, som 1 17 kap. handelsbalken sigs. Un-
der forlagsegendomen inbegripes vid gruvdrift jimvil gruva.

E; ma forlagsinteckning beviljas utan for visst belopp i penningar, ej hel-
ler i viss andel av forlagsegendomen eller i vissa diri ingdende féremal.

Utfastelsen skall ske 1 skuldebrev eller annan handling, varpa fordran grun-
das, eller vara tecknad dird samt vara styrkt av vittnen. Den skall innehalla
uppgift om stad eller socken, dir rorelsen drives.

3 8.

D3 forlagsinteckning sokes, skall den handling, pd grund varav inteckning
iskas, ingivas i huvudskrift till rdtten samt vara atfsljd dels av intyg av ma-
gistrat eller landsfiskal, att férlagstagaren utévar den uppgivna rorelsen samt
att denna &r av den art och drives i1 den omfattning, som 1 1 § siigs, dels ock,
dar enligt sirskilda férfattningar anmilan hos ambetsmyndighet eller tillstand
av sidan myndighet fordras foér rorelsens drivande, av bevis att anmélan skett
eller tillstdnd meddelats.
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4§

Ritten late den handling, som ligger till grund fér ansékningen, offentligen
upplisas och intagas i sidrskilt protokoll ver forlagsinteckningar.

Ar utfistelsen ej si upprattad, som i 1 § sigs, eller har sékanden ej iakt-
tagit vad enligt 3 § aligger honom, varde ansékningen avslagen.

D4 forlagsinteckning blivit beviljad, teckne rétten bevis dirom 8 den hand-
ling, varpé den intecknade fordringen &r grundad.

5 §.

E; mé, sedan férlagsinteckning beviljats genom laga kraft vunnet beslut,
1 konkurs eller eljest komma under bedémande, huruvida rérelsen varit av den
art eller drivits 1 den omfattning, att inteckning bort beviljas.

6 §.

Forsiljes forlagsegendomen eller vissa diri ingdende féremal, njute forlags-
givaren samma réitt 1 utestdende kiopeskilling som han agt i det forsalda.

9§

Vill nagon lita forlagsinteckning helt eller for visst belopp dédas, uppvise
inteckningshandlingen 1 huvudskrift for den ritt, som beviljat inteckningen,
och skrive ritten & handlingen bevis om dodandet.

Skall inteckning under annan nedsittas, férfares 1 enlighet med vad om in-
tecknings dodande #r sagt. Finnas flera inteckningar, ma ej nigon av dem
sittas efter annan, med mindre den tillika sittes att gilla efter den eller de in-
teckningar, vilka #dga lika eller bittre ratt i&n denna.

11 §.

Forlagsgivaren dge ritt att kriva omedelbar betalning for intecknad fordran,
#ndd att den ej ar forfallen,

om rorelsen helt eller till viisentlig del nedligges, overlates eller forflyttas;

om forlagsegendomen eller visentlig del darav forstéres; eller

om det skiligen kan befaras, att pd grund av férlagstagarens foérvallande
forlagsgivarens sikerhet kommer att markligt minskas.

14 §.

Vid ratten skall foras bok éver forlagsinteckningar., N#rmare foreskrifter
om boken samt angdende tillimpningen i1 dvrigt av vad om férlagsinteckning
ar stadgat meddelas av Konungen.
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Denna lag trider i kraft den 1 juli 1932. Bestimmelserna i 5, 6, 9, 11 och
14 8§ aga tillimpning jamvil & dessforinnan sokt eller beviljad inteckning, 5

och 6 §§ dock ej i fall dir beslut om egendomsavtride meddelats fére lagens
ikrafttridande.
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsdirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet ¢ Stockholms slott
den 31 december 1931.

Narvarande:

Statsministern EKMAN, ministern for utrikes drendena friherre RAMEL, statsraden
Girpre, HAMRIN, VON STOCKENSTROM, STADENER, GYLLENSWARD, HOLMBACE,
JEPPSSON, HaANSEN, RUNDQVIST.

Efter gemensam beredning med chefen fér handelsdepartementet anfor che-
fen for justitiedepartementet, statsridet Girde:

»Vid anmé&lan tidigare i dag av forslaget till lag om inteckning i jordbruks-
inventarier férklarade jag det vara min avsikt att understilla Kungl. Maj:t
forslag angdende revision av gillande bestdmmelser om forlagsinteckning. Jag
anhéller nu att fi upptaga denna fréga.

De huvudsakliga bestammelserna i detta imne innehédllas dels i férordnin-
gen den 13 april 1883 angiende forlagsinteckning dels i 17 kap. 7 § andra
stycket handelsbalken. Om férlagslan limnas fér bergsbruk eller gruvdrift,
fabriks- eller kvarnrirelse, boktryckeri, bryggeri, brinnvins- eller kruttillverk-
ning, finnes méjlighet att bereda forlagsgivaren viss foretradesritt till betal-
ning ur den till rorelsen hérande losegendomen (férlagsegendomen). For
sddant andamal skall inteckning stkas, da rorelsen drives i1 stad dar raddhus-
ritt finnes, vid denna ritt och, di rdrelsen drives & landet eller i stad lydande
under landsratt, vid r&dhusritten 1 den stad, dir ldnsstyrelsen har sitt site.
Genom inteckningen forvarvas for forlagsgivaren icke nigon pant- eller annan
sakritt utan endast forménsratt vid konkurs. Forordningen innehéller nar-
mare bestimmelser angdende forfarandet vid stékande och beviljande av in-
teckning samt regler betriffande fornyelse och dédning m. m. Med hinsyn
dartill, att forlagsinteckningen icke bereder nagon sakriittslig sikerhet, &ar
till tryggande av forlagsgivarens stillning stadgat, att om négon till annan
overlater bruk, gruva, fabrik eller inrdttning, fér vars drivande forlagsinteck-
ning #r beviljad, forlagsskulden genast ar mot férlagstagaren forfallen till
betalning.

Mot forlagsinteckningsinstitutet, sidant det i lagstiftningen fér nirvarande
ar reglerat, hava tid efter annan frin riksdagens och niiringslivets sida fram-
stallts erinringar med mer eller mindre lingt gdende yrkanden om dess revi-
dering.

Redan vid 1884 ars riksdag vicktes motion om vissa tilliggsbestiummelser,
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innebdrande att overlatelse av bruk, gruva, fabrik eller inrattning, for vars
drivande forlagsinteckning beviljats, skulle, enéir férménsritten upphorde ge-
nom overlatelsen, forknippas med ett sirskilt kungorelseforfarande. P& lag-
utskottets 1 anledning av motionen gjorda hemstillan (utlitande nr 54) anhsll
riksdagen 1 skrivelse till Kungl. Maj:t om utarbetande av lagbestimmelser i
syfte att bereda forlagsgivare storre trygghet vid rorelses overlatande. Skri-
velsen, som av Kungl. Maj:t remitterades till nya lagberedningen, féranledde
emellertid icke nidgon ytterligare atgird.

Vid 1905 &rs riksdag vicktes inom andra kammaren en motion om in-
férande av lagbestimmelser, varigenom forlagsgivare erholle okad trygghet
mot forlust i fall, da rorelsen av forlagstagaren overlites 4 annan person eller
flyttades frén en ort till annan. ILagutskottet, som avstyrkte motionen i vad
den avsag lagstiftningsidtgirder rorande det foérstnimnda fallet, hemstillde,
att riksdagen, med anledning av motionen, ville 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
anhélla om utarbetande av férslag till sidan #ndring i gillande lagstiftning
angéende forlagsinteckning, att 1 de fall, da rorelse, for vars drivande forlags-
inteckning vore beviljad, silunda forflyttats, att inteckningen darigenom blivit
kraftlos, forlagsskulden skulle emot férlagstagaren genast vara till betalning
forfallen (utlatande nr 55). Denna hemstillan bifolls av riksdagen (riksda-
gens skrivelse nr 117).

I skrivelse den 21 febrnari 1911 hemstillde Stockholms handelskammare,
att Kungl. Maj:t méatte taga under 6vervigande, huruvida icke en fullstindig
revision av lagstiftningen om férlagsinteckning kunde anses vara av behovet pa-
kallad, och, om s& provades skiligt, foranstalta om en dylik revision. D3
emellertid den bristfillighet, som handelskammaren i frimsta rummet pa-
talade — att forlagsinteckning med stod av lagens formulering beviljades jim-
val a4t hantverkare och handlande, ehuru lagstiftaren icke syntes hava tinkt sig
en dylik vidstrickt tillimpning — skulle kunna avhjilpas, utan att hela lagen
omarbetades, ville handelskammaren, med tanke p& att denna oliagenhet sir-
skilt gjort sig gillande, tillika hemstilla, att Kungl. Maj:t ticktes, &ven oav-
sett en fullstindig revision av lagen, vidtaga atgirder for att f4 dess stadgan-
den 1 denna punkt s fortydligade, att det omdojliggjordes for andra #n verk-
liga fabriksidkare att i sin egendom erhdlla férlagsinteckningar. I Stock-
holms handelskammares hemstillan instimde atskilliga andra handelskammare.

Frigan upptogs anyo av Stockholms handelskammare i skrivelse den 14
oktober 1924. Under aberopande av att lagen genom praxis erhillit ett alltfor
vidstrickt tillimpningsomridde och att didrigenom stundom foéranleddes, ati
beviljad och sidsom kreditmedel anvind forlagsinteckning i uppkommen tvist
maste forklaras utan verkan i forménsrittsavseende, hemstillde handelskam-
maren, att Kungl., Maj:t ticktes omedelbart vidtaga atgirder f6r fortydligandet
av foérordningen om forlagsinteckning 1 sddant syfte, att en klarare precisering
av institutets tillimpningsomrade erhélles.

Under ar 1925 upptog Kungl. Maj:t frigan om revision av lagstiftningen om
forlagsinteckning, dirvid beslots, att kommerskollegium, lantbruksstyrelsen,
bank- och fondinspektionen, &verstdthdllarimbetet samt linsstyrelserna skulle,
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efter horande av de korporationer och sammanslutningar vederbérande dmbets-
myndighet kunde finna lampligt, inkomma med utlitanden angéende behovet
av andrad lagstiftning i damnet och angiende innehallet av de bestimmelser,
vilka i sidant hinseende funnes erforderliga. Tillika férordnade Kungl. Maj:t,
att tillfalle skulle limnas Svenska bankforeningen, Sveriges allminna export-
forening, Svenska travaruexportforeningen, Sveriges skogsigareforbund och
Sveriges allminna lantbrukssillskap att inkomma med yttranden i berdrda av-
seenden.

Av de yttranden, som i anledning av denna remiss inkommit, g vissa i den
riktning, att férlagsinteckningsinstitutet borde omliggas, s& att detsamma kom-
me att innefatta pantritt i den intecknade egendomen. I de flesta kommer
dock till uttryck uppfattningen, att revisionen — utan rubbande av grunden for
den nu gallande ratten — borde inskrinkas till avhjilpande av vissa brister,
som framtritt 1 det praktiska livet.

Av vad jag anfort i samband med forslaget till lag om inteckning i jord-
bruksinventarier framgar, att det enligt min mening icke bor ifrdgakomma att
andra lagstiftningen om forlagsinteckning 1 den riktningen, att darigenom
beredes pantritt for inteckningshavaren. Angdende de skil, som darvid varit
for mig avgoérande, tilldter jag mig hinvisa till vad jag framhallit betrdffan-
de namnda forslag. De fordelar, som mojligen skulle kunna vinnas genom
sidan indring, uppvigas otvivelaktigt av dirmed foérbundna nackdelar med
hinsyn till de ingrepp i forlagstagarens rirelsefrihet i hans niringsutévning,
som dirav skulle bliva en f6ljd.

Diaremot har det synts mig angeliget att, med vidblivande av den gillande
rittens grunduppfattning, i olika avseenden forstirka den ritt, som vinnes
genom forlagsinteckning, och overhuvud soka bringa institutet 1 6verensstim-
melse med det praktiska livets krav. I enlighet hirmed har det framstatt si-
som sarskilt viktigt att skarpare @n hittills bestimma, vilka niringar ma kun-
na erhalla forlagsinteckning, och den egendom, som kan bliva féremal darfor.
I samma syfte har jag funnit bestimmelse pakallad for att forebygga ogiltig-
forklarande av en 1 laga ordning tillkommen forlagsinteckning. Vidare har
den genom forlagsinteckning vunna forménsratten synts bora utstriackas till att
gilla dven utestdende kopeskilling for forsald forlagsegendom. Ritten att ut-
s6ka fordran, inda att den icke &r forfallen, har funnits i &tskilliga avseenden
vara i behov av utvidgning. Jamvil i1 6vrigt hava vissa dndringar ansetts
erforderliga.

I enlighet med denna uppfattning har jag latit utarbeta forslag till lag om
indring i vissa delar av forordningen den 13 april 1883 angdende féorlagsin-
teckning.

Jag anhaller nu att fi anmila detta lagforslag, darvid jag behandlar de
olika spérsmélen under varje sirskild paragraf.

18.
Enligt det kommittéforslag av r 1881, som ligger till grund for forlagsinteck-
ningsforordningen, skulle forlagsinteckning fa limnas av den, som idkade

Departe-
ments-
chefen.

Inteck-
ningshe-
rid

niring.
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bergsbruk eller gruvdrift eller dreve sagverk eller fabrik eller ock annan in-
rittning till beredande eller féridling av riimnen, si beskaffad att handels-
bocker skulle féras 6ver rorelsen. I motiven, diri erinrades att genom detta
stadgande de egentliga hantverken skulle falla utom omradet fér den ifriga-
satta lagstiftningen, anférdes till stod harfor foljande:

Det forelige en bestimd skillnad mellan det egentliga hantverket och den
storre, mera fabriksmissigt drivna industrien. Hantverkaren vore i vida
mindre grad in fabriksidkaren i behov av sirskilda hjalpmedel fér anskaf-
fande av sitt férlagskapital. Om den férmansritt, som limnades 1 rorligt gods,
vilket latteligen ginge ur hand i hand, till foljd diarav alltid méste bliva av en
1 viss man underordnad betydelse, maste detta uppenbarligen 1 den mest oin-
skrinkta grad gilla, d& friga vore om den mindre hantverkaren. Det kunde
darfor icke utan fog ifrigasittas, huruvida den férmansritt, han vore i till-
fille att erbjuda, skulle i nimnvird grad komma att oka fortroendet till hans
vederhiftighet eller om det icke fast hellre kunde befaras, att forestillningen
om att en dylik férmansritt mojligen redan vore nigon annan férbehallen
kunde hos den, till vilken l&nebehovet framstilldes, verka obenigenhet att ga
den yttrade 6nskningen tillmétes. D& det nigon gang ordats om det mindre
billiga uti att utestinga den mindre industrien fran de med lagstiftningen
om forlag avsedda férménerna, syntes detta hava berott darpé, att tillrick-
lig uppmirksamhet icke #gnats &t de olika férhillanden, varunder den stdrre
och den mindre industrien arbetade. Man kunde slutligen, med den erfaren-
het som vunnits om tillimpningen av l6sérekopsforordningen, nippeligen virja
sig for den farhdgan, att en utstrickning av férlagsinteckningsritten till de
mindre yrkesidkarna kunde bliva en ytterligare killa till rattsforvecklingar
av varjehanda betinkligt slag, en farhdga vilken syntes dess mera grundad,
som det icke torde bliva méjligt att i friga om férlagsinteckning foreskriva
enahanda formaliteter som vid loséreképen vore stadgade. Det syntes med
avseende & vad nu blivit anfért, att en sund lagstiftning om férlag for det
egentliga yrkeslivet betingade, & ena sidan, att icke ndgon art av yrkesindustri
utestiingdes fran rittigheten att genom inteckning i 16s egendom erbjuda den
sikerhet, som kunde ligga dari, men att, 3 andra sidan, fér varje sidan art
av industri rittigheten icke utstricktes utover det omrade, dir densammas be-
gagnande kunde vara nyttigt eller behovligt. Vid bestimmandet av grinsen
mellan dylika olika féretag hade man med hinsyn till beskaffenheten av gil-
lande lagstiftning angdende skyldigheten att fora handelsbicker trott syfte-
mélet limpligast uppnds dirigenom, att rattigheten att utstilla forlagsinteck-
ning utstricktes, utéver idkarna av de industrier f6r vilka det redan vore med-
givet, allenast till dem, vilka 6ver sin rorelse enligt lag skulle fora handels-

bocker.

Vid granskningen inom hégsta domstolen av forslaget anmirktes, att det
icke vore mojligt att genom en allmingiltig och uttémmande bestimning an-
giva de yrken, vilka skulle riknas till fabriker, till skillnad frén dem, som
borde hinféras till hantverk. Benimningen av ett industriellt yrke berodde
uteslutande p& den formella omstindigheten, huruvida yrket blivit anmilt som
fabrik eller sdsom hantverk. Tillrickligt skil saknades diarfor att jimte fabri-
ker upptaga ’annan inrittning till beredande eller foridling av riimnen, si
beskaffad att handelsbocker over rorelsen féras skola’.

Vid &rendets féredragning i statsridet instimde departementschefen med
de kommitterade diri, att forlagsinteckningsritten borde sasom dittills
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tillkomma, jimte samtliga idkare av bergsbruk och gruvdrift, fér ovrgt
endast den storre industrien, icke de egentliga hantverken. Om genom an-
vandningen av det mahinda icke fullt exakta uttrycket 'fabrik’ ett eller an-
nat stérre hantverk skulle komma 1 atnjutande av forlagsinteckningsritt, syn-
tes detta emellertid icke innebira nigon oligenhet utan snarare en foérdel, da
dessa hantverk utan tvivel arbetade under forhallanden, fullt jimforliga med
dem, som vore utmirkande for verkliga fabriker. Lika med hégsta dom-
stolen funne departementschefen en begrinsning av férordningens tillimpnings-
omrade genom hinvisning till reglerna om bokféringsskyldighet mindre lamp-
lig. For att emellertid forebygga uppfattningen att fran ritt att erhélla for-
lagsinteckning vore uteslutna med fabrik fullt jimforliga inridttningar, om
vilkas drivande anmilan eller ansékning skulle enligt sidrskilda forfattningar
goras, hemstillde han, att férlagsinteckning finge limnas jimvil av den, som
dreve sadan inrittning.

Sedan proposition i enlighet med det anférda avlatits till 1882 &rs riksdag
men ¢j vunnit riksdagens bifall, andrades 1 den proposition, som férelades
1883 ars rksdag, stadgandet pd det sitt, att dirli uppriknades de niringar,
som 1 likhet med fabriker skulle hava férlagsinteckningsratt. Enligt den ly-
delse 1 § salunda erhsll kan forlag intecknas, om det gives till idkande av
bergsbruk eller gruvdrift, iven dir denna ej ir att hinféra till bergsbruk,
eller till drivande av fabrik, mjol- eller sagkvarn, boktryckeri, brygger,
brannvins- eller kruttillverkning.

I sin den 21 februari 1911 avlatna skrivelse framholl Stockholms handels-
kammare, hurusom infér handelskammaren fran flera hall framstillts anmark-
ningar mot den vidstrickta anvindning, férlagsinteckningsinstitutet erhallit i
praxis. Hirom anférde handelskammaren:

De myndigheter, som utfirdade i lagen pabjudet intyg, att fﬁrlagstaga-—
ren utévade den uppgivna rorelsen, hade ofta tolkat ordet ’fabrik’ péd ett
sitt, som icke syntes dverensstimma med vare sig lagens andemening eller den
bland naringsidkarna gingse uppfattningen av ordet ’fabrik’. Det syntes
uppenbart, att lagstiftaren asyftat verkliga fabriker, som for sin riorelse hade
speciella savial lokaler som maskiner och just diarfor kunde anses beroende
av mojligheten att erhdlla forlagslan. Om det i allminhet mot en forlagsin-
teckning kunde anmirkas, att den inverkade skadligt pa ovriga fordrings-
agares intressen, gillde detia 1 alldeles sirskild grad, d& den beviljades ett in-
dustriféretag i mindre omfattning, enir 1 férlagsinteckningen ofta inrdknades
boets hela varulager, ehuru endast en mindre del begagnades till eller vore
avsedd for fabrikationen. D4 gildenéren enligt giingse uppfattning icke kunnat
anses driva fabriksrirelse, hade kreditgivaren ofta icke haft vetskap om forlags-
inteckningen och ej heller haft anledning misstinka, att sidan beviljats. Den
praxis, som utvecklats genom forlagsintecknings beviljande at hantverkare och
handlande, syntes handelskammaren darfér av flera skil vara synnerligen
olamplig och vird att beivras.

Liknande anmirkningar framférdes jamval av de handelskammare, vilka
instimde med Stockholms handelskammare i yrkandet p& revision av forlags-
inteckningsinstitutet. Sirskilt betonades den fara, som fér en oprioriterad
varukreditgivare lage diri, att forlagsinteckning utan dennes vetskap kunde
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finnas 1 gildenirens varulager, oaktat den av gildenéiren bedrivna rérelsen
icke enligt vanligt omdéme kunde hinféras till fabrik.

I den skrivelse av den 14 oktober 1924, vari Stockholms handelskammare
gjorde fornyad hemstillan om lagstiftningsitgiarder i dmnet, anférdes bland
annat:

Under det att ritten till erhillande av férlagsinteckning avsetts béra for-
behdllas 4t den 1 egentlig mening fabriksmissigt drivna industrien, hade vid
atskilliga tillfillen radstuvuritter beviljat forlagsinteckning &t niringsidkare
1 sddana fall, dir foridlingsmomentet 1 den bedrivna rérelsen varit skiligen
obetydligt i forhallande till den samtidigt utévade handelsverksamheten, Det
industriella momentet 1 verksamheten hade silunda hir blivit ensamt utslags-
givande. Den omstindigheten, att pa4 grund av lagens bristande tydlighet for-
lagsinteckning beviljades av domstol och anvindes till kreditmedel men i se-
dermera uppkommen tvist forklarades utan verkan i1 férméansrittsavseende, vore
icke den minst betinkliga konsekvensen darav. Med hansyn till rattssiker-
hetens krav och férlagsinteckningsinstitutets syfte att bereda ett ndgorlunda
sikert kreditmedel borde det icke rimligen kunna ifrdgakomma, att riattsver-
kan av en 1 laga form faststilld forlagsinteckning sedermera underkiindes. 1
den man en skarp avgrinsning av institutets féremal kunde i sjilva lagtex-
ten astadkommas, syntes misstag av nimnda art bliva praktiskt sett uteslutna.

I de yttranden, som avgivits 1 anledning av 1925 &rs remiss, framhalles
allmint behovet av en tydlig avgrinsning av institutets tillimpningsomrade.
Déremot rdda delade meningar, huruvida detta omride bor inskrinkas eller
utvidgas. Fran flera hall betonas, att férlagsinteckningsinstitutet huvudsakligen
syntes limpa sig for storre industriella inrittningar med en mera fullstindig
maskine]l utrustning eller 1 allméinhet stora och konstanta varulager, under
det att anvindningen av detta institut 1 den mindre industrien och inom hant-
verket — diir maskiner ofta inkoptes pa avbetalningskontrakt — icke kunde an-
ses Overensstimma med sund kreditgivning. Under den diskussion angéende lag-
stiftning om forlagsinteckning, som forekom pa sextonde svenska handelskam-
marmétet ar 1926, har sirskilt framhallits, att det 1 friga om smirre foretag vo-
re svarare att kontrollera dispositionen av férlagsegendomen och att mojligheten
att genom forlagsinteckning beldna all foretagets egendom litt ledde till osund
skuldsattning och bristande personlig kreditvardighet. Fran motsatta sidan for-
ordas diremot en utvidgning av tillaimpningsomridet till skilda n#ringsgrenar,
sasom — forutom jordbruk — hantverk, transportféretag, restaurationsrorelse,
apoteksverksamhet och handelsrérelse. Vad sirskilt angar ifragasati tillamp-
ning pé handelsforetag har emellertid inviints, att, fransett de storre handels-
foretagen, handelns kreditbehov vore mindre #n industriens, att det icke syntes
mdjligt att uppdraga nigon grins mellan den stérre och den mindre haundeln
samt att institutets utstrickning till handelsféretag i ménga fall skulle komma
att frimja en osund skuldsittning.

Fore avgivande av utlitande inférskaffade kommerskollegium uppgif-
ter fran vissa rddhusritter angdende prévning av forutsittningarna fér be-
viljandet av férlagsinteckning. Xn del av de ddrvid limnade svaren utvi-
sar, att provningen av frigan om rérelsens beskaffenhet och omfattning sker
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fran fall till fall men att en strivan efter allménna normer framtrider. Sé-
lunda krives i en stad, att i rorelsen skall med anvindande av angkraft eller
elektrisk kraft samt fyra eller fem arbetare frambringas négon foradlad eller
forarbetad produkt. 1 en annan stad fordras for erhallande av intyg, att ro-
relsen bedrives med dtminstone n&gon maskinell utrustning och annan kraft &n
handkraft samt med minst fyra arbetare. Sisom forutsittning uppstilles 1en
tredje stad maskinkraft av ett eller annat slag samt mer &n fem arbetare. I ndg-
ra stider fordras maskinella anordningar av mera stadigvarande beskaffenhet,
varemot hinsyn ej tages till antalet arbetare. En mera bestimd praxis framtré-
der emellertid i en del stiader, i det man i anslutning till 15 § lagen den 29 juni
1912 om arbetarskydd uppstiller det villkoret, att fér rérelsen skola anvindas
minst tio arbetare eller drivkraft om minst fem effektiva histkrafter eller ock
minst fem arbetare jimte drivkraft om minst tre effektiva héastkrafter.

Kommerskollegium férordar i sitt utlitande, att dven hantverk under vissa
forhallanden far atnjuta {6rménen av forlagsinteckningslan. Xollegium er-
inrar, att under de senaste Artiondena maskinella anordningar i allt stér-
re omfattning kommit till anvindning dven inom hantverksdriften. For
de foretag, dar si skett, erfordrades storre rorelsekapital dn tidigare varit fallet,
och forlagsinteckningsinstitutet kunde i sidant avseende bliva till nytta. Givet
vore, att endast sidana hantverkare borde erhilla forménen av forlagsinteck-
ningslan, vilka hade behov dirav for anskaffande av jamforelsevis dyrbara ma-
skinella anordningar eller eljest for drivande av sin rorelse i storre utstrackning.
Det vore utan tvivel férenat med synnerligen stora svirigheter att i1 detta av-
seende bestimma viss grins. Att fordra ett visst minimivirde hos maskinerna
och de maskinella anordningarna skulle medféra avsevirda praktiska oliagen-
heter. De maskinella anordningarna, icke arbetarantalet, borde emellertid vara
bestimmande. Pa grund hirav och d& grinsen mellan fabrik och hantverk icke
torde kunna pa ett avgorande sitt uppdragas, foreslog kollegium sédan
iindring 1 gillande bestimmelser angéende forlagsinteckning, att den, som dreve
fabriks- eller hantverksrorelse i den omfattning, att for arbetet 1 regel anvindes
drivkraft om minst fem effektiva histkrafter eller ock minst fem arbetare jamte
drivkraft om minst tre effektiva histkrafter, kunde erhélla ldn mot forlagsin-
teckning.:

"Tv4 lansstyrelser uttala, att det syntes bora tagas i Svervigande, huruvida
icke med fabrik i férevarande avseende borde forstis sidan industri, som angives
1 15 § lagen om arbetarskydd. En handelskammare, som vitsordar att en dy-
ik regel skulle underlitta for den intygsutfirdande myndigheten att traffa ett
avgorande, uttalar emellertid hirutinnan den farhégan, att alltfor sma foretag
darigenom skulle vinna méjlighet {ill forlagsinteckning.

Vid overvigande av fragan, huruvida kretsen av de niringar, som mé at-
njuta mojligheten att anvinda férlagsinteckning, borde principiellt férandras,
har det synts tydligt, att bortsett fran jordbruksniringen tillrickliga skil icke
foreligga att for nirvarande avvika fran den gillande rittens grunduppfatt-
ning i detta avseende. Sasom en allvarlig brist méste emellertid anses, att
grinsen for tillimpningsomradet icke framtrider skarpare @n nu ar fallet.

Departe-
ments-
chefen
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Denna brist har gjort sig sirskilt kannbar till fsljd darav, att fragan, huru-
vida med hénsyn till rorelsens beskaffenhet forlagsinteckning bort beviljas,
kan goras till foremal for provning i samband med konkurs. Hartill aterkom-
mer jag 1 det féljande. Olika utvigar fér ett nirmare bestimmande av till-
lampningsomrédet hava varit under &vervigande. Bland annat har det
varit ifragasatt att sdsom forutsittning for erhillande av forlagsinteckning i
lagen uppstilla det krav, att rorelse fér beredande eller féradling av varor
drives 1 fabriksmissig omfattning, samt att 6verlimna till den administrativa
lagstiftningen att bestimma de grunder, som skola avgéra, huruvida rorelse
ma anses driven i sidan omfattning. Hirigenom skulle hinsyn littare kunna
tagas till de forindringar i uppfattningen om rorelses fabriksmassighet, som
kunna intrida i samband med teknikens utveckling. Emellertid torde det méta
alltfor stora betinkligheter att i administrativ ordning traffa avgérande i en
for lagens innehdll s& viktig fraga, samtidigt som det helt visst skulle bliva
svart att mera detaljerat faststilla en grins, som svarar mot de p detta omré-
de mycket skiftande forhillandena.

Med héansyn till vikten av att erhdlla en fast regel, dver om den lider av en
viss schematisering, har det synts lampligt att i huvudsaklig anslutning till
den praxis, som vid vissa stérre rddhusritter utbildats med ledning av 15 § i
1912 ars arbetarskyddslag, avgrinsa tillimpningsomradet s, att sisom férut-
sittning for ritten att erhdlla forlagsinteckning uppstilles kravet, att for rorel-
sen skall i regel anvindas drivkraft om minst fem effektiva histkrafter eller
ock minst tio arbetare. N#mnas m4, att enligt lagen den 12 juni 1931 angi-
ende dndring i vissa delar av arbetarskyddslagen tillimpningen av de stringa-
re reglerna betriffande minderérigs anvindande till bergverks-, bruks-, fabriks-,
hantverks- eller annat industriellt arbete eller byggnadsarbete, ind3 att det ej
ar att hinfora till industriellt arbete, gjorts beroende av att arbetet bedrives i
sddan omfattning, att & arbetsstillet 1 regel anvindas minst tio arbetare.

Forslaget utgér fran att varje slag av industriell rérelse, som drives i nu
nimnd omfattning, bor hava forlagsinteckningsritt. Narmare redogorelse for
innebsrden av begreppet industriell rorelse larer icke vara av néden. Erinras
m3 emellertid, att 1 den beriittelse, som det enligt instruktionen fér kommers-
kollegium aligger kollegium att &rligen till Kungl. Maj:t avgiva Over
industri och bergshantering, anviindes foljande ’industrigruppering’: malm-
brytning och metallindustri, jord- och stenindustri, triindustri, pappers- och
grafisk industri, livsmedelsindustri, textil- och beklidnadsindustri, lider-, har-
och gummivaruindustri, kemisk-teknisk industri samt kraft-, belysnings- och
vattenverk. Under dessa huvudgrupper &terfinner man, bland annat, olika
slag av bergsbruk och gruvdrift, kvarnrorelse, sigverk, bokiryckerier, bryg-
gerier, briannerier samt krutbruk. Den av kommerskollegium begagnade termi-
nologien torde &tminstone i det visentliga st& i overensstimmelse med upp-
fattningen 1 det praktiska livet. N&gon meningsskiljaktighet lirer allt-
sa icke forefinnas t. ex. dirom, att under industriell rérelse principiellt &r
att innefatta, bland annat, *idkande av bergsbruk eller gruvdrift’ samt ’dri-
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vande av fabrik, mjsl- eller sdgkvarn, boktryckeri, bryggeri, brinnvins- eller
kruttillverkning’. D& anledning ej synes foreligga att medgiva forlagsin-
teckning for dessa 1 1 § forlagsinteckningsférordningen upptagna rorelser,
savida de icke uppfylla det i det foregiende omhandlade kravet pa rorelsens
omfattning, hava de ej upptagits i lagtexten. Ej heller har det synts erfor-
derligt att i lagtexten framhiva det for begreppet industri utmérkande forad-
lIingsmomentet.

Uteslutna fran mojligheten att erhalla forlagsinteckning 4ro under alla for-
hallanden jordbruk och handelsrérelse. Bindring till jordbruk, sisom kvarn-
rérelse, mejeri- och sigverksdrift, tegeltillverkning och brannerirérelse, dger
erhalla forlagsinteckning, dar det allminna kravet pa rorelsens beskaffenhet
och omfattning uppfylles. I motsatt fall komma de f6r rorelsen avsedda losa in-
ventarierna, sasom framgar av vad jag anfoért i samband med forslaget till
lag om inteckning i jordbruksinventarier, att héanféras till jordbruksinventarier
och omfattas av sddan inteckning.

Den fordran, for vilken forlagsinteckning mé beviljas, betecknas 1 forlags-
inteckningsférordningen och i 17 kap. 7 § handelsbalken sésom ’férlag’. I 3 §
namnda férordning stadgas, att handling, pd grund varav forlagsinteckning
sokes, skall innehalla, bland annat, uttryckligt erkinnande av forstrackningens
egenskap av forlag.

I flera av de i anledning av 1925 &rs remiss avgivna yttrandena forordas,
att forstrickningens limnande som forlag icke métte krivas for forlagsinteck-
nings beviljande.

D4 det ligger stor vikt uppa att lingivares och tredje mans férvarv i god
tro av forlagsinteckning ej iventyras och da detta syfte vinnes enklast genom
uppgivande av kravet pa fordringens karaktir av forlag, har férlagsinteck-
ningsférordningen ansetts bora 1 detta avseende jimkas. I enlighet didrmed
utgar 1 § i forslaget darifrdn, att férlagsinteckning kan meddelas for fordran
i allmanhet. Motsvarande andring har gjorts i 17 kap. 7 § handelsbalken, pd
sitt framgar av det tidigare i dag i1 samband med fragan om lagstiftning an-
gdende inteckning i jordbruksinventarier anmilda forslaget om &ndring i nyss-
nimnda lagrum.

Trots den nu foreslagna indringen i férevarande avseende hava betecknin-
garna forlagsinteckning, forlagsforbindelse, forlagsgivare och forlagstagare
ansetts kunna bibehallas.

Enligt 5 § i forlagsinteckningsférordningen mé férlagsinteckning beviljas
blott till visst belopp i penningar eller varor. I 6éverensstimmelse med nutida
uppfattning har forlagsinteckning ansetts héra avse endast visst belopp 1 pen-
ningar. Det i enlighet hirmed #ndrade stadgandet har upptagits sisom ett
andra stycke 1 1 §.

I 17 kap. 7 § handelsbalken angivas sisom foéremdl for formansritten — for-
utom ’det, som tillverkat ar’, ’de for tillverkningen avsedda rddmnen’ och ’den
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losegendom, vare sig maskiner, redskap, dragare eller annat, som till bergsbru-
kets, gruvans, fabrikens eller inriittningens drift hérer’ — dels ’gildeniirens
fordringar for sidana férskott 1 penningar eller varor, som for rorelsen lamnade
dro’, dels ock, ’vid forlag till bearbetande av andra gruvor #n jarngruvor,
’sjalva gruvan’.

Vad angdr forskott erinrades vid tillkomsten av forlagsinteckningsférord-
ningen, att vissa betinkligheter gjort sig gillande mot att medgiva férméns-
ratt 1 sddana fordringar. D& emellertid, sirskilt vid bergsbruk och gruvrsrel-
se, dessa forskott ofta vore ganska betydande och gemenligen utgjorde en del
av det kapital, som néringsidkaren mottagit av sin forliggare och sedermera
1 sin ordning limnat sina arbetare sisom en art av forlag, hade det synts fullt
befogat, att formansritten utstricktes jamvil till sidana fordringar.

Mot upptagande av foérskott som foremél for foérlagsinteckning stiller sig
emellertid niringslivet numera ganska frimmande. S& hava t. ex. fran bankhall
gillande bestimmelser hirom karakteriserats sisom synnerligen opraktiska och
missledande, d& dessa fordringar, vilka vore av en sillan férekommande art,
ofta forvixlades med vanliga varufordringar, vilka diremot icke folle under
forlagsinteckning.

D4 stadgandet om férménsritt i férskott enligt en samstammig uppfatining
i det praktiska livet icke har nigon uppgift att fylla och dirjimte visat sig
dgnat att leda till missforstaind, har det ansetts riktigast att i forslaget icke
upptaga sadana fordringar bland féreméalen for férlagsinteckning. Till fragan,
huruvida forlagsinteckning bor omfatta fordran for foérsild forlagsegendom,
aterkommer jag vid 6 §.

Stadgandet om férménsritt 1 gruva saknades i det av sirskilda kommitte-
rade utarbetade forslaget till lagstiftning men upptogs i propositionen till 1883
ars riksdag. Dirvid gjordes undantag for jirngruva, enir dylik gruva férmo-
dades vara utesluten fran {6rméansritt och sidan riatt ej heller av gruvigarna
efterstriivats.

I anledning av en vid 1904 ars riksdag viickt motion hemstillde lagutskottet
(utldtande nr 17), att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla,
att Kungl. Maj:t métte taga under overvigande, huruvida férlagsinteckning
for gruvdrift kunde, vad jirngruvor anginge, utan oligenhet medgivas jimval
i sjilva gruvan, samt, ddrest utredningen dirtill gdve anledning, fér riksdagen
framliagga forslag till lagindring 1 angivna syfte. Lagutskottets hemstillan
bifélls (riksdagens skrivelse nr 24).

I yttrandena rérande denna friga har frin olika hall gjorts gillande, att
den hittillsvarande begrinsningen i friga om jirngruva borde borttagas. Fran
jarnkontorets sida har silunda framhallits, att det icke blott for den jarn-
gruvdrift, som idkas sdsom sjilvstindig industriell verksamhet, utan 1 lika
hog grad fér de gamla, innu med jirnbruken direkt samverkande gruvbolagen
helt visst skulle vara till férdel, att vid anordnande av gruvdriften efter mo-
derna principer, vilket ofta krivde dyrbara maskinerier, en #ven i sjilva gru-
van gillande forlagsinteckning kunde limnas sésom sikerhet for erforderliga
penningforstrickningar. Jamvil industriférbundet och kommerskollegium hava
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tillstyrkt borttagandet av niamnda begrinsning, kommerskollegium under er-
inran att jirngruvorna i detta hinseende ej lingre intoge ndgon sarstallning.

Da forutsittningarna for atskillnaden mellan jirngruva och annan gruva nu-
mera, icke torde foreligga, lirer, sdsom i forslaget skett, inteckning bora med-
givas 1 gruva utan hinsyn till dess art.

Sasom foremal for forlagsinteckning upptager gillande lagstiftning icke
byggnad & ofri grund. Frigan huruvida férmansritt borde medgivas 1 dylik
egendom var under Svervigande redan vid tillkomsten av forlagsinteckningsfér-
ordningen. Salunda framhélles i motiven till 1881 &rs forslag, att enir industri-
ella byggnader, sven da de lage pd frammande grund, kunde vara av hégt
varde, en bestimmelse om formansratt dari understundom skulle i ej ringa mén
forstirka inteckningssikerheten. A andra sidan borde dock uppmirksammas,
att en formansritt 1 dylika byggnader skulle bliva av tvivelaktigt virde. Man
ansdg sig darfor icke hava anledning att foresld formansrittens utstrickning
till byggnader pa annans grund. Aven i vissa av de i anledning av 1925 &rs
remiss avgivna yttrandena har denna fraga berérts. Dock stiller man sig
i allminhet tveksam och stundom rent avvisande till en sddan utvidgning.

Liksom i frdga om inteckning i jordbruksinventarier anser jag det lampli-
gen icke bora ifrigakomma att lata byggnad pa ofri grund utgéra foremal
for forlagsinteckning. Sasom jordbruksutredningen framhallit, skulle kollision
mellan forlags- och fastighetsinteckningar litteligen intrdda, dérest byggnaden
overgar till fast egendom, och detta vare sig man later forlagsinteckningen
dga bestind 1 byggnad och gilla framfor tidigare fastighetsinteckning eller
man later forlagsinteckningen vika for fastighetsinteckningen.

Huruvida inteckning mé beviljas i ideell andel av férlagsegendomen, ar icke
uttryckligen avgjort i gillande riatt. N&gon olikhet 1 forhallande till vad nu
far antagas gilla torde dock icke intrida, da i forslagets 1 § i enlighet med
vad fran naringslivets sida yrkats stadgats forbud mot inteckning i andel av
forlagsegendomen.

Forlagsinteckningsforordningen lamnar icke svar pd sporsmalet, huruvida
inteckningen kan begrinsas till vissa i férlagsegendomen ingaende féremal.
Meningarna, i vilken riktning lagstiftningen hdrutinnan limpligen bor gé, hava
i det praktiska livet visat sig vara i nigon mén delade. A ena sidan har utta-
lats, att det kunde starkt ifrigasittas, huruvida en ritt att gora begrinsning
limpligen borde férbehallas parterna. Darigenom kunde nédmligen foranledas
kollision med forlagsinteckningar, som med lika eller simre forméansritt med-
delats i all egendom, vilken kan forlagsintecknas. A andra sidan har ifrd-
gasatts, om det icke skulle vara till fordel for industrien att medgiva vederbs-
rande féretag en viss frihet i detta avseende. Det kunde vil tinkas, att ett
golitt foretag kunde erhélla fullt tillricklig forlagskredit iven med begrins-
ning till viss del av forlagsegendomen.

Vid ett overvigande av skilen f6r och emot riatt att begrinsa inteckning till
viss egendom synas de senare s {11l vida béra vara avgorande, som betydande
oligenheter kunna uppst, darest inteckning 1 vissa 1 forlagsegendomen ingé-
ende foremil medgives. I enlighet hirmed har forslaget avfattats.

Byggnad &
ofri grund.
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Frén nu niamnd synpunkt sett hade det uppenbarligen varit till férdel, om
gemensam inteckning fér samma fordran i flera rorelser kunde undvikas. En-
ligt vad frén olika hall upplysts, forekommer emellertid fér nirvarande i stor
utstrickning, att flera rorelser intecknas fér samma fordran, och en dylik moj-
Lighet anses trots de svarigheter, som i f61jd dirav kunna uppstéd, vara av av-
seviard praktisk betydelse. Det har pad grund dirav ansetts icke limpligt att
nu férbjuda gemensamma inteckningar.

Gillande forlagsinteckningsritt bersr icke nirmare fragan, huruvida fore-
mél skall for att riknas till forlagsegendomen finnas & ort, dir rorelsen
drives.

I atskilliga av de yttranden, som avgivits i anledning av 1925 &rs remiss,
har saknaden av uttryckligt stadgande i detta avseende givit anledning till
erinringar. Fran handelskammarhall uttalas silunda, att formansritten i de
for tillverkningen avsedda rivarorna behévde ur nu namnd synpunkt nirmare
preciseras. Sasom exempel anféres frigan om giltigheten av formansratten, vid
sagverksindustrien betriffande {immer i skog eller under flottning eller annan
transport och vid pappersmassefabriker betriffande pappersved, som ej blivit
inforslad till fabriksplatsen. Likas3 formenas behov foreligga av nirmare be-
stimmelser betraffande fardigt fabrikat, som i annan stad eller socken &n den,
dar fabriken &r beligen, upplagts i forsiljnings- eller konsignationslager. Fran
bankhall har forordats en uttrycklig bestimmelse, att forlagsinteckningen bor-
de omfatta rdvaror och produkter, var dessa an befunne sig, forutsatt dock att
de tillhérde forlagstagaren.

Sedan dessa yttranden avgivits, har den nu antydda oklarheten blivit i viss
mén hivd genom ett avgérande 1 hogsta instans (H. 1927 s. 519). Overrit-
terna intogo hir den standpunkten, att enir den 1 mélet ifrigavarande, forlags-
tagaren tillhériga och i hans besittning befintliga lésegendomen ostridigt till-
verkats vid forlagstagarens fabrik, den omstindigheten, att lésegendomen
vid konkursens bérjan férvarats & orter utom den socken, dir rorelsen dreves,
icke foranledde dartill, att den & forlagsinteckningen grundade férméansritten
till betalning ur egendomen finge anses hava upphért.

Efter detta avgiorande lirer behovet av lagstiftningsitgird icke gora sig
giallande med samma styrka som tidigare.

Bestimmelserna om den egendom, férlagsinteckning omfattar, vilka for ndr-
varande sdsom ndmnts aterfinnas i 17 kap. 7 § handelsbalken, hava synts lamp-
ligen bora overflyttas till férordningen om férlagsinteckning. Déarvid har for-
lagsegendomen angivits vara ’fér rorelsen avsedda l6sa inventarier och r&-
varor samt i rorelsen frambragta alster’, varjamte under forlagsegendomen in-
begripits vid gruvdrift jamvil gruva.

3 8.
Enligt 8 § forlagsinteckningsférordningen fordras uppgift om stdllet, dar

bergsbruk eller gruvdrift, mjsl- eller sdgkvarnsriorelse, brinnvins- eller krut-
tillverkning idkas, samt om stad eller socken, dir fabrik, boktryckeri eller
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bryggeri drives. Dessa krav pa rorelsens lokalisering #ro mildare #n enligt
1881 ars kommittéforslag, 1 vilket stidse krivdes uppgift om stillet for ro-
relsens drivande. Vid granskningen av férslaget erinrades inom hégsta dom-
stolen, att fabriksroérelse ofta icke vore inskriankt till ett enda stille, fastin
rorelsen vore att anse sdsom en och samma, 1 £61jd varav ifrigasattes infogande
av ordet ’huvudsakligen’. Denna erinran féranledde icke ndgon indring i pro-
positionen till 1882 A&rs riksdag. I anledning av anmirkningar inom riks-
dagen framholl departementschefen i propositionen till 1883 &rs riksdag, att
man av en allmin foreskrift om skyldighet att uppgiva stillet, varest ro-
relse drives, kunde férledas till uppfattningen, att uppgiften borde gilla t. ex.
1 stad gata och hus, diar nidringen idkades, men att en s& detaljerad uppgift
1 de flesta fall vore onédig och kunde ligga svarigheter i vigen for en in-
dustriell anliggnings flyttning. Det funnes intet skil, varfér vid ansckan
t. ex. om {orlagsinteckning i en fabrik stillet skulle behiéva uppgivas nir-
mare dn som skedde vid anmilan om fabrikens anliggning, 1 vilket fall upp-
giften behévde omfatta endast stad eller socken, dir niringen dreves. Andra
niringar diremot, sasom gruvdrift, bergsbruk, sig- och kvarnrirelse, vore
dels p4 grund av sin natur, dels i foljd av den f6r deras drivande gillande
lagstiftning bundna vid viss plats. I Overensstimmelse hiarmed fick para-
grafen sin nuvarande avfattning.

Mot gillande ritts stindpunkt hirutinnan hava vissa erinringar framstillts
1 de i anledning av 1925 &rs remiss avgivna yttrandena. Salunda har frin
bankhall framhallits, att skillnaden 1 nu férevarande hinseende mellan ség-
verk m. m. och fabrik borde upphéra. Det borde betriffande varje slag av
rorelse vara tillrickligt att angiva stad eller socken, didr rorelsen drives. Det
har ock framhallits, att det méahinda vore fortjint att 6vervigas, om man
¢j skulle kunna helt avstd {ran territoriella begrinsningar och saledes lata for-
lagsinteckningen omfatta all kredittagarens i industriell verksamhet investe-
rade losegendom.

I forslaget har gillande lags foreskrift utbytts mot stadgande om skyldig-
het att uppgiva allenast stad eller socken, dir rorelse drives. Nagon olagenhet
har icke férsports av en dylik bestimmelse betriffande fabrik, boktryckeri el-
ler bryggeri, och nigon anledning att i férlagsinteckningsférordningen gora skill-
nad 1 forevarande avseende mellan olika slag av niringar torde icke foreligga.
Det har fastmera synts kunna ifrdgasittas, om man icke borde g& &n lingre
och lita forlagsinteckningen omfatta foéretaget som sadant samt 1 samband
darmed inféra forindrade forumregler. En tinkbar utvig darvid vore, att
behandlingen av férlagsinteckningsirenden férlades till radhusriitten 1 den
stad, diar niringsidkares firma ar registrerad, eller betriffande aktiebolag till
radhusritien 1 den stad, dar dess styrelse har sitt site. Darvid borde natur-
ligen goras vissa jimkningar f6r bland annat det fall, att firman &r registre-
rad 1 stad under landstiitt eller att aktiebolags stiyrelse har sitt siite 1 sddan
stad eller p4 landet. IEn sadan omliggning skulle uppenbarligen med hansyn
till de stora foretagen vara forenad med betydande fordelar. A andra sidan
ir den dock foérbunden med nackdelar, som nana till varsamhet. Sirskilt
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framtrida svarigheter med avseende & 6vergdngen fran det ena till det andra
systemet, vartill komma de férvecklingar, som litt kunna uppstd vid t. ex.
forandrat site for aktiebolags styrelse med didrav féranledd évergang till an-
nat forum #n det, vid vilket inteckning tidigare kan hava meddelats. En
gndring 1 detta hinseende har i varje fall ansetts icke bora ske 1 forevarande
sammanhang.

Vad angér intyg om rorelses drivande foreskrives i 3 § forlagsintecknings-
férordningen, att vid ansékan om forlagsinteckning skall fogas intyg av ma-
gistrat, kronofogde eller linsman, att foérlagstagaren utévar den uppgivna r6-
relsen. Stadgandet har motiverats dirmed, att d3 férlagsinteckning icke med-
foér annan ritt in formansratt till viss egendom fér den hindelse lantagaren
rikar i konkurs, det vore av synnerlig vikt att, innan inteckning beviljades,
sdvitt mojligt utréntes, huruvida lantagaren verkligen utévade den rérelse, med
avseende vard inteckningen soktes.

I de svar, som avgivits 1 anledning av 1925 4rs remiss, mota 1 stor utstrick-
ning anmirkningar mot stadgandet. Anmirkningarna g& i huvudsak ut dar-
D4, att for erndende av storre jaimnhet och sikerhet 1 lagens tillimpning inty-
gen borde utfirdas, icke av underordnade lokala myndigheter, utan 1 stillet
av linsstyrelse eller dirmed jamférlig myndighet eller ock av handelskammare.

De svagheter, som framtritt med den nuvarande ordningen, hava 1 frimsta -
rummet sin grund i den oklarhet, som for narvarande rider angiende forlags-
intecknings tillampningsomrdde. D3 denna oklarhet genom férslaget torde
i allt vasentligt bliva undanréjd, lirer det icke mota storre betinkligheter att
bibehalla de nuvarande organen for utfirdandet av ifrdgavarande intyg, helst
dessa aga foretridet att besitta dnskvird lokalkinnedom.

Di det ar av vikt, att rorelses art och omfattning bliva foremal for nog-
grann undersékning fére intecknings beviljande, foreslas 1 forevarande para-
graf, att intyget skall innehalla uppgift i bada dessa hinseenden.

4 8.
Forsta stycket overensstimmer med 4 § i forlagsinteckningsférordningen och
andra stycket med 6 § i samma f6rordning.

5 8.

Forevarande paragraf har tillkommit f6r att rida bot pa det hittillsvarande,
inom niringslivet starkt kinda missférhallandet, att en 1 laga ordning tillkom-
men forlagsinteckning i konkurstvist forklaras ogiltig, endr rorelsen icke
varit av den art eller icke drivits i sidan omfattning, att f6rlagsinteckning bort
meddelas. I denna del torde jag f& hinvisa till vad betriffande inteckning 1
jordbruksinventarier i motsvarande avseende anforts.

6 §.
Sasom redan framhallits, inrymmer gillande lagstiftning sa till vida for-
mansritt 1 fordran, som inteckningen omfattar fordringar fér sidana forskott
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i penningar eller varor, som limnats fér rérelsen. Diremot avser {6rmans-
ritten icke dvriga fordringar, exempelvis icke dem, som uppkommit genom ut-
borgning av vara.

I atskilliga av de 1 anledning av 1925 &rs remiss avgivna svaren har uttalats
den uppfattningen, att forlagsinteckning borde atminstone i viss utstrickning
omfatta jamvil fordran for foérsdld egendom. Under framhallande av spors-
malets invecklade art ifrigasitter en magistrat, huruvida man icke, nir det
ar friga om overldtelse av rorelsen 1 dess helhet, skulle kunna medgiva f{6r-
lagsgivaren formansritt 1 kopeskillingen for den losegendom, vari foérlaget
giller. Stadgandeti 1l § av férlagsinteckningsférordningen om fordringens for-
fallande till betalning vore utan ett dylikt komplement utan storre varde. Aven
fran bankernas sida framféres en liknande tankegang. Bank- och fondinspek-
tionen ifrigasitter, huruvida icke vid 6verlitelse av forlagsintecknad inritt-
ning férmansritten kunde bibehallas i kopeskillingen, &tminstone s3 linge
denna funnes sasom tillgang hos forlagstagaren. Fran handelskammarhall
har detta yrkande avenledes fatt understod. Under sextonde svenska handels-
kammarmotet uttalades sélunda, att det kanske mera dn nigot annat skulle
vara Agnat att stirka forlagsinteckningens virde som kreditobjekt, om for-
mansritten vid egendomens forsiljning pad kredit automatiskt éverginge pa
den uppkomna fordringen. Ovriga borgenirers ratt triddes ddrigenom icke
for nara. Forlagsgivarens stillning skulle bliva av forsiljningen tillsvidare
orubbad, och mgjligheten att #ventyra hans riatt till f6rmén for annan ford-
ringsigare begrinsades.

Sasom framhallits torde det vara av stor betydelse, att formansritten kan
goras gillande jimvil 1 fordran for férsdld egendom. Fordringen framtriader
1 sadant fall som ett surrogat for de fran forlagsegendomen skilda foremélen.
Alldeles sirskilt #r detta férhallandet, da rérelsen helt eller till visentlig del
overlates till annan. Att uppdraga en grins mellan olika slag av overla-
telser later sig emellertid svarligen gora. D& férmansritten kan goras gil-
lande allenast 1 hindelse av konkurs, torde sddant ej heller vara pakallat av
nagot praktiskt behov. Analogier till denna férméansriatt kunna himtas, for-
utom frén vad nu dr stadgat om férméansritt 1 forskott, bland annat, frin
lagstiftningen om sjépantritt i inlastat gods. Med hinsyn till vad salunda
anférts har jag 1atit 1 forslaget upptaga ett stadgande om férmansritt 1 kope-
skilling, s& linge den utestdr ogulden. Vid fordringens inflytande till kon-
kursboet skall alltsd férlagsinteckningshavaren njuta samma férménsriatt i be-
loppet, som han skulle dgt, om foremélet forsilts av konkursférvaltningen.

Betraffande frigan om forlagsgivares ritt till forsikringsbelopp mé fram-
hallas, att saknaden av bestimmelse 1 detta avseende féranlett erinringar i flera
av svaren 1 anledning av 1925 &rs remiss. Kommerskollegium féreslar for sin
del bestimmelser 1 huvudsaklig 6verensstimmelse med stadgandena om inteck-
ningshavares ratt till betalning ur ersittning, som utgdr pd grund av brand-
forsikringsavtal betriffande intecknad byggnad horande till fast egendom.
Fran bankhéll foérordas bestimmelser av innehall, att forsikringssumma, s&
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linge den icke inférlivats med forsikringstagarens fSrmoégenhet, utgér surro-
gat for vad som férstorts.

Enligt 54 § 1 lagen den 8 april 1927 om forsikringsavtal skall, om férsak-
ring tagits & gods utan angivande av det intresse forsikringen avser, densam-
ma anses, dir ej annat framgdr av omstindigheterna, gilla till férméan fér
envar, som — 1 egenskap av agare, panthavare eller innehavare av annan rit-
tighet till godset eller emedan han 1 anledning av avtal om godset star faran
for detta — har intresse av att dess viarde icke minskas eller gar férlorat. En-
ligt grunderna for detta lagrum torde innehavare av forlagsinteckning kunna
sdberopa samma lagrum, om foérsikringsfallet intraffar under konkurs. Ett
annat forhallande lirer d& ej heller kunna antagas intrida, om férsikrings-
fallet intraffat fore konkursen, men beloppet inbetalas diarefter. Vid sddant
forhallande torde tidigare framkomna énskemél i férevarande avseende 1 det
hela vara tillgodosedda. Sirskilda bestimmelser for att bereda intecknings-
havaren ytterligare skydd hava icke ansetts vara av néden.

9 §.

Forsta stycket av 9 § foreter den olikhet i forhallande till gillande ritt, att
enir samtycke av forlagstagare till intecknings dodande ansetts icke béra
krivas, vad forlagsinteckningsforordningen i sidant avseende innehaller ute-
slutits.

Andra stycket av 9 § har, pa sitt 1 &tskilliga av de avgivna yttrandena for-
ordats, omarbetats till vinnande av dverensstimmelse med vad som giller be-
triffande fastighetsinteckning.

Under 6vervigande har varit att meddela sirskilt stadgande om uppdelning
av inteckning. Fragan har emellertid ansetts icke vara av den praktiska be-
tydelse, att den upptagits till behandling 1 detta sammanhang.

11 §.

Enligt 11 § forlagsinteckningsférordningen géller for nirvarande, att om
forlagstagaren till annan overldter bruk, gruva, fabrik eller inrdttning, f6r vars
drivande forlagsinteckning #r beviljad, forlagsskulden genast ar mot forlags-
tagaren forfallen till betalning.

I 1881 &rs kommittéfsrslag saknades denna bestimmelse. I anslutning till
yttrande av lagutskottet vid 1882 ars riksdag framholl departementschefen vid
anmilan av niamnda riksdags beslut, att 1 den mén det kunde ske med be-
varande av férlagsinteckningens natur foérlagsgivare borde beredas trygghet
for det fall, att rorelsen jamte forlaget overginge till annan #gare och den i
forre agarens gods genom forlagsinteckningen forvirvade formansritten f6l)-
aktligen upphérde. I allminhet torde den nye niringsidkaren genom avtal
med férlagsgivaren 3 overtaga forlagslinet mot ny inteckning, men utan tvivel
kunde omstindigheterna vara sidana, att dylikt avtal ej komme till stand. Lan-
givaren borde da sittas i tillfille att genast utséka sin fordran, sedan den si-
kerhet, som lage i férlaget, undandragits honom. Inom hégsta domstolen gjor-
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des mot det i enlighet hirmed utarbetade forslaget vissa erinringar, avseende,
bland annat, att det ej inbegrepe nedliggande av rorelse och att under det-
samma folle icke blott frivillig éverlatelse utan iven overgéng genom arv eller
testamente. I anledning av sistnimnda anmirkning inskrinktes stadgandet
att avse 6verlatelse, varemot erinringarna i 6vrigt ej féranledde @ndring 1 for-
slaget.

T det yttrande, som nya lagberedningen den 22 december 1885 avgav &ver den
vid 1884 &rs riksdag vickta, av mig inledningsvis berérda motionen om bere-
dande av stérre trygghet vid éverldtelse av forlagsintecknad rorelse, vitsordade
lagberedningen, att den siikerhet for lan, som enligt gallande lag stode att vinna
genom forlagsinteckning, icke innebure full trygghet mot forlust 4 forlags-
givarens sida. Men detta forhallande vore enligt beredningens asikt beroende
av ifragavarande rittsinstituts egen beskaffenhet och kunde icke forebyggas
genom stadganden, vilka stode 1 fverensstimmelse med det visentliga 1 forlags-
inteckningens natur och rattsverkan enligt gillande lagstiftningsgrunder. Har-
om anférde lagberedningen vidare:

Forlagsgivaren vunne genom inteckningen ej pantritt i den intecknade egen-
domen, utan blott formansritt dartill. Han erhille salunda endast foretriade
till betalning ur visst gods, och diarav bestimdes hans riitt 1 forhallande till
ovriga borgendrer. Darav foljde, att forménsritten i och {or sig ej kunde
stricka sin verkan till annat gods &n det, gildeniren dgde, di fraga om betal-
ning uppstode, ej heller till annan person in giildendren och hans évriga ford-
ringsigare. Vid den intecknade egendomens éverlitande till tredje man upphér-
de fsljaktligen formansritten 1 det 6verlatna till all kraft och verkan. Den blott
eventuella ratt till forlagsegendomen, som inteckningen medfért, kunde lika
litet som fordringsratten anses krinkt genom egendomens 6vergang 1 annans 4go,
savida ej gildeniren uti sirskilt avtal med forlagsgivaren avsagt sig befogen-
heten att silunda disponera over sin egendom. Tidigare hade visserligen for-
lagstagarens dispositionsratt éver sin tillverkning varit stringt begrinsad av
omstiandliga och invecklade bestimmelser till forman for forlagsgivaren, vars
ratt till och utl sjalva egendomen strickte sig vida utover vad med {érmans-
ritt enligt lag forstodes. Denna stindpunkt hade emellertid, sdésom medforan-
de hinder for industriens sunda utveckling, mist 6vergivas av lagstiftningen.
Beredningen funne det darfor vara med allt skil, som 1 1883 &rs férordning
all motsvarighet till berorda bestimmelser saknades. Beredningen antoge ock,
att friga numera ej skulle uppkomma om inférande av nagot slags pantritt
i forlagsegendom. Mot forslag om kungérande av den intecknade egendo-
mens forsiljning, varmed asyftades att sitta forlagsgivaren i tillfille att
vidtaga atgird for att f4 sin i foljd av forsiljningen till betalning forfallna
fordran gulden ur képeskillingen, 1 den mén denna limnade tillgang dirtill,
syntes visserligen ingen viisentlig anmirkning vara att framstilla. Men da
sésom pafoljd for uraktlitenhet att kungora forsiljningen enligt motionen skulle
stadgas forpliktelse for képaren att i storre eller mindre mén vara i forhallande
till en, kanske flera forlagsgivare, med vilka han icke kontraherat, ansvarig for
siljarens giild, métte diiremot flera betiinkligheter. Oavsett att grunden {or ett
dylikt stadgande endast kunde vara, att forlagsinteckningen skulle hava till-
forsikrat dess innehavare nagon viss, iven mot ny dgare villkorligen giillande
och saledes med pantritt niirmast jimforlig ritt till betalning ur den inteck-
nade cgendomens virde, skulle 1 allt fall stadgandet foga Gverensstimma med
det forhallandet, alt kiparen for fordran hos siljaren dgde ritt att kvitta sin
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skuld for kopeskillingen. T allt fall kunde lagen ej ligga hinder i vigen for
forlagstagaren att tid efter annan till en eller flera personer avyttra skilda
delar av verk eller inrittning. Stadgandet bleve darfor kraftlost gentemot all
sidan overlatelse av inrdttningen, som ej tillika innefattade ett uttryckligt
avstdende av sjilva den firma, varunder rorelsen utévats. Dessutom skulle
stadgandet sakna all tillimplighet vid géva, byte eller varje overlatelse, som
ej dgde formen av férsiljning mot viss kopeskilling, varfor det funnes en latt
utvig for den oredlige eller mindre samvetsgranne férlagstagaren att eludera
stadgandet. Beredningen erinrade dirjimte, hurusom det stode forlagsgivaren
oppet att vid avtalet med férlagstagaren av denne fordra all garanti. S3 kun-
de den senare tillférbindas att ej till annan overlata sin rérelse utan att sam-
tidigt ddrom underritta forlagsforbindelsens innehavare, och fér asidosittande
didrav kunde i forskrivningen eller kontraktet efter omstindigheterna lampad
pafoljd, sasom vite eller skadeersittningsskyldighet, for forlagstagaren be-
stimmas. Ett lagstadgande 1 sddant syfte syntes diaremot icke lampligt, d&
de omstindigheter, som diarvid borde inverka, sirskilt betriffande vites- eller
ersattningsbeloppet, 1 hég grad vixlade. Av liknande skil vore ock ett lag-
bestamt bitesstraff for uraktlatenhet att kungora verlatelsen otillfredsstillande
och innebure ett alltfor overksamt medel, dar transaktionen beredde forlags-
tagaren eller tredje man ekonomisk firdel.

1905 drs Nir frigan vid 1905 ars riksdag, sdsom i det foregéende erinrats, &nyo upp-

e kom, ansig riksdagen i dverensstimmelse med lagutskottet, att vad lagbered-
ningen anfort fortfarande syntes utgora fullgiltiga skil att avstyrka en lag-
stiftningsatgird sédan som den ifrdgasatta. Diremot anhéll riksdagen hos
Kungl. Maj:t om framliggande av forslag i syfte att férlagsintecknad rorelses
forflyttning matte foranleda, att forlagsskulden genast vore forfallen till be-
talning.

Yttranden i I de i anledning av 1925 &rs remiss avgivna yttrandena har ingdende dryftats
a‘f}"%‘?g’%s fragan om forlagsgivarens ritt att omedelbart utsoka forlagsskulden, och hava

remiss. darvid berérts savil de redan i olika sammanhang omhandlade fallen av ver-
latelse och forflyttning av rérelsen som ock vissa andra fall.

Vad 1ill en borjan angar rorelses éverldtelse har i flera av yttrandena ifriga-
satts skyldighet fér forlagstagaren att dirom underritta forlagsgivaren. Kom-
merskollegium har framhallit, att till forekommande av otillborlig &verlatelse
krivdes omfattande bestimmelser aven av straffrittslig art. Det kunde med
skal ifrdgasittas, om det vore mgjligt att Astadkomma effektiva sidana
for det fall, d& férlagstagarens ekonomi vore svag och det diarfér vore av
sarskild vikt att forhindra otillborlig 6verlatelse. Framfor allt vore det av
betydelse att beakta, att inférandet av sidana bestimmelser litt skulle kunna,
forsvara dven avslutandet av fullt legitima avtal. Diarigenom skulle forlags-
rorelsen skadas. Det syntes kollegium, att ifrdgavarande rittsforhallanden
for béada parterna och i den allminna rittssikerhetens intresse ordnades bist
genom avtal.

Vad direfter betraffar férflyttning av rorelse har i yttrandena i allminhet
vitsordats det berittigade i att lata forflyttning utgsra férfalloanledning. Det
har emellertid ock framhallits, att en lagindring av nu angivna innebérd icke
vore tillfyllest. Salunda har frin vissa hill féreslagits, att forflyttning borde
kungéras och férlagsinteckning trots forflyttning kunna géras gillande viss
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tid efter kungérandet. Fran andra har ifrigasatts, att forflyttning skulle an-
milas hos vederborande inteckningsdomstol och inteckningen fortfarande be-
std. Kommerskollegium har férordat sistnimnda forslag under framhéllande,
att da forflyttning av rorelse i allménhet vore sgnad att befordra dess ut-
vidgning och forbittring, forflyttning icke borde férsvaras genom bestimmelse
om férlagsskuldens ovillkorliga forfallande till betalning.

Vidkommande rorelses nedliggande har fran olika hall ifrigasatts, huru-
vida det icke borde inféras stadgande dirom, att férlagsskulden skulle anses
forfallen dven i sidant fall.

I 3atskilliga yttranden har foreslagits, %tt forstorelse av forlagsegen-
dom borde utgora forfalloanledning. Ett stadgande i Overensstimmelse
med 31 § férordningen angiende inteckning 1 fast egendom forordas sélunda
pa flera hall. En handelskammare anser, att vardet av forlagsinteckning som
kreditmedel i avsevird grad skulle forstirkas genom att for forlagstagaren
stadgades skyldighet att virda forlagsinteckningens foremal avensom ansvars-
pafsljd vid uppenbar vanvard eller forsimring samt vid forskingring 1 syfte
att gora inteckningen kraftlss. En magistrat forordar ett stadgande, att for-
lagsskulden omedelbart skulle forfalla till betalning, om forlagsgods genom
brand eller annorledes i avsevard grad skadades.

Verkan i forevarande hinseende av forfogande fran forlagstagarens sida,
varigenom forlagsegendomen undergir visentlig virdeminskning, har vidare
berorts i yttrandena. Onormal realisation betecknas silunda av en lanssty-
relse som en atgird, vilken bér utgora forfalloanledning. Tvéa linsstyrelser
ifragasitta stadgande, att forlagsskulden skall anses forfallen, da forlagsin-
tecknad egendom siljes i sidan omfattning, att den betingade sikerheten vé-
sentligen férsimras. En handelskammare har uttalat sig for enahanda pa-
f61jd, om forlagsintecknad egendom saljes i omfattning och pa satt, som faller
utom normala driftsgrinser. En annan handelskammare forordar underrat-
telseplikt dels vid overlatelse av maskiner, andra inventarier f6r stadigvarande
bruk annat &n i forbindelse med diremot svarande nyanskaffning och for r6-
relsen begagnade ravaror, dels ock vid forsiljning av tillverkade varor 1 sadan
omfattning eller pa sidant sitt, som ej kan anses normalt for den ifrigavarande
rérelsen. Fran bankhall har tillstyrkts, att som forfalloanledning méitte anses
att den forlagsintecknade egendomen eller visentlig del ddarav forsiljes, utan
att valutan kommer forlagsgivaren tillgodo. Det ifragasittes ock, om icke
pantsittning av egendom skall utgora konkursanledning enligt 1 kap. 4 § kon-
kurslagen och forlagstagaren &liggas underritta forlagsgivaren om sadan
atgard.

I vissa yttranden har slutligen uppméirksamheten varit riktad dven pa fara
61 sikerhetens markliga minskning. Sarskilt har utmitning f6r annan borge-
nirs rikning blivit beaktad. I atskilliga av yttrandena har harvid forordats,
att inteckningshavaren finge atnjuta formansratt sisom vid konkurs. I vissa
andra yttranden uttalas, att forlagsskulden vid utmitning borde vara omedel-
bart forfallen. En linsstyrelse anser salunda, att omedelbar betalnings-
skyldighet borde intrida iven vid utmétning av forlagsintecknad egendom, 1 det
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att 1 sddant fall skil forelige for antagande, att forlagstagarens ekonomiska,
stallning vore svag. En annan linsstyrelse framhaller som en brist hos forlags-
inteckningsinstitutet, att forlagsgivaren har férmansritt allenast i hindelse
av konkurs, och ifrigasitter, om ej 'forlagsgivarens ritt borde sikerstillas dven
vid utmitning av den forlagsintecknade egendomen for gildande av annans ford-
ran, direst ett stadgande i dylik riktning eljest limpligen m& kunna astadkom-
mas’. Fran bankhéll pafordras inforande av lagbestimmelser avseende att skyd-
da forlagsinteckning vid utmitning, si att pantritt ej ma kunna uppkomma 1
forlagsintecknad egendom utan inteckningshavarens vetskap. Kommerskollegium
framhaller, hurusom enligt gallande utsékningslag utmétningsmannen icke ar
skyldig att sirskilt underritta vederbérande forlagsinteckningshavare om ut-
métningen eller den dirpd eventuellt féljande auktionen, samt hemstiller, att
vid en blivande lagrevision en sddan underrittelseplikt infores. I detta sam-
manhang mé& #Aven nimnas, hurusom & vissa hill 1fragasatts, om icke i fall,
som omfdrmilas i 1 kap. 4 § konkurslagen, férlagsskulden skulle vara ome-
delbart forfallen till betalning, #ven om konkursanledning provades icke
foreligga. I flera yttranden har ock berirts forlagsgivarens stallning i hin-
delse av ackordsférhandling utan konkurs.

Lika med lagutskottet vid 1905 &rs riksdag anser jag det icke limpligt
att stadga skyldighet for forlagstagare att vid straffpafoljd underratta for-
lagsgivare om rirelsens Sverlitande. Med hinsyn till de vixlande forhillan-
dena framstar ett allmint stadgande om straff for uraktlatenhet i sidant av-
seende som mindre tilltalande. Hartill kommer, att en dylik straffbestammelse
torde vara ett overksamt medel, dar overlatelsen sker i syfte att pa forlagsgi-
varens bekostnad bereda férlagstagaren eller annan fordel. Vad lagberednin-
gen pi sin tid hdrutinnan framhsll later sig enligt min mening icke avvisas.
Inteckningshavarens ritt torde fér vrigt kunna skyddas sven utan sidan un-
derrittelseplikt genom att, pa sitt jag i det foljande amnar foresld, forlags-
givaren berittigas att under vissa forhallanden omedelbart utséka sin fordran,
redan innan overlatelsen skett.

Med o6verlatelse av rérelse har jag funnit bora likstillas dess f6rflyttning.
Stadgande hirom har upptagits i forslaget. Att diarutéver infora bestimmel-
ser 1 avseende & verkan av rorelses forflyttning torde icke vara limpligt. Vad
sirskilt angdr underrittelseplikt lirer vad man dirmed vill vinna &tminstone
1 det visentliga kunna nés genom att bereda inteckningshavare mojlighet att
inskrida pi ett tidigare stadium. Frigan huruvida forflyttning foreligger tor-
de fa avgiras med ledning av de i 3 § upptagna bestimmelserna om lokalise-
ring av rorelse.

Uppenbart torde vara, att vid nedliggande av rérelsen forlagsgivarens trygg-
het kriver, att han &r berattigad att utséka sin fordran, oavsett att forfallo-
tiden ej &r inne. I dylikt fall lirer i regel utan vidare vara att vinta, att
rérelsen kommer att overlitas eller forflyttas eller att forlagsegendomen blir rea-
liserad. Skulle sddant ej intriffa, hotar i allt fall faran, att férlagsegendomen
forlorar i viirde. Ett stadgande om fordringens forfallande i fortid synes dir-
for 1 sAdant fall vara pakallat.
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Sasom forfalloanledning torde bora anses, icke blott att rorelsen i dess hel-
het utan jimvil att visentlig del dirav dverlites, forflyttas eller nedlagges.

Pa siatt skett 1 forslaget till lag om inteckning 1 jordbruksinventarier torde
vidare forstorelse helt eller till visentlig del av den intecknade egendomen béra
medfora, att fordran férfaller.

Aven 1 andra fall av visentlig minskning av forlagsegendomens virde bér
forlagsgivaren principiellt iga utsoka den intecknade fordringen, inda att den
ej ir forfallen. Harvid méste emellertid beaktas, att omsittande av férlagsegen-
dom — foretridesvis tillverkade produkter men i viss utstrickning #dven
rivaror och inventarier — #&r nagot for rorelsen naturligt och nodviandigt. T
den man dylikt omsittande haller sig inom grinserna foér det i rorelse av den
ifrigavarande arten vanliga, dr detta uppenbarligen négot, som Ilangivaren
redan i férvig har alt rikna med, och férty icke bér kunna aberopa som for-
falloanledning. Endast férfoganden, som 4ro att beteckna sisom otillbérliga,
torde hirvid bora kunna komma i friga. Aven bortsett harifran lirer vederborlig
hinsyn till gildendirens rérelsefrihet och beaktande av allminna rittsgrund-
satser kriva den forutsittning for att gilden skall forfalla 1 fortid, att minsk-
ningen av sikerhetens viirde ir mirklig.

Icke blott for det fall, att sidan minskning redan uppstitt, torde emellertid
ritt att utsoka fordringen fore forfallotiden bora intrida. I enlighet med
vad jag framhallit vid anmilan av forslaget till lag om inteckning i jord-
bruksinventarier, miste nimligen en ordning, som endast berittigar inteck-
ningshavaren att inskrida mot gildeniren, sedan sikerheten redan upphort eller
minskats, ofta nog bliva av foga varde. Liksom & &tskilliga andra rittsomriden
lirer hinsyn béra fa tagas till en pa objektiva grunder stédd sannolikhet 1
fraga om det framtida liget. En bestimmelse, som medgiver en sddan antecipa-
tion, torde vara dgnad att avhalla gildendren fran illojala forfoganden 6ver den
intecknade egendomen och bereda forlagsgivaren skydd i handelse av utmit-
ning hos férlagstagaren. Ritt att omedelbart utséka fordringen larer jamvil
vara av betydelse dirutinnan, att kvarstad och skingringsférbud kunna pakallas
utan risk att atgirden forfaller pd grund av inteckningshavarens saknad av
befogenhet att instimma sin talan. Denna férstirkning av inteckningshavarens
stillning torde 1 sin ordning medféra, att denne icke 1 onédan tillgriper det
vapen, som ligger 1 konkurshot.

I enlighet med vad silunda anférts foreslar jag darfor, att inteckningshava-
ren skall dga ritt att kriva omedelbar betalning for intecknad fordran, om
det skialigen kan befaras, att p& grund av gildenirens férvallande intecknings-
havarens sikerhet kommer att mirkligt minskas.

I detta sammanhang vill jag slutligen erinra om den av mig tidigare 1 dag
foreslagna #andring 1 72 § utsékningslagen, varigenom utmitningsmannen
alagts att oférdrijligen underriitta borgenir om utmitning av egendom, vari,
enligt vad f6r utmitningsmannen ir kant eller eljest vid utmétningen utrénes,
férmansritt pd grund av inteckning i jordbruksinventarier eller forlagsinteck-
ning tillkommer borgeniiren. Med avseende a4 grunderna fér detia stadgande
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torde jag f& hinvisa till vad 1 samband med férslaget till lag om inteckning 1
jordbruksinventarier hirom anférts.

14 §.

D4 erfarenheten &4dagalagt behov av sirskild bok éver forlagsinteckningar, har
— 1 anslutning till vad #ir stadgat i fastighetsinteckningsférordningen och far-
tygsinteckningslagen — foreskrift om férande av siddan bok upptagits. I sam-
band hirmed har stadgats, att nirmare bestimmelser om bokens férande samt
om tillaimpningen i 6vrigt av vad om foérlagsinteckning ar stadgat skola med-
delas av Konungen. Av vikt synes siarskilt vara, att de brister 1 méjligaste
mén undanréjas, vilka framtritt vid utfardandet av gravationsbevis betriffande
rirelse, som drives av bolag.

Forevarande stadganden hava ansetts lampligen kunna inféras 1 en para-
graf med beteckning 14 §, medan nuvarande 14 § synts kunna upptagas sdsom
13 §, vilken paragraf tidigare upphivts.

Lagen har synts bora trida 1 kraft den 1 janmari 1933. Stérre betinklig-
heter torde icke mota mot att, sisom av praktiska skil pakallas, bringa 5, 6,
9, 11 och 14 §§ i tillaimpning jimvil betriffande foérlagsinteckning, som dess-
forinnan sékts eller beviljats. Undantag synes dock betriffande 5 och 6 §§
bora goras for det fall, att beslut om egendomsavtride meddelats fore lagens
ikrafttridande.»

Foredraganden uppliser hiarefter forslaget till lag om dndring i vissa delar
av forordningen den 13 april 1883 (nr 16 s. 1) angdende forlagsinteckning av
den lydelse, bilaga till detta protokoll utvisar, samt hemstiller, att lagradets
utlatande over forslaget matte for det 1 § 87 regeringsformen angivna #nda-
mélet inhimtas genom utdrag av protokollet.

Denna av statsridets ovriga ledamdter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Gosta Tidelius.
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: Forslag
till
Lag

om indring i vissa delar av forordningen den 13 april 1883 (nr 16 s. 1)
angdende forlagsinteckning.

Harigenom férordnas, att forordningen den 13 april 1883 angdende forlagsin-
teckning skall silunda #ndras, att dels 1, 3—6, 9 och 11 §§ erhilla nedan an-
givna lydelse, dels nuvarande 14 § betecknas 13 §, dels i férordningen inféres
en ny paragraf, betecknad 14 §, av den lydelse nedan siigs:

18.

Utfaster den, som driver industriell rérelse, att hans fér rorelsen avsedda losa
inventarier och ravaror samt i rorelsen frambragta alster skola utgora siker-
het for forlag eller annan fordran, mi pd grund dirav inteckning meddelas i
egendomen i den ordning hir nedan stadgas; och njute férlagsgivaren sedan
den forménsriatt, som 1 17 kap. handelsbalken sigs.

Ej mé forlagsinteckning meddelas utan f6r visst belopp 1 penningar, ej heller
i viss andel av forlagsegendomen eller i vissa diri ingdende féremal:

Till industriell rorelse m& enligt denna lag hinféras endast sidan rérelse,
for vilken anvindes i regel drivkraft om minst fem effektiva histkrafter eller
ock minst tio arbetare. Under forlagsegendomen inbegripes vid gruvdrift jam-
vil gruva.

3 8.

Vid ansékan om forlagsinteckning skall till ratten ingivas 1 huvudskrift den
handling, pad grund varav inteckning #skas. Handlingen skall innehalla
uppgift om stad eller socken, dar rérelsen drives, samt av vittnen styrkt med-
givande att férlagsinteckning ma tagas. Sékanden bifoge intyg av magistrat
eller landsfiskal, att forlagstagaren utévar den uppgivna rorelsen samt att
denna ir av den art och drives 1 den omfattning, som 1 1 § sigs, s& ock, dir
enligt sirskilda férfattningar anmilan hos ambetsmyndighet eller tillstand av
sadan myndighet fordras for rorelsens drivande, bevis att anmélan skett eller
tillstind meddelats.

Fullgor sékanden ej vad silunda ar foreskrivet, varde ansokningen genast
avslagen.

4 8.

Ritten late den handling, som ligger till grund fér ansékningen, offent-
ligen uppldsas och intagas i sirskilt protokoll dver forlagsinteckningar.

D4 forlagsinteckning blivit beviljad, teckne ritten bevis dirom & den hand-
ling, vard den intecknade fordringen ir grundad.
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5 §.
Ar forlagsinteckning beviljad genom beslut, som vunnit laga kraft, ma ej i
konkurs eller eljest komma under bedémande, huruvida rorelsen varit av den
art eller drivits i den omfattning, att inteckning bort beviljas.

6 §.
Forsaljes forlagsegendomen eller vissa dari ingdende féremal, njute forlags-
givaren samma ritt i utestdende kopeskilling som han #gt i det férsilda.

9 8.

Vill nagon lata forlagsinteckning helt eller for visst belopp dodas, uppvise
inteckningshandlingen i huvudskrift for den ritt, som beviljat inteckningen,
och skrive ritten 4 handlingen bevis om dédandet.

Skall inteckning under annan nedsattas, forfares i enlighet med vad om in-
tecknings dodande ar sagt. Finnas flera inteckningar, m& ej nagon av dem
sittas efter annan, med mindre den tillika sittes att gilla efter den eller de in-
teckningar, vilka aga lika eller bittre ratt in denna.

11 §.

Forlagsgivaren age ritt att kriva omedelbar betalning fér intecknad ford-
ran, 4nda att den ej dr forfallen,

om r6relsen helt eller till visentlig del nedligges, éverlites eller forflyttas;

om forlagsegendomen eller visentlig del darav férstores; eller

om det skiligen kan befaras, att pd grund av férlagstagarens forvallande
forlagsgivarens sikerhet kommer att mirkligt minskas.

14 §.

Vid ratten skall foras bok over forlagsinteckningar. Niarmare foreskrif-
ter om boken samt angfende tillimpningen i 6vrigt av vad om forlagsinteck-
ning ar stadgat meddelas av Konungen.

Denna lag trader 1 kraft den 1 januari 1933. Bestimmelserna i 5, 6, 9, 11
och 14 §§ aga tillampning jimvil 4 dessférinnan sokt eller beviljad inteckning,
5 och 6 §§ dock ej i fall dir beslut om egendomsavtrade meddelats fore lagens
ikrafttridande.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdad den 28 ja-
nuari 1932.

Nirvarande:

justitierdden CHRISTIANSSON,
EprrsTan,
STENBECK,

regeringsrddet AFzELIUS.

Enligt lagridet tillhandakommet utdrag av protokollet &ver justitiedeparte-
mentsirenden, hillet infor Hans Maj:t Konungen i statsradet den 31 decem-
ber 1931, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagridets utlitande skulle for det
i § 87 regeringsformen omformilda dndamalet inhimtas &ver upprittat for-
slag till lag om dndring ¢ vissa delar av forordningen den 13 april 1883 (nr 16
s. 1) angdende férlagsinteckning.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infor lagradet foredra-
gits av extra ledamoten foér lagirenden i1 justitiedepartementet, hovrittsradet

Gunnar Dahlman.

Lagrddet yttrade:

Enligt den féreslagna éindrade lydelsen av 1 § i férevarande férordning, vil-
ken hirutinnan ansluter sig till 1 § 1 forslaget till lag om inteckning 1 jord-
Eruksinventarier, m4& — om den som driver industriell rérelse utfister, att
hans fér sddan rorelse avsedda l6sa inventarier och ravaror samt i rorelsen
frambragta alster skola utgéra siakerhet for férlag eller annan fordran — in-
teckning pd grund dirav meddelas 1 egendomen. Utéver den utfistelse, varom
bestimmelse sdlunda givits 1 1 §, erfordras uppenbarligen intet sirskilt in-
teckningsmedgivande. Med hinsyn hartill bér vad om inteckningsmedgivande
sigs 1 3 § utgd samt den foreslagna lydelsen av 1 och 3 §§ underkastas er-
forderlig omarbetning, dirvid formell Gverensstimmelse 1 motsvarande delar
mellan foreskrifterna om forlagsinteckning och om inteckning i jordbruksinven-
tarier synes bora efterstrivas. Av en sidan omarbetning torde bliva en f51jd,
att 3 § sista stycket méste erhalla #indrad lydelse och upptagas ssom en sir-
skild paragraf betecknad 4 § samt att de foreslagna 4, 5 och 6 §§ erhélla be-
teckningen 5, 6 och 7 §3. Nuvarande 7 och 8 §§ torde direfter lampligen sam-
manslés till en paragraf, betecknad 8 §.
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Vidare erinrar lagridet déarom, att bestimmelsen om den foreslagna lagens
ikrafttridande méste limpas efter den tid, som beslutas for ikrafttridandet av

lagen om inteckning i jordbruksinventarier jimte dirmed sammanhingande for-
fattningar.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsdirenden, hdllet in-
for Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten i stats-
rddet & Stockholms slott den 19 februari 1932.

Narvarande:

Statsministern ExMAN, statsriden GARDE, VON STOCKENSTROM, STADENER,
GvLLENSWARD, Larsson, HoLmBAick, JEPPSsoN, HanskN, RUNDQVIST.

Efter gemensam beredning med chefen fér handelsdepartementet anmiler
chefen fér justitiedepartementet, statsridet Garde, lagridets den 28 januari
1932 avgivna utlatande 6ver det den 31 december 1931 till lagradet remitterade
torslaget till lag om &ndring i vissa delar av forordningen den 13 april 1883
(nr 16 s. 1) angaende férlagsinteckning.

Under férmalan, att lagradet framstallt allenast viss erinran av huvudsak-
ligen formell natur, vilken visentligen iakttagits, samt att dagen for lagens
ikrafttradande bestimts till den 1 juli 1932 eller samma tid som foreslagits 1
fraga om lagstiftningen angdende inteckning i jordbruksinventarier, hemstiller
foredraganden, att det silunda andrade forslaget métte genom proposition fore-
liggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsridets 6vriga ledaméter bitridda
hemstallan forordnar Hans Kungl. Héghet Kronprinsen-
Regenten, att till riksdagen skall avlatas proposition av den
lydelse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Azel Wennerholm.



