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Nr 301.

Av herr Jonsson m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
med forslag till forordning angdende kontroll & tillverk-
ningen av samt handeln med margarin, margarinost, fett-
emulsion och konstister, m. m.

Margarinlagstiftningen i Sverige torde f. n. utan 6verdrift kunna sii-
gas vara utomordentligt liberal. Den redogorelse for lagstiftningen i nir-
liggande linder, som limnas i proposition nr 114, utgér en tydlig bekrif-
telse hira. Andock har dir icke ansetts bora omnimnas de synnerligen
drastiska statsingripanden, som forekommit i vissa utomeuropeiska lin-
der, exempelvis Kanada, dir margarinet helt forbjudits. I vara grann-
linder ha statsmakterna i allt stérre utstrickning funnit sig nodsakade
kringskira margarinets utbredning s lingt denna tidigare gynnats av
illojala affirsmetoder. Danmark reviderade silunda sin margarinlag ar
1925 och 1929, Norge sin i somras och Finland dr just nu under pigéende
riksdagssession i fird med att skdrpa ifragavarande lagstiftning. Icke
minst med hinsyn hirtill ir det icke for tidigt, att vara statsmakter efter
flera ars utredning dntligen ta itu med denna nirings- och jordbruksfraga.

Den avlimnade propositionen angiende forordningen om kontrollen av
margarintillverkningen, 6ver vilken riksdagens yttrande begirts, inne-
héller otvivelaktigt stora vinster, sdsom ifrdga om reklamen, skiirpningen
av kontrollen, ursprungsbeteckning & importerad vara o. dyl. Med de
konkurrensmetoder, som margarinindustrien tillignat sig till storsta for-
fang for natursmorets avsittning, maste inforandet dven i vart land av

- dylika skirpta bestimmelser vara hégeligen av ndden. Enligt vir me-
ning har regeringen dock gatt alltfor forsiktigt fram vid forsoken att 1
forordningen uppdra en klar och bestimd &tskillnad mellan sméret och
ersittningsmedlet. I det allvarliga lige, vari jordbruksniringen nu be-
finner sig, och med det hot mot hela var smérhantering och mjélkpro-
duktion, som margarintillverkningen riktar, maste enligt var uppfattning
statsmakterna Overviga att vidtaga siddana utomordentliga n#ringslag-
stiftningsatgirder, som under mera normala tider mahinda befunnits
alltfér ingripande.

Bland de olika tinkbara utvigarna att ernd en skarpare grins mellan
det ikta smoret och konstsmoéret vilja vi peka p& margarintillverknin-
gens efterbildning av smoérets firg. Margarinindustriens syftemal hir-
vidlag har — liksom vid valet av varumiirken, annonsering o. dyl. —
varit uppenbart. Man har efterstriivat att genom fiirgiimnestillsittningar
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ernd den likhet med smoret, som kunnat verka vilseledande och diirige-
nom givit det hilligare margarinet skade mojligheter att konkurrera med
smoret samt undantringa detsamma. Aven om denna fiargtillsittning
skett utan att krinka gillande {érordning, har den dock fyllt margarin-
fabrikanternas syfte att utsudda grinsen mellan sméret och dess ersitt-
ningsmedel. Ett forhindrande av denna efterhirmande firgning skulle
bereda naturprodukten ett riattmitigt skydd, samtidigt som varje forvix-
ling av de bada fettvaruslagen hos den konsumerande allmiinheten bleve
utesluten. Uppdragandet av en dylik markerad skiljelinje skulle wvis-
serligen medfora en radikal brytning med var nuvarande niringspolitik
pa hithérande omrade, men den borde icke kunna sigas sti i strid mot en
lojal konkurrens utan tvirtom bygga pa den sunda principen, att varje
produkt skall framstillas och siljas utan snyltande p& konkurrerande
varuslag.

Kravet bland jordbrukarna, att margarinet till sammansittning och
utseende skall klart sirskiljas fran smoéret, har pa sistone vuxit i styrka
till f61jd av smorets inomlands och utomlands férsvarade avsittnings-
mojligheter. Vi vilja hirvid endast erinra om, att Sveriges Allminna
Lantbrukssillskap i sin nyligen till Kungl. Maj:t ingivna framstillning
understrok onskvirdheten av ett firgningsforbud. En dylik atgird, ytt-
rade sillskapets mejerisektion, har ingen betydelse f6r margarinets smak
och verkar ej heller fordyrande pa detsamma, varfér ur konsumenternas
synpunkt intet borde vara att erinra hiremot. Snarare skulle det vara
till fordel, heter det vidare, att var och en didrigenom littare kunde skilja
margarin fran smor vid kop och anvindning. Vi vilja vidare erinra om,
att ett sadant fadrgningsfiorbud genomforts i andra linder. Enligt upp-
gifter, limnade i jordbruksutredningens yttrande o6ver den foreslagna
margarinforordningen, forekommer dylikt forbud i Nya Zeeland och
Australien. Enligt andra uppgifter, himtade ur tull- och traktatkom-
mitténs utredning angiende margarinindustrien, skulle liknande forbud
forekomma eller ha forekommit bl. a. i Frankrike och Italien. Vi vilja
ytterligare papeka, att sjalva principen om ett klart atskiljande av kon-
kurrerande livsmedel genom firgningsbestimmelser icke dr nagon nyhet.
Regeringen sjialv har i den foreliggande propositionen foreslagit, att mar-
garinosten hidanefter skall tillsittas med en morkrod farg for att icke
kunna forvixlas med vanlig mejeriost.

D4 margarin i ofdrgat skiek lidrer iiga ett utseende, som betydligt avvi-
ker frdn smorets, borde silunda enligt viar mening den nya margarinfor-
ordningen innehalla forbud mot tillsittande av fiargdmnen. Med var
bristande kidnnedom om margarintillverkningens tekniska tillvigagangs-
sitt och pa grund av det i propositionen foreliggande knapphiandiga ut-
redningsmaterialet hirom sakna vi dock mojlighet att bedéma, huruvida
detta forbud skulle genom tillsittande av vissa fettimnesingredienser
kunna pé si siitt kringas, att margarinet dirigenom utan sirskild farg-
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ningsprocess erhalla ett smorliknande utseende. Vederbérande utskott
torde dock, diirest detta vill underkasta effektiviteten av ifragavarande
férbud en nirmare undersékning, hirutinnan kunna vinna klarliggande
upplysning., I annat fall vilja vi fororda, att sidana firgningsregler
kunde utformas, att margarinet erhélle en viss faststilld firg, som gjorde
skillnaden mellan smoér och margarin tydligt framtridande. Helst borde
man i sistnimnda fall framgi varsamt och genom nagon markerad vit
eller 1jus firg soka erhilla en pataglig olikhet mot smoret utan att konst-
smoret dirigenom alltfér mycket behovde avvika fran nuvarande
utseende.

Den eventuella invindningen kan tinkas framkomma, att margarinin-
dustrien genom ett firgningsforbud skulle komma att stillas i en annan
klass dn mejerihanteringen i och med att smoret f. n. ibland underkas-
tas vissa fargningsatgirder. Denna inviindning fértjinar dock knappast
avseende i detta sammanhang, d4 smorfirgningen icke asyftar att till-
foga nagon konkurrerande livsfornodenhet nagot fo6rfang utan endast av-
ser att huvudsakligast for exporten utjimna vissa sisongfluktuationer i
smorets utseende.

Vi vilja tilligga, att jordbruksutredningens av regeringen icke upptag-
na krav pa kontroll av restauranternas smorserveringar komme att for-
falla, direst en ofortydbar skiljaktighet i smorets och margarinets utse-
ende inskrevs i férordningen. '

Under betonande av att jordbrukets nédlige pakallar statsmakternas
effektiva ingripande till férhindrande av en illojal och foér det svenska
smoret forodande konkurrens fran det »tropiska» margarinets sida f& vi
alltsd i anslutning till vad i ovan anforts hemstilla,

att riksdagen i sitt yttrande o6ver Kungl. Maj:ts
proposition nr 114 med forslag till férordning angéa-
ende kontroll & tillverkningen av samt handeln med
margarin, maragrinost, fettemulsion och konstfett m.
m. ville intaga sadana bestimmelser angaende mar-
garinets fiarg, att atskillnaden i smorets och marga-
rinets utseende blir tydligt framtridande.

Stockholm den 2 mars 1932.

Jons Jonsson. Fritiof Gustafson. Ernst Lundell.

J. B. Johansson. 0. A. Ernfors. Erik Anderson.






