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Nr 498.

Av herr Lundquist i Rotebro, i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition, nr 175, med forslag till forordning om dndring i
vissa delar av motorfordonsférordningen den 20 juni 1930.

Genom Kungl. Maj:ts proposition nr 175 har riksdagen beretts tillfille
att yttra sig over uppriattat forslag till forordning om #ndring i vissa delar
av motorfordonsforordningen den 20 juni 1930.

Till en del upptar den nya férordningen bestimmelser, som nédvindig-
gjorts av forslaget om fordonsskatt dven for slipvagn, avsedd fér stadig-
varande bruk. Mot vad i sidant avseende foreslagits synes intet vara att
erinra.

Den nya férordningen innehaller emellertid jimvil vissa dndringar av
motorfordonsférordningens §§ 24 och 25, vilka #ndringar foreslagits for att
giva at forordningens bestimmelser en ordalydelse, som utesluter en sadan
enligt den foredragande departementschefens uppfattning oriktig tolkning av
forordningen, som, enligt vad erfarenheten visat, mojliggéres av de nu-
varande bestimmelserna.

Departementschefen framhéller, att delade meningar uppkommit, hurunvida
med nuvarande bestimmelser utévare av stads- och linstrafik ha ritt att
utféra korning i det fall, att fran ort utom trafikomradet bestillning in-
kommit till trafikutovaren att utom sagda omrade avhdmta personer eller
gods for vidare befordran dirifran. Sporsmaéalet hade dven atminstone i ett
fall varit féremal for domstols provning och enligt den tolkning, som hit-
horande bestimmelser diarvid i hogsta instans erhallit, skulle sidan ritt icke
foreligga. Statsradet siger sig emellertid finna, att en sadan tolkning i
vissa fall skulle kunna foranleda uppenbara orimligheter, och foreslar darfor,
att bestimmelserna kompletteras sa, att det blir tydligt utsagt, att hir om-
handlade ritt tillkommer innehavarna av tillstand till stads- eller linstrafik.
Ett nytt mom. 3 till § 25 har didrfor foreslagits av foljande lydelse: »Inne-
havare av tillstdnd till stads- eller linstrafik dger att i anledning av be-
stiillning, som av honom emottagits & ort inom trafikomradet, utfora kérning
jamvil till ort utom detsamma.»

Det skall icke fornekas, att de exempel, som departementschefen anfort,
tala fo6r #ndring av nu gillande bestimmelser. Emellertid torde & andra
sidan en komplettering av motorfordonsférordningens féreskrifter i enlighet
med Kungl. Maj:ts proposition komma att fa4 en avseviird rickvidd och bhe-
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tydligt mera vittgdende konsekvenser, #n vad departementschefens eget
uttalande synes giva vid handen, och i sin tur kunna komma att giva
anledning till nya komplikationer och tvister. Sirskilt torde detta bliva
fallet i fraga om lastbiltrafiken. Jag ber att i korthet f& négot nirmare
belysa detta.

Enligt nu gillande bestimmelser kan en lastbil efter transport till ort
utom trafikomradet endast & samma ort »tagas i bruk fér korning direkt
tillbaka till trafikomradet».

Det nya moment, som i propositionen foreslas infort i § 25, och departe-
mentschefens uttalande i anslutning till detta komme att i detta avseende
medfora visentliga forandringar. En lastbildgare skulle sdlunda, ddrest
detta forslag genomfoérdes, med enmbart linstrafiktillstdnd kunna genom
pd forhand triffade Gverenskommelser utfora transporter mellan de mest
skilda platser i landet.

Det #ir patagligt, att en siadan ordning avsevirt skulle komma att Gka
det virrvarr pa transportvisendets omrade, som tyvirr redan rader som en
f61jd av biltrafikens oerhorda utveckling och som ndrmare belysts i den
motion, IT: 815, jag tidigare vickt rorande reglering av forhallandet mellan
automobiltrafiken 4 ena sidan samt ovriga kommunikationsforetag & den
andra. Den konkurrens, som redan nu pa méanga hall 6verskridit grinserna
for vad som kan anses sunt och nationellt limpligt — detta savil i vad
ror biltrafikforetagen inbordes som dessa & ena sidan och dvriga kommu-
nikationsféretag & den andra — skulle ofrankomligen &n mer skérpas och
uppriitthallandet av en fornuftig taxepolitik dn mer forsvaras. Detta kan
icke ur landets synpunkt vara till gagn, och det kan dirfor ocksa starkt
ifragasittas, om en #ndring i enlighet med Kungl. Maj:ts proposition i nu
ifragavarande avseende bor vidtagas.

Det ir vidare att mirka, att atskilliga andra av motorfordonsforordningens
bestimmelser torde behiova goras till foremal for férnyat 6vervidgande och
undergd fortydligande #ndringar. Aven detta har nirmare pavisats i den
forut omnaimnda motionen II: 815, i vilken jamvil foreslagits en ingaende
utredning av hela det stora problem i friga om landets transportvisen,
som biltrafikens utveckling skapat.

Med hinsyn till det nu anférda synas starka skél tala for att statsmak-
terna icke i fragans nuvarande lige ta definitiv stillning till det detalj-
sporsmal, statsradet och chefen fér kommunikationsdepartementet hiir fram-
dragit, utan att jimval detta sporsmal far inga i den inglende och allsidiga
utredning av hela detta trafikproblem, som jag véagar hoppas med det
snaraste skall bliva igangsatt.

Under aberopande av vad ovan framhallits tillater jag mig hemstilla,

att riksdagen i sitt yttrande over det i Kungl Maj:ts
proposition nr 175 framlagda forslaget ville betraffande
bestimmelserna i den nya forordningens §§ 24, 25 och
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44 uttala, att riksdagen, utan att for ndrvarande i sak
vilja taga stillning till de foreslagna nya foreskrifterna
eller den uppfattning rorande berorda sporsmal, som
foredragande departementschefen uttalat, anser, att
eventuell #ndring av dessa paragrafer icke bor vid-
tagas, forrin en mera ingiende utredning av fragan
verkstillts.

Stockholm den 22 mars 1932.

R. Lundquist

i Rotebro.



