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Nr 430.

Av herr Nilsson i Horby, angdende wviss dndring i § 72 regerings-
formen.

I lag den 12 maj 1897 for Sveriges riksbank, 31 §, stadgas foljande:

»Har Konungen pa framstillning av fullmiktige i riksbanken eller, dir
Konungen eljest provat nodigt, forordnat ombud att med fullméktige i ndgot
sarskilt drende forhandla, ma fullmiktige med Konungens ombud 6verligga,
men #ir det fullmiktige forbjudet att i ombudets nirvaro fatta beslut.»

Nir dirtill enligt 72 § R. F. Konungen forordnar en ledamot av full-
miktige i riksbanken, tillika ordforande, samt en suppleant, kan det forefalla,
som om forutsittningar borde forefinnas for nédig samverkan mellan Kungl.
Maj:t och ledningen for riksbanken.

Emellertid synes erfarenheten visa, att denna samverkan fungerar pa ett
ganska otillfredsstillande sitt, vilket sirskilt framtritt under de senaste
méanadernas krislige pa penningmarknaden. Det har visserligen uppgivits,
att fullmiktige icke saknat kontakt med statsradet och chefen for finans-
departementet, men di denne & sin sida meddelat, att han endast i efter-
hand erhallit underrittelse om innehallet i de av fullmiktige fattade be-
sluten, maste man siga sig, att samarbetet mellan Kungl. Maj:t och riks-
banksledningen varit bristfilligt. D& penningpolitiken ej minst under
nuvarande forhéallanden idr synnerligen nira forbunden med den allminna
politiken pa olika omraden, dr detta ett i lingden ohallbart tillstind. Denna
allminna politik, for vilken regeringen nirmast Ar ansvarig, paverkar
givetvis i hog grad forutsiittningarna for penningpolitiken, liksom den sist-
nimnda i vissa fall kan leda till sidana resultat, att atgirder av allmin-
politisk natur rentav framtvingas, varvid regeringen litt kan forsdttas i
ett tvangsldge utan att pa forhand i tillborlig utstrickning ha varit i till-
fille att 6vervaka eller paverka de inledande stegen. Man torde som exempel
pa olidgenheterna hiirav endast behéva nimna Kungl. Maj:ts den 27 september
1931 pi framstillning av fullmiktige i riksbanken fattade beslut om be-
frielse under viss tid for riksbanken fran sedelinlosningsskyldigheten och
ett straxt forut fran regeringen hiarrérande uttalande, som dven uppmirk-
sammades i utlandet och pa grund av de efterfoljande hindelserna torde
haft mindre gynnsamma verkningar for vart land.

T samband med beslutet om guldmyntfotens suspension den 27 september
forra aret gjordes av finansministern ett offentligt uttalande, enligt vilket
normen for den nirmaste tidens penningpolitik borde vara ofordndrad in-
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hemsk prisniva, och 1 statsverkspropositionen yttrar finansministern hirom
bland annat f6ljande:

»De gangna manadernas utveckling har givit stod at uppfattningen, att
fluktuationerna 1 kronans viirde pa den inhemska marknaden, i férsta hand
dess kopkraft i konsumenternas hinder, skola kunna héllas inom tranga
grinser. Att i anslutning till det mal, som i september uppstilldes, soka
vidmakthalla nimnda kopkraft, synes mig alltjimt bora utgéra en riktlinje
for vara strivanden.»

S4a vitt man kan déma av formuleringen, méaste detta uttalande uppfattas
som ett penningpolitiskt program. Ett dylikt torde dven ha varit erforderligt
for budgetberikningen. Har emellertid nimnda program uppgjorts utan
samridd med fullméktige i riksbanken — och fullmiiktige endast anse sig
bora i efterhand meddela regeringen sina beslut — kan virdet av detsamma
starkt ifragasiittas. Om & andra sidan den samverkan mellan fullmiktige
i riksbanken och regeringen, som synes oundgingligen nédvindig, verkligen
har forekommit, bdr regeringen, formellt sett, dock icke nagot ansvar for
den forda penningpolitiken, vilket fran konstitutionell synpunkt framstar
sasom en timligen oformlig anordning.

Lampligaste sidttet att dstadkomma erforderlig klarhet och reda pa detta
viktiga omrade synes vara att i nédig omfattning utbygga bestimmelserna
i 31 § av lagen for Sveriges riksbank, varvid de grundliggande normerna
torde bora inskrivas i regeringsformens 72 §. Enligt viar mening skulle det
angelignaste vara, att ritt stadgades for sdvil Kungl. Maj:t som for full-
miktige i riksbanken att ovillkorligen payrka och erhalla i denna paragraf
avsedd overliggning samt jimvil skyldighet for fullmidktige i riksbanken
att pa behorigt sitt halla regeringen a jour med sina atgiarder.

Under aberopande av det anférda hemstilles,

att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t an-
balla om forslag till sidan éndring av § 72 R. F., att
garanti vinnes for nédigt samarbete mellan Kungl. Maj:t
och fullmiktige 1 riksbanken i enlighet med vad ovan
anforts, dock utan att riksbankens stillning sisom ett
riksdagens verk dirigenom rubbas.

Stockholm den 20 februari 1932.

Janne Nilsson
i Horby.



