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Nr 218.

Av herr Lundqvist i Baggarbo, angdende dndring i kommunal-
skattelagens bestimmelser rérande rdtt till procentavdrag
for utarrenderad fastighet.

Enligt 45 § i 1928 &rs kommunalskattelag skall inkomst fran fastighet
anses vara genom fastighetsskatt beskattad till ett belopp motsvarande, i
fraga om jordbruksfastighet, 6 procent av jordbruksvirdet, 5 procent av
tomt- och industrivirdet samt 4 procent av skogsvirdet och, 1 friga om
annan fastighet, 5 procent av taxeringsvirdet. Vid berikning av inkomst
av jordbruksfastighet, av annan fastighet och av rorelse skall fordenskull,
i den man fastighet, som &r underkastad fastighetsskatt, anvints i for-
varvskillan, avdrag ske for vad sdlunda genom fastighetsskatt beskattats.

Ratt till forenimnda avdrag tillkommer enligt samma forfattningsrum
i regel fastighetens #gare.

1 motsats till vad salunda i detta hiinseende for nirvarande giller, hade
fore kommunalskattelagens tillkomst, dir en fastighet var utarrenderad,
arrendatorn ritt att tillgodonjuta procentavdrag men ddremot icke jord-
igaren. Betriffande tillkomsten av de nya bestimmelserna torde i korthet
fa erinras om foéljande.

I proposition nr 102 till 1927 &rs riksdag med forslag till kommunal-
skattelag m. m. anforde foredragande departementschefen h#irutinnan —
under hinvisning till att skyldigheten att gentemot kommun svara for
kommunalskatt & utarrenderad fastighet jamlikt de da gillande kommunal-
lagarna avilade arrendatorn men enligt det framlagda lagférslaget fastig-
hetsigaren — att den omstéindigheten, att den ene eller den andre gent-
emot kommunen svarade for utskylderna, ej vore av den betydelse, att den
borde vara avgorande for frigan om vem som skulle fa utnyttja procent-
avdraget. Den bestimmande synpunkten borde enligt departementschefens
mening i stillet vara den, att i enlighet med garantiskattesystemets prin-
ciper tillfille borde beredas till procentavdragets utnyttjande i si stor
utstrickning som mojligt. Detta syfte ansigs i storsta mojliga man ernas
genom att avdraget i vad avsag savil jordbruks- som tomt- och industri-
viarde delades mellan jordigaren och arrendatorn med hilften & vardera.

Emellertid fann sig forsta sdrskilda utskottet vid 1927 ars riksdag icke
kunna foérorda den foreslagna uppdelningen av procentavdraget, ehuru
utskottet medgav, att en dylik uppdelning i ménga fall syntes tillata ett
biittre utnyttjande av avdraget #n dittills gillande bestimmelser. Det
syntes utskottet i stillet vara en enklare och naturligare vig att till-
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erkdnna avdraget at den, som vore skattskyldig for fastighet. Med pro-
positionens bestimmelser skulle det i manga fall intriffa, att arrendatorn
over huvud taget icke erlade nagra utskylder till kommunen, enir den
honom tillerkéinda andelen i procentavdraget jimte hans ortsavdrag skulle
konsumera hela hans inkomst. Ett dylikt resultat syntes icke vara onsk-
virt. Utskottet hade saledes latit bestimmelserna om procentavdragets
uppdelning mellan dgare och arrendator utgi.

Den standpunkt, som 1927 ars riksdags forsta sirskilda utskott silunda
intagit, blev bestimmande fér 1928 ars riksdags beslut angiende ny kom-
munalskattelag.

Sasom framgir av den hirovan limnade redogorelsen, synas foredra-
gande departementschefen och forsta sirskilda utskottet vid 1927 ars riks-
dag hava varit ense om att i princip anse det som &nskligt, att tillfilie
bereddes till procentavdragets utnyttjande i stérsta mojliga utstrickning,
ehuru utskottet ur andra synpunkter icke gillade det av departements-
chefen med tanke hirpa framstillda forslaget. Det torde emellertid icke
vara tvivel underkastat, att nimnda 6nskemél synnerligen illa tillgodoses
genom de i kommunalskattelagen meddelade stadgandena i &mnet. I syn-
nerhet i alla de fall, dir enligt bestimmelse i arrendekontrakt skyldig-
heten att erligga kommunalskatt foér fastighet overflyttats pa arren-
datorerna, ar den omstéindigheten, att avdragsritt icke blivit medgiven
dessa, dignad att verka oskiligt betungande, i det att arrendatorerna hava
att erligga savil sin egen inkomstskatt som den 4 dem 6verflyttade fastig-
hetsskatten utan att likvil tillgodonjuta procentavdrag. Att hinsyn hiir-
till tages vid arrendebeloppens bestimmande torde i praktiken ingalunda
vara det vanliga. Det bor sirskilt uppméarksammas, att jordagaren ofta
icke sjilv kan utnyttja procentavdraget och diarfor icke har motsvarande
forman av att avdrag dr medgivet honom i stillet fér arrendatorn.

Pa grund av vad nu anforts synes det mig uppenbart, att nuvarande
bestimmelser om procentavdragets anordnande icke #ro tillfredsstallande.
Visserligen har forevarande fraga varit foremal for upprepade 6vervigan-
den, men densamma torde trots detta ingalunda anses hava erhallit sin
slutliga 1dsning, vilket &dven belyses av de meningsskiljaktigheter, som
gjorde sig gillande vid 1927 ars riksdag. Utan att vilja bestimt uttala
min anslutning till det i propositionen framlagda foérslaget i d&mnet, vill
jag likval ifragasiitta, om icke de diremot av utskottet framhéallna oldgen-
heterna, dédrest de anses fortjinta av beaktande, kunna genom liampliga
bestimmelser undanrsjas.

Emellertid synes det icke erforderligt, att i denna motion framligges
nagot utformat forslag i dmnet. Ej heller vill jag ifragasitta, att veder-
bérande utskott eller riksdagen i frigans nuvarande lige beslutar om ind-
ring i kommunalskattelagen i denna omstridda del. Det synes diremot
lampligt, att sporsmalet blir foremal for undersékning i samband med nu
pagaende utredningar rorande kommunalbeskattningen.
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Under aberopande av vad silunda anforts, hemstiller jag,

att riksdagen matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att Kungl. Maj:t ville, i samband med paga-
ende utredningar rérande kommunalbeskattningen, for-
anstalta om undersdkning i frdga om indrade bestim-
melser om ritt till procentavdrag for utarrenderad
fastighet.

Stockholm den 22 januari 1932.

Oscar Lundquist.






