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Nr 40.

Ankom till riksdagens kansli den 6 maj 1932 k1. 2 e. m.

Bevillningsutskottets memorial med foranledande av aterremiss av
viss del av utskottets betdinkande nr 33 i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition angdende vissa dndringar i gdl-
lande tulltaxa.

Genom en den 16 mars 1932 dagtecknad, till bevillningsutskottet hiinvisad
proposition, nr 247, hade Kungl. Maj:t, under aberopande av propositionen
bilagt utdrag av statsradsprotokollet dver finansirenden for samma dag,
foreslagit riksdagen att dels antaga ett i nimnda statsradsprotokoll in-
taget forslag till dandringar i och tilldgg till den vid tulltaxeforordningen
den 4 oktober 1929 (nr 316) fogade tulltaxan, dels ock forklara, att énd-
ringarna och tilliggen skola trida i kraft &4 dag, som Kungl. Maj:t be-
stimmer. Enligt forslaget skulle bland annat till taxenummer 227: foto-
grafisk film, alla slag, fogas en anmirkning, i vilken rontgenfilm for-
klarades icke vara inbegripen under detta nummer utan hénforlig till
taxenummer 1110. Hirigenom skulle rontgenfilm bliva fri fran savil
den vid taxenummer 227 stadgade tull av 80 kronor for 100 kilogram somn
den av innevarande ars riksdag genom bifall till Kungl. Maj:ts propo-
sition nr 59 beslutade tillaggstull av 70 kronor for 100 kilogram for icke
framkallad fotografisk film (framkallad rontgenfilm lir mycket sallan
forekomma till inférsel).

1 sitt i anledning av propositionen avgivna betinkande nr 33 hade be-
villningsutskottet till en borjan erinrat, att, sisom ovan ndmnts, tullbe-
skattningen av rontgenfilm genom beslut av innevarande riksdag hojts
fran 80 till 150 kronor for 100 kilogram. Utskottet anforde vidare, att,
da tveksamhet synts utskottet kunna rada, huruvida det kunde anses
sta i 6verensstammelse med stadgandet i § 63 sista stycket riksdagsord-
ningen, att samma riksdag, genom bifall till Kungl. Maj:ts forevarande
forslag om tullfrihet for rontgenfilm, fattade nytt beslut i fragan réran-
de tullbeskattningen diirav och dessutom ctt uppskov med stindpunktta-
gandet till forslaget knappast kunde medféra ndmnviirda olagenheter,
utskottet i denna del funnit sig bora avstyrka bifall till propositionen.
I 6verensstimmelse dirmed hade utskottet avfattat sin i betédnkandet
gjorda hemstillan.
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Enligt utskottet tillhandakomna protokollsutdrag hava kamrarpa vid
behandling av betiinkandet visat utskottets hemstéllan, savitt angick
Kungl. Maj:ts forslag rorande tulltaxenummer 227, ater till utskottet for
ny behandling.

Av vad 1 kamrarna anférdes vid behandlingen av utskottets omfor-
milda betdnkande synes framga, att det huvudsakliga skiilet till ater-
remissen varit, att, ehurn innevarande ars riksdag tidigare beslutat ro-
rande tullbeskattningen av rontgenfilm, nagot konstitutionellt hinder
dock icke ansetts vara for handen i det hiinseende, varutinnan utskottet
i sitt betidnkande uttalat tvekan. Till foljd hirav oeh di utskottet, som
genom aterremissen Dberetts tillfidlle att till saklig provning upptaga
Kungl. Maj:ts forevarande forslag, i sidant avseende icke funnit anled-
ning till erinran mot detsamma, har utskottet ansett sig nu béra hem-
stilla,

att riksdagen matte, med bifall till Kungl. Maj:ts
proposition nr 247, i vad densamma avser tulltaxe-
nummer 227,

1) hesluta, att uti den vid tulltaxeférordningen den
4 oktober 1929 (nr 316) fogade tulltaxan skall under
nummer 227 intagas en anmiirkning av foljande ly-
delse:

»Anm. Rontgenfilm inbegripes icke under delta nummer utan
hanféres till nr 1110.»;

2) forklara, att tilligget skall triida i kraft a dag,
som Kungl. Maj:t bestdmmer.

Stockholm den 6 maj 1932.
Pa Dbevillningsutskottets viguar:

JOH. NILSSON.

Ndrvarande: herrar Nilsson i Kristianstad, Barg, Orne, Boman *, Bergman*, Astrém *, Jonsson
i Boa, Lovgren i Nyborg, Olsson i Ramsta, Bjérklund, Olsson i Golvvasta *,
Olsson i Givle, Nilsson i Horby, Wahlmark*, Forssherg, Andersson i Boda,
Anderson i Storegarden, Werner* och Larson i Ténnersa*.

* Icke néarvarit vid justeringen av betinkandet.
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Reservation

av herrar Orne, Boman, Lovgren i Nyborg och Bjorklund, vilka anfort:

»Sasom utskottet i sitt 1 anledning av propositionen avgivna betiinkan-
de nr 33 anfort, skulle ett uppskov med standpunkttagande till forslaget
om tullfrihet for rontgenfilm knappast kunna medfora nimnvirda oli-
genheter. A andra sidan skulle ett bLifall till propositionen i ifragava-
rande del innebira ctt avsteg fran den hittills foljda praxis, att samma
riksdag icke tva ganger iindrar tullbeskattningen 4 en artikel. Aven om
ett sadant DLeslut om fornyad indring icke skulle anses sta i strid mot
stadgandet i § 63 sista stycket riksdagsordningen, kan dock ett dylikt
avsteg fran hittills foljd praxis komma att medfora icke onskviirda kon-
sekvenser. PPa grund av vad salunda anforts hemstiilles,

att riksdagen matte avsla Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 247, i vad densamma avser tulltaxenummer
227.»



