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Nr 52.

Godkind av forsta kammaren den 18 mars 1931.
Godkiand av andra kammaren den 20 mars 1931.

Riksdagens skrivelse till Konungen om inférande i férordningen an-
gdende expeditionslisen av bestimmelse, att protokoll Sver
borgerlig vigselforritining icke behéver losas av kontra-
henterna.

(Forsta kammarens forsta tilltilliga utskotts utlitande nr 1.)
(Andra kammarens forsta tillfilliga utskotts utlitande nr 3.)

Till Konungen.

I en inom férsta kammaren vickt motion har framstillning gjorts, att
I;iksdagen ville besluta sidant fortydligande av § 12 i forordningen an-
giende expeditionslgsen, att till dir uppriknade fall, fér vilka ej nagon
dr skyldig utlésa myndighets protokoll, tilligges »borgerlig vigselférritt-
ning».

Frédgan huruvida personer, som ingatt borgerlig vigsel, iro skyldiga
att medelst losen- och stdmpelavgift 16sa protokoll 6ver vigselférritt-
ningen har, sisom det framgar av en utav motioniren anordnad och till
vederbérande utskott 6verlimnad enquéte, besvarats olika. Salunda hava
62 magistrater ansett sidan skyldighet foreligga, 16 magistrater hava
ansett dylik skyldighet icke foreligga, varjimte 7 forklarat sig tveksam-
ma. Aven eljest dro enligt vad riksdagen har sig bekant meningarna
delade i denna fraga.

Oavsett vilken mening man ma hava i sjilva sakfragan, synes det riks-
dagen vara ett otillfredsstillande forhallande, att, pa sitt nyss nimnts,
praxis i forevarande avseende utvecklat sig olika. Fér astadkommande
av enhetlighet i forfarandet synes diarfor pakallat, att atgirder vidta-
gas, {or att hithérande forfattningsforeskrifter foértydligas.

Betrdaffande sjdlva sakfrdgan har motioniren framhallit sisom sin
asikt, att nagon avgift for protokollslésen vid den borgerliga vigseln ej
bor férekomma. Enligt riksdagens mening #ar det fér vigselkontrahen-
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terna i allménhet utan storre praktisk betydelse, att de innehava ut-
drag eller avskrift av det &ver vigselférrittningen foérda protokoll, da
vederbérande pastorsimbete genom vigselforrittaren underrittas om den
borgerliga vigseln och kontrahenterna siledes genom ett vanligt prist-
betyg kunna styrka, att de dro med varandra gifta. Den skyldighet, dessa
enligt nu géllande bestimmelser ma hava att 16sa protokollsutdrag over
forrittningen, bor fordenskull undanréjas. For vidtagande av en sadan
atgidrd talar ock den omstindigheten, att nagon liknande kostnad vid
kyrklig vigsel icke ifrdgakommer.

Emellertid bor givetvis réttigheten att l6sa protokollsutdrag over vig-
selforrittningen bibehallas. Att de kontrahenter, som vilja begagna sig
av en dylik rittighet, f4 vidkinnas nagon kostnad for utbekommandet
av en sadan handling synes rimligt.

P4 grund av det anfoérda far riksdagen anhilla, det Eders Kungl.
Maj:t tédcktes vidtaga atgirder i syfte att vid borgerlig vigsel utlésandet
av utdrag eller avskrift av protokoll dver vigselforrittningen ej ma av
vederbérande myndighet pafordras.

Stockholm den 20 mars 1931.

Med undersatlig vérdnad.



