RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1931. Andra kammaren. Nr 29.

Fredagen den 24 april.

Kl. 3.30 e. m.

§1.

Justerades protokollen for den 17 och den 18 innevarande april.

§ 2.
Ordet limnades pa begiran till

Chefen for kommunikationsdepartementet, herr statsridet Jeppsson, som
anforde: Herr talman! Med kammarens tillstind har herr Hillgren till mig
framstallt vissa fragor angéende Horviks fiskehamn i Blekinge lan. Dessa
fragor hinfora sig till att férhallandena betriffande denna hamn pi grund
av vissa omstindigheter utvecklat sig pd sddant sitt, att fara synes kunna
uppstd fér hamnens bestdnd och méjligheterna for dess utnyttjande till dir-
med avsett andamal.

I motiveringen till interpellationen har interpellanten limnat en redogéorelse
for hamnens tillkomst och vidare ¢den samt belyst de nuvarande férhallandena
darstides. Denna redogérelse ir, sivitt jag kunnat finna, i allt visentligt rik-
tig och fullstindig, och jag kan darfér hdnvisa till densamma. S&som bak-
grund till besvarandet av interpellantens fragor torde det emellertid vara néd-
vindigt att hir omnimna féljande.

Genom brev den 11 februari 1898 beviljade Kungl. Maj:t statsbidrag med
65,300 kronor till en del av anliggningen 1 friga, namligen den 6stra vagbry-
taren. I brevet foreskrevs, bland annat, att erforderligt omrade f6r hamnen
samt for fiskebragders skotsel och hamnrorelsens betjinande skulle f6r allmant
behov avsondras. Genom brev den 31 december 1904 beviljades sedermera
statsbidrag med 13,000 kronor till utférande av aterstiende delen av hamnen,
den vistra vAgbrytaren, samt for av hamnanliggningen pakallad inlésen av
alfisken.

Kontrakt angéende arbetena upprittades av viig- och vattenbyggnadsstyrel-
sen, enligt av Kungl. Maj:t limnat bemyndigande, med ett bolag — Hérviks
hamnaktiebolag — som tidigare bildats f6r hamnens anliggande och framtida
underhall. Kontrakten blevo respektive den 27 mars 1899 och den 19 maj 1905
av vig- och vattenbyggnadsstyrelsen & Kungl. Maj:ts och kronans vignar an-
tagna. I kontrakten stadgades, i enlighet med da gillande allméinna villkor
och foreskrifter betriffande anslag till hamnbyggnader, skyldighet for hamn-
aktiebolaget att for framtiden underhilla hamnforetaget intill dess underhalls-
skyldighet kunde varda andra i laga ordning &lagd eller bolaget fran under-
hallsskyldigheten befriats. Bolaget férband sig vidare att for kontraktets full-
gorande stilla sikerhet, som av viig- och vattenbyggnadsstyrelsen godkindes.
Kungl. Maj:ts foreskrift om avséndring av hamnomrade blev daremot icke iakt-
tagen 1 kontrakten.
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For hamnanliaggningen inképte bolaget 1 slutet av 4r 1896 erforderlig mark
av Hosaby byaman. Omradet har icke blivit lagfaret; faststillelse & avsond-
ring har icke meddelats. Anledningen hirtill ir mahinda att séka 1 att — en-
ligt vad tillginglig utredning synes giva vid handen — képeavhandlingen icke
underskrivits av samtliga byamin. Oaktat nu omnamnda férhallanden har
statsbidrag till hamnféretaget utbetalts.

Savil for statsbidragets anvindande till hamnens anliggning enligt fast-
stialld plan som f6r hamnens framtida underhall iklidde sig Mjillby kommun
borgen. I friga om underhdllsskyldighetens fullgérande begrinsades dock
forbindelsen till att gilla endast en tid av 10 &r frin hamnens avsynande och
godkidnnande.

Efter firdigstillandet omhinderhades hamnen under atskillig tid av det
forut omnimnda hamnaktiebolaget. Sedan bolaget Adragit sig skuld — som
dock icke uppgick till storre belopp an omkring 2,750 kronor — beslét bolaget
att trida i likvidation och f6rsilja hamnen. Offentlig auktion 4 densamma 4g-
de rum den 16 maj 1918. Hamnanliggningen — for vilken anliggningskost-
naden uppgétt till mer an 125,000 kronor och till vilken statsbidrag beviljats
med 78,300 kronor — inropades pa auktionen fér en summa av 3,500 kronor
av enskild person, vilken emellertid omedelbart direfter, enligt uppgift for
samma képesumma, Sverlat anliggningen pd en av bolagets likvidatorer, tillika
medlem av bolagets styrelse. Om planerna p4 likvidationen och férsiljningen
synes varken linsstyrelsen eller vig- och vattenbyggnadsstyrelsen pa forhand
hava fatt kinnedom. Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen, som erhsll underrit-
telse om auktionen, sedan densamma utlysts, avlit emellertid en skrivelse till
anktionsforrattaren med erinran, att sdsom villkor vid férsiljningen borde upp-
tagas, att koparen overtoge siljarnas underhdllsskyldighet betriffande ham-
nen. I anledning hirav intogs bland képevillkoren en foreskrift att koparen
hade att stilla sig till efterrittelse alla de féreskrifter, som vore eller kunde
bliva 1 laga ordning utfirdade.

Den person, pa vilken hamnen efter auktionen Gverlits, har — sdsom av det
redan sagda framgar — icke erhallit lagfart & sitt fing. Denne person, vilken
avlidit Ar 1930, synes nagra ar dessférinnan hava overlatit anliggningen pa en
son. Tvist larer f6r nirvarande rada mellan stirbhusdeligarna angdende dgan-
deritten till hamnen.

Hamnordning f6r hamnen har av lansstyrelsen i lanet faststdllts ar 1909.
Hamntaxa har varit faststialld till och med &r 1921. Darefter har ndgon fram-
stallning om faststillande av sddan taxa icke blivit gjord. Enligt uppgift 1
interpellationen hava #ven efter ar 1921 upptagits hamnavgifter, ehuru icke
enligt de grunder, som finnas angivna i gillande forfattning angéende taxor
for dylika avgifter.

P4 grund av storm har hamnen redan fér linge sedan drabbats av skador,
vilka — enligt vad jag vid besok pa platsen haft tillfille iakttaga — &ro av
allvarlig beskaffenhet. Aven det lspande underhillet av hamnen synes hava
eftersatts. Tillstandet forefaller nu att vara sidant, att en hiaftig storm kan
iventyra hamnens méjligheter att lamna tillfredsstillande skydd foér dir be-
fintliga fartyg.

Forslag till hamnens istindsattande hava efter forordnanden av vig- och vat-
tenbyggnadsstyrelsen blivit uppgjorda, det senaste &r 1928. Med hiinsyn till
de oklara aganderittsforhdllandena vid hamnen hava de emellertid #nnu icke
foranlett dtgard fran styrelsens sida.

Interpellanten har nu till mig framstallt tre frigor betriffande Hérviks
hamn. Den forsta frigan lyder:

»Anser herr statsriadet att Horviks fiskehamn, som tillkommit genom bidrag
av statsmedel och medel fran fiskeribefolkningen 1 Hérvik, 4r en s& pass sam-
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hillelig anordning att ingen enskild person under formen av juridisk dgande-
ritt har befogenhet att férhindra hamnens utnyttjande for sitt avsedda #nda-
mal?»

Hirpa vill jag svara, att hamnens uppgift och samhilleliga betydelse givetvis
ir sadan, att ingen enskild person rimligen borde iga en dylik befogenhet.
Fragan, huruvida sddan befogenhet pd grund av forhdllandena faktiskt till-
kommer den eller de personer, vilka numera innehava den riatt till hamnomradet,
som bolaget genom den férut nimnda auktionen franhint sig, ir diremot ett
juridiskt spérsmal, som 1 sista hand ankommer p& domstols avgérande. Denna
frigas bedémande lirer pdverkas av, huruvida allmin farled finnes i och till
Horviks hamn., Ar — sisom av den tillgingliga utredningen vill synas sanno-
likt — allmén farled fér handen, torde detta forhallande tala for att den an-
tydda befogenheten, oavsett dganderittsfragan, icke foérefinnes. Ett bestimt
uttalande p& denna punkt synes dock i sakens nuvarande lige vara vanskligt
att gora.

Fragan nr 2 har foljande lydelse:

»Kan herr statsridets bistdnd pariknas till ordnande av férhallandena vid
Horviks hamn, si att de samhilleliga viirden, som nedlagts dir, icke gé till-
spillo?»

P4 denna friga vill jag giva foljande svar:

Forvisso méaste det betecknas som ett viktigt énskemdl, att forhallandena
betriffande hamnen bliva siddana, att trygghet kan vinnas f6r hamnens bestand
och framtida méjligheter att fullgéra sin uppgift. Harfér erfordras 1 forsta
hand, att hamnen pd limpligt sitt istdndsittes. Detta torde icke kunna ske
utan bidrag fran det allminnas sida. For statsbidrag synes emellertid bora
forutsittas, att de villkor uppfyllas, vilka i nu gillande forfattning om stats-
bidrag for hamnbyggnadsforetag stadgas for erhallande av bidrag till utfs-
rande av fiskehamnsbyggnad. Dessa villkor innehalla, att sdval sjilva omradet
for hamnen som ett f6r hamnrorelsen tillrickligt omrade i land skola vara for
gemensamt behov till hamnomrade avstyckat och lagfart dird vara beviljad.
Det synes alltsd nirmast erforderligt, att de fér nirvarande oklara #gande-
rittsforhallandena ordnas. Vidare ar det pakallat, att genom en for indamélet
bildad férening eller pd annat sitt skapas garantier sdvil f6r hamnens behoriga
underhall 1 framtiden som for ett riktigt handhavande av hamnrérelsen. Bliva
nu antydda forutsittningar uppfyllda, synes mig staten béra till valvillig
provoing upptaga de framstillningar om statsbidrag till hamnens istandséittan-
de, som kunna komma att ingivas.

Sasom av den limnade redogirelsen torde hava framgatt, maste anledningen
till de nuvarande otillfredsstillande férhallandena vid Hérviks hamn sokas
langt tillbaka 1 tiden. De bottna nirmast dels i den omstindigheten, att
statsbidrag till hamnanliggningen utbetalats utan att villkoret om avséndring
av hamnomradet fullgjorts — fior vilket 1 sin tur skulle ha fordrats, att
dganderittsforhallandena blivit vederbérligen ordnade — dels ock diri, att
pa den tiden icke funnos tillfredsstillande generella féreskrifter for tillgodo-
seende av statens ritt f6r den hiindelse underhillet av hamnen eftersattes. Ett
aterupprepande av de forhallanden, som hir intriatt, synes med nuvarande be-
stimmelser icke behiova befaras. Nyssnimnda, nu gillande forfattning om
statsbidrag 111l hamnbyggnadsforetag innehdller nimligen — férutom de om-
formilda stadgandena om avsiyckning och lagfart av hamnomriade — fore-
skrifter om att di bolag, ekonomisk forening eller enskild person erhaller
statsbidrag, viig- och vattenbyggnadsstyrelsen skall vidtaga erforderlig atgird
till tryggande av att anliggningen kommer 1ill anvindning och underhilles
pa siitt vid statsbidragets beviljande forutsatls, samt att hamn eller farled
med tillhérande omridde eller del dirav ej md, vid @ventyr all erhallet stats-
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bidrag genast ir till &terbetalning forfallet, utan styrelsens medgivande for-
sidljas, intecknas eller uthyras pa lingre tid #n 10 ar. I kontrakt angiende
hamnbyggnadsforetag pligar 1 anslutning till dessa skirpla villkor meddelas
foreskrift av innebérd att om hamnbolag, fiskeriférening eller dylik samman-
slutning, som #ger statsunderstsdd hamn, skulle bliva upplést, hamnen och
hamnomradet skall &verlimnas till staten, sivida icke annan av staten veder-
birligen godkind myndighet eller juridisk person évertager hamnen pd samma
villkor.

S4 som foérh&llandena nu utvecklat sig, synes det emellertid angeliget att
snarast mojligt f4 #ganderittsforhallandena ordnade — vilket helst bor ske
pa frivillighetens vig med undvikande av lingvariga rittstvister — for att
darefter kunna vidtaga atgirder f6r hamnens istindsittande. ILinsstyrelsen
1 linet har, enligt vad jag inhidmtat, sedan lang tid haft sin uppméirksamhet
riktad pd saken samt vidtagit férberedande anstalter i syfte att ernd en los-
ning av fragan, for vilket Andamal linsstyrelsen dven pakallat interpellantens
medverkan. Jag har férvissat mig om, att linsstyrelsens bemédanden att fa
saken ordnad komma att fortsittas.

Interpellantens tredje och sista friga lyder:

»Direst den enskilde agaren till hamnen icke vill 6verlimna densamma pa
antagbara villkor, kan man férvinta, att herr statsrddet kommer att vidtaga
sidana atgirder for bevakandet av statens intressen, att den underhillsskyl-
dighet, den enskilde #garen i och med 6vertagandet av hamnen atagit sig,
daven kommer att fullgoras?»

Tillsvidare torde man enligt min uppfattning béra avvakta slutférandet av
linsstyrelsens atgirder i syfte att pa overenskommelsens vig f& hamnfrigan
ordnad. Det #r min férhoppning, att linsstyvrelsens fortsatta bemodanden
hirutinnan skola leda till gynnsamt resultat. Om vad frin min sida kan
komma att &tgdras for den hiindelse lansstyrelsen icke skulle lyckas i sina
strivanden, dirom #ar det, bide med hinsyn till de intrasslade férhallanden,
som féreligga, och av andra skil, icke lampligt att nu géra négra uttalanden.
Den #rade interpellanten kan emellertid vara férvissad om, att jag skall félja
fragans utveckling med skarp uppmirksamhet samt att jag icke kommer att
underlata nigot som pa mig ankommer for losningen av forevarande for Hor-
viks befolkning s viktiga sporsmal.

Hirpa yttrade

Herr Hiillgren: Herr talman! Jag tackar herr statsridet och chefen for
kommunikationsdepartementet for den omsorg, som nedlagts pa besvarandet
av min interpellation, och fér det i stort sett tillfredsstillande innehallet uti
detta svar. Sésom en f6ljd hirav kan jag i mina kommentarer till vad herr
statsradet anfort fatta mig mycket kort.

D4 jag avfattade min interpellation sékte jag gora framstdllningen si
objektiv som mojligt utan att ingd p& ndgon ndrmare kritik over de foérhal-
landen, som stillt Horviks samhille i den brydsamma situation betriffande
dess hamnfriga, dir det f6r narvarande befinner sig. Jag ansig namligen,
att en saddan kritik s& hir langt efterit skulle vara till foga gagn for fragans
lyckliga losning, och jag anforde darfér endast nakna fakta att tjina som
belysning fér fragans bedémande. Herr statsrddet anfér ju ocksd, att min
framstallning &r »1 allt visentligt riktig och fullstindig», samt hanvisar till
densamma.

P4 en punkt synes emellertid herr statsradets utredning ha givit vid han-
den, att den skuldsumma, Hérviks Hamnaktiebolag hade vid likvidationstill-
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fallet, vilken summa jag uppgivit till »omkring 3,000 kronor», varit begrinsad
till kronor 2,750, vilket férhallande ytterligare belyser det uppseendevickande
uti hamnens férsiljning. Enligt upplysningar, jag erhallit av en f. d. aktie-
dgare i bolaget, bestod nimnda skuld till stor del av processkostnader, som
hamnaktiebolaget dsamkat sig vid tvister med bolagets forre ordférande, vil-
ken sedermera blev Hgare till hamnen och dirmed undgick att stilla sig
hogsta domstolens utslag till efterrittelse. Likasd har meddelats, att nagon
likvid f6r hamnen icke skulle ha erlagts vid auktionstillfillet, och att man
icke kiande till ndgon annan képeskilling én betalningen av bolagets skulder.

Vid avfattandet av svaret pi mina framstillda fragor har herr statsradet
lakttagit en viss férsiktighet, som #ar fullt férstielig. En sammanfattning
av herr statsrddets svar p4 min férsta frdga, huruvida enskild person har
ritt att avstinga hamnen, &r, att denne icke borde iga sidan befogenhet, att
utredningen visar att han sannolikt icke har sidan ratt, men att avgorandet
1 sista hand ankommer p4 domstol, varfor herr statsridet anser det vanskligt
gora ndgot bestimt uttalande harvidlag.

I anledning hérav vill jag anfora att trots eventuella brister av garantier
vid statsanslags utanordnande vid detsamma dock fogats villkoret, att hamn-
omridet skulle tillgodose ett allmint behov. I det képebrev, som upprittades
mellan Hosaby byamin och Horviks Hamnaktiebolag angiende forvarvandet
av for hamnanliggningen erforderligt hamnomrade, intogs en bestimmelse av
innehall, att omrddet ma aldrig kunna avstingas for allman trafik. D& sedan
urminnes tid platsen f6r omraddet anvints sasom landningsstille for sjoledes
transport av redskap och varor, synes atminstone mig, att nigon tveksamhet
om att forutsittningarna fér begreppet »allmén farled» foreligga icke kan
ifrigakomma. Det villkor, som fran statens sida uppstillts: att igare av
hamnen skall underhilla densamma, synes mig ocks tala for att inrittningen
ir av allmén natur. Det blir givetvis lattare for Kungl. Maj:t att bringa klar-
het pa denna punkt #an foér befolkningen i Hérvik.

Ingen skulle hégre #n jag onska, att iganderittsférhallandena betraffande
Horviks hamn samt hamnens iordningstillande kunde ordnas pa frivillighetens
viag. S& linge emellertid enskilda #gare till hamnen eventuellt leva i1 den
uppfattningen, att det med hamnens innehav foérknippade villkoret att ham-
nen skall underhallas ingenting betyder, kan litt vinstintresse spela en av-
gorande roll for férsvirandet av iganderidttsforhidllandenas ordnande och ham-
nens lordningstillande.

Jag har emellertid med min interpellation velat bringa frigan till stats-
makternas kinnedom, darfér att hamnens vidmakthallande ar ett livsvillkor
fér Horviks samhille, och ett férdréjande av hamnens istandsittande efter
de skador, som 6vergdtt densamma, kan dsamka savil intressenterna som sta-
ten stérre kostnader, #in som #dro nédvindiga, direst reparation av hamnen for-
tast mojligt kommer till stand.

Darfor dr det med stor lillfredsstillelse jag tager fasta pd herr statsradets
forsikran om att {6lja frigans utveckling med skarp uppmirksamhet och att
herr statsradet icke kommer att underlata nigot fior losningen av férevarande
for Horviks befolkning s& vikiiga sporsmal.

§ 3.

Foredrogos, men blevo inyo bordlagda bevillningsutskottets betinkande nr
32, bankoutskottets utlitanden nr 3437, forsta lagutskottets utlatanden nr
2325, andra lagutskotiets utlatanden nr 26—29 och andra kammarens fjirde
tillfilliga utskotts utlaitande nr 3.
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§ 4.

Vidare foredrogs ett fran forsta kammaren éverlimnat protokollsutdrag, nr
451, innefattande delgivning av nimnda kammares beslut éver dess andra till-
falliga utskotts utlatande nr 8, i anledning av vickt motion, I: 202, angaende
utredning i friga om vissa svenska medborgares ansprik pa skadestand for
dem genom nationaliseringen i Ryssland tillfogade forluster m.m.; och beslot
andra kammaren hinvisa detta drende till sitt femte tillfalliga utskott.

§ 5.

Till bordliggning anmildes:

konstitutionsutskottets

utlatande, nr 10, i anledning av viickt motion angdende inférande av s. k.
decisiv folkomrostning; och

memorial, nr 11, i anledning av olika meningar mellan kamrarna, till vilket
utskott Kungl. Maj:ts proposition nr 205 med forslag till lag angéende indrad
lydelse av 10 §, 12 § 1 mom. och 15 § 3 mom. i lagen den 14 juni 1918 (nr 422)
om fattigvirden m. m. bor hiinvisas;

bevillningsutskottets betinkande, nr 33, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position angdende forlingd giltighet av gillande bestimmelser om utférselbe-
vis for rig och vete jimte i imnet viickta motioner; samt

andra lagutskottets utldtanden:

nr 24, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag an-
giende indring i vissa delar av lagen den 29 juni 1912 (nr 206) om arbetar-
skydd, dels ock i1 dmnet viickta motioner;

nr 25, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
indring i vissa delar av lagen den 25 april 1919 (nr 222) angiende beredande
i vissa fall vid skogsavverkning och kolning av hirbarge at arbetarna m. m.,
dels ock i dmnet viickta motioner; och

nr 30, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férsiljning till
skatte av ligenheterna Lerbrotorp nr 2 och 3 i Nysunds socken.

§ 6.
Justerades ett protokollsutdrag.

§7.

Ledighet fran riksdagsgoromélen beviljades herr Vidstberg under 5 dagar
fran och med den 25 innevarande april.

Kammarens ledamoter atskildes hirefter kl. 4.55 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Lordagen den 25 april.
Kl. 11 f. m.

§ 1.

Enligt dirom den 22 innevarande manad fattat beslut foretogos nu val av
dels tolv valman fér att enligt § 70 riksdagsordningen utse en kommitterad
for tryckfrihetens vard, dels ock tre suppleanter for dessa valmin; och bleve
darvid utsedda till

valmdn:

herr Bjorkman,

» Gardell 1 Stenstu,

» Jonsson 1 Eskilstuna,

» Lindberg,

» Lindley,

» Lindgvist 1 Halmstad,

» Mosesson,

» Olsson 1 Ramsta,

» Persson i Falla,

» Petersson i Lerbacksbyn,

» Térnkvist 1 Karlskrona och

» Wallerius,

var och en med 97 réster; samt till

suppleanter:

herr Vougt,
» Vastberg och
»  Lundstrém,

var och en med 29 roster.

Ordningen mellan suppleanterna bestimdes, sddan den finnes hir ovan an-
given, genom lottning.

§ 2.

Justerades protokollsutdrag angiende de i nistféregdende paragraf omfor-
milda valen.

§ 3.

Foredrogos, men bordlades ater konstitutionsutskottets utlatande nr 10 och
memorial nr 11, bevillningsutskottets betinkande nr 33 samt andra lagutskot-
tets utldtanden nr 24, 25 och 30.

Nr 29,
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§ 4.

Till avgérande foéretogs konstitutionsutskottets memorial, nr 9, angdende
fullbordad granskning av de 1 statsradet férda protokoll.

Efter foredragning av utskottets anmilan, att anledning icke férekommit
att mot ndgon ledamot av statsradet tillimpa § 106 regeringsformen, lades be-
rérda anmilan till handlingarna.

Utskottets anmilningar jamlikt § 107 regeringsformen.

Under punkten 1 hade utskottet funnit ett i protokollen éver férsvarsirenden
den 24 och den 31 januari 1930, den 26 februari 1930, den 7 och den 28 mars
1930 samt den 11 april 1930 omférmalt drende vara av den beskaffenhet, att
anmilan borde hos riksdagen goras mot foredragande departementschefen, stats-
ridet Malmberg.

Vid denna punkt hade reservation avgivits av herrar Sundberg, Valfrid
Evriksson, Sandstrom, Magnusson i Tumhult, Gustafson i Kasenberg, Pehrsson
1 Goteborg och Laurén, vilka férklarat, att de icke kunnat bitrida férevarande
anmilan.

Sedan punkten féredragits, anforde:

Herr Lindman: Herr talman! I den nu foredragna punkten har konstitu-
tionsutskottet gjort anmilan enligt § 107 regeringsformen mot foredragande
departementschefen statsridet Malmberg. D& han nu icke kan infor kamma-
ren ingd 1 nigot svaromal, skall jag, som 1 den féregiende regeringen deltagit
1 behandlingen av férevarande drende, upptaga den mot honom riktade an-
mirkningen till bemétande.

Jag vill forutskicka att — om jordbruksfrigor undantagas — ingen annan
fraga varit foremal fér s4 ménga statsrddsberedningar som just den nu fore-
liggande. Ett stort antal sakkunniga inom olika omriden bereddes diarvid
tillfalle att framligga sina synpunkter, varvid dven vid flera tillfillen repre-
sentanter for skilda meningsriktningar samtidigt voro inkallade fér att #rendet
skulle bli s& allsidigt som méjligt belyst.

D4 utskottet synes forutsitta, att onskan att efterkomma riksdagens ar 1929
uttalade bestimda forviantan, att tillverkningen ofordréjligen upptages, skulle
ha drivit regeringen till en skyndsamhet, som varit till f6rfdng fér den grund-
liga behandlingen av #drendet, ar detta icke riktigt. Naturligtvis har rege-
ringen latit sig angeliget vara att efterkomma riksdagens énskan och darfor
icke onddigtvis forspillt tiden. Men regeringen har dock icke underlatit att
giva detta synnerligen svaroverskadliga och svirlésta drende en ingiende och
grundlig behandling.

Jag overgdr nu till den framstillda anmérkningen. Anmirkningen inledes
med ett uttalande angdende valet av motortyp. Men konstitutionsutskottet gor
icke ndgon anmirkning betriffande detta val, &ven om utskottet uttalar en
viss tvekan, huruvida icke skil kunde ansetts foreligga for ett uppskov med
avgiorandet av motortypfragan. Jag skall vid sddant foérhallande icke ingé
pd denna friga, sivida icke vid den fortsatta behandlingen under debattens
lopp det kommer att givas ndgon anledning att uttala sig just i denna del.

Anmirkningen riktar sig emot de dtgirder, som vidtagits f6r triffande av
tillverkningskontrakt med svenska tillverkare. Utskottet siger: »Att det mé-
hinda var riktigt att, sdsom skett, jimsides med férhandlingarna med de engel-
ska licensgivarna bedriva foérhandlingar med de svenska firmorna och #ven
preliminirt séka utforma férslag till avtal med dessa senare firmor.»
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Déremot har utskottet betecknat det sdsom olimpligt och oriktigt att slutliga  Ang.
anbud infordrats, innan frigan om motortypen blivit avgjord och vederbsrande f”m{l%d"d
firmor sdledes kunnat veta, vilken motortyp tillverkningen komme att omfatta. g’ztm,dﬁ'w
Utskottet synes mena, att sedan frigan om motortyp blivit avgjord genom protokollen.
Kungl. Maj:ts godkdnnande av licensavtalet med Bristolbolaget den 7 mars = (Forts.)
1930, sa skulle nya anbud ha infordrats fran de svenska firmorna samt att
dessa firmor dérvid borde limnats tillrackligt lang tid for att avgiva sina
offerter, si att mojlighet funnits att bedriva erforderliga undersékningar vid
licensgivarens, d. v. s. 1 detta fall den licensgivande engelska firman Bristols
verkstider for tillverkningens ordnande och beriknande av tillverkningskost-
naderna.

Konstitutionsutskottet synes séledes forutsatta, att det, sedan motortypsfra-
gan blivit avgjord, skulle ha statt de konkurrerande svenska firmorna fritt
och 6ppet att av den engelska licensgivande firman eller genom regeringen er-
halla sadana upplysningar angiende konstruktionen och utférandet av licens-
givarens motorer, att deras, alltsd dessa svenska verkstiders, prisberikningar
kunnat baseras pa tillforlitligare grund &n den, som angivits 1 sjitte punkten
av det med Nydqvist & Holm godkinda kontraktet. S4 ar emellertid ingalunda
forhallandet.

Redan genom de fore ar 1929 forda forhandlingarna med de engelska fir-
morna var det namligen klart, att Sverige, med hinsyn till den stringa sekre-
tessen kring flygmotortillverkningen, kunde erhilla licens endast pa villkor att
konstruktionsritningar, arbetsbeskrivningar o. d. stringt hemlighélles och en-
dast under betryggande garantier stalldes till férfogande for den firma, som
for svenska staten skulle ombesorja tillverkningen. Mildring 1 villkoren pa
denna punkt var redan fran bérjan utesluten. I kontraktet med firman Bristol
har stadgandet fatt foljande lydelse, dir det i 14 § sista delen heter: »Licens-
tagarna» — alltsd svenska staten — »samtycka vidare till att de icke skola
limna nagon upplysning eller utlimna nigra konstruktioner, ritningar eller
andra data, hinférande sig till konstruktionen eller utférandet av licensgivar-
nas Bristolmotorer, till nadgot konkurrerande féretag och att alla uppgifter,
specifikationer eller konstruktioner, som meddelas licenstagarna, skola hallas
hemliga utom i den man de méste utlimnas till licenstagarmas ombud.» Enligt
kontraktets 3 § ager staten att till en, jag understryker en, firma éverlata till-
verkningen, men staten stdr dock fortfarande i ansvar for tillverkningshemlig-
heterna. Nagon mdjlighet att till de olika svenska firmorna, vilka ju kon-
kurrera om tillverkningen, utlimna samtliga for noggranna prisberikningar
erforderliga uppgifter fanns icke och hade icke heller pa nagra villkor kunnat
erhillas.

Dessa omstiindigheter ha uppenbarligen icke tillrickligt beaktats av kon-
stitutionsutskottet; och vid sidant forhallande bibringas lasaren av ifragava-
rande memorial en ofullstindig och skev uppfattning om handlaggningen hos
regeringen av forevarande drende.

Valet av svensk firma har icke kunnat g efter de linjer, som konstitutions-
utskottet synes hava tinkt sig. Det av utskottet rekommenderade sittet for
anbuds avgivande, ett sitt, som dven framstillts av firman Scania Vabis, hade
silunda kunnat anviindas endast om Kungl. Maj:t utan nigra bindande utfi-
stelser fran bolaget, forst hade bestamt, att endast nimnda firma, ingen annan,
skulle komma i friga, ett forfaringssitt, som sitkerligen hade varit klander-
vart.

Den enda framkomliga vigen for att triffa avtal med en svensk firma for
tillverkningen torde dirfér varit den av flygstyrelsen valda. Dirigenom kunde
man fa i stort sett bindande kontraktsbestimmelser s& langt detta éverhuvud
taget var majligt.
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De normer for prissittningen, som i kontraktet med Nydqvist & Holm — det
var ju den firma, som fick bestillningen — blivit stadgade, ha utarbetats inom
flygstyrelsen och direfter ingdende granskats av mycket framstiende saval ju-
ridisk som industriell expertis samt diarvid limnats utan erinran.

Nu siger visserligen utskottet, att féredragande departementschefen hade bort
inse, att d& nagon tillférlitlig utredning anglende erforderlig arbetstid for till-
verkning av motorer dvensom betriffande erfoderligt material for tillverkning
av desamma e]j forefanns, det méaste vara synnerligen riskabelt att giora priset
huvudsakligen beroende pa dessa bada faktorer — alltsd arbetstimmarna och
materialatgdngen. Jag maste for min del bekinna, att jag icke riktigt kan for-
sta, varpa enligt konstitutionsutskottets asikt prisberikningen inom en industri
kan grundas, om icke de bada faktorerna arbetstimmarnas antal och material-
atgingen bli huvudsaken. Utskottet har visserligen pa ett par stillen flyktigt
bersrt men dock tydligen knappast uppmirksammat, att det omtalade kontrak-
tet med Nydqvist & Holm #r ett pa lang sikt gillande tillverkningskontrakt,
som avser att inom vart land grunda en helt ny industri. Kontraktet kan un-
der sadana forhallanden naturligtvis icke girna upptaga ett 1 bestimt belopp
utriknat pris, d& ju férhallandena kunna hégst visentligt forindra sig under de
tio ar, som leveransen skulle omfatta. Icke heller kan det vara limpligt att
kontraktet uppgéres s&, att dess omedelbara é&terkallande férutsdttes for det
fall att, sisom utskottet siger, prisen enligt de sélunda faststillda beriknin-
garna skulle bli uppenbart orimliga. Nej, hela 6verenskommelsen bor och maste
tvirtom liggas sd, att en dylik orimlighet forebygges, si att eventuellt upp-
stdende tvister pa lampligt sitt biliggas. XKontraktets bestimmelser om skil-
jedom torde i detta fall vara tillfredsstallande.

Aven sittet att berikna prisen torde enligt de experter som anlitats fylla
rimliga fordringar. Det ar utan tvivel icke riktigt som konstitutionsutskottet
framkastar — det star p& sidan 14 — att prisen kunna stiga obegrinsat. Nej,
de &ro tvartom mycket stringt bundna vid bestimda faktorer, och ndgon orim-
lighet kan icke uppstd, ddrest faktorerna behandlas pa ritt satt. Visserligen
har nu en tvist uppstitt mellan flygstyrelsen och firman Nydqvist & Holm om
antalet arbetstimmar, men detta ar ju icke ndgon s ovanlig foreteelse mellan
siiljare och kopare. Nydqvist & Holm anses av flygstyrelsen vilja tilligga de
angivna faktorerna ett virde, som de icke borde dga. KEnligt offert kan Bri-
stolfirman leverera den motor, som kontraktet giller, till ett pris av 31,800
kronor exklusive frakt och tull, och d& de engelska flygverkstiiderna sikert icke
kunna rikna med ligre arbetskostnader in vara egna, ar det vil knappast moj-
ligt att antalet effektiva arbetstimmar nu skulle komma att uppga till det av
Nydqvist & Holm angivna. Vad materialpriserna betriiffar har Nydgvist &
Holm fore ifragavarande kontrakts avslutande angivit beloppet till 12,000 kro-
nor, men det synes mig icke rimligen kunna antagas, att materialkostnaden i
trots av fallande materialpris kunnat Gkas till nira det dubbla. Atgirder iro
fran flygstyrelsens sida vidtagna, helt naturligt, for att kontrollera bolagets
uppgifter och berikningar, innan en slutlig §verenskommelse triffas om det 1
ett bestimt belopp utriknade priset per motor. Utskottets uttalande pé sidan
15, att de uppgifter, som limnats i ingenjor Egnells skrift, 4ro grundade pa
uppgifter angdende de faktiska tillverkningskostnaderna, fir tagas med all re-
servation. Egnells uppgifter torde vara tagna ur Nydqvist & Holms framstill-
ning, vilket icke lir vara detsamma som att de ange de faktiska tillverknings-
kostnaderna. Annu sd linge vet ingen, vilket pris per motor som kan komma
att faststillas. P& goda grunder synes det kunna antagas, att den skrickmal-
ning ingenjor Egnell framlagt skall visa sig vara i hég grad overdriven. I var-
je fall svivar anmirkningen i1 denna del innu helt och hallet i luften.

D4 konstitutionsutskottet i sitt memorial p& sidan 10 uppger, att i kontraktet
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saknas bestimmelser om ritt f6r staten att, 1 hindelse prisen enligt de fast-
stillda berikningarna skulle bli uppenbarhgen orimliga, hiva avtalet eller eljest
minska bestidllningen, ber jag fa tlllrattalagga detta pistdende med en hinvis-
ning till punkten 19 1 kontraktet, i vilken stipulerades filjande:

»Flygstyrelsen dger riatt att uppsiga kontraktet innan 300 motorer tillver-
kats. Vid sidant fall skall, om Flygstyrelsen i stallet svergar till att hos till-
verkaren bestilla flygmotorer av annan typ, varom overenskommelse d& skall
triffas 1 enlighet med grundlinjerna i detta kontrakt, Flygstyrelsen ersiitta
tillverkaren den del av totalkostnaden fér verktyg och specialanordningar for
tillverkning av ovannimnda motorer, som motsvarar det resterande antalet av
motorer vid en jimn fordelning av dessa totalkostnader pa 300 motorer.

Om vid sddant fall ingen motsvarande bestillning av annan flygmotortyp fran
Flygstyrelsens sida gores hos tillverkaren skall Flygstyrelsen ersitta tillver-
karen ej mindre fér verktygskostnader enligt vad nyss sagts @an aven for de
forluster tillverkaren kan visa sig lida dirigenom, att tillverkningen kommit
att omfatta ett mindre antal dn 300 motorer.»

Det ar klart, att skilda meningar kunna géra sig gillande, om regeringen pa
varje punkt triaffat det riktiga och biista. Nir man maste rora sig med sa mén-
ga vid avgdrandet obekanta och svaroverskadliga faktorer som hir ar fallet,
vore annat knappast mojligt. Jag vill emellertid bestimt bestrida. att nagot
fog forelegat for konstitutionsutskottets anmirkning pad denna punkt.

Herr Séivstrom: Herr talman! S&som av handlingarna framgir, beslot riks-
dagen ar 1927 att utreda frigan om en inhemsk tillverkning av flygmotorer.
Ar 1928 bifsll riksdagen en proposition om anslag & cirka en halv miljon kro-
nor for denna tillverkning. Strax efter riksdagens slut &r 1928 fick flygstyrel-
sen 1 uppdrag att utreda frigan. Och dirmed dro vi framme vid forsta akten 1
denna ledsamma sak. Innan flygstyrelsen sjilv tog stindpunkt till frigan om
vilken motortyp som borde antagas, infordrade man en hel rad sakkunnigas
utldtanden angaende de badda konkurrerande motortyperna: Jupiter och Jaguar,
den forra ifran Bristolbolaget och den senare ifrén Armstrongbolaget.

Flygstyrelsens tekniska byrd forordade enhilligt den av Armstrongbolaget
tillverkade motorn. Rikskommissionen foér ekonomisk férsvarsberedskap till-
styrkte likaledes nimnda motor. Ingenjiorsvetenskapsakademiens flygtekniska
kommittés ledamiter forordade ocksd »Jaguar»-motorn, tillverkad av Arm-
strongbolaget, men flygstyrelsen, dock med tvé undantag, nimligen herr Liibeck
och herr Fjillbiack, tillstyrkte kontrakt med Bristolbolaget. Kungl. Maj:t
delade flygstyrelsens mening och godkinde den 7 mars 1930 kontraktet med
Bristolbolaget.

Jamsides med de langvariga forhandlingarna med de engelska firmorna om
tillverkningslicens hade emellertid flygstyrelsen 6ppnat underhandlingar med
flera svenska verkstider angdende en blivande tillverkning av motorer. Man
upprittade ett slags p. m. till vigledning fir spekulanter, enligt vilken man
skulle berikna kostnaderna efter ett visst antal arbetstimmar, viss mingd ma-
terial, kassationsprocent o. s. v. D& kunde man icke meddela vilken motor,
som skulle tillverkas, enir den saken innu icke var klar. H#ar ha vi den sprin-
gande punkten, varifrin denna ledsamma historia sedermera utvecklade sig.
Det dr viirt att observera, att en av de anmodade firmorna, Secania Vabis, den
10 februari 1930 svarade flygstyrelsen, att det a4r niodvindigt att fa veta, vad
som skall offereras. »Vi tillita oss», siger bolaget, »dirfér anhalla att fa av-
giva var offert sedan motortypen blivit bestimd.» Man tycker, att det 4r na-
turligt att en sidan mening framstiilldes av berorda firma. Men flygstyrelsen an-
sag, att man méaste g& en motsatt viig, niimligen first anbud frin verkstiderna
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och sedan tillverkningslicens frin det engelska bolaget. Filjderna av denna
besynnerliga anordning skulle snart visa sig. Innan Nydqvist & Holms anbud
forelag slots kontrakt med Bristolbolaget om tillverkning av 300 motorer. Se-
dermera visade det sig att Nydqvist & Holm, som tidigare uttalat att tillverk-
ningen av Armstrongbolagets motorer stillde sig gynnsammare, hade riknat
fel, da flygstyrelsen uppgivit f6r litet antal arbetstimmar och materialatgang.
Bolaget var dock genom sina bestaimmelser skyddat for forlust. Det var i
stillet staten, som skulle sta risken, ndgot som tyviarr alltfor ofta ar vanligt.
Men det fanns ett vakande dga eller rittare sagt tva. Den 12 juli i fjol ingav
en av de flygsakkunniga, civilingenjéren Fritz Egnell, en skrivelse till Kungl.
Maj:t, vari han utsatte sivil kontraktet med Bristolbolaget som kontraktet
med den svenska tillverkaren fér en forintande kritik,

Aven om man stoppar tillverkningen av dessa motorer, maste man betala
licens for tillverkning av 300 motorer, och den svenska verkstadens dryga mer-
kostnader kommer man icke ifran. Ingenjor Egnell beriknar merkostnaderna
till 55 a4 75 % eller till 4 & 6 miljoner kronor. I egenskap av representant for
Armstrongfirman ingav Egnell till Kungl. Maj:t en den 12 juli 1930 dagteck-
nad skrift, vari han anférde i huvudsak foljande: Ehuru Egnell varit av den
uppfattningen, att frdgan om motortyp ur savil teknisk som ekonomisk syn-
punkt erhallit en felaktig l6sning, betraktade han densamma genom Kungl.
Maj:ts beslut sisom avslutad. Orsaken till att densamma av Egnell &terupp-
toges, vore att foljande anmirkningsviarda forhillande intraffat. Vid en nir-
mare undersikning i England, utford av flygstyrelsens 6veringenjor och en
representant f6r den svenska tillverkaren, hade det visat sig, att tillverknin-
gen av Jupitermotorn icke limpligen kunde ske. Flygstyrelsen hade darfor
bestamt, att i stillet skulle tillverkas en annan av Bristolfirmans motortyper,
som #nnu icke fardigprovats. Det vore uppseendevickande, att flygstyrelsen
sedan ansett sig nédsakad att fringd den typ, som av Kungl. Maj:t beslutats,
och skilet dartill torde knappast kunna vara annat, an att flygstyrelsen upp-
tackt, huru ritt de tekniskt sakkunniga hade, di de framhallit Jupitermotorns
underldgsenhet 1 effekt jimfért med Jaguarmotorn. Flygstyrelsens beslut in-
nebar ocksé ett avvikande frdn den tidigare standpunkten, enligt vilken Jaguar-
motorn ansetts otillrdckligt prévad, trots att den genomgatt av engelska myn-
digheter foreskrivna prov for att antagas av engelska flygvapnet. Nu valde
flygstyrelsen 1 stillet en motor, som icke ens genomgétt de engelska proven.
Sa ungefir yttrade sig ingenjor Egnell. Men nu kommer det mirkliga, att
flygstyrelsen kapitulerar infér denna kritik. Man motsiger icke Egnell p& en
enda punkt. Man omnimner blott att man ar sysselsatt med férhandlingar och
omrakningar med Trollhéttefirman men man anfér sisom en ljuspunkt 1 mork-
ret att Armstrongfirman stir kvar vid sitt gamla anbud och man ber nu Kungl.
Maj:t att for flygmotorfragan tillsitta en utredning och upptaga underhand-
lingar d4ven med denna firma.

Vad vi funnit sirskilt anmérkningsvart 1 denna sak ar den otillfredsstillande
beredningen av drendet, som davarande forsvarsministern biar ansvaret for. Det
har under de sista dagarna framskymtat i vissa tidningar, att utskottets kal-
kyler angdende merkostnaderna dro for pessimistiska. Enligt avtalet kan man
rikna med att forlusten for flygvapnet 1 gynnsammaste fall stannar vid 6ver
1'/, miljon kronor. Iostnaderna for verktyg beriknas ju till omkring 300,000
kronor. Dairtill kommer den lidna férlusten p& de 300 motorerna, licens och
royaltyavgifter vid den overgéng, som d& skulle ske fran Bristolbolaget och
till Armstrongbolaget och som naturligtvis komma att gé till avsevirda belopp.
Men dirigenom har ockséd allting spolierats och s& far man bérja om pa nytt
igen. Forlusterna méste beriknas till minst den i priset beriknade vinsten.
Dessutom kan enligt det avtal, som ar upprittat med Nydqvist & Holm, detta
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bolag pé grund av flera omstindigheter gora ansprak pa skadeersiatining. Det
kan begira ersittning for kostnader for fabriksbyggnad, fér forviarv av tomt
och for verktyg. Verktygen ga till 306,000 kronor. Den av Nydgvist &
Holm inképta fastigheten kostar 235,000 kronor och ildre maskiner inkopta
fran Nydgvist & Holms aktiebolag g& p& 65,000 kronor. Si komma arbets-
kostnaderna. Arbetstiden #r i anbudet beriknad till 3,900 ackordstimmar
eller av Nydqvist & Holm i anbudet beriknat 3,341 timmar verkligt anvind
tid. Nydqvist & Holm har uppgivit, att det atgar 5,016 timmar. Flygstyrelsen
har icke kunnat vederligga denna uppgift. Da uppgift om fordelning av dessa
arbetstimmar pa olika slags arbeten saknas, maste anses att alla slags arbeten
okats procentuellt lika. D& Nydqvist & Holm i sitt anbud beriknat arbets-
kostnaden till 15,998 kronor 10 ére per motor, kommer den verkliga arbets-
kostnaden att bliva 24,018 kronor 80 6re per motor. Materialkostnaden utgor
enligt obestridd uppgift 12,000 kronor jimte 15 % tilligg. Utebliven vinst for
Nydqgvist & Holm skulle d& bli fér motorerna nr 1-—10 — Jag utgér fran kost-
nadssiffran per motor inom varje grupp — 46,224 kronor 30 ore; for motorerna
nr 11—40 1 runt tal 127,000 kronor: f6r motorerna nr 41—70 120,000 kronor
och f6r nr 71-—300 869,000 kronor, alltss summa 1,164,562 kronor 50 ore.
Utebliven vinst samt kostnaderna for verktyg, fastighet och royalty uppgd till
summa 2,025,062 kronor 50 ére. Direst kostnaderna for verktyg och fastig-
het icke medriknas kommer skadestindet vid avtalets hivande i allt fall att
utgd till Nydqvist & Holm med minst 1,164,562 kronor 50 6re, vartill kommer
skadestand f6r kontraktsbrott gentemot den engelska licensgivaren, vilket ska-
destand uppgér till faststallda 819,500 kronor.

Herr Lindman talade om att det naturligtvis var svart att kunna till de
svenska tillverkarna limna ut nédiga ritningar, varpa de skulle kunna berikna
sina anbud. Han framhéll, att konstruktionsritningarna hir spela en s& av-
gérande roll. Ja, men det dr icke den omstandigheten, som ar avgorande, utan
det dr fragan om arbetstimmarna och materielen. Det dr dessa bada faktorer,
som egentligen spela en avgorande roll. Utskottet siger pa sidan 14: »Det var
mahinda riktigt att, sdsom skett, jaimsides med férhandlingarna med de engel-
ska licensgivarna bedriva férhandlingar med de svenska firmorna och #ven
preliminiirt séka utforma forslag till avtal med dessa senare firmor.» Men att
infordra slutliga anbud betriffande en tillverkning, som vederbérande &nnu
icke kunnat veta vad den komme att omfatta, maste anses som ett olampligt och
oriktigt tillvigagingssitt.

Jag sade, att forlusten for flygvapnet kan komma att stanna vid omkring
1%/, miljon kronor. Men det kan ocksa tinkas att forlusten blir avsevirt mycket
storre. Under sddana férhillanden ir detta ett skrimmande exempel pa hur
osikert och famlande denna fraga har handlagts. Man svivar i denna stund
1 fullstindig ovisshet om bade vilken motortyp, som skall byggas, vad den
kommer att kosta och niir den kommer att byggas, d. v. s. allt raka motsatsen
till vad riksdagen pé sin tid begirde i denna fraga.

Sa vill jag till slut siga, att man ju i denna sak ansett, att konstitutionsut-
skottet varken har den tid eller de resurser till sitt forfogande for den behivliga
upprensningen 1 vart flygvisende, som den sirskilt tillsatta flygkommissionen
har. Det ar sant, men vir uppgift och kommissionens uppgift sammanfalla
icke. Kommissionens uppgift ir icke att utkriva parlamentariskt ansvar.
Detta tillkommer oss allena, och det kan endast ske vid denna riksdag. Da
vi darfor nu riktat denna anmirkning mot statsridet Malmberg for bristande
och felaktig beredning av denna friga, iro vi Overtygade om att bade riksdagen
och den allmiinna opinionen 1 detta ser med gillande en principiell dom Gver vik-
tiga flygfragors handliiggning, en dom vars beriittigande den nu arbetande flyg-
kommissionens utredning helt siikert kommer att vitsorda,
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Jag ber, herr talman, att 3 framstilla det yrkandet att punkten ligges till
handlingarna.

Hans excellens herr statsministern Ekman: Herr talman! Konstitutions-
utskottet har pa sidan 14, dar utskottets eget yttrande atergives, limnat fél-
jande uppgift: »De anbudsgivande firmorna hava i allminhet, liksom #ven
Scania Vabis, 1 sin ansokan att efter anbudstidens utging f4 inkomma med an-
bud antytt eller framhallit denna sak. Icke forty har foredragande departe-
mentschefen vid avgdrande av berérda ansokan liksom av Munktellbolagets
ansokan den 81 resp. den 24 januari 1931 tillratt Kungl. Maj:t att besluta att
uppdraga &t flygstyrelsen att infordra anbud dven fran dessa firmor och icke,
i trots av att motortypfragan da @nnu vore oavgjord, férordat att nya anbud
skulle infordras, sedan fragan om motortypen avgjorts.» Sésom hir star
skrivet uppgives det, att jag skulle handlagt drendet under januari ménad inne-
varande ar. Jag vet icke, om det ir pad grund av misstag eller misskrivning,
som denna uppgift lamnats. Faktum &r att ndgon sidan behandling av drendet
innevarande ar, som i utskottets utlatande angives, icke forekommit. Det har
icke ens forekommit konseljer pa de hir uppgivna dagarna.

Herr Siivstrom: Herr talman! Jag skall be att fi laimna den upplysningen,
att 1 utskottets memorial, det stycke, & sid. 14, vilket av hans excellens herr
statsministern hir upplistes, innehaller tryckfel betraffande de data, som dar
angivas. Det skall nimligen std »den 31, resp. den 24 januari 1930» och icke
1931. Det ar forklaringen till hela saken.

Herr Laurén: D3 flygstyrelsen bestimde sig for denna Jupitertyp, var ju,
som det framhalles i utskottets utlatande pé sidan 5, detta dirfor att denna typ
var utexperimenterad, under det att Jaguarmotorn jcke var fardigstalld, &n
mindre provad. Det forefaller vil darfér klart och tydligt att flygstyrelsen
handlade riktigt, nir den antog en motortyp, som var fardigstalld och provad
och icke kastade sig in pa en motor, som endast delvis forelag fardig 1 prak-
tiken och nistan uteslutande existerade p& papperet.

Herr Sivstrom har hir dberopat sig pa den Egnellska skrivelsen. Man bor
emellertid komma ihdg, att ingenjor Egnell ér ombud for den konkurrerande
firman, och hans uppgifter kunna déarfor val icke #anda tillmatas det vittnes-
bsrd eller den vittnesgillhet, som utskottet har velat gbra och som utskottet
haller pa. Dessutom har i den p. m., som kommit fran flygstyrelsen och vilken
p. m. finnes atergiven pé sidan 11, framhallits att flygstyrelsen, nir den gjorde
denna berikning av arbetstimmarna, i forsta hand hade att tillgd en av civil-
ingenjoren Fritz Egnell, 1 egenskap av ledamot i den av Kungl. Arméforvalt-
ningens fortifikationsdepartement fére flygvapnets uppsittande tillsatta flyg-
motorkommittén, limnad uppgift angéende antalet arbetstimmar och material-
kostnad for flygmotorn, typ Bristol Jupiter IV. Det ar séledes samma person,
som flygstyrelsen stéder sig pd, som nu kommer och siger att arbetstiden kom-
mer att visentligt overskridas. Ligger man dessa uppgifter bredvid varandra,
far man en annan belysning av frgan, dn den har fatt.

Sedan vill jag bara siga, att det, som herr Savstrom framhsll, nimligen att
flygstyrelsen sedermera, sedan den Egnellska skrivelsen inkommit, var fardig
att g& in till Kungl. Maj:t och begira att f& utreda frigan om en ny motor,
icke kan innebira nagot klander mot flygstyrelsen. I dessa tider da sarskilt
motortillverkningen utvecklas s& snabbt skulle vil flygstyrelsen istillet kland-
rats, om den icke f6ljt utvecklingen i det avseendet. Det finnes pa ett annat
stalle i utskottets utlatande omnamnd en annan motor, nimligen Hesselmans-
motorn, som just nu haller pa att bli utexperimenterad. Det ar vil nu icke sa
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sikert, att man kommer att g& in for hela bestillningen av Jupitermotorerna.
Det kan ju under den tid dessa skola levereras komma fram andra motortyper,
som #dro bittre, och flygstyrelsen har darfor i sitt kontrakt forbehallit sig ratt
till indring 1 kontraktet och att triffa Gverenskommelser med firmorna.

Sedan #4r det en annan sak, som jag vill nimna nagot om, och den fre-
kommer pd sidan 9 1 utskottets utlitande. Dir stdr det att om genom av
tillverkaren foreslagna konstruktionsindringar arbetstiden hos tillverkaren ned-
bringas, s& skall flygstyrelsen och tillverkaren dela den vinst, som uppstar
darigenom. Men 1 kontraktet finnes ett tilligg, som jag tror icke ir omnimnt
1 utskottets utlatande, och det utsiiger, att iven om en sidan minskning 1 ar-
betskostnaderna gores pa bestillarens initiativ, skall ett dylikt forfarande iga
rum.

Om man icke dr formalistisk utan ser saken mera fran den praktiska sidan,
sd forefaller det, som om flygstyrelsen handlat fullt riktigt och praktiskt.
Som herr Lindman framhallit var det ju icke méjligt att taga fram motor-
typen och visa den for dem som skulle rikna pd kostnadsférslaget, ty man
méste forst ha licensen klar. Om man ser pa de tre firmornas anbudssummor, s3
finner man, att det foreligger en skillnad p& en miljon kronor. Den ligsta an-
budssumman 4r nirmare 7,500,000 kronor och den hogsta 8,500,000 kronor.
Om man kunnat visa sjilva motortypen och kunnat framligga ritningarna till
densamma ir jag 6vertygad om att dessa anbudssummor skulle skilt sig visent-
ligt mycket mindre.

Nu siger man, att man icke har haft tillrickliga skil for att géra denna be-
stallning och att fragan icke ar tillrickligt utredd. Ja, pa vad sitt skall den
utredas ytterligare? Man skulle vil anda forberedelsevis séka fa fram ett
slags kontrakt med de priser, som skulle ligga till grund f6r detsamma. Nar
en verkstad far rikna med det priset och en representant fér denna verkstad
och for flygstyrelsen skall pd ort och stille studera tillverkningen och komma
overens om tiden, di méiste man vil komma till ett pris, som nirmar sig det
ritta.

Jag har tillsammans med ndgra andra av konstitutionsutskottets ledaméter
antecknat en reservation mot detta beslut, och jag anser att ndgon anmarkning
icke hade bort ifrdgakomma.

Med herr Laurén forenade sig herrar Gustafson i Kasenberg och Pehrsson i
Géteborg.

Herr Lindman: Herr talman! Jag skall tilldta mig att siga nagra ord
med anledning av herr Sivstréoms yttrande.

Herr Sivstrom var inne pa frdgan om motorerna. Utskottet gor intet direkt
uttalande om anmirkningen pd den punkten, men jag skall med nigra ord
beréra den saken, eftersom det varit friga om den. Det dr tvd motortyper,
som det varit tal om, ja, det fanns tre, men den tredje kan jag limna ur rik-
ningen. Det fanns alltsi Armstrong Siddeley motorn och Bristolfabrikens
motor. De dro ju bra motorer bada tvi — dirom ir icke tal — men man har
uttalat sig olika inom sakkunskapen 1 Sverige. Si vitt jag kan férstd, har
den mera flygande personalen velat ha Jupitermotorn, d. v. s. Bristolbolagets
tillverkning, under det att den tekniska personalen av tillverkningsskiil velat
ha Armstrong Siddeleymotorn Jaguar. Bada motorerna iro, som sagt, ut-
miirkta, men som ett enda exempel pa denna Bristolmotors formaga att vinna
erkiinnande utomlands vill jag nimna, att vid det tillfdllet, d3 Kungl. Maj:t
avgjorde denna friga, tillverkades denna motor 1 15 olika linder, medan s&
vilt jag vet Armstrongmotorn icke tillverkades annat @n i moderlandet Eng-
land. Numera ir det s&, att Bristolmotorn tillverkas i 17 linder. En Arm-
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strongmotorn liknande motor forekommer endast — forutom 1 England — 1
Frankrike. Detta talar vil sitt tydliga sprak. For den hindelse vi skulle
komma att invecklas i krigiska férhallanden och vi skulle bliva anfallna pa

protokollen. négot sitt och denna motor skulle komma till anvindning, s& bleve det lattare

(Forts.)

{61 oss att forse oss med dessa motorer, som tillverkas i en hel mingd linder,
an det skulle bli om man hade en motor, som tillverkas 1 bara tva linder. Jag
nimner detta endast i forbigdende. Men vad jag ytterligare vill géra anmirk-
ning mot ar, att herr Savstrém uppenbarligen icke — och det dr ju hans ensak
— fister avseende vid géngen av hela detta drendes behandling. Jag upp-
repar darfér £6r honom och for den som vill hora pé mig, att det var absolut
uteslutet att kunna fi uppgifter fran nigondera av dessa bada firmor om an-
talet arbetstimmar. Det fanns en uppgift, avgiven av ombudet fran den ena
firman, men det &r uppenbart, att man icke kan fista for starkt avseende vid
den saken, ty den méaste kontrolleras. Men s& var det ocksa de hemliga kon-
struktionsritningarna, man ej ville utlimna, nigot som jag sikerligen ocksd
anforde 1 mitt nyss hallna yttrande. Jag sade att materialen och arbetstimmar-
na hirvid spelade den storsta rollen. Nu siiger herr Sidvstrom, att en fabrik
hade forklarat, att om den skulle vara med om att limna anbud, s& kunde den
icke noja sig med de upplysningar, som limnats. Men de uppgifter, som lim-
nades, voro de enda, som kunde erhallas. Priset skulle beriknas under vissa
forutsattningar, som uttryckligen angavos och det stir ocksad 1 konstitutions-
utskottets memorial. Man méaste f4 sddana anbud, darfér att man kunde icke
lamna ut nagra ritningar till motorerna eller limna uppgift om antalet arbets-
timmar férrin det var bestamt, vilken motortyp, som skulle tillverkas. Det
var nodvandigt att forfara sa, som man gjorde. Alltsa, det ror sig hir om tva
moment. Det har traffats avtal om licens med Bristolbolaget och ett avtal om
tillverkning med Nydqvist & Holm. Men det tredje momentet, nimligen ut-
rakningen av de definitiva priserna efter konstruktionsritningarna, det ater-
star, miark val, och det skall gioras vid Bristolbolagets verkstider i England
av ombud fran flygstyrelsen och Nydgvist & Holm.

Nydgvist & Holm har nu behagat hugga till med ett alldeles for hégt pris,
men detta kommer ju att kontrolleras av flygstyrelsen, och 1 sista hand kom-
mer ju frigan att avgoras av skiljemiin. Jag tycker dirfor, att det 4r ritt un-
derligt att, som herr Savstrém gor, med utgéngspunkt fran ingenjor Egnells
uppgifter tala om, att kostnadsskningen kommer att uppga till mellan 55 och
75 %. Det nimndes ju av herr Laurén, att ingenjoér Egnell var ombud for Arm-
strongbolaget. Jag behover icke siga mera, men konstitutionsutskottet anfor
sasom ett utomordentligt starkt vittnesbérd, att konkurrentfirmans ombud upp-
ger det och det. Sjilv anser jag, att man bor halla sig till dem, som kunna an-
ses vara fullt objektiva 1 sina uppgifter och siledes icke till konkurrerande fir-
mor och intyg fran deras ombud. Det har, herr talman, varit en utomordent-
ligt stark konkurrens pé olika av denna friga berdérda omraden. Det har va-
rit konkurrens fran verkstidderna, det har herrarna kunnat lisa 1 tidningarna —
d. v. s. diar std ju icke ndgra namn, men det stir dir #ndd, som man brukar
siga — och hir har varit konkurrens om motorerna. Nu vill herr Egnell sa-
som ombud for Armstronghbolaget f3 sin motor inférd i landet och vill dér-
for, att kontraktet med Nydqvist & Holm skall upphivas. Det ar . 6. konkur-
rens dven pa det omrade, som vi komma till vid nista drende. Jag menar att
vi f& halla huvudet kallt en smula, dd vi ha att géra med dessa intressen av
olika slag. Hir ha sannerligen ombud fér vederbsrande firmor sprungit om-
kring och gjort sig paAminta under den tid jag satt 1 regeringen, sd att man né-
stan kunde bli fortvivlad, och férmodligen ha de sprungit sedan ocksa.

Herr Sivstrom siger emellertid, att utgifterna for staten kunde komma att
stiga med 1*/: miljon kronor, ja det kunde bli annu mera. Hur vet herr Sav-
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strom det? En undersikning angdende arbetstimmar utfordes sommaren 1930
av flygstyrelsen och Nydqvist & Holms dotterbolag Noabs representanter,
men var for ytlig och kan av den nuvarande flygledningen icke godtagas. En
ny sidan undersokning planligges, och Noab har gitt med hirpa. Ingen vet
salunda annu till vilket resultat man kommer darvid. En sddan undersokning
maste, sdsom herr Sivstrom, som vil ndgot kiinner till sadana hir saker, si-
kerligen forstar, goras s, att det blir en verklig tidsstudie éver hur ling tid
de olika arbetsoperationerna taga. DA nu Bristolbolaget tidigare genom sitt
ombud angivit, att motorns tillverkning skulle kriva 2,500 arbetstimmar, s&
forvanar det mig 1 hogsta grad, att man nu kan siga sisom Nydqvist & Holm
gor att det gar at 5,016 arbetstimmar. Det ir helt enkelt icke mojligt och
stammer for 6vrigt mycket illa dverens med vad denna anbudsgivande firma,
Nydgvist & Holm, sjilv tidigare uttalat i de brev, som aterfinnas bland de
handlingar, som konstitutionsutskottet fitt, dir firman talar om de prisberik-
ningar man kunnat uppgoéra.

Herr Sivstrom nimnde ocksd nigot om. att utskottet inte har nigra resurser
att gora en upprensning inom flyget. Menar han ddrmed, att jag skulle ha
haft mojlighet att gora detta under den tid jag satt i regeringen, si vill jag
erinra honom om, att flygstyrelsen icke blivit tillsatt under den tiden. Hela
flygvapnet har tillkommit under en annan regerings tid, och de ledande min-
nen dir ha blivit tillsatta av andra #n mig.

Nu siger herr Sivstréom, att direndet kommer att behandlas av den kommis-
sion, som nu sitter, och att denna kommer att ge utskottet riatt. Herr talman!
Jag 4r ingen spaman, 4tminstone icke si god spdman som herr Sivstrém tycks
vara. Jag spar ingenting, jag kinner mig bara fullkomligt évertygad om, att
den utredning, som kommer att goras angfende antalet arbetstimmar och ma-
terialatgang vid tillverkningen av dessa motorer, kommer att visa, att utskottet
icke har ritt 1 sitt pastaende.

Herr Fast: Herr talman! Jag tror, att vi alla iiro intresserade av att de-
batten pa denna punkt icke blir alltfér langvarig, och jag skall icke heller taga
lang tid 1 ansprak for vad jag hir vill siga, s& mycket hellre som jag icke
deltagit 1 utskottets beslut utan endast i den forberedande behandlingen av det-
ta drende.

Herr Laurén gjorde giillande, att man icke kan rikta nigon anmirkning mot
flygstyrelsens sitt att handligga detta #rende och diarmed naturligtvis icke
heller mot vederbérande departementischef. Han anser namligen, att hiar ha
vederbdrande handlat fullt riktigt och praktiskt. Jag vet icke vad herr Lau-
rén menar, da han talar om att man handlat praktiskt, men skulle det, som nu
passerat, vara en illustration till hur det gir till. d& man handlar praktiskt,
sd lat mig redan nu fa siga ut, att da forefaller det mig att man inom flyg-
styrelsen borde akta sig fir att handla praktiskt. s skulle man kanske kom-
ma fram till ett bittre resultat.

Vidare sade herr Laurén — och del framhélls sedermera #ven av herr Lind-
man — pa tal om den Engnellska skrivelsen, att man ju hir hade att gira med
en skrivelse frin ombudet for en konkurrerande motorfirma i England. Den-
na upplysning ir ingen nyhet for oss, det ir ingenting som vi fitt reda pd forst
nu, 1y om det férhallandet ha vi haft full kiinnedom inom utskoliet. Vi ha
icke tillmitt denna skrivelse stirre viirde én vi ansett att den bir ha, men vi
ha velat fista uppmiirksamheten vid, att de mycket preciserade pistiendena i
denna skrivelse icke blivit vederlagda av flygstyrelsen. 134 man haft tillgang
till s mycket handlingar 1 irenden rirande flygvisendet, vill det forefalla
mig, som om man, direst det hade funnits nigon mijlighet 111l ett bemétande,
sannerligen icke skulle uraktlitit att gira ett sddant. Det dr denna omstiin-

Andra kammarens prolokoll 1931. Nr 29, 2

Nr 29,

Ang.
Sfullbordad
granskning av
statsrads-
protokollen.

(Forts.)



Nr 29.

Ang.
Sfullbordad
granskning av
statsrads-
protokollen.

(Forts.)

18 Iordagen den 25 april f. m.

dighet som gbr, att man maste tillmata ett storre virde at denna Egnellska
skrivelse in man annars skulle gjort. Utskottet har dock icke pa den punkten
framfort nagra anmirkningar utan endast velat teckna en skissbild 6ver hur
hela detta arendes behandling egentligen har gétt till.

Nu siger herr Lindman i sitt sista anférande, att den bild, som herr Sav-
strom nyss gav av de okade kostnader for staten, som hir kunde ifrigakomma,
var fullstandigt orimlig, och han var évertygad om, sade han, att nir den ut-
redning, som nu igangsatts, slutligen verkstillts, sa skulle det komma att vi-
sa sig, att utskottet haft oratt. Tilldt mig siga, herr Lindman, att ingen skall
bli gladare an vi, om det skulle visa sig. att vi pa den punkten tagit fel. Men
jag vill fasta uppmiarksamheten pa, att de berikningar, som herr Savstrom
framforde, voro grundade pa kontraktsbestimmelserna och de ligga séledes en-
ligt mitt formenande i underkant. Herr Lindman namnde visserligen, att hir
blir det slutliga priset beroende pa de berikningar, som komma att verkstillas
vid den fortsatta tillverkningen dels vid fabriken i Trollhéattan och dels vid den
engelska fabriken, samt att man 1 sista hand, diarest Gverenskommelse icke
kunde triaffas, finge lata frigan avgéras genom skiljemén. Jag har litet grand
erfarenhet av, hur det i regel gar till, nir fragor skola avgdras genom skilje-
namnd, #ven i sddana fall, dir staten &r den ena parten. Vi hade hiir for flera
ar sedan ett anmarkningsirende, dir man ville gora gillande, att en regering
hade bort éverklaga ett skiljedomsutslag. Fran statens sida hade man emel-
lertid den gingen formenat, att det vore oriktigt atl overklaga, enir staten
knappast hade nigon méjlighet att undkomma vad skiljenimnden utdémt. Det
vore ratt naturligt, om férhallandet hir skulle bli detsamma, ty en skiljenaimnd
maste ju grunda sitt beslut pa de faktiska forhallanden, som finnas 1 detta
kontrakt. Jag hinvisar dnnu en ging till den mycket noggranna specifika-
tion, som gjordes av herr Savstrom just pa denna punkt. Man kommer icke
forbi detta faktum, och det &r just pa tillvaron av dessa fakia jimte den stora
ovisshet som rader i fraga om de kostnader, som detta kan komma att medféra
for staten, som utskottet har grundat sin anméarkning. Herr Lindman fragar
om man verkligen kunde ha forfarit pa ett annat sitt. Det var ju nodvin-
digt, sade han, att bedriva atskilliga jamforande underhandlingar med de bada
firmorna i England och samtidigt bedriva jaimférande underhandlingar roran-
de anbud med de svenska firmomna. Icke heller fick man utlimna nigra som
helst konstruktionsritningar eller sidant. som kunde vara grundliggande for
de svenska firmornas berikningar. Ja, det ar pd visst satt riktigt. Det fin-
nes ju 1 handlingarna brev, som herr Lindman erinrade om, speciellt, om jag
icke missminner mig, ett brev fran Scania Vabis, ddr man siger, att man helt
enkelt avstdr fran att rikna, ty nir en firma skall berikna kostnaderna for
den vara den eventuellt kommer att leverera, si bor den ha visshet om, vilken
vara den skall rikna pa. I avsaknad av tillrickligt fasta utgangspunkter an-
sag darfor denna vilkinda firma, att det icke fanns ndgon mojlighet att av-
giva ett anbud, innefattande ett bestamt pris. Nu har det icke heller riktats
nagra anmérkningar mot den foregiende regeringen for att den bedrivit dessa
preliminara underhandlingar. Jag maste emellertid siga, att nir man kommit
fram till elt visst resultat och var pa det klara med, vilken firma som var
den mest lampliga med hiansyn till pris och de olika faktorerna 1 friga om till-
verkningen, da fanns det ju alltsd bara en firma kvar och da fanns det vil
ocksd mojlighet att inleda underhandlingar med denna firma, vilket, om jag
icke misstar mig, kontraktet med Bristolfabriken ocksd medgav. Denna firma
kunde ju d& utan vidare anses vara Sveriges ombud. Fér gvrigt tror jag man
kunde siga. att fullt s& slutet och omdjligt. som herr Lindman vill gora gil-
lande, var dock icke férhallandet, ty man forsokte ju att pa de vigar, som
voro tillgangliga, f& reda pa hur tillverkningen bedrevs i England.
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Jag tror man skall kunna sammanfatta vad som hiir 4gt rum p& foljande Ang.
sitt. Det biista som nu kan ske iir tydligen, att den motor, som nu blivit vald, /[w/bordad
vid den fortsatta tillverkningen visar sig vara den liampligaste. Man lir vis- gmﬁg%_w
serligen bli tvungen att hiva kontraktet med Nydqgvist & Holm, men icke for protokollen.
motorernas skull utan ur andra synpunkter, och i s& fall kan man alltsi fort- = (perts.)
siatta med tillverkningen av samma motorer. Staten kommer vidare att till-
skyndas en del visentligt skade kostnader utéver dem, som riksdagen berik-
nade 1927 och 1928. Jag vill ocksd erinra om, att riksdagen ar 1929 uttalade
sin besvikelse éver att denna tillverkning av flygmotorer, som beslutades re-
dan 1927, annu icke hade kommit i gang. Den behandling av detta arende, som
nu agt rum inom flygstyrelsen och hos Kungl. Maj:t, kommer sikert att leda
till, att det visar sig nodvindigt kanske att rulla upp hela historien igen med
massor av undersokningar iven angfende sjilva motortypen, och si far riksda-
gen anledning att &nyo upprepa vad riksdagen uttalade ar 1929.

Jag vill dock medgiva, att det ar sjilvklart att i sddana hir fall veder-
horande departementschef méaste i ritt hog grad lita till myndigheternas, i
detta fall flygstyrelsens, uppgifter. Men nu ir det ju si, att vi icke kunna
rikta en anmirkning mot flygstyrelsen, utan méste vinda oss mot veder-
bérande departementschef, och vi ha gjort detta s& mycket hellre som 1 dessa
handlingar dock finnas s& ménga punkter att observera, punkter, som ge vid
handen att man dock borde varit litet mera kritisk fran Kungl. Maj:ts sida mot
flygstyrelsens olika férslag in vad man verkligen varit.

Jag #dr overtygad om att det kommer att bli pa det sittet, att de berik-
ningar, som hir lost skisserats av herr Sivstrom, i framtiden komma att visa
sig riktigare @n de forhoppningar, som herr Lindman uttalat. Men jag upp-
repar innu en gang, att ingen skall bli gladare dn vi, direst det visar sig,
att herr Lindman fir ritt och utskottet critt. Detta andrar dock ingenting
i alla de faktorer, som utskottet hidr i sitt memorial omnamnt, och jag ber
alltsa att f4 instimma 1 det yrkande, som framstillts av herr Sivstrom.

Herr Lindman: Herr talman! Del var ett uttalande 1 den siste talarens
anforande jag fidste mig litet vid. Han talade om anmirkning mot flyg-
styrelsen och Kungl. Maj:t. Jag féormodar, att den drade talaren forsade sig den
gangen och menade Kungl. Maj:t, men jag anhéller, att yttrandet matte f4 st
kvar 1 protokollet och icke rittas. I detta memorial vimlar det av hopbland-
ning av Kungl. Maj:ts atgéranden och ett ambetsverks atgoranden. Det gor
detsamma svarliast, sikerligen f6r ménga; jag hade ritt svart att komma till
ritta med det. Nu siiger jag dirmed inte ett ord om anmirkningen mot flyg-
styrelsens atgoranden, men jag fister mig vid att det riktas anmirkning
mot flygstyrelsen och Kungl. Maj:t, alltsd en anmirkning, som konstitutions-
utskottet, efter vad det sjalvt siger, formellt icke ir berittigat att gora.

Sedan talades om kostnaderna, de kostnader, siger herr Fast, som herr
Savstrom uppgjort. Det ir ganska mirkvirdigt. Ar det herr Sivstrém
som gjort uppgiften pa kostnaderna eller dr det utskottet? Jag vet icke sjilv.
Ar det kanske ingenjir Egnell som gjort uppgiften p& kostnaderna? Vilken
ir det som givit denna uppgifi? Jag har i min hand ett urklipp ur Stock-
holmstidningen for den 22 april. Det ar en tidning, som #ar utomordentligt
intresserad av hela detta arende, men sikerligen inte intresserad pi det siitt
som herr Fast, som ju talar om att kontraktet skulle hivas i friga om mo-
torn men std kvar 1 fraga om verkstaden. Jag tror nimligen, att det ir ett
intresse att fa arbetet till en annan verkstad. I detta tidningsurklipp nim-
nes, att man gjort en forfragan hos utskottets ordfirande, professor Reuter-
skigld.  Tidningen frigar, om utskotiet gjort nagon egen undersokning an-
gaende kostnadsckningen. Nej - siiger utskottets ordforande — vi ha god-
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tagit ingenjor Egnells uppgift, detta av det enkla skilet att den icke mot-
sagts fran nagot hall. Herr talman! Det ar just vad jag anmiarkte pa 1
forsta kammaren 1 fjol. Man gdr s& till viga 1 konstitutionsutskottet, att
en ledamot far gd igenom en halv meter hég trave av handlingar och sitta sig
att goéra upp promemorior med hjilp av sekretariatet, som han sedermera
foredrager 1 utskottet. Om inte nigon anmirker mot detta, tar utskottet pro-
memoriornas uppgifter for goda och gor sin anmirkning. Detta bekraftades,
s& vitt jag forstdr, av professor Reuterskisld i foérsta kammaren i fjol, och
det skadar inte alls, att jag upprepar det. S3 géir det till. Ingen har motsagt
det! Jag gjorde anmirkning mot alt man tillvigagar pa det sittet. Skall
en anmirkning nu liggas fram 1 konstitulionsutskottet — forlat mig, att jag
anmirker pd ett sddant férnimt utskott — sa skall eller borde den anmirk-
ningen behandlas av sakkunniga. Den torde inte béra behandlas av en en-
skild ledamot, som endast gér utdrag ur handlingarna. Jag har list dessa
handlingar, naturligtvis inte helt och hallet, men jag har med tillstind av
Kungl. Maj:t gatt igenom en del av dem. Hur skall det vara mojligt att
ur denna forfarliga lunta fa fram allt vad som talar f6r och allt vad som
talar emot? Jag har emellertid ett intryck av att konstitutionsutskottet tagit
fram ratt mycket som talar [ér en anmirkning, diremot mindre som talar
emol.

Nu vill jag niamna ett ord om faststillandet av pris fér motorn. Man
siger, att det &r en annan motor an Jupiter, en motor som heter Mercury.
Mercury ar emellertid blott en utveckling av den férra motorn. Det tycks
vara sd, som om herr Sivstrom och herr Fast och hela konstitutionsutskotts-
majoriteten forestillde sig, att man hir skulle kunna gora upp ett pnis for
en vara, som skall tillverkas under tio ars tid, ett pris som skall std fast un-
der dessa tio &4r. Men hir dr det fraga om att en fabrik skall sittas upp, en
verkstad. Denna verkstad skall forses med verktyg och maskiner, och dir
skall denna mycket invecklade apparat tillverkas under tio ars tid. Det ar
val uppenbart, att man under denna tid férssker utveckla motorn, och vidare
att man av den licensgivande firman far alla uppgifter pa den utveckling som
denna astadkommer. Redan under den korta tid, som forflutit sedan licens-
kontraktet uppgjordes, ha av den licensgivande firman fiérbattringar gjorts
p4 motorn. Redan detta siiger ju, att priset inte kan bestimmas pa foérhand.
Det ar inte som att till exempel bestilla ett dussin bord, som skola levereras
under tio &r och som man wvill ha precis lika, utan hir oénskar, hoppas och
begir man, att motorn skall bade gencm den svenska ingenjérsskickligheten
och med den engelska firmans skicklighet utvecklas till att bli bittre, om méj-
ligt nista &r och vidare aret dirpd och sa undan f6r undan. De bada firmorna
Armstrong och Bristol ligga 1 en s& skarp tdvlan med varandra, att om den
ena firman stdr fore 1 dag, si stir den andra fore dagen ddrpa, eller 1t mig
hellre saga, att om den ena stir fore det ena kvartalet, s& stor den andra fore
det andra kvartalet. S& ligger fragan 1ill. Det kan icke, herr talman. under
nagra forhillanden goras upp négot pris, som ricker for hela denna tillverk-
ning. Det #r helt enkelt oméjligt.

Herr Sivstrom: Herr talman! Herr Lindman tycks ha den uppfattningen,
att konstitutionsutskottet hir har gatt till anmirkning utan vidare, det wvill
siga inte haft nigot faktiskt underlag for sin anmirkning. Det Ar sant, att
arendet ar vidlyftigt. Féredragningen av den punkt, som det hir ror sig
om, pagick i tre dagar. Sedan kom Gverlaggningen, som tog innu lingre tid.
Utskottet har s& noggrant som det dr mojligt forsskt sitta sig in 1 detta
mycket svara och omfattande #“rende. Emellertid vill herr Lindman utan
vidare tillbakavisa de uppgifter, som jag hir har lamnat. Jag siger, att jag
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star for dessa uppgifter. I friga om uppgiften angiende arbetstimmarnas an- Ang.
tal, som herr Lindman fiiste si stort avseende vid, vill jag siga, att den &r rii‘ﬂ’z‘i"‘lav
grundad pa flygstyrelsens uppgift fér 1926. Det ir siledes icke nagra upp-~ gmﬁi’;
gifter fran bolaget Nydqvist & Holm utan en flygstyrelsens uppgift jag hir protokollen.
meddelat. (Forts.)

Herr Fast: Herr talman! Jag kan kompletiera herr Sivstroms uppgift an-
gaende foredragningen inom utskottet av detta vidlyftiga drende diirmed, att
vid sidan av denna féredragning, varom han hir talat, det forekom att genom
kansliets forsorg sammanférdes alla faktiska forhallanden i1 hela akten, gi-
vetvis utan ndgon som helst annan belysning #n vad som genom det foreliggan-
de materialet astadkoms. Jag tror siledes, att den anmirkning, som herr Lind-
man gjorde pa denna punkt, verkligen iir obefogad. Hir hava féretagits pa det
siattet dubbla foredragningar: foredragning av den som har riktat anmarknin-
gen, och kansliféredragning — samt, om jag inte missminner mig, dubbla lis-
ningar diarutiver.

Det férvanar mig verkligen, att herr Iindman velat hir 1 samband med de-
chargedebatten 1aga ett tidningsurklipp som ett bevis for ett faktiskt forhal-
lande. Jag tror, att jag utan vidare kan, pd upplysningar som jag erhéll me-
dan herr Lindman sist hade ordet, konstatera, att det av honom omnimnda refe-
ratet icke 4r med sanningen Gverensstimmande. Uppgifterna stimma icke med
vad som verkligen férekommit. Jag formodar, att det kommer att klaras upp
1 forsta kammaren. Det dr icke forsta gingen forresten sidant dger rum. Man
hehover bara folja Stockholmspressens skriverier inte minst rérande detta ut-
skoltsmemorial for att finna, hurusom tidningarnas meddelanden icke alltid aro
sadana, att man i debatten bor Aberopa dem. Herr Lindman hade ju ett mycket
traffande och roligt uttryck angfende tidningspressen fér nigra ar sedan, nir
en talare hade anviint sig av citat fran tidningar.

Till sist ber jag att f4 siiga, att jag blev tydligen missuppfattad av herr Lind-
man, d& jag sade, att utskottet givetvis icke kan rikta nigon anmirkning mot
flygstyrelsen utan maste rikta sin anmiirkning mot vederbirande foredragan-
de departementschef. Jag anser, att i detta fall fanns 1 handlingarna s& mycket
att observera, att det varit skiil 1 att man foérfarit med stérre omtanke och stor-
re omsorg an vad hir varit fallet. Jag tror inte, att det blir nigot att justera
bort i protokollet med anledning av mitt forra anférande.

Herr Lindman: Herr {alman! Endast nagra fa ord. Herr Savstrom talade
om beriknande av forlusterna. Jag skulle vilja fraga: vem har gjort dessa for-
lustberiikningar om icke uiskottet? Jag tyckte, att herr ‘Siavstrom ruskade pa
huvudet, nir jag frdgade, om icke utskottet gjort det. — Hir inf61l herr Séwv-
strom: Det frigades, om jag gjort berikningarna. D& ruskade jag pa huvu-
det. Naturligtvis har utskottet gjort dessa prisberikningar. — Herr Lindman
fortsatte: Jag gratulerar utskottet {ill att besitta den utomordentliga skick-
lighet 1 sidana tekniska tlng, atl utskottet kan gira en 5d(1‘1n utrikning. Det
skulle jag absolut aldrig viga {illiro mig att gora. Savitt jag vet har utskot-
tet icke tillkallat sakkunniga till sin hjilp. Utskottet har i det fallet, som sy-
nes av memorialet, litat pa ingenjior KEgnell 1 mycket hog grad. Han ir, som
jag sade, ombud {6r konkurrentfirman.

Betm{fande herr Fasts uttalando wl] Jag siiga, att visst ir det galet att
iiberopa tidningar. Hir sitta ju si méinga tidningsmiin, och de skola siikerli-
gen ge mig ritt 1, alt mycket, som stir i tidningarna, ir orikligl. Jag har dock
velat fiista herr Fasts nppmiirksamhet vid, alt det 1 den av mig eciterade tidnin-
gen star, alt niir man frigal professor h(lutorckmld om utskottet g;ort nagon
egen beritkning betriif{fande kostnadsikningen, =i ]mde han svarat: nej, vi ha



Nr 29,

Ang.
Sfullbordad
granskning av
statsrads-
profokollen.

(Forts.)

22 Lordagen den 25 april f. m.

godtagit ingenjor Egnells uppgift, av det enkla skiilet, att den icke motsagts
frin ndgot hall. Att jag nu hindelsevis omnimnt detta beror uppenbarligen
pa, att herr Reuterskiold, savitt jag kan finna, inte motsagt det.

Vidare anférdes ej. Kammaren beslot ligga punkten till handlingarna.

Punkten 2.

Utskottet hade uti denna punkt funnit ett 1 protokollet 6ver forsvarsirenden
den 30 maj 1930 omférmalt irende vara av den beskaffenhet, att anmélan bor-
de hos riksdagen géras mot féredragande departementschefen, statsradet Malm-
berg.

Vid denna punkt hade reservation avgivits av herr Magnusson 1 Tumhult,
som med instammande av herrar Sundberg och Gustafson 1 Kasenberg forkla-
rat, att han icke kunde bitrida, att ifrdgavarande regeringsatgiird gjordes till
foremal for utskottets anmarkning.

Efter foredragning av punkten yttrade:

Herr Lindman: Herr talman! Aven i anledning av denna anmirkning skall
jag tillata mig att 1 {6rutvarande statsradet Malmbergs stille ingd 1 be-
moétande.

Det hosten 1929 befintliga flygplansbestindet pekade pd nédvindigheten att
huvuddelen av tillgingliga. medel disponerades for inkép av jagare. Det ar av
utomordentlig vikt ur krigsberedskapssynpunkt att inom landet #ga mojlighet
att tillverka flygplan fér krigsbruk. Inom var privata industri fanns intill
1930 endast ett foretag, som arbetade med svenskt material, nimligen Svenska
Aeroaktiebolaget. Detta har sedan méanga ar levererat ett stort antal flygplan,
sirskilt sjospaningsplan, till flygvisendet och dirvid utfort ett mycket gott ar-
bete. Hosten 1929 hade bolaget med betydande kostnader konstruerat en jagare
beniimnd Jaktfalk, vilken visades for ett stort antal intresserade pa Jarvafil-
et och dirvid tillvann sig allmin beundran. P& grund av de goda egenskaper,
som det visade flygplanet adagalagt, inkom flygstyrelsen den 10 december
1929 — nu ber jag herrarna f6lja med, diarfor att det ar ritt invecklat allt detta
-— med férslag att inképa tre Jaktfalk frin Svenska Aeroaktiebolaget samt tre
jagare av nagon utprovad engelsk typ, for utforande av jamforande forsok.
Man hoppades d& att inom en icke for lang tid kunna genomféra proven, da
det ansigs mojligt att ganska hastigt {a tillgang pa de engelska planen. Genom
atskilliga omstindigheter gick emellertid en betydlig tid om, innan dessa engel-
ska plan kunde anskaffas. Under tiden uttalade chefen fér generalstaben 1 en
skrivelse till Kungl. Maj:t dénskviirdheten att inképa ytterligare flygplan fér
armén. A andra sidan kom Svenska Aeroaktiebolaget. som tillverkade flyg-
maskinerna, med en skrivelse till Kungl. Maj:t, vari bolaget begirde att snar-
ligen erhilla ytterligare bestillningar for att trygga foretagets existens. Flyg-
styrelsen — jag vill betona att 1 det fallet deltog i drendets behandling chefen
for flygstyrelsen — anfoérde med anledning av bolagets skrivelse efter att hava
omnimnt, att de jimforande proven dnnu icke hunnit foretagas: »Ett avvak-
tande av erfarenheterna vid detta prov skulle oméjliggora hjalp &t Svenska
Aeroaktiebolaget. Enir Jaktfalk visat sig #ga lovande egenskaper och vore
vil vird att provas jimsides med engelsk maskin, synes det flygstyrelsen @nda-
mélsenligast att omedelbart hos firman bestilla ytterligare fyra Jaktfalk. For
att fore de jamférande provens avslutande en dylik bestillning skall kunna
foretagas, borde emellertid firman iklida sig att & typen vidtaga de forindrin-
gar, vartill proven skiiligen kunde féranleda.» Flygstyrelsen forordade alltsd,
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att man skulle bestilla fyra sadana flygplan hos Aerobolaget. En sadan for- Ang.
bindelse, som jag nyss niamnde, avgavs av bolaget. Efter de bestimda uttalan- f“”fofd“d
o . T OTn e : granskning av

dena angiende leveranstiden, de behov av hiir ifrdgavarande forindringar m. m.,” garerads-
vilka d& gjordes upp fran flygstyrelsen m. fl., syntes den kunna i féreliggande protokollen.
form godtagas. Av de horda myndigheterna tillstyrkte marinstabschefen flyg-  (Foru.)
styrelsens forslag, alltsi om inkip av ytterligare fyra plan, under det att riks-
kommissionen for ekonomisk forsvarsberedskap ansig onskvirt, att stodet at
Svenska Aeroaktiebolaget om mojligt gjordes iinnu kraftigare, d. v. s. dirige-
nom alt man kipte dnnu fler iin dessa fyra maskiner. Detta skulle giras ge-
nom #indring av Kungl. Maj:ts foregdende beslut, som omfattade tre svenska
och tre engelska plan, s& att beslutet skulle omfatta sex svenska och elt engelskt.
T denna rikskommission sitter ju bl. a. kommerserddet Enstrom, som ir direk-
tér for ingenjorsvetenskapsakademien och en man, som har ett utomordentligtl
anseende och stor sakkunskap rorande allt vad som hér till tekniska fragor 1
vart land. Kommerseradet Enstrom understrok 1 ett av honom avgivit sirskilt
uttalande vikten av att svenska resurser 1 fraga om konstruktionsskicklighet,
arbetsskicklighet och material utvidgades 1 syfte att 1 samarbete mellan den mi-
litira sakkunskapen och svensk teknik skapa en svensk jagartyp. For sin del
ansag han forutsittningarna for ett overligset resultat synnerligen goda, nagot
som bestyrktes av de goda prestationer, som det redan foreliggande pionidrar-
betet uppvisat. Mot detta forslag i krigsberedskapskommissionen reserverade
sig chefen for flygstyrelsen. Han ville niimligen inte g& lingre in vad han
hade gjort i flygstyrelsen, di han forordat kop av fyra Jaktfalk. Men han
ville icke utvidga bestiillningen till sex. Han vidhéll silunda 1 reservationen
1 rikskommissionen den stillning han hade intagit sisom chef for flygvapnet,
nir flygstyrelsen behandlade denna friga. Nu vill jag tilligga, att ur krigs-
beredskapssynpunkt ar det givetvis lika viktigt, herr forste vice talman, att
tillverkning av jaktplan sker inom vart land som att vi tillverka motorer. Riks-
dagen har pa det allra starkaste och kraftigaste understrukit nédvindigheten
av att tillverka motorer, som vi nyss talade om, inom landet. Det ir lika vik-
tigt, att vi tillverka flygplan. Vi kunna nidmligen inte flyga med bara moto-
rer. Ar det viktigt att kunna tillverka motorer inom landet, s& ar det vikligt
att kunna tillverka flygplan i landet att sitta in motorerna 1. Jag vill tilligga,
att detia har ocksd vid upprepade tillfiilllen betonats av riksdagen. I 1925 ars
forsvarsbeslut uttalade man silunda med avseende 4 fordelningen av repara-
tioner och nybyggnader mellan flygvapnets egna verkstider och den civila
flygindustrien, att de egna verkstiderna avsigos huvudsakligen fér reparatio-
ner, under det att nyanskaffning av flygmaterial beriiknades iiga rum fran den
civila industrien. I statsutskottels utlatande nr 4 av den 12 maj 1926 heter det,
att det skall sarskilt beaktas, att 1 den man s& later sig gora material av svensk
tillverkning mé& komma till anvindning vid flygvapnet. 1 detta sammanhang
kan pépekas, att icke blott flertalet stirre linder, utan iiven mindre, t. ex. Fin-
land, gatt in for egen flygplanstillverkning. Aven {or vart flygvapens fram-
1id #r en inhemsk flygmaskinsindustri nodvindig. En siddan kan emellertid
icke uppbyggas, ulan att atminstone sa mycket forstaelse visas fran statsmak-
ternas sida, ait bestillningar erhallas da. sasom hiir var fallet, en fullgod prov-
maskin framstillts och det ifragavarande bolaget tidigare {rin sina nuvarande
verkstiader till flygvapnet levererat 36 {lygplan av olika {yper. motl vilka —-
mirk vil, herr férste vice talman och iirade ledamoter av kammaren - - 1 huvud-
sak intet {unnits att anmiirka.

Da idrendet forelag 111l avgirande hos Kungl. Maj:t, var liget siledes det,
att en svensk maskin, som av alla vitsordades ha goda egenskaper, var under
privning, men att del tillverkande bolaget, som haft att kiitmpa med stora svi-
righeter, varfir dess leveranskraft icke kunnat 1 énskviird grad uppdrivas, be-
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fann sig 1 det liget, att bolaget icke kunde hilla sig uppe, om icke ytterhgare
beatallmngar tillférdes detsamma. Regeringen kunde diarfér inte girna gé
nagon annan vig dn den valde, 1 all synnerhet som de svenska maskinerna voro
billigare 4n de utlindska.

]\on~titutionsutskottets pastiende 4 sid. 24, att regeringen fattat sitt beslut
trots de frdn ansvariga myndigheters sida uttalade farhagor ar icke riktigt. En-
dast en av fyra hérda myndigheter hade haft annan mening, namligen chefen
for generalstaben, och han #r icke ansvarig fér flygmaterialens tekniska be-
skaffenhet.

Sedermera har en synnerligen beklaglig olycka drabbat vart flygvisende,
en olycka vars orsaker dnnu #dro under utredning. Olyckor intriffa tyvirr
med alla {yper av flygplan, och man far darfor icke lata sig forledas till ett for-
hastat férdomande av den vid olyckstillfallet anvinda flygplanstypen Jakt-
falk. Enligt samstimmiga uppgifter aro Jaktfalks flygegenskaper pa de god-
kiinda planen mycket goda, och de oligenheter och svagheter, vilka tvi av de
levererade planen foretett, torde det ingalunda vara omdjligt att avhjilpa.
Enligt den hittills gjorda utredmngen har anledningen till kapten Tundborgs
sorgliga forolyckande legat hos motorn eller i bensintillférseln till denna, icke
hos sjilva flygplanet. Riktigheten av detta antagande har nu vunnit ytterli-
gare stod genom den utredning, som verkstillts av professorerna vid tekniska
hogskolan Dahl, Hubendick, Weibull och Malmer. I deras nu offentliggjorda
uttalande anféra de bland annat, att bristningar eller annat fel pa flygplanet,
som med nagon sikerhet intraffat under flygningen, €j kunnat upptickas, var-
for med till visshet grinsande sannolikhet olyckans orsak ej fir att tillskriva
flvgplanet sésom siddant. P3 ett annat stille 1 deras utlatande forklara de,
att varken flygstyrelsens tjanstemin eller Svenska Aeroaktiebolaget kunna
goras ansvariga for olyckan.

Man kan ju uppstilla den frédgan, vad konstitutionsutskottet skulle ha sagt,
om, sdsom man av gjorda uttalanden att déma kunde ha beriattigad anledning
vinta, proven med Jaktfalk i allo slagit vil ut, men regeringen trots flyg-
styrelsens och rikskommissionens foér ekonomisk forsvarsberedskap samt che-
fens for marinstaben bestimda tillstyrkan hade 1atit Svenska Aeroaktiebolaget
ga omkull medan proven pagingo. Ett sidant forfarande hade f6érvisso icke
bort undgd anmirkning. Om jag d& hade varit ledamot av konstitutionsut-
skottet, si hade jag gjort anmirkning diremot.

Nu larer emellertid liget vara sddant, att trots det stod, som Svenska Aero-
aktiebolaget fatt, inkép fran England av ett icke obetydligt antal jagare ansetts
vara nddvindigt. Det ofrankomliga behovet av maskiner torde icke kunna pa
annat sitt fyllas, men det maste beklagas, att vir inhemska industri pa detta
sitt gar forlustig de mojligheter till utveckling, som skulle sitta den i stdnd
att inom en nirmare framtid effektivt fylla vart behov av flygmaterial samt
darmed ocksa tillfora icke obetydliga arbetstillfillen. Den foregiende rege-
ringens atgirder i det nu avhandlade fallet anser jag darfor icke behiova goras
till f6remal for klander utan tvirtom vara viarda allt erkinnande.

I utskottets memorial under denna punkt férekommer en passus (sid. 23),
vilken visserligen endast i begrinsad utstrickning berér den foregéende for-
svarsministern utan i dess allvarligaste del méaste vara riktad mot excellensen
Ekman 1 hans egenskap av férsvarsminister, men som dock icke bor undanhal-
las kammaren. Detta uttalande visar hur utskottet, utan att skarpt fixera, mot
vilka man i det ena eller andra beslutet vinder sig, i kronologisk ordning fram-
fort sina uppgifter. Dar star:

»Utskottet anser sig av formella skil icke kunna till granskning upptaga fra-
gan angéende flygstyrelsens beslut att limna forskott pa flygplan, ej heller
flygstyrelsens atgidrd att trots provflygningarnas resultat till inkép godkidnna
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visst flygplan, men hyser den uppfattning», — jag ber er, mina herrar, héra Ang.

pa detta konstitutionsutskottets uttalande — »att vederboérande departements- /' “”,f’ofdad

chef skiligen bort i dessa stycken utéva skarpare kontroll éver flygstyrelsen, ? “pmids.

jimlikt kungl. cirkuliret den 18 maj 1849.» protokollen.
Jag méste be att fa lisa upp detta cirkular; det lyder: (Forts.)

»Cirkulaire till samtlige Collegierne m. fl. till Statsférwaliningen horande
allmidnna werk, angaende rittighet for wederborande Stats-Departements-Che-
fer att bewista sessionerne i de under deras Departementer lydande Forwalt-
ningswerk. OSCAR &c. &. War ynnest &. D3 for fullgsrandet af Stats-
Departements-Chefernes aliggande att genom nodige upplysningars inhemtande
fran embetswerken bereda drendena {ill foredragning i Stats-Rédet, afwensom
att meddela foreskrifter och erinringar om werkstillighet af Ware utfardade
beslut, det bor medfsra betydlig littnad jemte storre enkelhet och skyndsam-
het i drendenas behandling, om Departements-Cheferne lemnas tillfille att ge-
nom personlig narwaro i embetswerken inhemta nédiga ansedda underrittelser
och kinnedom om #rendenas behandling, dfwensom att med wederbsrande der-
stides 1 forefallande mnen 6fwerligga, hafwe Wi funnit godt i nidder forklara,
det Departements-Cheferne dga att, dd deras 6friga géromal det medgifwa» —
man torde ha haft gott om tid pd den tiden — »och de finna sadant af néden,
bewista, sessionerna hos de Forwaltningswerk, som enligt nadiga Stadgan den
16 maj 1840, angaende #drendenas férdelning emellan Stats-Departementerne,
aro under hwarderas Departement lydande, samt derwid, ej mindre deltaga uti
ofwerliggningarne, fastin icke uti besluten, dn ock af dessa embetswerk och
deras tjanstemin #ska och erhilla de upplysningar, som i ett eller annat afse-
ende kunna 1 dem tillhérande tjensteirenden erfordras; hwilket Eder, till egen
samt 6frige wederborandes kinnedom och underdiniga efterrittelse, hirige-
nom meddelas. Wi Befalle &. Stockholms Slott den 18. maj 1849,

OSCAR
J. F. Fihr@ous.»

Ja, herr férste vice talman, med fullt erkdnnande av behovet av en effektiv
kontroll borde det dock knappast kunna géras giillande, att drenden av den art,
som har ar i friga, 1 var tid limpligen kontrolleras p3 detta sitt. Jag vet
icke, om man 1 nidgon regering under de senare aren har haft tid att besska och
deltaga i sessionerna i alla under olika departementschefer lydande dmbetsverk,
men jag tror, att det skulle bli en mycket stor svarighet, ifall konstitutionsut-
skottet skulle vilja riva upp denna 82 &r gamla férordning och gira det forhal-
landet, att man icke f6ljt denna forordning, till anledning for en anmirkning
mot en regeringsledamot. Om emellertid den omstindigheten, att detta gamla
cirkulir icke tillimpades, skulle kunna anses utgéra skil fér anmarkning, vill
Jag emellertid erinra, att under den tid forutvarande statsradet Malmberg fire-
stod forsvarsdepartementet, utbetalats allenast hilften av kopeskillingen for de
tva flygplanen nr 72 och 73, men att flygstyrelsens atgird att trots provilyg-
ningarnas resultat godkiinna visst flygplan samt att aterstiende utbetalningar
och slutlikvid verkstillts under den nuvarande regeringens tid, en omstindig-
het. som vil av utskottet bort rittvisligen omformilas.

Herr férste vice talman! Jag skall icke lingre uppehilla tiden. Med #be-
ropande av del nu anférda anser jag ail icke ndgot som helst skil finnes for
ifragavarande anmirkning mot forutvarande statsradet Malmberg.

Under detta anfirande hade herr forste vice talmannen overlagit ledningen
av kammarens forhandlingar.

Herr Norling: Herr talman! Herr Lindman gjorde en konsipaus efter
omniimnandet av cirkuliret av den 18 maj 1849, men detta omniimnande hade
tydligen icke den heritknade effekien.
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Herr Lindman har redogjort fér gingen av drendets beredning och hand-
laggning. Jag ber endast att fa komplettera honom i de fall, dir jag anser det
for fragans belysning vara nédvindigt.

I november 1929 hemstillde Svenska Aeroaktiebolaget, att svenska staten
métte dels inkopa det jaktflygplan, som infér inbjudna statsrad och militira
myndigheter demonstrerats, dels for svenska flygvapnets rikning placera be-
stillningar i foretaget i sddan omfattning, att dess fortsatta verksamhet tryg-
gades. Flygstyrelsen, som 1 juli 1929 foreslagit inkop av bl. a. 11 jaktplan av
utlindskt fabrikat, hemstallde i december att 1 stillet matte anskaffas tre flyg-
plan, typ Jaktfalk, och tre jaktplan av nagon utprévad engelsk typ samt att
vid anskaffningar av de fem Aaterstiende planen hansyn skulle tagas till de
under jamférande prov mellan de svenska och engelska maskinerna vunna er-
farenheterna. Denna hemstillan bifolls av Kungl. Maj:t den 31 december 1929.
Sedermera inkoptes det demonstrerade flygplanet, och den 28 mars 1930 under-
tecknades kontrakt om ink6p av ytterligare tvenne flygplan. Redan tre dagar
senare uthetalade flygstyrelsen halva képesumman 1 férskott. Under somma-
rens provilygningar godkindes det ena planet, varemot det andra icke 1 befint-
ligt skick kunde godkinnas, endr det var behiftat med vissa skakningsfeno-
men, som annu i januari i ar, enligt uppgift i handlingarna, icke avhjilpts.
Om jag icke tar alltfor fel, tror jag, att dessa provundersékningar under géir-
dagen fingo en avslutning, som kunnat bli tragisk nog. Den 21 november 1930
likviderades jaktflygplanet. Planet ar alltsé godkint och slutbetalt, men det
har aldrig kunnat anvindas for sitt andamal.

Rapporterna rérande provflygningarna av dessa plan aterfinnas pa sidan 16
i memorialet. Av dessa framgar, att flygplan nr 2 kunde godkinnas, varemot
nr 1 icke borde eller kunde anvindas vid fortsatta jaimférande prov. Dessutom
framhalles betydelsen av att de jimforande proven avslutats, innan inkdp av
{lygplan ager rum.

Angaende Svenska Aeroaktiebolagets tekniska mojligheter att fullgéra even-
tuella seriebestdllningar av flygplan yttrar sig kontrollavdelningen vid flyg-
styrelsens tekniska byrd mycket kritiskt, vilket yttrande aterfinnes & sidan 17.
Sammanfattningsvis framhalles:

»1. Serietillverkning 4 Svenska Aero AB:s verkstad av flygplan for flyg-
vapnets rakning @r under nuvarande form ej att tillrada.

2. Skall sidan tillverkning komma till stadnd, bér bolaget forstindigas att:

a) 1 samforstind med flygstyrelsen anskaffa stérre och mera dndamélsenliga
verkstadsutrymmen,

b) anskaffa mallar enligt t. ex. Fokkers system 1 den utstrickning flygsty-
relsen anser nédvindig,

c) skidrpa avsyning och tillverkningskontroll.»

Kontrollavdelningens ovan citerade papekande synes icke ha féranlett den
ringaste atgiard fran flygstyrelsens eller regeringens sida. Det oaktat fattade
Kungl. Maj:t den 30 maj 1930 beslut om inkép av ytterligare flygplan fran
foretaget. Omedelbart efter forsta bestillningen, eller den 5 april, hemstillde
Svenska Aerobolaget, att for tryggande av dess fortsatta verksamhet ytterli-
gare bestillningar av flygmaskiner méatte beredas foretaget. Redan den 22
april avgav flygstyrelsen till Kungl. Maj:t infordrat yttrande, vari férordades
inkép av ytterligare fyra jaktflygplan, dock under forutsattning att firman
ikladde sig skyldighet att & typen vidtaga de forindringar, vartill proven skii-
ligen kunde foranleda. Den 30 maj beslot regeringen, 1 enlighet med flygsty-
relsens hemstallan, att bolagets forbindelse om nodiga forandringar och om-
konstruktioner skulle gilla till den 15 augusti 1930. Angéende virdet av
denna forbindelse har ju utskottet yttrat sig. Det har av vissa anledningar
forklarat den vara fullkomligt virdelos. Av de fem flygplan, som bestillts,
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har ju till dags dato endast ett blivit levererat, trots att leveranstiden var ut- Ang.
satt till fem manader, senast den 5 november 1930. Det levererade planet ir ju '.(J:Zil;fzd"”nv
det sorgligt beryktade, med vilket Lundborg férolyckades. el

Betriffande vad herr Lindman sade om att utskottets pastiende, att det icke protokollen.
saknats ansvariga myndigheter som avratt, skulle ha mindre virde, si ar det  (Forts,)
kanske inte sa riktigt. Jag skall be att fa papeka generalstabschefens ytt-
rande. Det aterfinnes pa sid. 20. Efter det yttrande, som herr Lindman
haft, tror jag, att det kunde vara av ett visst virde f6r kammaren att taga del
av detsamma. Det heter: »Betraffande flygstyrelsens forslag att 1 enlighet
med nadigl brev av den 31 december 1929 inképa jaktflygplan, typ Bristol
Bulldog, fér att snarast kunna verkstilla de erforderliga jimférande proven
med tidigare inképta och bestillda jaktflygplan, typ Jaktfalk, har jag intet
att erinra. Nagra omstindigheter, som skulle giva anledning till andring hér-
utinnan 1 Eders Kungl. Maj:ts beslut av den 31 december 1929 fireligga icke.

Déremot synes det mig, att resultaten av de jamférande proven — angivna i
bilaga 5 till flygstyrelsens underdaniga framstillning - béra avvaktas, innan
en ytterligare bestillning av jakiflygplan, typ Jaktfalk, gires, pa det att icke
en summa av 450,000 kronor ma nedliggas 1 en 1 stort sett oprivad flygplan-
typ, betriffande vilken erfarenheterna begransas till ett flygplan.» —— Det var
just pa den springande punkten han satte in sin kritik.

Herr Tindman niémnde ocksd om rikskommissionen for ekonomisk forsvars-
beredskap och att chefen for flygvapnet bestimt hade sagt ifran, att han som
ansvarig vapenchef icke kunde tillstyrka fortsatta inkop av det svenska jakt-
flygplanet, forrin de jimfoérande proven verkstillts. Det dr riktigt, som herr
Lindman anfér, att det dr mot fortsatta inkép, som flygchefen viinder sig.
Men precis samma motiv foreligo ju. niar det gillde beslutet om de 5 jakt-
flygplanen. Likasid samma motiv angiende fabrikens bestind. FEfter herr
Lindmans upplysning om den nuvarande regeringens beslut om inkép av ut-
lindska jaktflygplan har resonemanget fran reservanternas sida for uppritt-
héllande av den svenska fabrikens verksamhet absolut intet virde.

Men som det vidare framgir av memorialet, anser sig utskottet av formella
skdl forhindrat att upptaga till granskning sévil flygstyrelsens beslut att
limna forskott pa flygplan som atgirden att till inkép godkinna flygplan.
som vid provflygningarna visat sig oanvindbart. Déar var herr Lindman ritt
sa kritisk, tydligen beroende pa att det gillde atgirder under den nu sittande
regeringens tid. Men nir herr Lindman vid féregidende punkt 1) siiger. att
utskottet pa ett beklagligt sitt blandat 1hop flygstyrelsen och regeringen i det
fallet, bor det ej anmiirkas pd att hir si skarp skillnad géres mellan flygsty-
relsens och regeringens atgirder.

Vidare anser utskottet anmirkningsviirt beslutet av den 30 maj 1930 om in-
kép av nya flygplan av typ »Jaktfalk», innan jimférande prov mellan dessa
Jaktplan och engelska flygplan av utprivad typ skett enligt flygstyrelsens av
Kungl. Maj:t gillade férslag av den 10 december 1929. likasd att tiden fér
pafordrade #ndringar begriinsades till den 15 augnsti 1930.

Vidare finner utskottet det anmirkningsviirt, att flvgstyrelsens kontrollav-
delnings allvarliga betiinklicheter mot holagets tekniska méjligheter att full-
gora serichestéllningar icke féranlett ndgon algiird fran regeringens eller flvg-
stvrelsens sida.

Regeringens valhiinta handliggning av dessa fragor har medfort, att flve-
vapnet under en liingre tid icke tillférts flygdugliga maskiner, och jag tror.
att man kan underskriva vad utskotiet siger i foregdende punkt, nimligen att
genom dessa dtgirder ha vissa risker uppstatt., som ej linda flygvapnet till
framgang. Jag tror dven, att jag vigar pasia, att det iir riktigt vad utskottet
skrivit, 1 niist sista styekel, att leverans ej far ske pi hekostnad av flygmate-
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rialens tillforlitlighet eller anvandbarhet, och att inkip hir skett trots avra-
dande frin ansvariga myndigheters sida.

Angéende reservationen har jag forut pipekat, att den hinger totalt i luf-
ten efter de uppgifter, som limnats i debatten.

Jag ber att f3 sluta, herr forste vice talman, med alt hemstilla, att foreva-
rande punkt ligges till handlingarna.

Herr Andersson i Stockholm: Herr forste vice talman! Tifter de debatter
pa grund av konstitutionsutskottets betinkanden av ifragavarande slag, 1 vilka
jag varit i tillfille att deltaga under riksdagsarbetet, har i de flesta fall kvar-
statt hos mig det bestiende intrycket, att det varit ganska mycket av parti-
kibbel, som forekommit i dessa debatter. D4 det ena parliet suttit vid makten,
har det andra framstillt anmiarkningar mot regeringen o. s. v.

Nir jag har begért ordet i denna fraga, har jag gjort det for att ge tillkinna
skiilen, varfor jag och mina partikamrater stoda den anmirkning, som fram-
stiallts av utskottet vid denna punkt. D3 jag ej begiirde ordet under forra
punkten, berodde det pa att jag ej betraktar mig som specialist pa flygmotorer.
Jag ar givetvis ej heller specialist p& flygplan, men jag kinner dock ett behov
att siga nigra ord om sjilva systemet i detta sammanhang. Det ar ej sa, att
jag kinner nigot behov att framstilla anmirkning mot forre forsvarsministern.
Jag passade pa, dagen innan han limnade sitt chefskap for forsvarsdeparte-
mentet, att siga honom min mening om férvaltningsangeligenheter av detta
slag. Jag tror ej, att statsridet Malmberg, lika litet som nagon annan en-
skild forsvarsminister, varit mannen att reda upp det system, som jag sparar
sasom orsak till férhallanden av det slag, som vi diskuterat vid denna punkt
och den féregaende.

D& jag laser detta utlitande, forefaller det mig, att det ligger till sa, som
herr Lindman nyss papekat, att det ar konkurrens mellan olika fioretag. Da
det emellertid har i utskottets utlatande pa sid. 17 siges, att Svenska Aero-
aktiebolaget skulle ha gjort betydande finansiella uppoffringar, ger det mig
anledning att siga nagra ord om detta bolags tillkomst och verksamhet sedan
dess.

Jag méaste sdga, att redan nir bolaget kom till, hade jag det bestimda in-
trycket, att det kunde betraktas som dotterbolag till divarande flygverkstii-
derna p& varvet i Stockholm. Bolaget startade med ett aktiekapital av 5,000
kronor, och med kinnedom dirom méste jag siga mig, att det hade ej varit
nagon si forfarligt stor skada skedd, om det, vilket herr Lindman betraktade
som nagot forfarligt, hade gatt omkull. Ty ej dr det omdojligt for svenska
staten att bringa upp 5,000 kronor och siitta i ging en sédan rirelse, som bo-
laget gjorde 1 ett batvarv pa Lidingén. Niar bolaget startade, var det sa, att
den, som #igde aktiekapitalet, si nir som pd nagra hundra kronor, var kon-
trollant at verkstiderna i Stockholm. Han startade sin verksamhet pa Lidingin
och var fortfarande kontrollant 4t flyget och granskade maskinerna, nir de
levererades till staten. Sedan intridde en férandring. Chefen for verkstiderna
vid varvet blev chef for flygstyrelsens tekniska avdelning, och nir det skedde,
maste jag siga, att det forefsll mig, som om Aerobolaget overgick till att vara
dotterbolag till flygstyrelsen 1 stillet. Och om man granskar det sitt, varpa
affirerna bedrivits, varom vissa antydningar limnats, kan man ej komma ifréan,
att det ar vissa speciella intressen, som tillgodoseits. Men man kan sannerligen
icke frigbra sig fran det intrycket, att Aerobolagets verksamhet varit av det
slag, att det varit nédvindigt for staten att medverka till dess uppehallande.
Batvarv gar det sikert for statsverket att nir som helst f& hyra, om det ér
lampligt for en sadan tillverkning. Det finnes ménga i skiirgarden, som
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kunna stillas till statsverkets forfogande for mycket ringa kostnad. Och som
sagt, ett aktiekapital av 5,000 kronor, som Aecrobolaget startade med, tror jag
sikert, att man kan uppbringa frin statsverkets sida, om det giller att sitta
i gang en sidan verksamhet. Niar emellertid statsverket dels pa Malmen och
dels 1 Visteras har ganska stora verkstader f6r aindamalet — man har dessutom
pd Froson och Ljungbyhed och vid Higersnis verkstider, som i friga om
limplighet for en dylik tillverkning std framfor de verkstider Aerobolaget
disponerar éver — nir man har dessa tillgangar, forefaller det, att nir det
gilller utexperimenterande av ldmpliga typer och byggande av limpliga flyg-
plan, staten har betydligt storre mojligheter an Aerobolaget. Och jag tror.
att staten har mdojlighet att forsikra sig om betydligt biittre tekniska krafter
in ett bolag, som startats med ett aktiekapital pa 5,000 kronor, kan ha.

Med hinsyn till dessa omstindigheter forefaller det mig, som om det maste
vara andra intressen @n behovet att uppehilla Aerobolagets verksamhet, som
gjort, att man lamnat bolaget det stéd, som framgar av till utlatandet horande
handlingar, under en lang f6ljd av ar.

Da statsridet Malmberg och den Lindmanska regeringen fér évrigt medver-
kat 1 vissa beslut betriffande 6verlimnande till Aerobolaget av tillverkning
av maskiner, synes det mig icke vara nagot annat dn ett led i vad com fire-
kommit férut i atskilliga &r, och nigon anmirkning har icke tidigare gjorts
fran konstitutionsutskottets sida.

Ser man pa orsaken till att utskottet nu vaknat upp, lir det vara den be-
klagliga flygolyckan pd Malmslitt, som gjort, att man fatt upp ogonen och
borjat titta pa vad som férekommit i detta avseende. Ty allt det som giller
dessa affirer dr ej ndgot nytt. Det har pagatt under langre tid an flygstyrel-
sen funnits, tidigare 1 visentligt storre utstrickning under marinforvaltningens
Tegl.

Jag har ej kunnat underlita att peka pd dessa omstindigheter, nir det giller
att taga standpunkt till den friga, som hir foreligger, och har med det sagda
velat ge en forklaring till den stindpunkt, vi intaga i detta sammanhang. Nar
vi rosta for denna anmirkning, gora vi det darfor, att vi anse, att anmérknin-
gen dr en anmirkning mot hela det system, som hir forekommer. Det ir den
mening, som vi ligga in 1 frigan, da vi taga stdndpunkt dari.

Herr Lindman erinrade i sitt anforande om att riksdagen ar 1925 uttalat, att
tillverkningen av flygmaterial borde ske vid enskilda verkstider. Kronans
verkstider skulle nirmast vara avsedda foér reparationer och underhall. I
fjol uttalade riksdagen en mening, som s& vitt jag forstir, gick i rakt mot-
satt riktning. D& yttrade utskottet i samband med behandlingen av anslag
till underhall av motorfordon fér arméns rakning, att arbeten, som skola ut-
foras for anslag under fjarde huvudtiteln. skola i storsta méjliga utstriickning
utféras pa kronans egna verkstider. Saken ligger s till, att de i flygstyrelsen
och annorstides, som iro intresserade att stodja privata foretag, kunna fa stsd
darfor 1 beslutet av ar 1925, under det att de 1 flygstyrelsen och pa andra hall,
som anse, att man skall forligga arbetena till kronans verkstider, om de ha
mojlighet att utfora dem, kunna finna stéd fér denna mening i riksdagens be-
slut av &r 1930. Och i den man man efterstrivar en férnuftig hushallning med
statens medel, tror jag, alldeles speciellt betriffande tillverkningar, som be-
{inna sig pa experimentets stadium, som foérhallandet iir med tillverkning av
flygmaterial f. n., atl man férvaltar statens medel bisl, om man tillverkar
dessa saker under egen kontroll och 1 statens egna verkstider.

Alltsé, herr forste vice talman, da jag ansluter mig till den anmarkning, som
utskottel gjort, gér jag det for att tillkiinnage mitt ogillande av hela det system
som hir forekommer och varav de detaljer, som utskottet gjort anmirkning pa,
icke kunna betraktas annat iin som nigra sma utslag.
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Herr Siivstrom: Herr talman! Genom Kungl. Maj:ts beslut den 31 decem-
ber 1929 om godkinnande av flygstyrelsens forslag om inkop av tre flygplan,
typ »Jaktfalk», och tre jaktplan av ndgon utprivad engelsk typ, samt att
vid anskaffningen av de fem aterstiende planen hinsyn skulle tagas till de
vid jamforande prov mellan de svenska och de engelska maskinerna vunna er-
farenheterna, ir det sjalvfallet, att alla rimliga ansprik pa att erhalla goda
flygplan skulle vara tillgodosedda. Da Kungl. Maj:t sedan den 30 maj 1930
medgav inkép av ytterligare fyra flygplan av den svenska {ypen, ehuru de
jamforande proven ej verkstallts, och trots att sidana anmirkningar mot den-
na typ framkommit, som rapporterna frin provflygningarna tydligt utvisa,
far man ej siga, som reservanterna anfora, att detta beslut var nodvindigt for
beredande av arbete &t var industri p& hir ifragavarande omrade.

Det namndes hir, att den typ, som det hiir ir fraga om, var god 1 manga av-
seenden. Det yttrade herr Lindman, och han nimnde, att utskottets uppgift,
att flera myndigheter uttalat sig mot typen, ej skulle vara riktig, darfor
att det var endast en, namligen generalstabschefen, som uttalat sig mot typen
»Jaktfalk». Men denna herr Lindmans uppgift dr ej fullt riktig. Ty som
man finner i utskottets memorial pa4 denna punkt, forhaller det sig sa, att de
tekniska sakkunniga, de fyra provflygarna, ha gjort anmirkning mot detta
jaktflygplan. Vidare har tekniska byrins kontrollavdelning ocksd uttalat
sig mot anskaffningen, d. v. s. betriffande bolagets leveransforméga. Gene-
ralstabschefen har emellertid framhallit, att skapandet av en inhemsk flygin-
dustri icke far ske pa bekostnad av flygmaterialens anviindbarhet.

Nu framhalles det, att évriga myndigheter, som herr Lindman nimnde, ha
forordat inkép av flygplan av denna typ. Men om man tar del av det utta-
lande, som gjorts av rikskommissionen for ekonomisk firsvarsheredskap, sa
instimmer den visserligen 1 flygstyrelsens férslag, dock under den forutsitt-
ningen, att »Jaktfalk» besutte goda egenskaper och att den efter vidtagande
av de justeringar, som de jimfoérande proven med ett engelskt jaktplan kunde
giva anledning till, visade sig fullt lamplig for det svenska flygvapnet. Che-
fen for flygvapnet har uttalat, att di flygstyrelsen vigade fireslda inkop av
ytterligare fyra maskiner, berodde det pa firmans betryckta lige. Sasom
ansvarig vapenchef motsatte han sig detta fiorslag pa det bestimdaste. Det
oaktat godkinde Kungl. Maj:t &tgirden. Nu siger utskottet icke blott atl
de av Svenska Aeroaktiebolaget levererade maskinerna voro av synnerligen
ojimn beskaffenhet, utan #ven att ett av planen till utférandet varit si otill-
fredsstallande, att det ej kunnat godkinnas for fortsatta prov.

Under sitt anférande yttrade herr Lindman, att utskottet aberopat sig pa
ett gammalt cirkulir av den 18 maj 1849. Ja, jag vet, hur det gick till, nir
detta kom in 1 motiveringen, tv jag satt sjilv som ordférande vid det tillfal-
let. Jag framstillde yrkande pa att man skulle utesluta detta ur utskottets
motivering, men cirkuldret listes upp och det med en viss hogtidlighet, och
t. 0. m. herr Lindmans egna mian 1 utskottet tyckte, att det var s& bra, att man
e] skulle stryka det. Och sikert #r, att om herr Malmberg foljt cirkuliret,
hade han sluppit den hiir anmirkningen.

Vidare nimnde herr Lindman den rapport, som avgivits 1 anledning av flyg-
olyckan med »Jaktfalken», och den skulle siledes tala for, att det hir ej fore-
lage de brister, som man eljest skulle tinka sig forefinnas betriffande detta
jaktplan. Ja. det ar klart, att vi f& godtaga den rapport, som avgivits. Men
med hinsyn till den olycka, som skedde 1 gér, 4r det kanske bist att dven av-
vakta rapporten dirom, innan man drar sina slutsatser.

Huru detta drende har legat till vid behandlingen inom konstitutionsutskot-
tet, finna herrarna av memorialet. P3a denna punkt ar det endast tre reser-
vanter, d. v. s. tre ledaméter av tjugo ha reserverat sig emot utskottet, och #“n-
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da forhaller det sig pa det sittet, att nir anmarkningen beslutades, sa skedde
det med nitton réster mot en. Saledes forstar herr Lindman, som ju dr ganska
skicklig att forsvara de regeringshandlingar, som vi hir gjort anmirkning
pa, att det finnes dock dven ledaméter av hans eget parti, som 4ro for att an-
markningen bor framstillas. I detta fall tycker jag, att saken ligger sa till,
att man &tminstone icke med négon storre kraft bor vinda sig mot utskottets
yrkande pd anmirkning.

Har foreligger det starka skil for det uttalande, som vi gjort, och darfér
ber jag. herr talman, att fa instimma i det yrkande, som gjorts av herr Nor-
Iing, att punkten matte liggas till handlingarna.

Herr Gustafson i Kasenberg: Herr talman! Efter amiralens anférande
mot den anmirkning, utskottet sokt gora i denna punkt, kunde jag ha avstitt
fran ordet. Men d& jag fatt detsamma skall jag be att f& anfora.

Det framholls av herr Andersson i Stockholm, att det torde vara regeringens
ommande om bolaget, som varit orsaken till att man hallit p4 dessa plan, och
herr Sivstrém ndmnde ocksd, att reservanterna hir velat framhalla, att det
var den svenska industrien, som skulle bevaras. D4 vill jag siga, att om
regeringen hallit pa bolaget, s har det varit av andra barande skil, men gi-
vet dr, att den som gor anmirkning ocksd forscker, nir anmarkningen ar svag,
framstilla det sa, att det passar ithop. Att f& en svensk industri till stand 1
detta fall 4r av en ganska stor betydelse fior landet i handelse av mobilise-
ring, d& man har méjlighet till egen tillverkning.

Om man géar ut ifrdn vad myndigheterna sagt om dessa plan, kan man icke
finna annat &n att regeringen haft goda skil for sitt beslut.

Flygstyrelsen siger i sitt utlatande bland annat: »T betraktande av att det
svenska jaktflygplanet Jaktfalken, som, ehuru det #nnu icke kunnat fullt
utprévas, redan visat sig dga lovande egenskaper» o. s. v. Chefen for flyg-
vapnet har ett sidrskilt yttrande, dar han siger, »att Jaktfalken efter de
prov, som verkstillts med den till Ljungbyhed i slutet av ar 1929 levere-
rade maskinen, befunnits fullt jimforlig med de modernaste forefintliga jakt-
plan, att en inhemsk tillverkning av jaktflygplan borde av flygstyrelsen pé
allt siatt understodjas» o. s. v. Det fir ritt statka bevis. Generalstabschefen
sager, att han har ingen erinran att géra mot denna typ, »Jakifalken». Likasa
har rikskommissionen fér ekonomisk forsvarsberedskap ytirat sig tillstyrkan-
de. Och bland annat har, som amiralen anfiorde, kommerseradet Enstrém
framhallit férdelen av den egna tillverkningen, och han siger: »I st. f. att ut-
gé fran att vi i princip skola skaffa utlindska férebilder i och for studier och
eventuell efterapning och att vi under {iden skola skinka ett slags fattig-
understod till svensk industri for att hilla en sidan nédtorftigt vid liv, anser
jag man numera har ritt att visa det modet och den tillforsikten till svensk
teknik och industri att forutsitta, att den sjalvstindigt kan lésa en upp-
gift sidan som den foreliggande. De senare drens erfarenhet pa atskilliga om-
raden ha givit vid handen, att svenska tekniska insatser av intellektuell natur
skapat svenska tillverkningar, som visat sig éverligsna utlindska sidana, gent-
emot vilka pad grund av bl. a. utlandets stérre erfarenhet en konkurrens fran
borjan framstatt sasom skiligen hopplés. Alldeles sirskilt gor sig vara tek-
niskt-industriella egenskaper gillande gentemot engelska prestationer.

Med denna allminna utgingspunkt anser jag. att man bor inrikta sig pa att
soka 1 forsta hand utnyitja svenska resurser 1 friga om konstruktsrsskicklighet,
arbetsskicklighet och material i syfte at{ i samarbete mellan den militira sak-
kunskapen och svensk teknik skapa en inhemsk jagaretyp. For min del an-
ser jag forutsitiningarna for ett overligset resultat synnerligen stora, nagot
som bestyrkes av de goda prestationer, som det redan foreliggande piontirar-
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betet uppvisat. Med denna uppfattning, enligt vilken icke blott effektiviteten,

fullbordad  ytan jamvial beredskapssynpunkterna skulle p& bista sitt tillgodoses, kan jag
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icke f. n. tillstyrka inkép av ett s& dyrbart experimentmaterial som tre engel-
ska jaktflygplan. Mojligen kan jag tillstyrka inkiop av ett sddant, om det
som man dirav kan lara ifrdga om smirre praktiska detaljer kan anses mot-
svara utgiften. Fo6r min del vill jag tillstyrka att tillgingliga medel 1 férsta
hand anvandas till utbildande av en svensk jagaretyp.»

Att regeringen, nar den sett dessa uttalanden, funnit sig vil till svars med
att inkdpa dessa plan, kan man forstd, och jag anser £6r min del, att nir man
genomgiatt handlingarna, finner man, att anmérkning icke bort goras.

Herr Lindman: Herr talman! Jag far uppriktigt sidga, att det forsta an-
forandet efter mitt, det som holls av herr Norling, kan jag icke inga 1 bemo-
tande av. Det forefsll, som om det var skrivet pa férhand, och det inneholl
egentligen blott ett upprepande av vad konstitutionsutskottet sagt, varfor jag
saknar anledning att inga pd ett sirskilt bemétande av detsamma.

I anledning av herr Sdvstréms yttrande ber jag forst, nar herr Savstrom
aberopar som argument for det riktiga i1 anmirkningen, att en del higermén
1 utskottet varit med och deltagit 1 beslutet om anmirkningen utan att reser-
vera sig, att f& fradga: ar det sd herr Savstréom uppfattar saken, att det ér
partistillningen, som skall vara avgorande, om utskottet skall gora anmiark-
ning eller ej? Jag opponerar mig mot ett sidant argument, det borde icke
ha forekommit.

Men detta var bara en liten sak 1 férbigaende.

Herr Savstrom opponerade sig emot, att jag sagt, att fyra myndigheter
tillstyrkt och endast en avstyrkt. Denne ende, generalstabschefen, har for
ovrigt icke direkt avstyrkt, ty han yttrar, att han vill, att det skall kipas
flygplan samt att — efter framhéllande av att skapandet av en inhemsk flyg-
industri 4r hogst onskviard -— detta dock icke mé ske pa bekostnad av flyg-
materialens anvindbarhet. Men han ar icke ansvarig for det tekniska. Men
da siger herr Sivstrom, att dven andra_myndigheter yttrat sig avstyrkande.
Forlat, vad menas med myndigheter? Ar det sidana myndigheter, som av-
givit utlatande? Jag formodar, att med myndigheter menas — sésom jag
framhallit redan 1 mitt tidigare anforande — de ansvariga myndigheter, som
yttrat sig till Kungl. Maj:t. Herr Sivstrom kallar emellertid fér yttranden
av myndigheter de uttalanden, som gjorts av fyra flygare, en ingenjér och
tre officerare, och han kallar dem foér tekniskt sakkunniga. Jag trodde de
voro flygare och icke tekniskt sakkunniga, och det icke bara tror jag, utau
det vet jag. Men vad siga dessa flygare? Jag férmodar. att de fyra yttran-
den under punkterna 1.—4. & sid. 16 1 utskottets memorial #iro upptagna
i samma ordning som namnen pa personerna i stycket fére och att
sdlunda major Gyllenkrok stir for yttrandet om typen »Jaktfalken». Han
siger bland annat: »Typen ’Jaktfalken’ &r langt ifran till fullo ut-
experimenterad. Nagra sikrare erfarenheter rorande detta flygplan fore-
finnas icke. De hittills konstruerade flygplanen av denna typ hava icke
identiskt samma utformning; de hava endast en obetydlig gingtid, man kin-
ner icke orsaken till vibrationerna hos flygplan nr 1 (nr 72) och ager till
sist icke nigra som helst erfarenheter rérande planens motstandskraft och
uthallighet vid pafrestningar under en langre tid. Typen besitter emellertid
otvivelaktigt mycket goda flygegenskaper.»

Att vissa anmarkningar mot typen kunna goras, har aldrng nagon férnekat.
Det star uttryckligen 1 papperen. Men 1 trots av detta ville de ansvariga
myndigheterna gi in for typen och bestilla fyra plan utéver det, som tidigare
bestillts.
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Vad angar ifrigavarande verkstad, s& kan det hinda att den icke &r av si Ang.
storartad beskaffenhet, men den har dock utan anmirkning utfort och leve- Jfullbordad
rerat till svenska staten 34 flygplan, innan den borjade med »Jaktfalken».gm;';g‘_%_"”
Det talar till f6rman for dem, som gjort arbetet, att de iro skickligt folk och protokollen.
kunnigt folk. (Forts.)

Di jag talar om myndigheter, menar jag flygstyrelsen i férsta rummet.
Det #ar den, som skall vara den mest sakkunniga pd detta omrade. Och flyg-
styrelsen har begiirt, att utéver de tre forsta planen skulle kopas ytterligare
fyra, varvid en reservant emellertid foreslog, att det skulle kopas sex; och 1
detta beslut har chefen for flygstyrelsen deltagit. Vidare har rikskommissio-
nen for ekonomisk forsvarsberedskap yitrat sig och mycket riktigt, som herr
Sivstrom siger, tillstyrkt inkop under {6rutsittning, att »Jaktfalken» besutte
goda egenskaper. — Vem skulle avgéra det, om icke flygstyrelsen?

Sedan begar herr Savstrom ett misstag, ett mycket stort misstag, som jag
finner synnerligen beklagligt, att det kunnat komma fran en ledamot av kon-
stitutionsutskottet och i synnerhet frin dess vice ordférande. Herr Savstrom
yttrade, att nir rikskommissionen fér ekonomisk férsvarsberedskap behand-
lade #rendet, motsatte sig flygchefen pd det bestimdaste ett tillstyrkande.
Det var herr Savstroms ord. Det dr ett kapitalt misstag, herr talman! Che-
fen for flygstyrelsen har 1 flygstyrelsen uttalat sig for inkép av fyra, en
reservant foreslog sex. Rikskommissionen ville gi lingre an flygstyrelsen
och kopa sex. Diaremot reserverade sig chefen for flygstyrelsen och sade:
nej, jag vill icke koépa sex, jag vill bara ha fyra utéver de tre férut bestillda.
Det 4r ett misstag, som jag genom samtal med ledaméter av konstitutionsut-
skottet 6vertygat mig om har foérefunnits i utskottet under behandlingen av
detta #rende, och som ger en felaktig framstillning av liget. Ty, som nimnt,
chefen for flygstyrelsen, som med sitt d@mbetsverk utgér den mest ansvariga
myndigheten, har 1 flygstyrelsen och rikskommissionen uttalat sig for att
det skall kopas fyra till. Darefter har chefen for marinstaben sagt detsamma.
Och féljaktligen herr talman, kan jag med fullt fog siga, att tre myndig-
heter av fyra uttalat sig f6r inkop och diribland den sakkunniga myndighet
som Kungl. Maj:t dtminstone 1 forsta hand har att lita sig till, vare sig det
skall ske genom att chefen fér forsvarsdepartementet gir upp i flygstyrelsen
och deltager 1 dess session eller ej. Jag skulle beklaga den nuvarande for-
svarsministern, om det av utskottet &beropade attiotva ar gamla cirkulidret
skulle vara bestimmande for honom och tvinga honom att sitta narvarande
vid flygstyrelsens sammantriden. Det méaste bereda honom omak och svarig-
heter. Knappast tror jag, att den nuvarande statsministern i sin egenskap av
forsvarsminister har deltagit 1 flygstyvrelsens sessioner. Men det mé& vara
hiint. Jag trodde verkligen, att dberopandet av detta cirkulir tillkommit vid
eft sammantriide 1 konstitutionsutskottet, nir den ordinarie ordféranden lett
férhandlingarna, ty det pifundet passar alldeles 1 stil med den uppfattning
jag har om honom 1 dvrigt.

Jag vill tlligga, att nir herr Sivstrom kom in pd den olycka, som skedde
1 gar med ett flygplan, si ir det dir icke fraga om négot av dessa bestiillda
flygplan utan ett 6vningsflygplan, som inkiptes hosten 1930, och icke ingdr
1 hiir ifrigavarande leverans av flygplan. Av dem var ett bestillt forut. Si
kommo nr 72 och nr 73. Nr 73 hlev omedelbart godkiind. Nr 72 hade vibra-
tionsfel, mmen biida hade levererats med skyldighet for verkstaden att deltaga 1
de indringar 1 flygplanen, som ansioes vara av behovet pakallade. Sedan
har det levererats ytterligare tre -— nr 71 var del plan, som stortade pa Malm-
slitt. Nr 75 och nr 76 iro firdiga och ha provllugils, och ingen vibration
har {érmirkis, detta enligt uppgift, som jag fiatt av fabrikanten, som jag
talade med 1 forrgir. De biada planen torde om ndgra dagar bliva godkiinda.

Andra kammarens protfokoll 1931. Nr 29. 8
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Olyckan 1 gar kan icke hianféras till ndgon av dessa flygplan. Vi veta icke,
vare sig herr Savstrém eller jag, om den olyckan berodde pd flygplanet eller
nagot annat.

Jag menar, herr talman, vad skall egentligen Kungl. Maj:t gora 1 tekniska
fragor av denna beskaffenhet, nir Kungl. Maj:t har ansvariga sakkunniga
myndigheter, till vilka Kungl. Maj:t har att hilla sig? Vad skall Kungl.
Maj:t gora, nir det frdn deras hall kommer tillstyrkande om inkép vid en
verkstad av ett antal flygplan? Vad vill herr Sivstréom, att Kungl. Maj:t
skall gora? Skall Kungl. Maj:t siga, att det begriper jag battre an ni, som
aro sakkunniga, och darfor avsla framstiallningen? Eller skall Kungl. Maj:t,
nir Kungl. Maj:t icke finner nigon anmirkning att géra mot den framstill-
ning som gjorts, siga: jag f6ljer de sakkunniga myndigheterna?

Herr talmannen atertog nu ledningen av férhandlingarna.

Herr Sdvstrom: Herr talman! Det misstag, som jag skulle ha gjort mig
skyldig till, far std fér herr Lindmans rikning, tills jag hunnit kontrollera, om
hans uppgifter dro riktiga. Men herr Lindman frigade, vad regeringen skall
gora, nir myndigheterna uttala sig pa ett visst sitt 1 en fraga, som regeringens
ledaméoter kanske ha svart for att siatta sig fullt in 1. D& maéaste jag siga, att
var granskning av dessa drenden angiende flyget har givit oss det intrycket,
att det varit ett famlande mer @n i nigot annat regeringsirende. Nog vill det
val andd synas, som om en regering, innan den gar in for ett beslut om s& av-
sevirda kostnader, som det hir ar friga om, mera noggrant borde préva de ut-
gifter, som det hir giller.

Vi hade vid férra sammantridet en {friga, som rérde lantminnen, en fraga om
att f3 litet storre belopp fér fraktlindring av kalk. D4 méste finansministern
halla ett varnande tal mot lantminnen och siga, att det duger inte att komma
med ansprak pa 10,000 eller 100,000 kronor eller vad det var {fraga om {6r be-
lopp, att ekonomien tilliter det inte. Men nir det ar friga om anslag pa miljo-
ner kronor, kan man svinga sig och siga att vi kunna icke férstd det, utan vi
maste lita pé myndigheterna.

Jag sade i mitt forra anforande, att aven myndigheterna — jag menade na-
turligtvis inte flygarna — hade framhallit vissa reservationer i sina utlatanden,
och det hade varit regeringens sak att fista sig vid de reservationerna. Betrif-
fande flygarna méaste man siga, att de &ro vil 4ndd 1 ndgon man sakkunniga,
nir det giller att bedéma flygplanen, ty det ar dock de, som fa sti riskerna, om
maskinerna storta.

Sedan sade herr Lindman, att jag dberopat, att dven hégermin réstat for an-
mirkningen, och fragade, om jag ville ligga partipolitiska synpunkter pa {ra-
gan. Hur det &n 4r, s& maste man siga, att alla ledaméter 1 konstitutionsut-
skottet nog forsoka 1 forsta hand fria sina egna regeringars ledamdéter, sa langt
det gar. De dro bara minniskor, och det ligger i den minskliga naturen att
gora sé. Men dven om jag ser bort ifran detta, si maste herr Lindman ge mig
ritt 1, att det ligger en mirklig enhillighet 1 att 19 réstat for och endast en mot
anmarkning, 14t vara att tre reserverat sig. Det skedde vid ett sammantride
dar jag satt som ordférande, si att jag erinrar mig, hur det gick till.

Herr Lindman: Herr talman! Nog tror jag {6r min del, att herrarna &ro
bara méanniskor, som sitta 1 konstitutionsutskottet. Och jag tror ocksa, att man
har ritt s& svart att frigéra sig fran att man tillhér ett visst parti, det fingo
vi erfara 1 fjol. Men jag trodde icke, att en ledamot av konstitutionsutskottet
skulle siga detta — det trodde jag skulle komma frin annat hall — att an-
méarkningen varit befogad pa grund dirav, att herr Lindmans egna partivinner
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varit med om densamma. — For 6vrigt vill jag papeka, att det dock &r tre reser-  Ang.
vanter vid denna punkt — men det hor ju egentligen icke hit. gumfl’?"ﬁ;dau
Jag skall nu be att {4 siga nigra ord om flygarna. Det ar klart, att flygar-" slaterdds-
na ha mycket att siga till om, men nir deras anmirkningar och iakttagelser protokollen.
ha blivit prévade av flygstyrelsen, maste man fista storre avseende vid dess (Forts.)
uttalande.
Min allvarligaste erinran mot herr Sivstrom gillde det stora misstag, som
han gjorde sig skyldig till, och det vidhaller jag. Han siger nu, att han inte
hunnit med att kontrollera saken. Det visar, att jag kan utskottets betinkande
bittre &n han. Jag ber att fi hiinvisa till sid. 18. Flygstyrelsen siger dir:
»I betraktande av att firmans jaktflygplanstyp 'Jaktfalken’ som, ehuru det
dnnu icke kunnat fullt utprévas, redan visat sig aga lovande egenskaper och
sdlunda vil vart att ingéende prévas i jamforelse med jaktflygplan av erkint
framstédende typ, varvid gjorda erfarenheter kunna komma den svenska typen
till godo, samt med hinsyn till nédvindigheten att snarast tillfora flyg-
vapnet okat antal jaktflygplan, synes det flygstyrelsen dndamalsenligt att ome-
delbart hos firman bestilla ytterligare 4 st. jaktflygplan av typ ’Jaktfalken’.»
Det var alltsd flygstyrelsens yttrande, och i detta deltog chefen for flygsty-
relsen.
Sedermera behandlades arendet av rikskommissionen for ekonomisk férsvars-
beredskap, och i denna sitter bland andra #ven chefen for flygstyrelsen, som
har ritt att deltaga 1 6verliggningarna men icke i besluten. Om herr Siv-
strom léser i sitt eget betinkande pd sid. 22, skall han dir finna, att general-
major Amundsons reservation i rikskommissionen icke innebar nagot annat &n
ett vidhallande av det beslut, som han varit med om att fatta i flygstyrelsen,
nimligen att det skulle bestillas 4 flygplan och icke, som rikskommissionen
ville, 6 plan. Han ville vidhalla sitt tidigare beslut, och hans reservation gill-
de sdlunda endast antalet flygplan.

Herr Sdavstrom: Herr talman! Herr Lindman har ritt i den anmirkning,
som han nu gjorde — yttrandet var generalstabschefens — men jag har ritt 1
den anmérkning, som jag framstillt emot den Lindmanska regeringens forsvars-
minister, och det 4r langt viktigare.

Vidare yttrades e¢j. Kammaren beslot ligga punkten till handlingarna.

Punkten 3.

Under denna punkt hade utskottet hos riksdagen gjort anmilan mot hans
excellens herr statsministern Ekman for det han, efter det han blivit utnimnd
till ledamot av statsridet, fortsatt att utéva honom tidigare meddelat uppdrag
att vara ledamot av och ordférande i styrelsen fér Svenska bostadskreditkassan.

Reservation hade hiremot avgivits av herrar Sundberg, Sandstrom, Magnus-
son i Tumhult, Jansson 1 Edsbicken, Gustafson i Kasenberg och Pehrsson i
Goteborg, vilka ansett tillrickliga skil for bitradande av den av utskottet gjor-
da anmilan icke vara fér handen.

Punkten féredrogs. Diarvid anforde:

Hans excellens herr statsministern Ekman: I denna punkt har konstitu-
tionsutskottet gjort en anmilan enligt § 107 regeringsformen mot mig, diarfor
att jag — som fore tilltriidandet av statsministerimbetet av Kungl. Maj:t fér en
tid av 3 &r, riknat frin och med den 15 september 1929, férordnats till ledamot
av och ordférande i styrelsen for Svenska bostadskreditkassan mot ett arhigt
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arvode av 5,000 kronor — #ven efter utnimningen till ledamot av statsradet
fortsatt att utéva ledamot- och ordférandeskapet i kassans styrelse samt hiarfor
uppburit arvode. Sasom huvudmotiv fér denna atgird anfor utskottet, att det
finner mitt bibehéllande av detta uppdrag efter intriidet 1 regeringen icke vara
»forenligt med de principer, som lett till utformandet av den bestimmelsen 1 §
34 regeringsformen, enligt vilken ledamot av statsridet icke tillilka ma annat
imbete utéva eller nigra inkomster dirav uppbiira».

Fragan ir nu: i vilken méan dger detta pastiende stod 1 grundlagen, 1 hittills
tillampad praxis, i konstitutionsutskottets och riksdagens uppfattning och ut-
tolkning av de av utskottet antydda principerna i dylika fall? Det mé tillatas
mig, herr talman, att 1 s koncentrerad form, som det ir mig méojligt dstadkom-
ma, framligga resultatet av den utredning, jag verkstiallde hirom, innan jag be-
stamde mig f6r att bibehdlla uppdraget 1 fraga.

Forst konstaterar jag di, att icke ens utskottet velat pasta, att den aberopade
8 34 blivit, i vad dess ordalydelse betriffar, sverskriden. Ingen, som iger eller
pa allvar sokt vinna kinnedom om vad man vid den tidpunkt, da den nu géillan-
de lydelsen av detta lagbud faststilldes, avsig med beteckningarna »dmbete»
och »imbetsman», kan sbka driva den meningen. Innehavet av ett korttidsbe-
grinsat styrelseledamotskap i en fran allt vad ambetsverk heter fristdende, om
ocksi genom statens initiativ tillkommen och i viss utstrickning statsunderstodd
och statskontrollerad kreditforening skulle ¢cke av nagon ha tillerkiints den still-
ningen. Skulle den ringaste tvekan hirom finnas pd nigot hall, maste vad som
1 detta avseende forekom vid 1873 ars riksdag vara avgoérande. Da motionera-
des nimligen om att ett for justitierdd i1 samma § 34 intaget liknande forbud
skulle »gilla ocksid annan allmin eller enskilt avlgnad befattning eller upp-
drag». Men den motionen avslogs av riksdagen. Och sedan dess har icke 1
detta avseende nigon andring i lagens avfattning blivit foretagen. For var
och en, som godkidnner det gamla kravet, att grundlagarna skola tolkas efter
ordalydelsen, maste darfér allt tal om en stadgedvertridelse fran min sida vara
utesluten. Det ar heller icke, som jag sjilv nyss erinrade, pd en sidan motive-
ring, anméarkningen blivit gjord. Utskottets utgangspunkt ir, att »de prinei-
per, som lett till den 4nnu bestdende utformningen av § 34», skulle ha #igt en
mera vidstrickt innebord dn ordalagen, bokstavligt tillimpade, giva vid han-
den. Och det dr f6r den hirom okunnige eller hirpa ouppmirksamme, som kon-
stitutionsutskottet, sin konstitutionella viktarplikt lhkmiatigt, velat hoja sitt
varnande finger. Varom det icke skulle vara ndgot att siiga, didrest utskottet
darvid icke rakat tappa sammanhanget med hela den uppfattning, sdvil kon-
stitutionsutskottet som riksdagen hittills undantagslost tillkinnagivit, och detta
gnda darhin, att vissa av utskottets medlemmar direkt och personligt kommit 1
oppen konflikt med sig sjilva och sina féregdende tolkningar och stindpunkter.

For att belysa denna del av Arendet, niimligen vilka principer som hittills 1 nu
forevarande avseende ansetts vara forbundna med stadgandet 1 § 34 regerings-
formen, kan jag bérja med vad som skedde vid 1919 ars riksdag. Ar 1918 den
10 maj invalde den d3 sittande regeringen tv& av sina ledamiter, utrikesmi-
nistern Hellner och statsridet Palmstierna 1 Aktiebolaget Tobaksmonopolets
styrelse. De valda utsdgos vid en konselj, ddr de sjilva voro ndrvarande, utan
att nigon anteckning férelag, att de av jivskiil avhéllo sig frin deltagande 1
beslutet. P& liknande sitt bestimdes vid ett annat regeringssammantride de-
ras loner. 1919 Ars konstitutionsutskott dryftade férfaringssittet. Yrkan-
de framstilldes om anméarkning mot finansministern Thorsson, pa vars fore-
dragning bada besluten tillkommit, dels dirfér att de badda regeringsledamé-
terna tilldelats och bibehallit detta uppdrag, dels darfér ait de deltagit 1 be-
slut, vid vilkas fattande de uppenbarligen varit javiga. Det forstndmnda yr-
kandet — att de mottogo och bibehsllo uppdraget — ogilladies av utskottet.
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Det senare yrkandet — om klander mot att de valda icke antecknat jiv mot del-
tagande 1 valet — vann majoritet och féranledde anmirkning. Vid detta till-

falle kunde icke utskottet undgéd att ytterst ingéende granska de principer, ?
som lett t1ll utformningen av § 34 regeringsformen. Man méaste det s& myc- protokollen.

ket mera, som det gillde en organisation, i vilken staten var huvuddeligare, och
av vars verksamhet staten skulle uppbira den ojimforligt storre parten av av-
kastningen. IKlarare, skarpare och mera otvetydigt din vid detta tillfdlle skedde
kunde icke vare sig den davarande regeringen, det davarande utskottet eller
riksdagen markera, att de ansdgo de principer, som lett till stadgandet 1 § 34
regeringsformen, icke dga det innehall, som 1931 &rs konstitutionsutskott ju
velat lagga in dari. P& regeringens viignar klarlade herr Thorsson statsradets
mening. Han yttrade bl. a.: »Jag kan icke erkinna, att hiri (d. v. s. 1 det
klandrade forfarandet) ligger nidgot brott mot grundlagens bud. Den omstin-
digheten att dessa personer sasom ledamoter 1 Aktiebolaget Tobaksmonopolets
styrelse voro det allminnas representanter har icke utgjort nagot skal att for
dem gora undantag fran det som tidigare allmint kunnat tillitas. Snarare tor-
de ett sddant uppdrag bora bittre verensstimma med ett statsrads stillning #n
om denne av enskilda insatts 1 styrelsen».

Till uppbyggelse for socialdemokraterna, vilka ju bilda huvudstommen i den
majoritet, som 1 arets konstitutionsutskott hyllar en motsatt uppfattning, ma er-
inras om att det 4r 1919 fanns en minoritet, som icke ens ansag en anmiirkning
rérande den nyss nimnda javsfragan befogad, utan som reserverade sig mot allt
klander. I denna minoritet ingick bl. a. konstitutionsutskottets davarande ord-
forande herr Viktor Larsson, Visterds, samt ledamoten av &rets konstitutions-
utskotts majoritet, herr Arthur Engberg. § 34 1 regeringsformen har sedan
dess icke undergétt nidgon férindring; principerna, som lett till dess utform-
ning, icke heller.

Aren 1926, 1927 och 1928 tillhérde herr Eliel Lofgren sisom utrikesminister
den frdn juni férstnimnda ar till oktober sistnimnda ar sittande regeringen.
Han innehade samtidigt under denna tid uppdrag sisom styrelseledamot 1
Vargons aktiebolag och Hellefors bruks aktiebolags styrelse. Han insattes i
den av slaten igda Kreditkassan sisom det allminnas representant. Alla, jag
pa den tiden talade vid diarom, ansigo det vara mycket lamplifrt Jja, ett stats-
intresse, att han dgde detta uppdrag Forhallandet blev flera gdnger omnimnt
1 pressen och maste darfor ha varit kint inom konstitutionsutskottet. Han er-
hsll naturligtvis skialigt arvode. Hur kunde detta medlemskap enligt konsti-
tutionsutskottets mening vara forenligt med de grundliggande principerna for
regeringsformen § 84, under det att styrelseledamotskap 1 Bostadskreditkassan
anses vara motsatsen? Atminstone blev jag bibringad den uppfatiningen, att
franvaron av all anmirkning 1 forstnimnda fallet berodde pa att man ansag
anmirkningsanledning icke foreligga. Jag styrktes in mera 1 denna min asikt
vid forra riksdagen, da saken sattes ut 1 tryck 1 utskottsreservanternas tabeller,
utan att, sd vitt jag kunde férnimma, nagot klandrande ord dirom forekom.
Niir konstitutionsutskottets ordforande 1 fjol verkstillde en uppriikkning av en-
ligt hans davarande asikt anmiirkningsviirda och icke anmiirkningsviirda bi-
sysslor hos tidigare regeringsledaméter, inrangerade han obestridligt herr Lof-
grens styrelseledamotskap bland de senare. Detta skedde med {6ljande ord:
»I den Ekmanska ministiren hade ministern for utrikesiirendena Lofgren fem
styrelseuppdrag, vilka emellertid sammanhingde med uppdrag frin Ireditkas-
san och intaga en alldeles siiregen stillning». Vad han menade med denna
ssiiregna stillning» framgick klart 1 ett senare yitrande 1 samma anférande.
Han forklarade nitmligen i detta utlalande, att han 1 friga om statliga och
halvstatliga monopolféretag ville stilla sig pd samma stdndpunkt, som 1919
ars av mig forut hir skildrade konstitutionsutskoti intog, och som gick ut pi
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att regeringsledamditer i samhdillets intresse bade kunde och borde mottaga och
utéva stJrelseuppdTag i dessa.

Detta var i fjol. I &r foretriader, si vitt jag kan forstd, samma konstitutions-
utskottsordférande en rakt motsatt mening. Jag blev tyvirr icke i tillfalle att
erfara, huru han 1 férsta kammaren, efter det jag hallit mitt anférande — d3a
Jag befarade, att frigan skulle komma upp hiir, maste jag omedelbart avligsna
mig -— ville motivera en dylik omkastning. Det forklaras absolut icke genom
att man exempelvis férsoker beteckna Vargon, Hellefors m. fl. bolag sisom i
hégre grad halvstatliga monopolféretag in Bostadskreditkassan. En jimfs-
relse mellan dessa bada typer av foretag skall omedelbart uppvisa, att Bostads-
kreditkassan mera nirmar sig de av konstitutionsutskottets ordfsrande 1 fjol
beskrivna foretag, i vilka enligt hans divarande utliggning statsradsledamoter
bade kunna och bora mottaga och utéva styrelseuppdrag, dn vare sig Vargon
eller Hellefors eller eventuellt de 6vriga asyftade bolagen.

Utéver hinvisningen till de principer, som lett till utformningen av § 34 re-
geringsformen, vilken hinvisning vil fir anses utgéra anmirkningens hu-
vudskil, har utskottet ocksd &beropat sisom bimotiv, att det icke vore féren-
ligt med de tyngande arbetsuppgifter, som avila ledamot av statsradet, att pa
satt, jag forfallit till, samtidigt inneha ledamotskap 1 Bostadskreditkassans
styrelse. Hur flertalet av de konstitutionsutskottets ledaméter, vilka enat sig
om detta uttalande, tidigare SJalva betraktat liknande fall, darpa, anhaller jag fa
anféra ett exempel Den 22 juni 1920 tilllsatte den divarande regeringen en
namnd med uppdrag att »sjilv verkstilla samt lita verkstilla utredning an-
gaende lampligheten av och betingelserna for ett éverférande i samhillets ago
eller under samhillelig kontroll av naturtillgdngar och produktionsmedel, som
dro for landets ekonomi och befolkningens vilstind av stérre vikt». Ingen,
som vet, att det var en socialdemokratisk regering, som tillsatte denna nimnd,
behsver ett 6gonblick tvivla pa att detta utgjorde den storsta, den svaraste och
ur den regeringens egen synpunkt mest maktpaliggande och ansvarsfulla ar-
betsuppgift, som den regeringen kunde limna &t nagon manniska. Det gillde
Ju regeringspartiets stora huvudstrivan, det egna programmets realiserande.
Hir maéste ju det bista, som fanns av skarpsinne, av initiativkraft, av sam-
hillskunskap, av politisk och social konstruktionsfsrméga, mobiliseras och ut-
nyttjas i den mest intensiva utstrickning. Vad skedde? Jo, det att till arbets-
uppgiftens ledare forordnades ett 1 tjinst stdende statsrid. Och under hela
den tid, som socialdemokratisk regering sedan dess existerat, har ett, ibland tva
statsrad 1 skiftande stillningar —— statsministerns, finansministerns, socialmi-
nisterns, handelsministerns, konsultativa statsridets — jamsides dirmed burit
denna arbetsbérda. Men under hela denna tid hérde man icke ett ord om att
den uppgiften icke var forenlig med de »tyngande arbetsuppgifter, som Avila
ledamot av statsrddet». NAagot eko fran férra arhundradets mitt om att »ko-
nungens radgivare innehava befattningar, vilka for att skétas som sig bor ovill-
korligen fordra uteslutande 8t dem #gnad tid, aldrig vilande omsorger, ovild,
oberoende av alla enskilda intressen» férnams icke fran nagon konstitutionsut-
skottsvra. T. o. m. konstitutionsutskottets nuvarande ordfsrande teg och led,
om av sympati for det angeligna och tilltalande i den 4t de socialdemokratiska
statsrdden lamnade uppgiften ar det ju icke méjligt for mig att veta.

Néagon invinder kanske: Men det beslots dock vid socialiseringsnimndens
tillsattande tillika, att dess statsridsledaméter icke skulle ha sirskild ersitt-
ning, s& linge de tillhérde statsrddet. Jag svarar: Ur synpunkten av de dubbla
arbetshordornas konstitutionella férenlighet saknar den erinringen all betydelse,
diérest man icke forutsitter, att den ena uppgiften av ekonomiska hinsyn efter-
sattes gent emot den andra. Det forutsitter icke jag. Men gér man icke det,
da blir laget 1 detta fall ur den av mig nu bersrda, av konstitutionsutskottet
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sjilvt dberopade synpunkten fullkomligt analogt med motsvarande lige vis &
vis Bostadskreditkassan. g

Vid fjolarets dechargedebatt anfoérde herr Reuterskiold att »konstitutionell
praxis ar lika viktig som skriven grundlag». Ehuru jag anser en viss over-
drift ligga 1 detta uttalande, kan jag dock medgiva, att atskilligt beratti-
gat Inrymmes 1 denna sats. Men just fran denna utgangspunkt framstiller
sig fragan: Varfor underkidnner da uiskottet 1 mitt fall en praxis, som utan
kint undantag oupphorligen tillimpas och stadgats anda sedan lagen skrevs?
For att s& nu skulle ske, borde vil utskottet kunnat peka p& nigon forsum-
melse eller ndgon anledning till ett sirskilt ingripande. Det gir icke att
aberopa den andra anmirkningen, 1 vilken jag jimte tre andra statsrad figu-
rerar. Den gér ut pad att en fraga blivit avgjord i liten konselj. Men bland
de enligt utskottets mening alltfér fataligt ndrvarande statsriden fanns ju
dock jag med, ehuru konseljen holls pad ganska avligsen ort. Anmirkningen
ifraga duger darfor knappast sisom bevisning om hinder fér mig personligen
att pa4 grund av overbelastning fylla med statsrddsimbetet forbundna plikter.
Och ndgot annat beligg p& sin mening dirom har utskottet atminstone hit-
tills icke presterat.

I detta sammanhang énskar jag dock bestamt uttala, att jag icke forbisett
eller fornekat det berittigade i att statsrddsimbetet kan fullt ut disponera in-
nehavarens krafter och intresse. Jag tror mig ha i handling visat detta. D4a
jag forra gingen intridde 1 regeringen, avsade jag mig, fransett riksdags-
mandatet, samtliga innehavda befattningar och uppdrag, vilka icke voro
att hanfora till ideell verksamhet. D4 jag denna ging Aaterintridde i rege-
ringen, avsade jag mig, allijimt frinsett riksdagsmandatet, tre av fyra inne-
havda, ekonomiskt givande befattningar och uppdrag. Niar jag behsll Bo-
stadskreditkassan, skedde det darfsr att jag bl. a. genom studieresa till andra
lander forberett mig for det snnu icke avslutade organisationsarbetet med
kassan, och att jag diarfér trodde mig kunna gagna dven det allminna med att
kvarstd. Men det skedde forst efter det jag genom noggrann undersékning an-
sett mig kunna konstatera, att det vore fullt forenligt med béde grundlag
och praxis samt med vad jag sjialv bland annat i oppositionsstillning gjort
gillande 1 hithérande frigor. Jag hinvisar i sistnimnda avseende till mitt
senaste anforande rorande dylika sporsmal, hallet vid 1930 ars riksdag.

I detta sammanhang torde i forbigiende kunna anmirkas, att vare sig
Bostadskreditkassan eller staten fortjanat ett enda 6re pa om jag avsagt mig
uppdraget eller utévningen av uppdraget i Bostadskreditkassan. Precis sam-
ma_ulgift hade fatt goras, iven om min plats 6verflyttats p4 annan person.

Jag gar s& over till det &terstiende ledet i utskottets angreppsmotivering,
namligen att fran Bostadskreditkassan till regeringen ingéende #renden visat
sig foranleda javshinder fér mig att deltaga i drendets behandling i regerin-
gen, samt att de utivande och kontrollerande instanserna skulle sammanblan-
das med varandra. Det finns knappast méjlighet att istadkomma en mera
uppstyltad och innebirdstom argumentation. Kassans stadgar féreskriva, att
en del rent formella dtgiirder skola understillas Kungl. Maj:ts prévning. In-
gen frin kassan fristiende statsminister eller forsvarsminister kommer att
igna ett ogonblicks uppmirksamhet &t dessa irenden, vilka prévas i finans-
departementet. I sin ekonomiska skotsel har kassan klart sjilvstyrelse, dir
de egna instanserna avgira alla linefrigor. Det inflytande pa dessa frigor,
som staten vill och kan utéva, sker genom de utsedda styrelseledaméterna.
Hur dessa handla inom Lassans styrelse ir for évervakningen och kontrollen
det betydelsefulla. Vad som i dylikt fall sker i konseljen saknar praktiskt
sett all inverkan. Att ett statsrid, som iniresserar sig for styrelseledamot-
skapet och utovar detta, skulle representera en mindre garanti for att statens
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eventuella synpunkter vid styrelseirendenas behandling beaktas, kan viil, lika
girna som manga andra orimligheter, goras gillande. Man bior dock kunna
forutsitta, att acceptanterna icke bli allt fér ménga.

Och diarmed &terstdr, si vitt jag kan forstd, knappast ndgot annat kvar an
en allmin overtygelse om utskottets osparda nit och orubbliga foresats att
gora sitt basta. En riksdagskamrat, som jag triffade i onsdags, yttrade:
»Nar jag liste utskottets anmirkning nr 8, kom jag ihig en historia om en
gammal linsman, som var ute pa undersékning, huru vid en intriffad brand
elden kommit 16s. Nir han trots synnerliga anstringningar ej kunnat upp-
ticka ndgot brottsligt, drog han slutsatsen: Har finnes ingen skyldig, alltsa
maste han uppfinnas.»

P3 nagot hall i pressen har man med den #lskvirdhet, tidningsminnen inom
och utom riksdagen giirna anligga i den politiska diskussionen, foérknippat
denna utskottsanmirkning med nigra kompensationsfunderingar rérande av-
gangna statstdd. Jag anhaller att slippa f& min anmirkta &tgird bedomd
fran dylika synpunkter. Vad jag pakallar ar endast, att en av konstitutions-
utskottet och dirmed #ven av riksdagen andra hittills erkind ritt icke plots-
ligt forvandlas till en férseelse, underkastad klander av olika slag. Hégre
mal maste konstitutionsutskottet sitta for sin verksamhet.

Herr Fast: Herr talman, mina damer och herrar! Det skulle ju vara ritt
naturligt, om jag nu efter hans excellens statsministerns anférande kinde mig
synnerligen djupt forkrossad 6ver det fel, som utskottet skulle ha begatt,
da det vigade rikta denna anmirkning emot hans excellens statsministern. Jag
vill emellertid erinra kammaren om att vad som gt rum hir i dag 4r samma
visa, som har upprepats si linge som jag minns tillbaka i fréga om konstitu-
tionsutskottets dechargememorial. Varje regering eller statsridsledamot, som
har drabbats av en anmiitkning, har alltid gétt upp hir med frejligt mod och
sagt, att anmirkningen dr ogrundad, den ir obefogad, den dr icke motiverad
o. s. v. Jag har ocksd vid ett par tillfillen nédgats fora debatt med hans ex-
cellens statsministern under hans viixlande regeringstid. Jag tror dirfor, att
man far betrakta detta regeringsledaméternas upptridande varje ging ut-
skottet kommer med sitt memorial sdsom négot, som icke kan undvikas. Na-
gon gang skulle det vil #ndd kunna vara s, att utskottet skulle ha triffat
ritt, men kunna herrarna erinra sig, att ndgon géng ett sddant erkinnande
givits? Med precis samma frejdiga mod, med vilket hans excellens statsmi-
nistern hiar har upptritt och som jag hogt uppskattar, ha alla andra upp-
tratt.

Den nu foéreliggande anmirkningen innebdr ju icke nigot annat, som hans
excellens mycket riktigt erinrade om, dn ett hivdande av den princip, som vi
med hénvisning till nutida forhallanden anse vara grundliggande for utforman-
det av 34 § 1 regeringsformen. Jag méste siga, herr talman. att de ledaméter
av konstitutionsutskottet och riksdagen, som voro med &r 1930 och medver-
kade till den anm#rkning, som den gangen drabbade den Lindmanska rege-
ringens ledaméter, dirfér att ett flertal av dessa innehade ett eller 1 vissa
fall flera stycken uppdrag sisom styrelsemedlemmar 1 enskilda bolag, de,
siger jag, som medverkade till den anmirkningen, ha vil #nd& litet svart
att komma ifrén det sammanhang, som faktiskt foreligger mellan den anmirk-
ningen och den nu férevarande. For min del tror jag, att den omstindigheten,
att det hir finns sex reservanter, varav fem #aro hégermin, uteslutande beror
diarpi, att de velat konsekvent intaga samma stindpunkt som i fjol, d& de for
sin del ogillade den anmirkning, som 1 detta stycke riktades mot den Lind-
manska regeringen. Jag siger ingenting om det. Det kan vara fullt logiskt
frdn den utgangspunkt, de hade 4r 1930, men jag maste f6r mitt vidkommande
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saga, att detta ger dock en viss belysning éver hurusom man nog gor klokt uti
att icke blicka alltfér langt bort 1 tiden genom att se efter, om det hande
nagot ar 1873, 1885, 1896, 1919 o. s. v., mot vilket utskottet di icke riktade
nagon anmirkning, och som alltsd skulle vara tillatet. Det ar, savitt jag
forstar, en felaktig ulgdngspunkt. Jag erinrar om en gammal sats, att allt,
som icke ar forbjudet, behover dirmed icke vara tillatet. Den omstindigheten,
att utskottet med hinsyn kanske till den utveckling, som landet har natt vid
en viss tidpunkt, icke finner skil att rikta en anmirkning, kan i och for sig
icke utgdra nagon anledning till att man icke lingre fram kan ha bade rit-
tighet och kanske till och med skyldighet att rikta en anmirkning. Det beror
ju helt och hillet pa hurudana férhallandena i det fallet gestalta sig — jag
menar icke politiskt, ty det ar ett kapitel for sig.

Herr Lindman talade i dag mycket indignerat om att man icke far se poli-
tiskt p& dessa saker. Den stindpunkten har, sivitt jag kinner, alltid hav-
dats av utskotltets majoritet under de ar, jag tillhort utskottet, men 1 &r har
det, d& vi kommer fram till punkterna 4:0 och 5:0, pa ett ganska klart och cy-
niskt sitt forklarats, att eftersom i de hidr anmirkta fallen regeringen har
parlamentariskt stod, sa skall anmiarkning icke goras, ehuru den ar befogad.
Det blir vil toner, formodar jag, som klart och tydligt komma att ge sig till
kinna, da vi komma fram till de punkterna Det torde kanske diarfior vara en
smula skil att vara litet forsiktig pa hogerkanten, d4 man talar om politik i
samband med dechargegransknmgen

Den foreliggande anmirkningen gar ju ut pa, som hans excellens mycket rik-
tigt erinrade om, att statsministern har bibehallit sitt ledamot- och ordfirande-
skap 1 Svenska bostadskreditkassan. Utskottet har ansett, att detta icke #r
forenligt med de principer, som, sedda mot bakgrunden av landets utveckling
vid den tidpunkten, voro bestimmande foér utformandet av 34 § regerings-
formen. Vi méste viil indd vara éverens dirom, att det uppdrag, varom hir
ir fraga, namligen att vara ordférande 1 Svenska bostadskreditkassan med en
for ar bestimd lén av 5,000 kronor, nirmar sig bra mycket mera grinsen
till »dmbete», som det talas om 1 34 §, an vad fallet var med de uppdrag,
varemot anmirkning 1 fjol riklades mot regeringen.

Jag vill hirvidlag siga, att jag har gatt igenom allt vad som sades och
skrevs om fjolirets dechargebetinkande, och jag skall forsoka skipa ritt-
visa, sa langt det d&r mig mojligt. Nir jag studerar vad hans excellens stats-
ministern yttrade i fjol 1 egenskap av riksdagsman Ekman, s& finner jag, att
han gav 1 det visentliga sitt understdd &t den anmirkning, som riktades mot
den Lindmanska regeringen, men han gjorde dirvid vissa reservationer. Nir
Jag gar att undersika, vari dessa reservationer bestd, si tror jag, att man kan
siga, att en av dem gillde uppdrag ungefirligen av den karaktir, som vi har
tala om. Jag har velat siga detta, darfér att jag vill hirmed bevisa, att hans
excellens statsministern icke kommer i motsittning till riksdagsmannen Ek-
man fran fjoldret. Det sker nimligen, nir vi komma fram till punkterna
4:0 och 5:0, dir partiledaren Ekman motsatie sig inforandet av minimipriser
och hojda tullar, darfor att detta komme att medfora en brédfordyring, men
sedan som regeringschef till f6ljd av utvecklingen av forhallandena, vilket vi
skola tala om litet senare, dstadkom en #n stérre brodfordyring in vi talade
om vid det foregéende tillfillet. Det kan ju tinkas, att det rent av icke blott
var en principiell uppfattning utan ocksé ett visst forutseende, som bestim-
de hans excellens statsministern ait intaga den hallning, som han intog vid
behandlingen av fjolarets anmiirkningspunkt mot den [indmanska regeringen
for dess bolagsuppdmg Vad vet man 1 det avseendet?

Huru som helst, s& maste jag f6r min del siiga, att bostadskreditkassan, sd-
dan som den 4r konstruerad och som hans excdlens alldeles riktigt hiar redo
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gjort for, ar visserligen 1 mangt och mycket ett enskilt bolag, men jag ber att
fa erinra om att reglementet for kassan faststilles av Kungl. Maj:t, att i hin-
delse av att mer &n 2.000,000 kronor av grundfonden tages i ansprak for den
fortsatta anvandningen av densamma kriaves Kungl. Maj:ts godkinnande, att
det ocksd krives godkinnande fran Kungl. Maj:ts sida av de kreditféreningar,
som skola skota sjilva lanegivningen, att Kungl. Maj:t ocksa skall besluta
om den avgrinsning, inom vilken dessa lokala kreditkassor skola rora sig
0. s. v. Det ar enligt mitt formenande sjilvklart, att nir icke blott ett van-
ligt statsrdd utan regeringschefen sjilv gar in som den verklige ledaren av
denna kreditkassa, ifriga om vilken #inda si ofantligt mycket hinger pa Kungl.
Maj:ts framtida beslut och kontroll, framfor allt om det skulle uppstad svarig-
heter, si innebdir detta ovillkorligen ett forsvagande av instansordningen.
Kungl. Maj:ts provning blir pa s& sitt ordnad, att & ena sidan ir regerings-
chefen forvaltare och a4 andra sidan ir Kungl. Maj:ts regering kontrollerande.

Jag ber att f& erinra om att for ett par ar sedan gjorde konstitutionsutskot-
tet anmirkning mot att bankinspektsren hade utsetts som chef for Kredit-
kassan, och man gjorde denna anmirkning med den motiveringen, att detta
innebar ett forsvagande av instansprovningen mellan kassan och Kungl. Maj:t.
Med berémvird snabbhet handlade ocksad den géngen hans excellens och stallde
sig riksdagens anmirkning till efterrittelse genom att utse en annan person
till den ifrigavarande befattningen.

Jag tror, att det ligger &tskilligt uti detta. Man kommer helt enkelt icke
forbi det. Hans excellens statsministern sékte hir pavisa, att eftersom bo-
stadskreditkassan har behov av statligt inflytande, utévas detta inflytande
bittre genom att det finns ett statsrid, som sitter direkt i kassans styrelse. Vi
kunna ju resonera om den saken. Jag méaste dock for mitt vidkommande siga,
att det ju &r ritt egendomligt, att det icke under sddana forhallanden #r finans-
ministern, som sitter dir, ty kassan sorterar ju under finansdepartementet och
icke under bank- och fondinspektionen. Jag kan ju ndmna som en liten ku-
riositet, att nir vi diskuterade denna sak i utskottet, var det nigon, som sade
— kanske p& skidmt —— att denna anmérkning borde egentligen rikta sig mot
finansministern, som icke har tillsett, att hans excellens statsministern limnade
detta uppdrag utan fortsatte att utéva detsamma. Jag sade di for mitt vidkom-
mande, och den uppfattningen delades av utskottet, att det vore vil orimligt att
begira, att finansministern skulle g& till regeringschefen och siga, att sd och
s8 maste man handla. Det dr ju en liten bild av hur det kan te sig, nir man
pé det sittet som regeringschef intar stillningen bade som férvaltare och som
kontrollant.

Jag vill vidare fista uppmirksamheten vid att staten icke har majoritet 1
denna kassas styrelse. Tvéa ledamoter utses av Kungl. Maj:t, en av riksgalds-
fullmiktige och 4—6 stycken utses av bolagsstimman. Det betyder, att de
pa stimman utsedda ha klar majoritet i detta bolag. I en tid sddan som
den vi leva uti, dar atskilligt kan hinda, kan det ju visa sig, att till och med i
halvstatliga bolag icke allt #r, som det borde vara. Bolaget kan lata tala om
s1g 1 ordalag, som ibland kanske icke #aro si trevliga ur statens och det allmin-
nas synpunkt. D& fragar jag: Nir dessa bolagsledaméter ifriga om kassans
forvaltning 4ro gemensamt solidariska med varandra, ar det da lampligt, att
regeringens friimste man, dess ledare, silter didr sisom den solidariskt ansva-
rige med de styrelseledaméter, som anda ha majoritet och som #ro valda av bo-
laget? Ja, hans excellens kan naturligtvis férneka, att detta kan ha nigon
hetydelse, men jag ar icke siker pa att riksdagen #r lika bojd att helt och
héllet se bort fran de synpunkterna. Hans excellens papekade vad som hade
dgt rum tidigare, ar 1919 och dven vid ett par andra tillfillen. Jag tror, att
vad jag redan anfort ifriga om sammansittningen av styrelsen gér, att man



Lordagen den 25 april f. m. 43

kan siga, att de av honom patalade fallen icke #ro likartade med detta, och
jag tror, att man skall undvika att schematisera. Hans excellens statsministern
sade under fjolarets debatt om anmirkningen mot den Lindmanska regeringen,
att man maste vilja med urskillning. En del uppdrag iro olimpliga, att en
regeringsledamot innehar, och framfor allt giller detta sddana, som det tar
for mycken tid 1 ansprak for en regeringsledamot att dgna sig at.

Ja, det &r denna prévning om vad som ar lampligt eller icke, som vi anse,
att hans excellens bort nigot nirmare ingd pa. Jag maste siga, att Aven
de, som icke deltagit 1 anmirkningen i utskottet, ha dock beklagat det intraf-
fade. Ty man tog nog som givet, att 1930 ars konstitutionsutskottsanmarkning
och den behandling, som kom densamma till del, skulle vara si pass viigledan-
de och vara ett observandum, att man icke i friga om bibehallandet av ledamot-
skap i enskilda eller halvstatliga bolag skulle se tillbaka till 1919 och lingre
bort fér att f&, s& att siga, den grund, varp& man for framtiden skulle std.

Jag vill ocksd siiga, att det kan vara skil i, att riksdagen #r forsiktig, da
det giller detta sammanblandande av forvaltning och kontroll. Vi leva dock i
en tid, dar staten allt mer och mer dirigerar over en icke s obetydlig del av
sin verksamhet pa bolag av enskild eller halvstatlig karaktir. Vad veta vi om
utvecklingen om négra &r, di kanske vara kommunikationsirenden icke lingre
handlédggas 1 riksdagen och hos Kungl. Maj:t utan da man i stillet foljer de
linjer, som en gang blivit uppdragna av socialiseringsnimnden, i det att man
dven hiar har att gora med ett till sina visentliga grundvalar enskilt bolag
med kontroll fran Kungl. Maj:ts sida? Vad veta vi om sidana verksamhets-
grenar som t. ex. dominverket eller dylikt, som kanske inom en icke alltfir
ayl‘ags%n framtid komma att genomgé forindringar i friga om sjilva forvalt-
ningen?

Det #r under dessa forhallanden, som utskottet funnit skil i att, da vi gjort
ett observandum 1930, ocksd vara konsekventa 1931. Det sker i en form,
dir det ir friga mera om ett observandum in nigot egentligt klander. Det
ar framfor allt icke ett sddant klander, som man ibland talar om, da det ar
fréga om att politiskt klimma 4t en sittande regering. Den tid ar enligt mitt
formenande forbi, dd — forsavitt icke sirskilda skial forefunnits — hela en
regerings tillvaro och existens har rubbats av att man anvint det instrument,
som det har 4r friga om. Den tiden #r i allminhet forbi, da icke riksdagen
utnyttjar de mgjligheter, som den i annat sammanhang har till férfogande,
for att gora sidana attacker mot en regering. Har har avsikten varit ett ob-
servandum, ett understrykande av den uppfattning, som utskottet hivdade
1930, en uppfattning, som utskottet alltjamt vidhaller icke minst med hin-
syn till, som jag nimnde, de mojligheter till dverskjutande av férvaltnings-
uppgift:er pa enskilda bolag, som staten har och som hava anlitats under de
senare Aren.

Jag tillater mig, herr talman, att med det anforda hemstiilla, att denna punkt
matte liggas till handlingarna.

Herr Forssell: Herr talman, mina herrar! Jag har i utskottet bitritt denna
anmirkning, och jag skall be att f4 klargira, efter biasta formaga, de motiv,
som dikterat mitt votum. Jag dr 1 tillfille att anknyta till den historik, som
hans excellens herr statsministern gav éver den utveckling, som fragor av detta
slag hava genomlipt.

Jag vill bara komplettera hans excellens framsiillning p& en punkt. Det
var nimligen s&, ail den anmiirkning mot finansministern Thorsson, som vick-
tes 1919 1 konstitutionsutskotiet frin higerhall, fick icke majoritel. Men den
framfordes reservationsvis av riksarkivarien Sam Clason och nigra higermin
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till, daribland jag. P4 det viset kom fragan ocksd upp till debatt i kamrarna.
Jag tror icke, att jag gor mig skyldig till ndgon foérmitenhet, om jag végar
att taga kammarens nppmarksamhet i ansprak ndgra 6gonblick for att lisa upp
det, varmed jag d& tillit mig motivera mitt stindpunktstagande. Jag vill féor-
utskicka, att i debatten hade herr Thorsson och konstitutionsutskottets dava-
rande ordférande herr Vikior Larsson framhivt, att detta yrkande, som var
framfért reservationsvis, var omojligt redan av den grund, att man icke kunde
angripa en statsradets ledamot foér att han bibehsll enskilda styrelseuppdrag;
och dnnu mindre, menade man, kunde man tadla honom, om han bibehsll ett
ordférandeskap av halvoffentlig karaktir. Det var i anslutning till detta
lige 1 debatten, som jag yttrade fioljande, som jag nu vill anfora:

»Jag vill ha sagt, att da jag hir har kunnat férena mig 1 en anmirkning
mot herr statsradet och chefen for finansdepartementet, sa vill jag betona, att
jag icke har den uppfattningen, att man kan jimstilla monopolbolagsordforan-
deskap» -— det gillde tobaksmonopolets ordférande — »med ordférandeskap 1
enskilt bolag.» — Jag ar angeligen att citera detta uttalande fér att under-
stryka, att utgdngspunkten for mitt deltagande i denna anmirkning ingalunda
var densamma som den utgangspunkt, som féranledde 1930 &rs bekanta anmérk-
ning mot foreningen av ledamotskap 1 statsradet med ledamotskap 1 enskilt bo-
lags styrelse. Det var tva skilda saker. Med dessa ord forsokte jag skilja
mig fran den formen av argumentering, och jag begagnar tillfillet att gora
detsamma 1 dag.

Sedan fortsatte jag sa hiar: »Herr statsrddet och chefen fér finansdeparte-
mentet gjorde gillande, att reservanterna» — d. v. s. Clason med flera —
»skulle ha uttalat, att han gjort sig skyldig till brott mot § 34 regeringsfor-
men.» — Hans excellens herr statsministern var ju inne pa liknande tanke-
gangar hiar 1 dag. Darpad genmilte jag: »Nagot siadant uttalande tror jag
icke man kan utlisa ur reservanternas uttalande. Jag tror tvirtom, att reser-
vanterna ha stillt sig p4 den stindpunkten, att man hiir har att gora just med
en fraga, som icke direkt faller under kategorien ambete enligt § 34 regerings-
formen, men att man likvisst har skiil att vara uppmirksam pa sidana institu-
tioner som denna (d. v. s. tobaksmonopolet etc.). Ty man far dock se nigot
pad andemeningen, som finnes bakom § 34 regeringsformen. Sé&vitt jag kianner
saken ratt, ar tanken med denna § 34, att statsridets medlemmar icke skola
samtidigt med sitt medlemskap 1 statsrddet utéva andra statsfunkiioner. Det
skulle medféra, s& att siga, en rubbning 1 instansordningen inom forvaltningen,
om ordférandeskapet 1 sddana styrelser som monopolstyrelsen forenades med
medlemskap 1 statsrddet. Och med den starka tendens till férebyggande av
ministerstyrelse, som utmirker 1809 &rs regeringsform, kan man vara iver-
tygad om att man hiar har med nigot att gora, som verkligen icke star 1 dver-
ensstimmelse med tankegangen 1 denna paragraf av regeringsformen. Att, niar
man har att goéra med ordférandeskap 1 tobaksmonopolet, man har att gora
med en funktion, som har med statsindamél att gora, framgar ju alldeles tyd-
ligt av det rattsforhallande, som bestdr mellan Kungl. Maj:t och kronan och
bolaget. Kronans ombud 1 styrelsen har ju just att bevaka statsintressena
inom denna styrelse och se till, att statsintressena behérigen tillgodoses. Under
sadana foérhéllanden dr det helt naturligt, om dessa kronans ombud 1 sin tur
limpligen bora ha i regeringen sina principaler. Och att en sammanblandning
mellan funktionerna som principal och som ombud icke kan vara fullt forenlig
med den tanke, som ligger bakom § 34 regeringsformen, finner jag alldeles
klart. Det dr dven en annan tanke, som legat bakom § 34, och det dr forséket
att forhindra ackumulering av léner.»

Dessa tankegéngar, som jag tillit mig uttala frin denna talarstol 1 decharge-
debatten for tolv ar sedan, gora, att jag kan kinna mig stolt och glad 6ver att
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sta som en rocher de bronze, en bronsklippa mitt 1 tidssvallets upprorda hav och
kunna ord for ord upprepa i foreliggande friga de grundsatser och principer,
som jag da framforde. Det dr for mig en tillfredsstillelse, ty det maste 1 hans
excellens herr statsministerns 6gon vara ett klart vittnesbord om, att det ar icke
ett 6gonblick friga om personliga bevekelsegrunder eller mer eller mindre
tillfalliga motiv, utan om ett hiivdande av de principer, som jag di i en likartad
friga intog efter ett studium, baserat pa en efter bista formaga gjord under-
s6kning rorande just § 34 regeringsformen, dess tillkomst och historia.

Nu har hans excellens herr statsministern sagt att vi, som suttit 1 utskottet
och bitritt denna anmirkning, borde vil dven under 1920-talet vid olika till-
fallen hava fullféljt den tankegéng, som vi nu lagt fram 1 1931 &rs decharge-
betinkande. Denna hans excellens anmirkning skulle i siarskilt hog grad triffa
mig, som redan 1919 stillde mig pa den stindpunkten och som var med i 1927,
1928 och 1929 ars konstitutionsutskott. Jag méste d& svara hans excellens,
att det fall, han androg i frdga om excellensen Lofgrens ledamotskap i Vargon
och Hailleforsverken, dr icke alldeles parallellt med detta. Anm#rkningen 1
reservationen 1919 och anmirkningen 1 ar avse ju det fallet, att en regerings-
ledamot intager en post i en styrelse, som regeringen sjilv dger att besitta.
Det #r detta forhiallande, som anméarkningen 1 Ar avser och som #iven reservan-
terna ville traffa 1919. Excellensen Lofgrens fall var formellt icke detsamma:
Léfgren var utsedd av en annan institution som ledamot i Vargéns och Hille-
forsverkens styrelser. Det gor frigan onekligen mindre &tkomlig fér konsti-
tutionsutskottets granskning. Jag erkiinner, att i realiteten #r det naturligt-
vis en statsfunktion, som Lofgren innehade. Men kombinationen #r icke iden-
tiskt densamma som nu.

Dessutom vill jag siga, att jag hade visst min uppmirksamhet fist p& detta
faktum vid 1927, 1928 och 1929 ars konstitutionsutskottsarbete. Men jag hade
Ju lidit ett nederlag 1919 med mitt anmirkningsyrkande och mitt hivdande av
mina principer. Att sedan halla pd &r efter ar och draga fram samma syn-
punkter kunde icke vara min skyldighet. Jag kunde stindigt hinvisa till
vad jag uttalade i huvuddebatten 1919 pa varen. Jag har darfor icke ansett
mig vara férpliktad att sticka in huvudet i voteringsgiljotinen, utan jag har
betraktat saken som s& att siga res judicata.

Nu har fragan kommit 1 ett annat lige genom att utskottets majoritet gatt
over till den standpunkt, som jag tillatit mig hivda redan 1919. Herr Ekman
har naturligtvis en latt uppgift att persiflera majoriteten, driva med den, iro-
nisera ¢ver denna stindpunktsviixling. Jag méaste siga, att jag kan icke finna
denna ironi befogad. Det kan vara mojligt for ett riksdagsutskott att andra
stdndpunkt, och utvecklingen kan motivera en indring av standpunkten. Liget
var faktiskt sddant 1919 och A&ren diaromkring, att man innu icke hade
erfarenhet av att det skulle bliva en sidan flora av offentliga och halvoffent-
liga foretag. Jag tror, att tobaksmonopolet var det forsta. Sedan fingo vi
Vin- och spritcentralen, som vid den tiden var i sin férsta borjan. Vi hava
s& denna kassa, vidare 1922 ars kreditkassa m. fl. Undan fér undan har vuxit
fram en hel liten flora av dylika firetag. Jag tror dirfor, att man i den om-
stindigheten, att man 1 &r har fitt konstitutionsutskottets majoritet att samla
sig om samma standpunkt som reservanterna vid 1919 ars riksdag, far inligga
ett observandum. Jag vill icke inligga nigon sirskilt klandrande karakiir i
denna anmirkning. Men den ir ett litet observandum, som innebir, att vi
undanbedja oss att 4 se en ministir, diir en ledamot ir ordfsrande 1 Vin- och
spritcentralen, en annan i1 Tobaksmonopolet, en tredje i Kreditkassan och si
vidare.

Kort och gott: situationen dr sidan, att det ar pd tiden atl det siges ett
memento. Ur den synpunkien dr jag glad och stolt iver, ati konstitutionsut-
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skottets majoritet omsider efter tolv ars betinkande kommit fram till den klar-
het, som jag hade redan 1919.
Jag ber, herr talman, att fa yrka, att anmirkningen ligges till handlingarna.

Herr Enghberg: Herr talman! Jag uppkallades 1 debatten dirfér, att hans
excellens herr statsministern direkt apostroferade mig och herr Viktor Lars-
son. Herr statsministern framstillde saken sd for kammaren, att herrar Vik-
tor Larsson och Engberg icke ens velat vara med om 1919 att anmarka pa, att
tva statsrad voro jiviga. Kammaren fick naturligtvis den forestillningen, att
vad hans excellens herr statsministern sade var riktigt. Jag ber nu att fa
fista uppmirksamheten pé, att liksom konstitutionsutskottet utévar kontroll
gver regeringens verksamhet, kan det vara skil, att man hir 1 kammaren ut-
ovar kontroll ver de saker, som hans excellens talar till riksdagens protokoll.
Jag har niamligen kinslan av ait hir st infor ett skolexempel pa den bland-
ning av verklighet och dikt, som 1 mangt och mycket utmirker hans excellens’
anforanden. Jag skaffade genast fram den lilla reservation, under vilken Vik-
tor Larsson och jag stodo. Den ir sa kort, att jag skall be att fa lasa upp den
for att dirmed belysa, hur herr statsministern handskas med fakta. Reser-
vationen lyder silunda: »Da det méste anses uppenbart, att hans excellens
herr ministern for utrikes drendena Hellner samt statsridet Palmstierna 1 verk-
ligheten icke tagit nagon befattning med handliggningen av ifrigavarande
grenden samt att saknaden av anteckning diarom i protokollet uteslutande va-
rit beroende pé ett rent férbiseende, ha vi funnit vad som 1 nu berérda hinse-
ende forts omférmilda tvd regeringsmedlemmar till last icke vara av natur
att bora foranleda utskottet att mot dem framstdlla anmirkning enligt 107 §
regeringsformen.» Punkt och slut.

Under utskottsarbetet ar 1919 upplystes, att frinvaron av anteckning anga-
ende herrar Hellners och Palmstiernas javsstillning hade berott pd ett kansli-
missigt forbiseende. Sedan denna upplysning limnats, kunde vi sanningsen-
ligt icke vara med om anm#rkning pd den punkten. S4i forhaller det sig med
statsministerns uppgifter 1 det avseendet.

Men vidare! Hans excellens herr statsministern syntes mig nagot for be-
handigt glida forbi den springande punkten. I denna kassa utses styrelsen
pa foljande sitt, som redan herr Fast antydde, att tvd medlemmar utses av
Kungl. Maj:t och en av riksgildsfullmiaktige, men minst fyra och hogst sex
utses av den s& kallade forbundsstimman. Dartill kommer, att det uttryckli-
gen stadgas, att for vad som kan intraffa aro styrelsens ledamiter ansvariga en
for alla och alla fér en. Alltsd, mina herrar, styrelsens majoritet ar icke ut-
sedd av staten utan ar utsedd av den enskilda ombudsférsamlingen! I den
styrelsen kan intriffa nagot, som de statsutsedda icke ra for, men for vilket
de and4 bli juridiskt ansvariga en fér alla och alla for en.

Tobaksmonopolet, det vet hans excellens herr statsministern, har en styrelse,
s& sammansatt, att hialften ar tillsatt av Kungl. Maj:t och hilften av aktie-
dgarna 1 ovrigt. Men som i den halft, Kungl. Maj:t utsett, ingér ordféranden
med utslagsrost, ligger dari alltsd en avgdrande skillnad, om vi skola taga upp
de bada fallen till parallellbelysning.

Den standpunkt, som jag f6r min del hivdat i utskottet 1 ar liksom i fjol, har
varit kort och gott féljande, nimligen att ett statsrdd bor icke sitta sig i det
liget, att han bar juridiskt ansvar infér andra huvudmén én staten. Pa den
linjen motiverade jag i huvudsak mitt bitridande av anmérkningen 1 fjol pch
gor det ocksd i &r, ehuru sjalvfallet, nir anmérkningar skola utformas och olika,
meningar samlas under samma hatt, den ene har sin motiveringslinje och den
andre sin och den motiveringslinje, som jag sarskilt har accentuerat, kanske
icke framtratt si starkt i den utformade anmirkningen.
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For mig 4r kirnan 1 anmérkningen, att hans excellens herr statsministern Ang.
sitter i en kassa med juridisk ansvarighet fér andra huvudmin #n staten. Det Jfullbordad
ir i det stycket jag finner det framfor allt anmirkningsvirda. gmszf;g;i_“v

Till sist ocksd ett annat ord. Hans excellens herr statsministern ironiserade protokollen.
over, att Viktor Larsson och jag — det avser vil nidrmast mig, eftersom Vik-
tor Larsson numera icke tillhér konstitutionsutskottet — skulle hava andrat
mening sedan 1919. Ja, herr statsminister, jag har i det stycket indrat me-
ning sedan 1919. Jag var d& som nybakad riksdagsman medlem av konstitu-
tionsutskottet. Man ar aldrig fullird — Gud ske lov — hir i viirlden, och &ven
hjarnan tillhér de organ, som #ro till for att utvecklas; skulle hans excellens
herr statsministern ha en annan mening, ir det icke mitt fel.

Hans excellens herr statsministern Ekman: Herr talman! Jag vill forst
yttra ett ord till herr Fast. Han sade, att man icke skall fista for mycket
avseende vid oppositionen fran statsridsbinken, ty alla statsrid bruka gora
gillande, att de mot dem riktade anmirkningarna aro obefogade. Jag hem-
stiller till konstitutionsutskottet, huruvida det icke &r skil att fista avseende
vid vad som sigs, vilka bevis, som anféras och vilka erinringar, som goras.
Bér icke det vara avgorande for bedomandet och icke den omstindigheten, att
statsraden i allménhet anse, att de mot dem riktade anmirkningarna &ro obe-
rattigade. Jag begir ingenting annat, #n att de anforda skilen provas. Jag
konstaterar endast, att nagot verkligt skil, som belyste, varfor utskottet i &r
icke intager samma stdndpunkt, som det gjorde i fjol, icke presterades av herr
Fast, pa annat sitt dn att han péstod, att arets framstst vore en fortsittning
av forra arets. Herr Forssell ater betonade i sin tur, att dessa bada framsts-
tar icke dgde nagot verkligt sammanhang, och det férefaller i detta avseende,
som om utskottsmajoriteten icke skulle hilla ihop ens om utgdngspunkterna for
sin motivering.

Herr Fast sade vidare, att dirfor att utskottet icke beivrat en sak tidigare,
ar det en felaktig utgangspunkt att forutsatta, att den ar direkt tilliten. Jag
vagar siga, att nir fullkomligt likartade fall tidigare faktiskt blivit av ul-
skottet prévade och dess majoritet darvid ansett, att anmirkning icke borde
framstallas, har jag trott och tror fortfarande, att det skett darfor, att ut-
skottsmajoriteten icke ansett anmirkningsanledning foreligga. Skall man da
icke fista avseende vid detta utskottets standpunktstagande? Vilja de évriga
utskottsledaméterna gora sig solidariska med ett sddant férsvar for utskottets
standpunkt?

Till herr Fast vill jag slutligen siga, att jag icke pastatt, att det vore bittre,
att ett statsrad tillhorde styrelsen i en dylik halvstatlig organisation, in om
annat ombud for staten inginge diiri. Vad jag sade var, att den omstindighe-
ten, att ett statsrad tillhor en sddan styrelse, vil icke kan anses utgora bevis
pd att icke statens intressen forfiktas i en sddan styrelse med ungefir samma,
framging, som om de forfaktades av nigon annan statens representant. Och
jag vidhiller den uppfattningen. Det kan mycket vil tinkas, att det rent in-
dividuellt méste 1 det ena fallet stiilla sig s& och i det andra fallet annorlunda.
Men att forutsitta, att det blir simre representation, om ett statsrad sitter i
en styrelse for ett dylikt statskonrollerat forelag #n om annan representant
utses forefaller mig ganska orimligt.

Jag kan gd over till herr Forssell, som betecknade sig sjalv 1 denna friga
som en »bronsklippa i tidens upprorda hav» och som upprepade, vad han 1 ett
liknande fall anférde vid 1919 ars riksdag. Jag skall medge. att herr Forssells
sténdpunkt i ar och den, han intog 1919, innebir en konsckvent fullféljd av
en sammanhingande tankeging. Men nir det i detla avseende giller att be-
doma, vilken standpunkt konstitutionsutskottet intagit, dd brukar man icke sir-
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skilt studera, vad enskilda reservanter anfort, utan man betraktar sisom ut-
skottets stindpunkt den mening, som flertalet omfattat.

Beriffande herr Forssells erinran om att vad som skedde dren 1926—1928 1
fallen Vargén och Hilleforsniis icke var precis detsamma, som det i ar patalade
darfor att 1 det ena fallet styrelseledaméterna utsigos av regeringen och i det
andra av kreditkassan, vill jag framhélla, att, som herr Forssell sikerligen mye-
ket vil vet, det gar till s& i dylika fall, att, Atminstone nir det giller nyval
till mera betydande poster i kreditkassans bolag, styrelseledamoterna utses
efter samrad mellan kreditkassan och regeringen. Skall man gora skillnad 1
det fallet och det fall, da regeringen direkt viljer ledamot, hinger man upp sig
pé en rent formell omstindighet.

Till herr Engberg, som jag knappast tycker har anledning att just nu upp-
trida och vilja anses som ett sirskilt extra sanningsvittne, vill jag shga, att
hans erinran icke alls évertygade mig om att jag pa nagot sitt férvanskat eller
vanstallt den framstillning, jag gjorde. Jag konstaterade, att det 1919 fanns
en minoritet, som opponerade sig mot utskottets anmirkning, att de da i veder-
borande bolagsstyrelse utsedda, vid konseljen nirvarande ledaméterna icke an-
fort jav. Ar den uppgiften icke riktig? Nu upprepade herr Engberg den mo-
tivering han d& anférde for sin stindpunkt. Men det forindrar icke det fak-
tum, att herr Engberg di motsatte sig den av utskottet gjorda anmirkningen
mot, att jivsanmilan icke anférts till protokollet. Nu férklarade herr Eng-
berg, att det enligt hans uppfattning berodde pa ett forbiseende. Skulle herr
Engberg vilja i fortsittningen, nir det giller vad som forekommit i en konselj
och friga uppstar inom utskottet att rikta en anmilan mot det skedda, siga,
att det i dylikt fall icke finns anledning till anmirkning, dirfér att det patal-
bara torde ha berott pa ett forbiseende? Nu ar det si, att det var tva likar-
tade beslut, som fattades vid tva olika tillfallen. Det ena gillde 16nestillningen
for de utsedda, och i det fallet deltogo ocksd enligt statsradsprotokollet de ut-
sedda. T det andra fallet gillde det syialva valet. Skulle verkligen 1 bada dessa
fall en sidan kansliférsummelse forekommit att pa grund dirav ingen anteck-
ning skett? Jag kan visserligen medgiva, att det kan vara méjligt. Men om
man ger sig in pd gissningar, forefaller mig det antagandet, att vederbsrande
statstad vid bada tillfillena icke tinkt pd saken, mera sannolik #n herr Eng-
bergs gissning. I regel, nir herr Engberg far hand om en gissning, omvand-
las den till en av honom framford sanning.

Herr Enghberg yttrade slutligen, att huvuderunden {6r anmirkningen f6r ho-
nom vore, att den, som stode i regeringsstillning, icke finge utsitta sig for att
stalla sig 1 ansvarsstillning infér andra huvudmin #n staten. Det anmirknings-
motivet forekommer 1 varje fall icke 1 handlingarna. Men jag fragar blott, om
herr Engberg verkligen, nir han tinkt igenom detta problem, vidhaller den upp-
fattningen? I regel bruka statsministrarna samtidigt vara ordférande i poli-
tiska partier och i landsféreningar, som jimvil kunna ha en omfattande ekono-
mi, for vilken styrelseledaméterna sta i ansvar politiskt och materiellt. Ar det
herr Engbergs mening, att medlemmarna av en regering icke skola f& tillhora
dylika landsféreningar och inom dessa iklida sig politiskt och ekonomiskt an-
svar? Anser han det, far han flytta sig dnnu ett stycke fran ar 1919 och taga
ett langt hopp fran vad han tidigare ansett vara riktigt. Anser han det icke
riktigt, visar det, att han som vanligt kommit med en ordrik men féga genom-
tankt framstiillning.

Herr Engberg: Herr talman! P43 flera punkter i sitt anférande passade
hans excellens statsministern pa att utfirda nagot slags sedebetyg, som det
heter i skolan, &t undertecknad. Det skedde i insinuanta véndningar mer eller
mindre direkt anspelande pa att jag icke i samma mén som statsministern hade
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rattighet att betraktas som sanningsenlig. Jag vet ju, att hans excellens.stats- ful‘;sz
ministern politiskt anses inneha monopol pa att representera den ritta mitten 1 granskning av
svensk politik. Kan han till deita monopol dessutom ligga det, att vara den staterads-
ende sanningskire inom det svenska politiska livet, ar han endast att gratulera. protokollen.
For min del vill jag bara konstatera, att pa den punkt, som jag tog som stick-  (Forts)
prov fér kammaren, kunde hans excellens icke vederligga mig. Han uppre-
pade sina argument. Det kan vara farligt. Det var Karl 1 i England som
hade for sed, att nir han blev vederlagd, endast upprepa sina argument. Men
hans excellens vet, att han miste huvudet.

Sa vill jag fista uppmirksamheten pa en annan sak, och det &r, att stats-
ministern jamstdllde politiska partier med affirsforetag. Nu har jag under
de senaste dren anat en merkantilisering och materialisering av den askadning
1 politiskt avseende, som statsministern foretrader, men att den skulle stricka
sig sa langt, att han nu betraktar politiska sammanslutningar som affarsfore-
tag, det var foér mig ganska 6verraskande, och jag undrar, hur det fromma re-
geringsorganet med sina hogre foérbindelser skulle betygssitta en sadan upp-
fattning.

Hans excellens herr statsministern Ekman: Herr talman! Nyss talade herr
Engberg om ekonomiskt ansvar. Jag ville da papeka ett fall, dir jamvil eko-
nomiskt ansvar maste anses fioreligga. Jag talade icke om nigon jaimnstilld-
het mellan affirsforetag och politiska partier atan frigade endast med hin-
visning till ett bestimt fall, om det vore herr Engbergs mening att p3 det fallet
tillimpa sina nyss framkastade teorier. P3a den punkten svarade icke herr
Engberg.

Vad den engelska kungen, som miste huvudet, betriffar, si r det ju sa, att
det @r endast den, som #ger nigonting, som har nigonting att mista.

Herr Fast: Herr talman! Endast nigra ord. Hans excellens herr stats-
ministern sékte géra gillande, att hir i sak forefanns en verklig skillnad mel-
lan den Forssellska stindpunkten och den stindpunkt, som av utskottet intogs
1930. Det kan vara sant, si tillvida att det ror sig om tvi skilda saker, men
jag ber att fa fista uppmirksamheten pa, att dessa icke st3 i absolut strid mot
varandra utan att man hiar kan tala om bade — och. Jag tror, att det ar skil
att undersiryka, att denna anmirkning icke stir i strid mot den standpunkt,
som utskottet hivdade 1930.

Sedan vill jag till hans excellens statsministern siiga, att nir han talade om,
att det ar hart att bli utsatt fér klander, nir man f6ljt, som man tror, en obru-
ten praxis, kan jag ge hans excellens ratt pa den punkten, men det &r atskilliga
regeringar som rikat ut fér detta. Jag erinrar om vad herr Lindman sade i
fjol, da han menade, att hir icke foreldge nigon klar linje 1 kravet pa att veder-
borande vid intride i regeringen skulle frantrida sina bolagsuppdrag. Han
hade ritt sa tillvida, att det gjorts undantag, men den gangen var idven nuva-
rande hans excellens statsministern med om att understryka anmirkningen mot
dessa bolagsengagemang. Jag tror silunda, att man kan siga, att det icke
blott dr herr statsministern, som drabbats av ctt dylikt 6de, ufan iiven andra
statsrad.

Till sist vill jag framhalla, att nir hans excellens sade, alt nir statsradsleda-
méter férneka de mot dem riktade anmiirkningarnas beriittigande, si skall man
fista sig vid den argumentation och den bevisféring, som presteras [6r detla
férnekande. Ja, naturligtvis, Eders excellens, skall man gora det, men jag vill
dven peka pa den omstindigheten, att alla tro, att de forebringa synnerligen
goda skil och en stark bevisforing for sitt fornekande av anmirkningarnas he-
riittigande.

Andra kammarens profokoll 1931. Nr 29, 4
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Herr Forssell: Herr talman! Jag vill med anledning av herr Fasts senaste
inlagg sidga, att jag vill giva honom ritt i det, att man kan {orena utgingspunk-
terna fran 1919 och 1930. De lita sig vil férena, men jag ar angeligen om att
understryka, att jag icke férenar dem. Jag stiller mig pd 1919 ars utgangs-
]I;uﬁkt men icke pad 1930 ars. Jag har velat limna denna forklaring till proto-

ollet.

Vidare anférdes ej. Punkten lades till handlingarna.

Punlkten 4.

Uti forevarande punkt hade utskottet

dels 1 mom. a), 1 anledning av det sitt, varpa vissa regeringsatgirder, av-
seende avtal med kvarnarna rérande visst inmalnings- och inblandningstvang
handlagts, gjort anmélan mot chefen fér jordbruksdepartementet, statsradet
von Stockenstrém,

dels ock 1 mom. b) funnit ett i protokollet éver jordbruksirenden den 28
augusti 1930 omférmailt irende vara av den beskaffenhet, att anmilan borde
hos riksdagen géras mot foredragande departementschefen, statsradet von Stoc-
kenstrom samt 6vriga vid beslutet nirvarande statsrdd, nimligen hans excel-
lens herr statsministern Ekman samt statsrdden Girde och Osterberg.

Vid denna punkt voro fogade reservationer:

betraffande mom. a):

av herrar David K. Bergstrom och Jansson i Edsbacken, vilka ansett den
under ifrigavarande moment omférmilda &tgird icke vara av beskaffenhet, att
den bort foranleda utskottet att dirom hos riksdagen gora anmilan; och

av herr Bjorck 1 Kristianstad; samt

betraffande mom. b):

av herrar David K. Bergstrom och Jansson i Edsbicken, vilka ansett den
under forevarande punkt omférmilda atgird icke vara av beskaffenhet, att
den bort foranleda utskottet att dirom hos riksdagen géra anmilan; och

av herrar Sundberg, Mellén, Magnusson i Tumhult, Gustafson 1 Kasenberg,
Laurén och Bjorck 1 Kristianstad, vilka ansett tillriickliga skil icke foreligga
for bitradande av den av utskottet gjorda anmilan,

Sedan punkten féredragits, anférde:

Chefen for jordbruksdepartementet herr statsridet von Stockenstrém: Herr
talman! Med anledning av utskottets uttalande i forevarande punkt a) anhél-
ler jag att fa anféra foljande. D& det gillde att genomféra de beslut, som
fattades vid forra arets riksdag om den svenska spannméalsodlingens stod-
jande, framstillde sig bland annat den fragan, vid vilken tidpunkt inmal-
nings- och inblandningsskyldighet limnvligen skulle kunna inféras, om detta
skulle ske omedelbart och alltsd komma att avse aven Aterstiende delar av
1929 ars skord eller om man skulle vinta, tills 1930 ars skord fordes i mark-
naden.Vidare gillde det att se till, att inte under en mellantid sddana anstal-
ter fran n&got hall vidtogos, som kunde forsviara eller forrycka de av riksda-
gen beslutade atgirdernas genomférande.

I konselj den 13 juni anmildes sjilva huvudférordningen om anvindande
av svenskt vete och svensk rag. Denna sattes dock ej genast 1 kraft. Samti-
digt utfardades emellertid en provisorisk férfattning 1 amnet. Denna proviso-
riska férfattning, som triidde i kraft den 4 juli, upptog den del av huvud-
forfattningens bestammelser, som stadgade inblandningsskyldighet vid import
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av vetemjsl och ragmjol. Att man ansiag angeliiget att snarast forfattnings-
enligt reglera denna sak, berodde givetvis pa farhigan, att genom en under
sommaren starkt ékad mjolimport avsittningen av den svenska skirden skulle
kunna visentligt forsviras, nir denna fram pd hésten kom i marknaden. Vad
ater angdr sjilva inmalningen av svensk spannmal, si hade ju i riksdagen
gjorts ett uttalande, som vil nirmast vore att tolka sd, att ett pd frivillig vig
astadkommet atagande vore att foredraga framfor ett tvingsforfarande. Sa-
ken kunde di tinkas ordnad antingen s&, att férordningen i sin helhet sattes
1 kraft, men att man, sedan en frivillig uppgorelse triffats, forordnade, att
denna skulle helt eller delvis trada i stillet foér forordningens bestimmelser,
eller ockséd si, att den stora forordningen ej sattes i kraft men att man i stil-
let sokte ernd ett frivilligt atagande 1 vissa avseenden frin kvarnarnas sida.
Da det hir gillde en mera provisorisk anordning, fér en kortare tidsrymd och
avseende de restpartier av féreghende ars skérd, som funnos kvar, si ansdg
man inom regeringen, att den sistnimnda vigen borde forsckas, och p& grund
hirav inbjodos representanter for ett antal kvarnforetag till Gverliggningar.
Som resultat av dessa framgick den forbindelse rorande inkop och férmalning
av svensk spannmél, som den 1 juli och ndarmaste tiden diirefter bitriddes av
ett stort antal kvarnfoéretag.

Den anmirkning, som nu riktas mot mig, bottnar, savitt jag kunnat finna,
1 den uppfattningen, att det hiir gillde ett formligt avtal mellan staten och
kvarnarna, som bort understillas Kungl. Maj:ts provning och godkinnande.
Underséker man innehallet i forbindelsen. si torde emellertid dirav framgs.
att denna nirmast hade karaktiren av ett kvarnarna emellan inginget &ta-
gande dels om anvindande av svensk spannmal i viss utstrickning vid for-
malning och dels om tillimpande av vissa priser vid kép av dylik spannmal.
Négot godkinnande fran Kungl. Maj:ts sida forutsattes icke 1 férbindelsen,
ej heller pakallades nigra siirskilda beslut fran Kungl. Maj:t i samband med
forbindelsens ikrafttriidande. Genom densamma erniddes vil i huvudsak, vad
som asyftats med de av riksdagen fattade besluten, och man behévde inte re-
dan vid denna tidpunkt och nirmast med avseende & sommarminaderna sitta
inmalningsférordningen i kraft. Jag kan emellertid inte finna, att denna om-
stindighet, sasom utskottet synes formena, skulle ha inneburit, att statens
handlingsfrihet pad ett obehérigt sit{ bundits gentemot enskilda. Nagon ut-
fastelse fran statens sida att icke sitta inmalningsférordningen i kraft gjor-
des icke, diremot forutsatte kvarnarna sjilva, att ett ikrafitridande skulle
ske, darest vissa méjligen befarade olagenheter skulle visa sig eller syftet med
forbindelsen @ventyrades. Skulle detta ha intriffat, men férordningen det oak-
tat ej ha satts 1 kraft, ja, d4 hade foljden vil blivit den, att eftersom en an-
given forutsittning bortfallit, kvarnarna kunde anses lésta fran férbindelsen.

Att kvarnarna frivilligt atogo sig att till jordbruksdepartementet insiinda.
rapporter om sina inkép och sin férmalning och att de forklarade sig jamvil
villiga att underkasta sig annan kontroll. som c¢ventuellt kunde ifrigakomma,
ir vil nagot, som knappast borde kunna ligpas denartementschefen till last.

Det har vidare av utskottet erinrats, att 1 ifrdgavarande forbindelse influ-
tit »bestimmelser om minimipriser pa spannmal, vilka icke finnas i férord-
ningen av den 13 juni». T sirskilda uiskottets utlatande 16rande jordbrukets
stodjande hehandlades pa grund av motioner iven fragan om minimipriser
pa spannmil, men forklarade sig utskottet anse. att man borde stilla sig
avvaktande hiirutinnan, och firslagen vunno ej utskottets tillstyrkan. Vad
angar kvarnarnas dlagande roérande priserna  vill jag  cmellertid med
ndgra ord bheréra, hur denna friga uppkom. Det hade under foregé-
ende vinter och vir wvppat sig mycket stora svirigheter fér jordbru-
karna att avsifta sirskilt riigen. och vid en  gjord undersskning ha-
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de framgatt, att de stérre kvarnforetagen under en stor del av kon-
sumtionsaret anvint svensk rag 1 en omfattning motsvarande endast ungefér
1/, av deras hela férmalning, medan °*/, utgiorts av utlindsk, trots att till-
gangen pa svensk rag var mycket stor och kvaliteten i regel god. Aven i juni
méanad omsattes mycket obetydliga mingder svensk rdg, och priset pa den
utlindska varan hade fallit till mellan 10 och 11 6re per kg.. inklusive tullen;
detta laga pris berodde visentligen pa att vissa linder uthjédo stora ming-
der rag, som exporterades med stdd av mycket héga exportpremier, alltsd
en organiserad dumping. Jag vill har erinra om att siirskilda utskottet 1 sitt
uttalande om minimipriser jamvil anfort, »att vid ett av dumpingartade at-
girder fran andra linder framkallat prisfall av stérre omfattning en anord-
ning med lampligt avvigda minimipris kan fylla en uppgift sdsom skydd
mot i ett dylikt lige eljest ofrankomliga forluster». Det ma val anses for-
klarligt, att d& det gillde att frimja avsittningen av svensk spannmal de
inte minst i juni mé&nad framtridande svara férhillandena pé den svenska
rigmarknaden fiordes pd tal vid dverliggningarna med kvarnrepresentanter-
na, och det framstdlldes den fragan. huruvida inte dessa ansdge det skiligt,
att samtidigt som inkopen av svensk rag okades hiarvid dven erlades priser,
som stode 1 ett riktigare forhallande till gillande vetepriser och iiven 1 en
nagot sd nir rimlig proportion till jordbrukarnas produktionskostnader. Kvam-
representanterna forklarade sig da, efter hallen inbérdes éverliggning, villiga
att for fulleod svensk rag betala ett pris av ligst 17 6re och for vete ligst
19 6re per kg., och ett atagande hirom inflét ocksd i forbindelsen. Detta éta-
gande fran en grupp kiépare om vissa ligsta priser innebir dock nagot annat
in lagligen faststillda bestimmelser om minimipriser, Dylika méste uppen-
barligen avse forbud for envar att képa eller silja spannmdl under ett visst
pris, och évertridelse hirutinnan skulle vil vara belagt med straff, liksom det
tidigare varit straffbelagt att overskrida faststillda maximipriser. Atagan-
det 1 fraga ulgjorde en inbordes forbindelse mellan eit begrinsat antal ko-
pare, som sins emellan forutsatte lojalitet vid sina spannmélskop. Nagot be-
slut eller atgérande fran Kungl. Maj:ts sida varken ifrédgasattes eller angavs
i forbindelsen, som alltsd dven i denna del hade karaktiren av en kvarnfore-
tagens utfistelse sinsemellan. Inte heller kan jag finna, att innebdrden harav
skulle anses sirida mot det syfte som avsetts 1 riksdagens heslut, som tog
sikte pa forbiattrad avsittning av svensk spannmal, eller mot utskottets ut-
talande, dir just en sirskild prisreglering framhélls sdsom ténkbar vid till-
fillen. d& dumping férekom.

Vad slutligen angdr hela forevarande irendes handliggning, s& dr det
visserligen sant, att forbindelsen tillkom vid sammantride infér nagra av
regeringens medlemmar, men liknande férhandlingar av skilda slag torde vil
ej s sillan forekomma, fdven om sirskilda konseljbeslut ej i samband dérmed
ifragasittas. D& i detta fall inga sirskilda beslut eller atgiirder pakallades
eller nagra utfistelser gjordes, som fordrade Kungl. Maj:ts godkéinnande,
s& blev ej nigon anmilan i konselj av forbindelsen i friga gjord. En dylik
anmalan torde vil nirmast ha foranlett en hemstillan om forbindelsens lig-
gande till handlingarna. Med hansyn till {Urbindelsens innehdll och évriga
foreliggande omstindigheter har jag salunda ej kunnat finna, att en urakt-
Iatelse att anmila #drendet i konselj och vad 1 Gvrigt hir forekommit skulle
anses innebira ett éverskridande av en departementschefs grundlagsenliga be-
fogenheter.

Under punkten b) har utskottet vidare anmérkt mot att det 1 august 1930
traffade s. k. andra kvarnavtalet behandlats endast 1 s. k. liten konselj, d. v. s.
Konungen i nirvaro blott av fyra statsrdd. Enligt utskottets mening hade
beslutet i fraga bort triffas i fulltaligt statsrad. Till stod hiarfor har utskot-
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tet Aberopat § 8 regeringsformen, som stadgar, att statsridets samtliga leda-
moter, dir de ej dga laga forfall, skola 6vervara alla mal av synnerlig vikt och
omfattning. Sadana i#ro, stadgas det vidare, nya allminna forfattningars
}zidtagande eller #ndrande, nya allminna inrdttningar m. fl. av dylik beskaf-
enhet.

Nu ifragavarande konselj holls & Solliden. Som var och en vet, skall rege-
ringen, d4 Konungen vistas pa frin Stockholm mera avligsen ort, foras av till-
forordnad regering. Denna bestiar av fyra statsrad, och att dessa maste anses
haft laga forfall har aldrig nigon bestritt. Men vidare har man hallit pa att
ytterligare atminstone ett statsrad skall finnas till hands 1 Stockholm for att
kunna inkallas i den tillférordnade regeringen, i hindelse nagon av de évriga
ledaméterna blir sjuk eller fr annat forhinder; detta for att under alla for-
hallanden landets regering skall vara beslutmiissig. Aven detta statsréd far
naturligtvis anses ha laga férfall. Nu #r det vidare sa, att det for manga av
statsraden dr omdjligt komma i atnjutande av semester forrin under augusti.
Vid nu ifragavrande tillfille var det enligt den i konselj under varen stad-
fista semesterlistan fern statsrad. som hade semester. Av dessa fem stats-
rad inkallade man tva. Aterstd alltsd tre statsrad, vilka voro bortresta 1 och
for dem tillkommande semester. Ett av dessa tre staisrad vistades 1 annat
land. Han hade namligen begagnat semestern {6r att sisom representant for
regeringen deltaga i en stor nordisk kongress 1 Trondhjem. Det var saledes 1
sjalva verket ett tjinsteuppdrag, som hindrade honom att deltaga i férevaran-
de konselj. Och 1 friga om de tvd, som hirefter atersta, skulle det — dven om
man inte utan vidare i detta fall vill godtaga semester sisom laga forfall —
dock med hinsyn til} deras davarande vistelseorter ha inneburit sa pass stora
olagenheter att resa till Solliden, att man inte ansag forhéllandena pakalla
en sidan atgird. Hirvidlag kan jag anmirka, att det ju i sjalva verket
gallde en fraga, som ingdende dryftats inom regeringen under sommaren.
Aven de statsrad, som ej deltogo 1 konseljen. voro silunda vil insatta 1 fragan
och hade bitratt den uppfattning, som jag hade betriffande atgidrdens vidta-
gande. Aven om man inkallat de tvd statsrdd. som voro bortresta pé semester,
hade man for 6vrigt inda ej) under nigra foérhillanden kunnat komma langre
in till att sex statsrad kommit att deltaga 1 stillet for, som nu blev fallet,
fyra. Sé&lunda kunde helt enkelt inte négot fulltaligt statsrad astadkommas
3 Solliden. Det enda. som kunnat giras, hade dirfor varit att foresla kon-
seljens hallande i Stockholm. Detta kunde vil dock knappast anses av for-
hallandena med noédvindighet pakallat.

I detta sammanhang ber jag fa framhalla, att det dnda t1ll senaste dret
varit en av alla regeringar undantagslost iakttagen praxis, att 1 de 4 annan ort
iin Stockholm hallna konseljerna icke deltagit mer @n fyra statsrad. Kanske
vill ndgon haremot inviinda, att emellertid 1930 ars konstitutionsutskott 1 den-
na del hade en erinran mot forra regeringen. Med anledning hirav bor likvil
papekas. att det under den foljande debatten av dem, som foérde utskottets
talan, 1 bada kamrarna angavs, att utskottets erinran egentligen icke avsag de
s. k. sommarkonseljerna. och atl man 1 utskottet varit, som en talare uttryck-
te det, ganska pd det klara med att vissa svirigheter kunde vara till finnan-
des, nar det gillde konseljs hillande pd annan ort in Stockholm. T sjilva
verket miaste dessa svirigheter 1 allmiinhet betecknas siasom nira nog odver-
stigliga. Jag vill hiir finnu en ging understryka. att franvaro under somma-
ren kan fororsakas inte bara av semesirarna; deana 1id pliiga statsriden, som
jag redan antyti, i ganska stor utstrickning var nédsakade reservera for {jin-
steresor eller ditrmed jamforliga resor. Det bor hiir erinas, att ocksa 1 kom-
mentarer till grundlagen uppmirksammats nyss angivna svarigheter 1 friga
om konseljerna utom Stockholm. Den lisning, som diir forordats, eller att
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uppskjuta ett viktigt drendes behandling, till dess konselj kan hallas i huvud-
staden, kunde ej tillgripas hiir. Detta redan av den anledningen, att bestim-
melserna 1 friga méste trida 1 kraft den 1 september. Jag vill emellertid
ndmna, att man diremot uppskot att utfarda vissa forfattningar. med vilkas
utfardande utan allt fér stor oligenhet kunde ansta.

Slutligen kan tilliggas, att man verkligen under sommaren 1930 bemidat
sig om att si ldngt som mojligt iakttaga det vid forra riksdagen inom utskot-
tet uttalade onskeméalet 1 férevarande avseende. Hirvidlag erinrar jag forst
och frimst om vad jag nyss sade om uppskjutandet av utfirdandet av vissa
forfattningar. 1 en under juli manad hallen konselj 1 Bastad deltog vidare
just med anledning av utskottets erinran fem statsrid. Inom parentes vill
Jag nimna, att man ursprungligen bestimt, att sex statsrad skulle resa till
Bastad, men att ett av dem i sista stund blev hindrad folja med. I sjilva ver-
ket dr vil detta ytterligare ett exempel pa de svirigheter, som méta mot hal-
lande av fulltaligt statsrdd under sommaren. svarigheter som frin utskotts-
hall, som nimnts, férra dret vitsordades.

Under detta yttrande hade herr férste vice talmaunen &nvo §vertagit led-
ningen av kammarens forhandlingar.

Herr Bjorek i1 Kristianstad: Herr talman! Bada de anmirkningar som
konstitutionsutskottets majoritet hir gjort under punkterna 4 a) och b) iro
av rent formell innebérd. De bersra icke sjilva realfragan. Jag har pa
bada dessa punkter anmilt reservation, och jag anser mig darfér nu béra nir-
mare klargéra min stillning. Jag nodgas kanske diarvidlag bliva nagot ut-
forlig. Det ir nidmligen s& med dessa mycket invecklade sporsmal, att det
litt uppstdr missforstind och den blanka reservation jag avgivit vid punkt 4 a)
har 1 pressen misstytts pa ett sitt. som jag méste bemota och vederligga.

Jag skall liksom herr statsrddet och chefen for jordbruksdepartementet gora
en liten historik, men jag tar mig friheten att gé litet lingre tillbaka &n
herr statsradet gjorde. Jag ar av den uppfattningen. att nir man skall be-
doma dessa formella anmiirkningar, ar det alldeles nodvindigt att man ocksd
undersoker det lige, somn férefanns och de omstindigheter, under vilka rege-
ringen har haft att handla. Jag vill d& erinra om. att liget i riksdagen vid
striden om spannmaélshjilpen slutligen blev. att vi hade tre linjer. Vi hade &
ena sidan hogerns och bondefsrbundets linje. Den gick ut pa att inmalning
ensamt icke var tillricklig for att lamna jordbruket den snabba och effektiva
hJalp, som jordbruket var i behov av, utan inmalningen tarvade en komplet-
tering i prisreglerande eller prlsforhoJandﬁ atgirder. och hégerregeringen f16-
reslog tullférhéjning som den i det syftet lampligaste, under det att bonde-
{6rbundet alternativt foreslog savil tullférhdjning som minimipriser. Social-
demokraterna & andra sidan ville icke g med pi vare sig inmalning eller na-
gon prisreglerande atgidrd, och mitt emellan intogo de frisinnade sin stand-
punkt och forklarade, att vi kunna acceptera inmalningen men diremot icke
en prisreglerande &tgird, de gingo emot bade tullférhéjning och minimipriser.
Det var de frisinnades stdndpunkt. som blev avgérande for beslutet. och jag
vill erinra herr statsridet och chefen {ér jordbruksdepartementet om, att det
voterades 1 bida kamrarna om minimipriser. I forsta kammaren nedlade herr
statsradet sin rost, och jag anser, atl detl vittnade om mycket gott forstind och
klokt forutseende. Emellertid rostades det om minimipriser 1 bida kamrarna,
och jag vill erinra om, att bondeférbundet fiste synnerligt avseende vid denna
votering, d& de begirde namnanteckning till protokollet. Jag tror, att man
bor taga hansyn till dessa forutsittningar. ndr man gar att bedéoma regerin-
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gens handlingssitt. Regeringen inférde minimipriser, fastin de hade blivit
avslagna av riksdagen, detta #r ett faktum.

Det méste hava héant nigonting mellan maj och juli manader. Ja, det hade
hint nagot, och det ar utan tvivel en ganska mirklig tilldragelse. Vi hava utan
tvivel hiar en vandring till Damaskus. Det vart plotsligt av denna frihandelns
Saulus en minimiprissystemets Paulus, — icke herr statsrddet och chefen for
jordbruksdepartementet, honom &syftar jag ingalunda, ty, som jag redan
namnt, herr statsrddet och chefen for jordbruksdepartementet nedlade i forsta
kammaren sin rost, nir det giallde frigan om minimipriserna, och jag tror det
var till stor lycka for det svenska jordbruket. Nir jag talar om omvindelsen
syftar jag pa hans excellens herr statsministern, som hir 1 denna kammare
med mycken skidrpa upptridde fiven emot minimipriserna och som skarpt fore-
bradde oss pa hogersidan, nir vi rostade for dem, och formenade att det var
ingenting annat an en demonstration, eftersom det icke kunde bliva nagot av
det beslutet, sedan forsta kammaren avvisat forslaget.

Vad skulle regeringen nu goéra? Det var uppenbart, att man inom regeringen
hade kommit till insikt om det férhallandet, att hégern och bondeférbundet ha-
de sett ritt, att det icke rickte med enbart inmalning, utan att stallningen var
sa allvarlig, att hiar krivdes dven en prisreglerande och en prisforhojande at-
gird. Ja, det hade funnits en utvig, man kunde ha tillgripit par. 60 regerings-
formen, herr statsrad, och da hade hela &tgirden varit konstitutionellt oantast-
lig. Men jag forstar, varfér man icke anvinde den utvigen.

Jag vill nu, innan jag gir in pd de formella anmérkningarna och underss-
ker dem, siga till herr statsridet och chefen for jordbruksdepartementet, att jag
tror, att vi som ville, att jordbruket skulle hava en effektiv hjilp, hava anled-
ning att vara honom stor tack skyldiga. Jag forstar sa vl det svara liget.
For att genomfora den politik, som herr statsrddet och chefen f6r jordbruksde-
partementet forde, si krivdes alldeles sikert bade mod och beslutsamhet, och
jag vill konstatera, att det var en lycka for Sveriges jordbrukare, att herr stats-
ridet och chefen for jordbruksdepartementet hade de egenskaperna och utveck-
lade med dem den framgang, som skett inom regeringen.

Som sagt, jag forstir de mycket betydande svarigheter, 1 vilka regeringen be-
fann sig: man kunde icke taga par. 60, icke infora forhsjda tullar, det kan man
forstd med hansyn till den stdndpunkt, som hans excellens herr statsministern
intog. Man hade d& ingen annan utvig in minimipriserna. Men hur skulle det
vara mojligt att genomfoéra minimipriser, sedan de avslagits av hida kamrarna?
Jag skall d& be att fa citera nigot. som 1 ett foredrag fora sommaren sades
av herr Lindman, som gav en kortfattad men triffande karaktiristik, da han
jimforde hégerregeringens och den frisinnade regeringens politik. Han sade
da, att skillnaden mellan de bada regeringarna ligger icke diri, att den ena re-
geringen vore skyddsvinlig och den andra icke, ty det vore bada tva, nej, skill-
naden ligger dari, att hogerregeringen ville regera med riksdagen, men den fri-
sinnade ville regera med kvarnarna. Det ar alldeles riktigt. Regeringen rege-
rade alltsd med kvarnarna. Den form, som valdes, f6r minimiprisens genom-
férande, var utan tvivel den bista méjliga. Jag vill diirmed icke siiga, att den
ar konstitutionellt oantastlig, det kommer jag till senare, men om jag nu skall
overviga, vilka méjligheter, som foreligo for regeringen, s har jag 4 ena sidan
den viig, som tydligtvis konstiutionsutskottets majoritet har tinkt sig, och jag
har & andra sidan den viig, som herr statsridet och chefen for jordbruksdepar-
tementet och regeringen valde. Det framgéir kanske icke si tydligt av kon-
stitutionsutskottets betiinkande. men det framgick diiremot tydligt av debatten
1 utskottet, och det har ocksd framgitt av det uttalande, som konstitutionsut-
skottets ordforande hade 1 forsta kammaren, atlt utskottel avsett, att regeringen
skulle anviint sig av Kungl. Maj:ts ckonomiska lagstiftningsmakt enligt par.
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89 regeringsformen. Jag kan icke neka till, att till en borjan gjorde hans stais-
rittsliga auktoritet intryck dven p& mig, och jag var ocksd inne pé den linjen,
men den debatt, som férdes i utskottet, Gvertygade mig om, att det varit mye-
ket oklokt att sla in pa den linjen. Det kan icke hjilpas att genom ett sidant
forfarande kommer man i konflikt med atskilliga ganska viktiga grundlags-
paragrafer, ty det ir alldeles tydligt, om man studerar den svenska grundlagen,
att den tillater icke, att Kungl. Maj:t anviinder sig av sin makt for att paligga
folket palagor eller oka palagorna. Det framgar av olika paragrafer. Det
heter siledes i 57 par. regeringsformen: »Svenska folkets urgamla ritt att sig
beskatta utévas av riksdagen allena.» Vidare kan nimnas par. 73 och likaledes
par. 60, dir det talas om att konungen ager inga monopolier till forman for sig
eller andra uppritta. Jag tror, att, om man gatt den vig, som konstitutions-
utskottet forordat, det varit risk foér att komma i konflikt med dessa grund-
lagsstadganden.

Nu har herr statsrddet och chefen for jordbruksdepartementet géatt en annan
vig, som han ocksd framhéll i sitt anférande. Han har forhandlat med kvar-
narna, han har fatt kvarnarna till att ge ett anbud eller en férbindelse, som det
heter, och denna anses vara en uppgorelse, som triffats emellan dem. Med
den uppgorelsen ansag herr statsridet och chefen for jordbruksdepartementet
Kungl. Maj:t ingenting hava att géra. Det var visserligen, om jag icke miss-
minner mig, dock ett villkor i den forbindelsen, men jag tror det var sd, att det
villkoret redan var uppfyllt, nir Kungl. Maj:t utfardade kungérelsen om mjol-
inblandningen. Alltsa det fanns ett villkor, men kvarnarna hade tydligen icke
reda pé, att Kungl. Maj:t redan uppfyllt det. Jag menar saledes, att om man
skall bedima dessa tvd vigar fran konstitutionell synpunkt, tror jag, att den
vig, som herr statsrddet och chefen for jordbruksdepartementet valde &r den
konstitutionellt minst betinkliga. D#rfor har jag reserverat mig pa punkten
4 a) och jag ér av den uppfattningen, att det rad, som konstitutionsutskottets
majoritet ger herr statsridet och chefen fér jordbruksdepartementet genom sin
anmélan, Ar ett ganska daligt rad.

Emellertid far man nog #ndock, herr statsrdd, nar man ur konstitutionell
synpunkt skall titta litet nirmare pa detta drendes behandling, blunda Pa ena
ogat. Det dar ju dock sd, att det finns en paragraf i grundlagen, jag tror par.
7 1 regeringsformen, som siger, att alla regeringsirenden skola foredragas 1
konselj. Naturligtvis kan man fora herr statsradets resonemang, men man far
vill @dndock siga, att det 4r ganska enastiende, att ett irende, som riksdagen
skickar till Kungl. Maj:t, som Kungl. Maj:t behandlar i konselj den 13 juni,
plotsligt upphér att vara ett regeringsirende. Det star dock, herr
statstdd, 1 den vid konseljen den 13 juni antagna foérordningens sis-
ta paragraf, att i den hiindelse att en uppgorelse kan triffas med kvar-
narna, si skall den uppgérelsen trida i férordningens stille. Det ar riktigt,
herr statsridet, det utfirdades ingen férordning. Jag forstar mycket vil, att
det ar mycket fiffigt och bra gjort, att siga att ingen foérordning ér utfirdad,
ty om en sadan utfirdats, hade man otvivelaktigt kommit i konflikt med de dir
andra grundlagsparagraferna, som konstitutionsutskottet, ville fresta herr stats-
ridet att komma 1 konflikt med. Jag tror siledes, att man far skruva och pres-
sa litet grand, men i alla fall, herr statsradet och chefen fér jordbruksdeparte-
mentet undviker dock de farligaste blindskiren.

Nir vi s komma till det s. k. andra kvarnavtalet eller forbindelsen. vilket
man vill kalla det, s gor utskottet anmirkning emot, att det dr foredraget i
liten konselj. Jag har icke bitritt den anmirkningen heller. Det beror icke
dirpa, att drendet icke var si viktigt, att det icke lampligen borde erfordra stor
konselj, men jag anser, att denna bestimmelse om att det i vissa @renden skall
vara stor konselj, den har icke samma betydelse nu, som den hade i gamla tider,
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di regeringarna voro ganska heterogent sammansatta, da konungen kallade
radgivare fran olika hall. Nir man har en s homogen regering som den nu-
varande och nir man vet, att regeringens chef heter Carl Gustaf Ekman, d4 kan
Jag icke forsta, att man skall behova héalla sa hart pa den stora konseljen, ty da
vet man, att det ir Carl Gustaf Ekmans vilja, som #r bestimmande, hans och
ingeﬁl annans, och darfér har jag icke velat bitrida anmirkningen pd denna
punkt.

Jag kommer nu till det, som enligt min mening dr det mest allvarliga i hela
denna historia, och det dr det underliga, att dir har utskottet icke gjort nagon
anmérkning, ty nu har, herr statsrad, nar vi komma fram till den lilla konsel-
Jen den nya forbindelsen en ny form, d& #r det namligen friga om uttryckliga
villkor f6r utfistelserna. Dir har intagits som villkor, att de kvarnar, som
g4 in pa avtalet, skola komma ifran med 10 enheter ligre inmalning, och dir ar
slutligen ocksa det villkor, vilket som herr statsradet sarskilt betonat, icke fanns
1 det forsta, namligen det villkoret, att Kungl. Maj:t skulle godkinna forbin-
delsen. Detta villkor finns i det andra kvarnavtalet.

Vad innehsll nu detta andra kvarnavtal? Jo, det inneholl bland annat, att
kvarnarna utfiste sig att betala vissa minimipriser. Det ar visserligen icke sa,
att drendet kom in i konselj pa det siittet, att Kungl. Maj:t godkinde minimi-
priserna. Men Kungl. Maj:t utfirdade en forordning, vari inmalningstvanget
genomfordes ver hela linjen. Och s& skulle de kvarnar, som ansléto sig till
avtalet, ocksa ataga sig att betala minimipriser. Regeringen dger ritt att gora
undantag fran den allminna regeln for inmalningen. Det utfirdades alltsé en
térordning, som inneholl inmalningsprocent, och kvarnavtalets godkinnande av
regeringen innebir, att det gores undantag for de till avtalet anslutna kvarnar-
na frdn bestimmelsen om inmalning pa det sittet, att de f& tio enheter ligre
procentsats. Hir har sdlunda till slut kvarnavtalet kommit in i konselj. Det
har icke kunnat undvikas, och det anser jag for min del ganska betinkligt.
Jag tycker nistan frin grundlagens synpunkt, att hir var det kanske nédvin-
digt att blunda litet med bida 6gonen, herr statsrad. Jag har frin bérjan
sagt, att det som hiir gjordes var nodvindigt och nyttigt. Och jag kan forsta,
att man ibland 4r tvungen att lotsa sig fram mellan formernas blindskir. Det
kan stialla sig ganska svirt och besviirligt, men nir man nar ett gott resultat,
ar detta dock det visentliga. Och nir man anser, att det som gjorts ar klokt
och bra och nyttigt for landet, har jag kommit till det resultatet, att man iven
pa denna punkt icke kan doma si stringt.

Ehuru jag salunda icke kunnat bitrida nigon anmirkning, vill Jag likvil
betona, att man icke far betrakta regeringens handliggning av detta irende,
och icke heller konstitutionsutskottets hallning till detsamma, som prejudice-
rande for att Kungl. Maj:t skulle iga ritt att utan riksdagens hoérande och
samtycke infora minimipriser. Jag vill nimligen siga, att det prejudikatet
skulle kunna leda till ganska betinkliga konsekvenser. Det kan hinda, att vi
fa en socialdemokratisk regering, och att den skulle kunna kinna sig frestad
att t. ex. infora minimiliner. Det ir precis samma sak. For atl de nu ifraga-
varande minimiprisen p& spannméal skulle kunna inféras. maste herr statsria-
det och chefen fér jordbruksdepartementet se till, att det skapades en trust, som
tillimpade dem. Och vad socialdemokraterna betriffar =& ha de ocksi en
trust till sitt férfogande. Jag vill for min del alltsa ganska kraftigt betona,
att vad som hir forekommit ir elt exemplum ad obscrvandum sed won imitan-
dum. Det ir ett exempel, som icke fir bli prejudicerande.,

Med den erfarenhet. jag har om konstitutionsutskottets granskningsmeto-
der, skulle jag vilja siga, ail om en higerregering hade gjort detta, skulle den
fatt en sjungande anmiirkning. Den skulle fatt en anmiirkning si avfattad,
att det nuvarande regeringsorgunet i «in officin icke har tillgang ill si feta
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ul‘ling[i . typer, att den skulle kunnat antyda graden av den oskicklighet, som i utskotts-
mgwkzn; » betinkandet brinnméarktes. Det ar icke tvivel om den saken.
statarads- Jag har, som sagt, hir icke velat se till det formella, utan jag har sett till
protokollen. Tesultatet, och det ar det, som for mig varit det bestimmande, och dérfér har
(Fors)  jag medverkat till regeringens frikannande. Jag har dock velat betona det
konstitutionellt sett hetinkliga i regeringens handlaggning av detta #Hrende.

Och jag tror, att det ocksd framgatt av vad jag anfért, att denna handligg-

ning berott dirpa, att hans excellens herr statsministern icke haft tillrickligt
forutseende. Ty om hans excellens hade varit lika klok och lika vil under-

rittad i maj manad som i juni. hade han kunnat f& riksdagens bemyndigande

%tt fﬁlia den politik, som nu férdes. Och det tror jag hade varit klokt och vil-

etinkt.

Jag skall till sist be att fa rikta en liten viadjan till hans excellens herr stats-
ministern. d& jag cer. att han nu #r narvarande. Det hinde forra &ret under
dechargedebatten, att hans excellens herr statsministern, som d& icke var excel-
lens, upptridde emot divarande utrikesministern med stor skirpa, férmenan-
de att han icke tillbérligt tillimpat grundlagens bud. Jag upptridde da i de-
batten och ansdg mig bora rikta ett varningens ord till herr Ekman. Jag sa-
de, att det var icke utan risk att upptrada s, ty det kunde komma ett »dagen
efter», och d& kunde det bli litet obehagligt att hava varit si string emot en
foretridare, ty da kunde det hinda. att herrarna i konstitutionsutskottet togo
upp samma stridsmetoder. Herr Ekman svarade mig di. att han tinkte bara
pé det for handen varande, han tinkte icke pa dagen efter, och om jag f6r min
del sdsom ledamot av konstitutionsutskottet skulle vilja komma honom till livs,
dd han kom i regeringsstillning, s& var si god, sade han. Jag hade ett kort
samtal. som kanske hans excellens erinrar sig. med honom efterdt och forkla-
rade d&, att jag ansag, att det hade drivits s& mycket ofog med 107 §. som
ofta missbrukats. att jag icke vore bendgen ati{ anvinda mig av den, och att
jag komme att intaga den stindpunkten i konstitutionsutskottet, 4ven om herr
Ekman skulle bli regeringschef. Jag vill nu siga hir till hans excellens herr
statsministern, att jag gjort si gott jag kunnat for att hilla det l5ftet. Jag
tror, att hans excellens 1 dag i ett annat drende sade en liten elakhet om oss
tidningsredaktirer. att vi jcke voro s& alskvirda. Jag kan forsikra ers excel-
lens, att jag forsskt vara s& dlskvird som mojligt mot hans excellens i konsti-
tutionsutskottet. Jag har varit besjalad av en uppriktig vilvilja. Men jag
méste siga, att jag trodde icke. d& jag avgav detta lofte. att det skulle vara
s& svart att halla det.

Jag vill darfor hemstilla till ers excellens, att ers excellens ville i fortsitt-
ningen vara litet mera forutseende och forsska om mdojligt att ha den riktiga
asikten i maj och icke dréja darmed till i juni. Jag tror, att det skulle vara
mycket klokt och bra. Nu kan det hinda. ait ers excellens icke har hjirta
for 0ss hogermén i konstitutionsutskottet, som haft att féra en ritt hard kamp
for att forsvara regeringen. Men jag vill fasta ers excellens uppmérksamhet
pa att det finns frisinnade ledaméter i konstitutionsutskottet ocksa, och de be-
lastas delvis av gamla anmirkningssynder. De ha haft det ganska besvir-
ligt. Jag tror darfor, att det av ren skonsamhet vore mycket virdefullt, om
ers excellens ville lagga sin politik 1 framtiden sa. att de foretagna regerings-
stgirderna kunde fran konstitutionell synpunkt bliva mera oantastbara, an jag
anser handliggningen av detta #rende vara.

Herr Engberg: Herr talman, mina herrar! Den foregdende drade talaren
har ju varit reservant emot de tva anmirkningar, som utskottet hiar framstallt
under a och b. Men jag far drligt erkinna, att sedan jag kommit i riksdagen
och deltagit i konstitutionella debatter. har jag aldrig upplevat, att en reser-
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vant med sadan viltalighet, lidelse och overtygande kraft forsvarat den an- Ang.
mirkning, mot vilken han riktat sig. fullbordad

Den édrade talaren befinner sig i en sidregen situation. Det ar alldeles rik- 9”9{";2:% aw
tigt, som han sagt, att han féljer principen att icke vilja vara med om nigra P
anmirkningar i konstitutionsutskottet. Han forklarar — cyniskt, om man s3 (Forts.)
vill — att om det finns parlamentarisk betickning for en forseelse eller en
underlatelse frn ett statsrids eller flera statsrdds sida, s& skall detta ratt-
fardiga att asidositta grundlagens bud. Frigans rent konstitutionella sida
skall da icke tagas 1 beaktande. Han har i sitt nyss hallna anférande endast
fullféljt denna sin uppfattning. I utskottet héll han nimligen i huvudsak
samma anforande som hdr. Och det fanns ingen av oss, som st fér anmark-
ningarna, som med sidan iver understrok det konstitutionellt betdnkliga i re-
geringens handlingssitt. Han har ytterligare understrukit detta i dag foér kam-
marens ledaméter. Han har, skulle jag vilja siga, hela tiden spelat den dir
rollen, som vi kidnna igen fran slagdingan Und der Teufel lacht dazu. Han
har gjort det med bravur och gjort det med konsekvens. Han stiller sig fran
bérjan pé stdndpunkten: har har Kungl. Maj:t handlat i rak strid mot riks-
dagens uttalade mening. Men det har visat sig, siger han, att denna rege-
ringens mening eller, rittare sagt, ett handlingssitt 1 Gverensstimmelse med
denna mening har varit till rikets sannskyldiga nytta. Féljaktligen avskriver
han varje tanke pa anmirkning. Han bryr sig icke om att drendet tagits i
liten konselj, han bryr sig icke om att 1 juli-avtalet icke dragits 1 konselj alls,
han forlater regeringen, att den trotsat riksdagens tydligt uttalade vilja, dir-
for att det ar hogre dndamal, som blivit tillgodosedda. Jag nédgas bekdnna,
att, om jag hade denna uppfattning om dechargearbetets natur, iven jag i lik-
het med den arade talaren skulle hivda, att vi forst som sist kunna upphéra
att gora anmilningar enligt 107 § till kammaren — observera till kammaren
eller kamrarna, icke hemliga anmirkningar till utskottets protokoll, som &r en
annan sak.

Emellertid, herr talman, finns det hiir skil att erinra om att den srade talaren
har mycket gott sillskap, statsrittsligt forstklassigt sillskap. I min hand f6ll
1 morse tidningen Svenska Landsbygden, daterad fredagen den 24 april, alltss
for 1 gar. Dar far man lisa i forskott det anforande, som jag formodar, att
min hogt drade viin herr Reuterskisld i dag haller i forsta kammaren. Det ar
undertecknat med hans namn 1 tidningen, och det &r s pass remarkabelt att fa
héra konstitutionsutskottets ordfsrande utveckla sin statsrittsliga syn pa detta
och framfér allt orda om det av oss patalade handlingssittets konsekvenser,
atic{ jlag finner mig hiora leverera vissa delar av detsamma till kammarens pro-
tokoll.

Herr Reuterskild inleder sin artikel med att framhélla, att regeringen har
pa egen hand och mot riksdagens beslut gitt och fattat beslut om minimipris.
Pé& den punkten dr han alltsd fullstindigt ense med den foregiende arade tala-
ren. Liksom den foregéende arade talaren hivdar professor Reuterskisld i
upprepade vindningar, att regeringen handlat egenmikligt gent emot riksda-
gen. Men liksom den foéregdende irade talaren har ocksé konstitutionsutskot-
tets drade ordforande ett forlatande hjirta. Aven i hans askadning spela
hégre indamail sin roll. Och han argumenterar pd foljande siitt:

»Foljden av detta godkiinnande genom utskottets avslag & socialdemokrater-
nas anmirkningsyrkande dr helt enkelt den, att en svensk regering, niir rikets
sannskyldiga nytta si kriver. kan pi eget ansvar genomfora en minimipris-
reglering, liksom en maximiprisreglering, fiven pi annat iin spannméal. Frigan
om dylika besluts fatlande av en regering pa egen hand blir silunda hidanefter
icke en friga om regeringens ritt att fatta dem - den saken éir numera all-
deles klar utan endast en fraga om beslutels nyttighet fir riket., Har re-
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geringen bakom sig en parlamentarisk majoritet eller, som nu, i allt fall en till-
ricklig parlamentarisk betickning» —— herr statsministern kanske observerar
uttrycket — »som sikerstiller, att dess uppfattning om rikets nytta delas av
riksdagens flertal, s& kan regeringen, utan att riskera anmirkning for makt-
missbruk, pa egen hand besluta.»

Och den irade forfattaren till denna artikel understryker i annat samman-
hang, att vad som for honom #r en sirskild kalla till gladje 1 detta fall dr, att
han antligen fatt uppleva en svenska regering, som har det politiska modet
att trotsa riksdagens uttalade mening. Han ser i andanom 1 den nuvarande
statsministern ett 16fte om en svensk Mussolini, som i1 den omfattning. som
rikets nytta det kriaver, sitter parlamentet 4t sidan. Jag vill nu tillsta, att,
nir man ser konstitutionsutskottets egen ordférande, sekunderad av en reser-
vant fran hogerpartiet, 6ppet trida fram med ett lovprisande av att en rege-
ring gar emot riksdagens fattade beslut, man blir mycket betinksam. Jag
forstar fuller vil, herr talman, att det faktiskt finns en majoritet bakom de
dtgirder, som regeringen vidtagit, en majoritet som gillar, att regeringen till-
gripit minimipriser. Jag forstir, att denna majoritet kdnner sig engagerad
i en regeringens politik. Vad jag diremot icke forstar, det vill jag siga herr
Bjorck, ar, att den, som har att syssla med virden om grundlagarnas efter-
levnad och om iakttagande av sund och havdvunnen konstitutionell praxis, icke
har insett, att regeringen, om den pa det sitt, som hir skett, ansett sig bora
isidositta lagtima riksdagens klara uttalande, haft en plikt att inkalla urtima
och av denna utbedja sig nya fullmakter.

Vad ir det som skett, herr talman? Jag ber att f& med nagra korta ord
erinra dirom. Herr jordbruksministern var pd den punkten alldeles fér —
jag vill icke siga — ordknapp, ty det var han icke, men fér kringgéende i vad
det giller den springande punkten. Det vicktes motioner héir i kamrarna med
begiran om inférande av minimipris, motioner utav olika grupper inom riks-
dagen. Riksdagens sirskilda utskott behandlade dessa motioner och forklarade
for sin del, att, innan man ifragasatt inférandet utav minimipriser, sa borde
i framsta rummet nigon erfarenhet hava vunnits utav verkningarna pa pris-
bildningen av den forordning betraffande inmalning, vartill utskottet 1 sitt
betinkande gjort upp ett forslag. Alltsd: forutsittningen for minimiprisers
inforande angav utskottet sirskilt vara att erfarenheter vunnits angaende verk-
ningarna av inmalningsférordningen. Inmalningsférordningen utfirdades. som
vi veta, den 13 juni. Den sattes i kraft den 1 september. Var och en kan alltsa
rikna ut, att forst efter den 1 september kunde erfarenheten inhimtas an-
gaende denna forordnings verkan pa prisbildningen. Vad sker emellertid? Jo,
den 28 augusti s& engagerar sig regeringen direkt for minimiprispolitiken,
alltsa tre dagar innan forordningen var satt i kraft och innan nagon som helst
erfarenhet dirav kunnat vinnas. Jag kan med bisia vilja i viirlden icke under-
lata att konstatera, att den huvudférutsittning, riksdagen sjilv angivit, har
betraktades som luft. Herr Carl Gustaf Ekman, som var ordférande i sirskilda
utskottet och hade att infér denna kammare motivera den uppfattning. som
var utskottets, sade uti sitt anférande ifrin, att det enligt hans mening vore
otankbart, att kammaren skulle limna sitt bifall till det framstillda yrkandet.
Hans ord follo salunda enligt protokollet: »Jag formodar, att kammarens
ledaméter vid studiet av den foreliggande reservationen funnit, att det maste
mota starka betinkligheter dven for den, som sympatiserar med dess syfte,
att yrka bifall till densamma.

D4 en princip utav den omfattning, som det hir giller, hittills icke varit
pé nagot sitt officiellt provad, vare sig i friga om innehall eller i1 friga om
de former i enlighet med vilka ett beslut skulle tillimpas, att man med andra
ord i ett dylikt fall skulle besluta att for kvarnarna, vare sig det nu sker genom
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lagbestimmelser eller genom fria avtal, minimipriser skulle bestimmas, Aven- Ang.
som att det skulle uppdragas at Kungl. Maj:t atl utfirda provisorisk férord- Jullbordad

. L o . .. n .., granskning av
ning i dmnet, forefaller det mig otdnkbart, att kammaren skulle limna sitt” u04ds-
bifall till de darvidlag gjorda yrkandena.» Med en ganska betydande majo- protokollen.
ritet beslot ocksd denna kammare att g pa den av herr Ekman férordade av-  (Forts.)
slagslinjen, 1 vad det gillde minimiprisen. I férsta kammaren var majorite-
ten annu storre, ty dar intriffade, att herr Lindmans broderparti med herr
Trygger 1 spetsen gick emot minimiprisen. Allt som allt: riksdagen hade ut-
tryckligt och klart sagt ifrin tre saker, kan jag siga: fér det forsta att, om
man skulle 6verviga inférandet av en anordning med minimipris, s& skulle er-
farenhet vara vunnen utav inmalningsférordningens verkan pa prisbildningen,
for det andra, att det lige, vari det kunde vara tillradligt att 6verviga atgar-
der 1 den vigen skulle vara det, som jordbruksministern erinrade om, nimligen
att dumpingartade atgirder, riktades mot vart land pd omradet i friga, och for
det tredje skulle man ha provat en sidan ny princip. Har riksdagen klart an-
givit dylika forutsittningar for minimiprisernas tillgripande, sa 4r det ett
klart och obestridligt trots mot dess vilja, att utan att en enda av de angivna
forutsiattningarna foreldg, skrida till minimiprisernas inférande. Det torde
vara for alla partier att for framtiden i regeringsstillning visa respekt for
riksdagens beslut. Vill man handla p& annat sidtt, si anvisar grundlagen
den riktiga vigen. Inkalla d& en urtima riksdag och sig 6ppet och #rligt:
» Vi togo miste. Vi handlade oritt, da vi gingo emot bondefsrbundets motion.
Jag Carl Gustaf Ekman har fatlt oritt, och du Olof Olsson i Kullenbergs-
torp har fatt riatt, och nu far riksdagen giva oss ny fullmakt att handla i en-
lighet med denna nya forvissning.» Men vad gér herr regeringen? Jag sade
med avsikt »herr» regeringen. Den handlar pa samma sitt, som professor
Reuterskiold 1 sin artikel framhéller sésom det riktiga och lovviarda handlings-
sittet for framtida styrelse. Regeringen sitter upp fingret 1 luften. Den
kianner att hiir d4r herr Lindman tagen pi slip av triumfvagnen. Herr Olsson
1 Kullenbergstorp behiver icke ens hindas: han drager triumfvagnen, ty han
har ju 1 sjialva verket varit motiondr i fragan. Toljaktligen dr majoriteten
klar. Regeringen behover icke bry sig om att det finns socialdemokratiska
opponenter. De 4ro nu i minoritet, d& det ir borgerlig samling pa andra sidan.
Foljaktligen kan regeringen handla och vandla som den vill.

Det #r detta, som regeringen gjort. Innan jag gar nirmare in pa det, skall
jag fista mig vid det forsvar for de formella synpunkterna, som jordbruks-
ministern presterade. Han skildrade fér oss med nigot av erfarenheten hos
en forestdndare for en turistbyrd eller dylikt, hur svart det dr att 1 augusii
fa minniskor tillsammans. Semestrarna iro givna o. s. v. Men att vidlaga
den enkla atgirden att bedja Hans Majestit Konungen att forflytta sig till
Stockholm, si att man fick en fulltalig konselj, menade herr jordbruksministera
skulle ha stott pd ooverstigliga svirigheter, sisom hans ord follo. Ja, herr
talman, jag tror, att jag giirna kan siiga éppet och klart. atl med den lojalitet,
som utmirker den nuvarande statschefen gentemot den demokrati, vi ha, si iir
jag overtygad om att den minsta viskning frin sherr regeringen» skulle ha
forpassat honom till Stockholm, och konseljen skulle ha kunnat hillas sisom
en stor konselj. Del var ingenling annal dn cliindiga undanflykter, som herr
statsradet och chefen f6r jordbruksdepartementet férebragte. Nir vi i fjol an-
mérkte pd herr Lindmans regering, att den icke haft stor konselj, niir det gillde
kriftpesten, si tillit nig anse, alt vi den gingen gjorde en struntanmiirk-
ning. Kriftorna 1 all idra, det dr goda djur, men jag forestiller mig, att vi
alla dro ense om, att vi rira oss pd elt myckel centralare omride, nir det
giller inférande i landets ekonomiska liv av férindringar utav en portée, en
riickvidd, som vi icke haft sedan 1887 frs beslut om spannmalstullarnas infi-
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rande. Det hade icke varit for mycket begirt, att det skulle hallas en stor
konselj. Frigan ar av den omfattning, grundagen forutsitter, och av den
vikt och betydelse, att stor konselj bor hallas.

Vad det nu betriaffar, att man icke anmilt férstajuliavtalet i konseljen re-
sonerade herr statsradet och chefen fér jordbruksdepartementet sa hir: hiar var
ett avtal kvarnarna sinsemellan. Har hade vi fadern, dar hade vi sonen, men
var var den helige ande, mina herrar? Ja, vi skymtade den tredje gudomen
bakom, nar vi i konstitutionsutskottet fingo tag pa den skrivelse, som fran
kvarnarnas sida overlimnats till jordbruksdepartementet, och 1 vilken det re-
dan 1 ingressen, som vi ha antytt i var recit, siges, att man forutsitter, att den
part, man 1 jordbruksministerns gestalt har att gora med, dr - det star icke
»herr» regeringen, men det stdr regeringen. I sjilva verket sa har med detta
aktstycke blivit klart, att det finns en part till 1 avtalet, nimligen regerin-
gen. Herr von Stockenstrom sokte framstilla saken sa, att det var en sjilv-
stindig aktion inom kvarnviarlden. Kvarnarna triffade ett avtal inbordes,
men regeringen stod och sdg pd precis som enligt deisternas gamla uppfattning
var herre betraktade virlden, sedan han en gang skapat den. Regeringen
stod kantinka helt utanfér. Jag skall for min del diarom siga endast det,
att det ar alldeles riktigt, att man har forfarit med den — jag héll pa att siga
knipslugheten — att regeringen icke synts pd de avgiérande punkterna. Den
synes vil e), men den finns dar d&nda. Det finns ingen, som tagit del av dessa
aktstycken, som inte har klart for sig att det var de facto en uppgérelse traf-
fad mellan regeringen och kvarnarna. Ar det for mycket begiirt, att en sé
viktig sak som forstajuliavtalet, dar det redan star talat om minimiprisen, an-
miles 1 konselj? Jordbruksministern forklarar, att det icke hade féranlett
till annat &n att man lagt anmilan till handlingarna. Jag vill icke uttala
mig om vad de féranlett, men jag hivdar, och utskottets majoritet hivdar,
att en s& viktig uppgorelse, ett si viktigt avtal, som faktiskt band svenska
staten 1 férhallande till enskilda, det skall anmilas, det skall féredragas 1 kon-
selj. Det ar god konstitutionell ordning, darom kan vil girna icke finnas mer
ian en mening.

De bada formella anmirkningarna iro dock enligt min mening av utanverks
natur. Den siste drade talaren hade alldeles ritt, nir han ocksa lit dem vara
bisaker och ansig huvudsaken vara vad som skedde den 28 augusti, d& man
inforde icke bara minimipris utan ocksa tillforsikrade de kvarnar, som ville
bitrida prisavtalet fore den 7 september ratt att &tnjuta tio enheters nedsitt-
ning 1 den annars féreskrivna inmalningsprocenten.

Jag {ragar herr statsrddet, pa vilket uttalande av riksdagen, p& vilken full-
makt, pa vilket medgivande regeringen har grundat sin atgird att indela kvar-
narna i tva procentklasser med 10 enheters skillnad i procent mellan de bada
klasserna. Jag trotsar honom att kunna framdraga ett enda ord i riksdagsbe-
slutet, en enda viindning, en enda antydan 1 detsamma. som skulle innebara en
dylik fullmakt. Det &r en fullmakt, som regeringen har tagit sig alldeles pa
egen hand. Och, mina herrar, jag ber att fi fista uppméirksamheten pd vad
har sker: utan riksdagens beslut beskattas dock indirekt det hir landet ganska
ordentligt genom regeringens atgirder. Lagg mirke till, att nir man avstinger
det svenska folket, konsumenterna, frin méjligheten att komma 1 dtnjutande av
de priser, som rada pd virldsmarknaden, nir man avstinger det till den grad,
som hir skett, s& att priserna hiir ha rort sig anda upp till 89 kronor utsver
virldsmarknadspriset, ir detta en ekonomisk belastning, en beskaiining av kon-
sumenterna 1 detta land av det slag, som icke bor ske, med mindre riksdagen
dartill givit sin uttryckliga fullmakt.

_Jag vill naturligtvis icke siga att den rent formella foreskriften att det #r
riksdagen, som skall ha beskattningsmakten i sin hand, tritts for nira. Men
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Jag vill erinra om att om laget varit det, att ministiren Lindman begagnat sig
av sin grundlagsenliga ritt att hoja tullen, di skulle herr Ekman med bart och
blottat svird gatt i spetsen for oppositionen hir i kammaren, di skulle herr
David Bergstroms dska rullat i konstitutionsutskottet, och d3 skulle det Gver
hela landet ha basunerats ut, att Lindmans regering handlat egenmiktigt, trot-
sat riksdagen — och detta ehuru den haft en grundlagsenlig och formell moj-
lighet att gora det.

Men nu infér man pi detta sitt en beskattning av konsumenterna, som, savitt
jag kan forstd, betydligt svertriffar den beskattning, som skulle blivit fsljden
av herr Lindmans tullférslag. Den nuvarande statsministern hade djupa brost-
toner, nir han avvisade tullférslaget med den motiveringen, att det skulle for-
dyra varan for konsumenterna. Hur ir det nu® Vart ha nu herr Ekmans brést-
toner tagit vigen? Hiir std vi nu infor en fordyring av varan for konsumenter-
na, som matematiskt kan visas vara storre in den fordyring, som intritt om herr
Lindmans tullférslag gitt igenom. Jag forstar dirfor den siste irade talarens
hela kinslolige alldeles fortraffligt. Hégern stir hir fastbunden vid rege-
ringen, sprattlar och stretar emot och viftar med sitt eget forslag om héjda tul-
lar, men har icke ndgra utsikter att fa detta forslag igenom, darfor att herr Ek-
man sprungit fore med nigonting som till namnet visserligen icke iir tull men
till gagnet dock ger de stora bridsidesodlarna mer 4n tullférslaget.

Det &r i sjilva verket liget, och jag hivdar fér min del, att det ir orimligt,
om praxis nu skall fortsitta sisom herr Reuterskicld i sin uppsats forklarar.
Han férklarar ddr med sin statsrittsliga auktoritet, att med detta beslut ar
vagen 6ppnad for olika regeringar att inféra bade minimipriser och maximipri-
ser och detta iiven p& andra varor an brédsid. Ja, jag undrar, vad man inom
hondeférbundet, och vad min viin herr Lindgren 1 Dingelvik skulle siga, om
man satle maximipris t. ex. pi mjélk. Jag ar svertygad om, att man da skulle
fora ett herrans oviisen mot en regering, som s& handlade utan riksdagens beslut.
En slik regering skulle anses triida det svenska folkets allra heligaste rittig-
heter {or niira. Men nu ir det bara svampen pad. Nu tiger man. Nu lunkar
man snillt i regeringens ledband. Och varfor? Jo. dirfor att man, sasom den
siste drade {alaren framhéll, 1 praktiken dock fir vad man onskat, att man skul-
le fd. Och fortsiatiningen f6ljer. mina herrar: 1 kviill ha vi viil atl viinta en pro-
position om spannmélsmonopol i det hir landet. Har man sagt a, far man siga b.
Den ena synden avlar av sig den andra hir i virlden. Nu ser kammaren, nu ser
riksdagen, vad det ir for system, som viixer frain ur den forsta synden. Spann-
malsmonopolet iir bara filjden av tvangsinmalningspolitiken och regeringens
egenmiiktiga politik gentemot riksdagen och dennas uitalade mening. Och niir
nu en majoritet hir 1 riksdagen kommer att svillja det vidunder, som presenieras,
blir dven detta bara ett steg, som obinhirligt kommer att foljas av fler pi sam-
ma olyckliga viig. Och en vacker dag ha vi genomfért — jag holl pa att siga —
elt slags femirsplan pa detta omride hiir i landet. Och deita under en »frihan-
delsviinhig» regerings flagg! Ty den nuvarande regeringen Ar ju, efter vad
herr statsministern ging pa gang har bedyrat, en frihandelsviinlig regering.
Och sadana hir digirder {4, menar han, alls icke uppfattas som nagonting,
som grumlar frihandelns prineip. Det ir inga avvikelser ifrin den ritta vii
gen!  Niir har [6rresten herr statsministern avvikit frin den ritta vigen? Nir
har man om honom kunnat siga som det{ heter i Peer Gynt, att han var en syn-
der av det storladne slag? Han har tviirtom alltid hir representeratl en riitlinig-
het. si att, var han in har stillt sig, det kunnat konstateras, att hans stand-
punkt varit absolut riktig. Det har alltid varil, holl jag pa atl siga. »sjilv-
givel», att det riktiga rittat sig efter honom och icke han efter det riktiga,
Hir sti emellertid si stora viirden pi spel. att herr slateministerns personliga
prestigeintrescen viiga fjiderlitt i Jiimforelse med den. Det ir ett konstitu-
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tionellt varde av férsta rang, att man hivdar riksdagens rittigheter gentemot
maktévergrepp fran regeringens sida. Jag anser vidare, att nar man ser till
sakens materiella sida, si har hir dgt rum ett s betydande ingrepp 1 vart eko-
nomiska liv, att det &r orimligt, att pa det siitt, som herr statsministern har
gjort — ty herr jordbruksministern #r bara ett bihang, och darfor bryr jag mig
icke om att adressera mig till honom — féretaga sig nagot sddant utan att dér-
till ha erhallit riksdagens uttryckliga fullmakt.

Ja, det dr kort och gott de hiar synpunklerna, som varit bestimmande for oss
reservanter, nir vi fort fram var reservation. De formella anmérkningarna
under a) och b) dro visserligen de ocksa betydelsefulla, men det betydelsefulla-
ste ligger, sasom den foregiende drade talaren riktigt angav, 1 beslutet om mini-
mipriserna. Och med &beropande av vad herr Bjorck sagt och med aberopande
av vad herr Reuterskisld sagt, s& vill jag fér min del siga, att nir en sa sam-
stimmig mening ifran hogern, bondeférbundet och socialdemokraterna inom kon-
stitutionsutskottet hivdat, att regeringen trotsat riksdagens mening, s& bor riks-
dagen siga ifran pa denna punkt for att hivda sig sjilv. Den kommer icke
att gora det, herr talman, den kommer att med sin majoritet stodja regeringen.
Men en vacker dag — det dr jag overtygad om — skola vederbgrande se till-
baka och angra sig att de icke togo varning, niir innu varning kunde tagas,
innan det var for sent.

Jag har, herr talman, naturligtvis intet att yrka annat @n att anmirkningen
ligges till handlingarna har under punkterna a) och b) — jag tror att tal-
mannen menar, att vi skola behandla bada punkterna tillsammans. Men jag
har velat i detta sammanhang siga ifran, att det anmirkningsvirdaste 1 hela
denna politik har varit beslutet om minimiprisernas inférande gentemot riks-
dagens fattade beslut, gentemot avgivna deklarationer och gentemot allt vad
sunt fornuft heter. Och det 4r — det skulle jag tro, herr talman — pa det
sittet, att om man gar tillbaka i svenska riksdagens historia, skall man sillan
finna, att riksdagen stillts infor ett fait accompli av sddan betydelse, av sadan
rickvidd, som vad hir har dgt rum.

Hans excellens, herr statsministern, forklarade i den forgaende debatten, att
om det dr fraga om att mista ett huvud, skall man ha ett huvud att mista. For
hans politik ar det likgiltigt, om han mister sitt huvud eller ej. Ty liksom det
om Raphael sagts: Hugg hinderna av Raphael, och han skall énd& vara en stor
méalare, sd kan det om herr Ekman sigas: hugg huvudet av statsministern, och
han skall anda vara samme fortrifflige politiker!

Som tiden nu var langt framskriden, beslot kammaren pa hemstillan av herr
talmannen, som under herr Engbergs anforande atertagit ledningen av férhand-
lingarna, att uppskjuta den vidare behandlingen av férevarande memorial till
kl. 7 e. m., d3 enligt utfirdat anslag detta plenum komme att fortsattas.

Kammarens ledamoéter atskildes hiarefter kl. 4.42 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Fortsattes det pa formiddagen bérjade sammantridet.

$ 1.

Herr talmannen anmilde till fortsatt handliggning konstitutionsutskottets Ang.
memorial, nr 9, angéende fullbordad granskning av de i statsradet forda pro- Jullbordad

tokoll; och limnades dérvid i fraga om utskottets anmalningar jamlikt § 107 gmmﬁ_“"
regeringsformen, punkten 4, enligt forut skett anteckning ordet till protokollen.

Forts.

Herr Olsson i Golvvasta, som anférde: Herr talman! De atgarder forelig- (
gande anmirkningar avse §verensstimma som bekant med de riktlinjer, som var
grupp enhilligt anslot sig till vid foregiende riksdag — beklagligt nog utan
att di erhalla tillrickligt stéd fradn andra partier. Under sidana férhillanden
kan jag icke ha nagot att erinra mot atgirdernas reella innebord, och jag tror
mig veta, att den grupp jag tillhér ar av samma uppfattning.

Vi minnas alla, hur prisutvecklingen fér spannméal stillde sig forra aret.
Prisnedgangen var s& snabb, att ehuru den davarande regeringen foreslog en
ganska kraftig tullhdining, skulle priset anda vid den tid, d3 riksdagen var
fardig att fatta sitt beslut, ha blivit ligre an det var vid propositionens av-
givande utan tullférhojning. Den tabell 6ver prisutvecklingen, som &tergives
1 den socialdemokratiska reservationen pd denna punkt, tycker jag for min del
ytterligare bestyrker detta. Niar billigaste utlindska vete i juni 1930 — s&-
ledes ungefir vid den tidpunkt, d& riksdagen var fardig med sina beslut i jord-
bruksfrigorna — kostade 19 kronor 4 ore for 100 kg. men 1 mars 1931 gatt
ned till 12 kr. 54 6re, miste man siga sig, att prisbildningen varit allt annat
&n normal. Om statsmakterna under dylika férhallanden skola kunna mildra
verkningarna av skedda omkastningar 1 produktionsliget, bora de icke tveka
att tillgripa medel, som verkligen &ro effektiva. Frimsta anmérkningen mot
minimiprissystemet i fjol, nir det framfordes fran var grupp, var att det var
nytt och oprévat. Jag far f6r min del forklara, att jag icke ar sa konservativ,
att jag anser en atgirds egenskap av att vara ny och oprévad vara tillrackligt
skil att forkasta densamma.

Jag vill erinra om att den reservation av herrar Gustafsson i Benestad och
Olsson 1 Kullenbergstorp till siarskilda utskottets betinkande, som gillde mi-
nimiprisen, innebar dels hemstillan, att Kungl. Maj:t matte soka triffa upp-
gorelse med kvarnarna om vissa ligsta priser & inhemskt vete och rig, dels
bemyndigande for Kungl. Maj:t att, direst sidan uppgérelse icke kunde &vi-
gabringas, provisoriskt utfarda erforderliga bestimmelser, dels slutligen att
Kungl. Maj:t mitte lita utreda fragan ytterligare och vid 1931 ars riksdag
framligga forslag om stodatgirder, visentligen grundade pi minimiprissyste-
met for vete och rig. Reservationens inneh3ll berodde till en del pa den be-
handling det fran vart hall vickta forslaget om minimipris ront 1 sirskilda

Andra kammarens protokoll 1931. Nr 29. 5
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Ang. utskottet. Herr Olsson 1 Kullenbergstorp beklagade under debatten 1 denna
grg’;bil”c’z:%dw kammare, att varken utskottet i sin helhet eller subutskottet tog upp fragan
tatorian il utforlig behandling. Yrkandet harom filldes med den slutna sedelns hjilp.
protokollen, Ansvaret for denna utging torde delas dven av ledaméter 1 denna kammare,
(Forts)  som eljest gjort sig kdnda for positiv vilja att genomféra atgarder till jord-
brukets och jordbrukarnas bista, 4tminstone nir det gallt tullforhojningar.
Den viktiga frigan om minimipris kom genom detta forfaringssitt fran utskot-

tets sida 1 ett simre lige an annars behovt vara fallet.

Niar K}lr_lgl. Maj:t i alla fall, trots riksdagens hillning, gick i férfattning
om en m.1n1m.1prrséverenskommelse, ar det klart, att jag for min del, med den
uppfattning jag har i sakfragan, icke kan ha nagot att erinra mot atgirdernas
reella innebérd, utan att jag anser vad som vidtagits motsvara ligets krav.

Vad den konstitutionella sidan betraffar, vill jag endast siga, att det fore-
faller mig som om Kungl. Maj:t darvidlag 1 huvudsak — visserligen utan upp-
maning av riksdagen — f6ljt den hemstillan i herrar Gustafssons i Benestad
och Olssons i Kullenbergstorp reservation, diar reservanterna begirde att Kungl.
Maj:t matte soka triffa uppgorelse med kvarnarna om vissa ligsta priser &
vete och rag.

Jag kan icke anse. att riksdagens beslut att avsld reservationen 1 dess hel-
het stingde vigen for Kungl. Maj:t att avsluta en frivillig 6verenskommelse
av den natur, som dar asyftades. Efter den forklaring, som limnats av stats-
radet och chefen fér jordbruksdepartementet, kan jag ej heller finna, att han
gverskridit sin befogenhet.

Vad angar anmirkningen, att beslutet den 28 augusti 1930, genom vilket
Hverenskommelse om minimipris principiellt faststilldes, fattades i s. k. liten
konselj, synes mig konstitutionsutskottet ha ritt i sin uppfattning om frigans
vikt, men fér min del vill jag ej tillmita denna anmérkning annat &n rent
formell betydelse.

Herr Bjorck i Kristianstad ironiserade med hans excellens statsministern om
att han sndrat stindpunkt frén i maj till i augusti, nadgot som i viss man kan
vara berdttigat, men, herr Bjérck, man skall ej kasta sten, om man sjalv sit-
ter i glashus. Hade de frisinnade, sedan de kommit 1 regeringsstillning, ha-
stigt andrat stindpunkt, si var dock hégern betydligt snabbare 1 vindningar-
na. Inom det sarskilda utskottet voro dock herrar Gustafsson i Benestad och
Olsson i Kullenbergstorp ensamma reservanter f6r minimipriser; men endast
den korta tid, som forflst mellan det utskottet avlamnat sitt utladtande och till
behandlingen i riksdagen, var nog -— mirk sedan forsta kammaren fattat sin
stallning, s att man icke behovde befara ett enigt riksdagsbeslut — for att
flertalet av hogern i denna kammare skulle vara fardig att rosta for ett ut-
talande om minimipris. Om detta hégerns dndrade standpunktstagande, som
var betydligt hastigare an de frisinnades, var grundat pd reella skil eller om
det var grundat pa politisk berikning, 6verlater jag 4t kammaren att bedoma.
Herr talman! Jag har intet annat yrkande, dn att punkten lagges i1l hand-
lingarna.

I detta yttrande instimde herrar Gardell 1 Gans, Hammarlund, Heiding,

Johansson i Bro, Eriksson i Toftered, Andersson i Dunker, Edberg och
Hultman.

Vidare yttrade:

Herr Bjorck i Kristianstad: Herr talman! Jag skall genast be att fa4 upp-
taga till bemotande den mycket skarpa kritik, som den foregaende talaren
riktade mot mig. Han forklarade, att jag ironiserat over att hans excellens
herr statsministern dndrat mening fran maj till juli manad forra dret. Jag
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h_oppas, att de medlemmar i kammaren, som &horde mitt anférande, aro Yﬂ- Ang.
liga att vitsorda, att det icke forekom nagon sidan ironisering, utan att jag gr({;‘blal}c’n";m "

avsig en verklig komplimang till statsministern och alldeles sarskilt 1% 2.7
statsridet och chefen for jordbruksdepartementet. Jag framhgll, att det som protokollen.
hint 1 juni var en Damaskusvandring. Hans excellens herr statsministern  (Forts.)
hade fatt en uppenbarelse — jag vet icke varifran — och han hade blivit
omvind till minimipriser. Jag komplimenterade honom liksom jag kompli-
menterade herr jordbruksministern, dirfér att jag ansig det vara nyttigt for
landet och for Sveriges jordbrukare, att en sadan omsvingning skedde. Och
jag tycker, att man kan f3 siiga sidana komplimanger hiar i kammaren utan
att den som framtriider som ledare for bondeférbundet skall pastd att man
1roniserar.

Vidare sade den foregéende drade talaren, att man icke skall kasta sten nir
man sitter 1 glashus. Jag vet icke, att jag sitter i nigot glashus. Om herr
Olsson 1 Golvvasta hort mitt anforande, skulle han uppfattat, att jag sagt, att
vi stodo pé tre linjer 1 denna friga. P& den ena linjen ville man inmalning
plus prisforhdjande dtgirder — det var hogern och bondeférbundet. Den andra
linjen var socialdemokraternas, vilka varken ville inmalning eller prisforhéjan-
de atgirder. Och den tredje linjen var de frisinnades. Att vi pa hogersidan
hollo pé tullarna framfér minimiprisen, berodde p& att vi visste att bada dessa
atgirder ronte motstdnd hir 1 kammaren, och vi ansago att den mildare formen
var tullarna. Jag ber att fa erinra herr Olsson 1 Golvvasta om vad herr Skold
yttrade under debatten om minimiprisen forra &ret. Han varnade for att
bitrida bondeférbundsreservationen, darfor att férslaget om minimiprisen egent-
ligen vore en skyddsatgird, som vore dubbelt s& effektiv som higerns tull-
forslag.

Jag begirde, herr talman, givetvis icke ordet fér att beméta herr Olsson i
Golvvasta, utan jag skulle sysselsitta mig litet med herr Engberg. Jag fann
det alldeles nédviandigt att framtrida och siga ifran, att ndr han satte mig
1 sillskap med herr Reuterskisld, med konstitutionsutskottets ordfgrande, blev
jag ganska forvdnad. Jag tror, att de medlemmar av kammaren, som sitta 1
konstitutionsutskottet, kunna intyga, att herr Reuterskicld och jag ofta st
pa motsatta linjer, 1 varje fall si vitt det ror den konstitutionella gransknin-
gen, under det att 1 alla dessa fragor herrarna Reuterskiold och Engberg i re-
gel befinna sig p& samma linje. Konstitutionsutskottets mycket #rade och
aktade ordférande betonade en gdng, att han till sin dskadning vore konserva-
tiv, och han syftade da just pa de metoder, som konstitutionsutskottet sarskilt
under hans ordférandeskap anvint 1 friga omn den konstitutionella gransknin-
gen. Jag replikerade herr ordféranden da, att jag icke ville bestrida det om-
déme han givit, och jag hoppas att man icke, sdsom herr Olsson 1 Golvvasta
nyss gjorde, uppfattade det som ironi, nir jag fillde det uttalandet, att jag
i min komplimang iiven innefattade ordférandens stindiga meningsfrinde 1
utskottet. Denne stindige meningsfriinde var herr Engberg. D& herr Eng-
berg tydligen missforstatt detta uttalande, vill jag nu tillagga, att jag icke
menade konservativ 1 god mening.

Herr Engberg yttrade, att om man icke kan géra anmirkning i en sadan
sak, kan man lika giirna avskriva hela konstitutionsutskottets granskning. Ja,
det tror jag herr Engberg har riitt 1; jag anser att dirmed icke skulle vara sd
stor skada skedd. Vad har hiint 1 detta fall> Har ha framforts tva formella,
skitligen betydelselésa anmiirkningar, och till tillkomsten av bada dessa har
herr Engberg med sin rist bidragit. Den forsta anmiirkningen iir, som redan
sagts, av den innebord, atl statsrddet och chefen for jordbruksdepartementet
skulle ha valt den konstitutionellt sett mera betinkliga viigen.

Vad betriffar den artikel av konstitutionsutekotiets ordforande i Svenska
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Landsbygden, som herr Engberg talade om och som han trodde mig hava list
1 forvag, sé har jag forst efterit tagit del av densamma, och den gar stick 1
stiv mot vad jag yttrade. Ty jag betonade, att det varit hogst betankligt, om
regeringen gitt pa den linje. som konstitutionsutskottets ordférande anser, att
regeringen bort gi, ndmligen att anvinda Konungens ekonomiska lagstift-
ningsmyndighet enligt 89 § regeringsformen. Detta har Kungl. Maj:t icke
gjort, och jag har sagt, att det var mycket klokt gjort av Kungl. Maj:t att icke
ga den vigen. Jag ir mycket radd for att om Kungl. Maj:t valt den metoden,
skulle herr Engberg och kanske hela konstitutionsutskottets majoritet payrkat
anmirkning icke enligt 107 § utan enligt 106 § regeringsformen.

106 § regeringsformen, som avser sadana fall di uppenbar grundlagskriank-
ning foreligger, alagger konstitutionsutskottet att stilla regeringen infér riks-
ritt; konstitutionsutskottet skall gora detta. Men ingen har yrkat pa den
saken, icke ens herr Engberg. 106 § ir praktiskt taget avskaffad, den till-
limpar ingen. Men nir man kommer dver till 107 §, si siger denna att ifall
man finner nagonting, som visar att regeringen icke iakttagit skicklighet eller
tillgodosett rikets sannskyldiga nytta. dger man gora anmilan. Det dr alltsa
sddana fall, dar man har att foretaga en diskretionir prévning; det gor jag
alltid nar det giller tillampningen av 107 §. Och eftersom det star i 107 §,
att man skall taga hansyn till rikets sannskyldiga nytta, tolkar jag paragra-
fen pa det sittet, att om regeringen efter min mening iakttagit rikets sann-
skyldiga nytta, bor man ha svart att hitrida en anmirkning. Och jag har
framhallit med mycket skirpa, att jag anser, att regeringen 1 detta fall 1 hog-
sta grad iakttagit rikets sannskyldiga nytta.

Det som nu var det stora huvudnumret i herr Engbergs anférande var det,
att regeringen handlat i strid med férra riksdagens beslut. Och detta har
herr Engberg fullkomligt ritt i. Men hir har férekommit en férandring, som
herr Engberg icke tyckes ha observerat. Nar hans excellens herr statsmini-
stern, med det starka inflytande han har inom regeringen och i hela sitt parti,
andrade uppfattning i juni manad, tog han hela partiet med sig. Han foérand-
rade den majoritet, som hade fillt den Lindmanska regeringen, till en mino-
ritet, och det &r den minoriteten, som herr Engberg nu tillhér, och darfér ar
herr Engberg s& missnéjd. Men den minoritet, som forut lidit nederlag, blev
majoritet, och det &r jag ganska nojd over, herr Engberg! Herr Engberg har
salunda icke observerat, att den majoritet, som forefanns forra riksdagen, ar
minoritet nu. Det har skett en forindring i kammarens sammansittning, kan
man siga, en forandring i uppdelningen av kammarledaméterna i denna fraga.
Och det #ir ingenting mirkvirdigare an det som hiinde ar 1911. Da gick
det visserligen till pa ett annat sitt. Det skedde nyval till kamrarna, och
dirigenom blev det omkastning av majoriteten. Den foregdende majoriteten
hade beslutat, att det skulle byggas en F-bat. Sedan majoriteten forandrats,
tillkom en ny regering, och denna beslst. att det icke skulle byggas en F-bat.
Di forde hogern fram en anmirkning efter precis samma grunder som herr
Engberg vill gora i dag, namligen att man icke verkstillt riksdagens beslut.
Men den gingen, herr Engberg, voro socialdemokraterna icke med pé anmirk-
ningen, utan de frikinde regeringen darfor att den hade parlamentarisk be-
tickning. Det ar alldeles samma forhallande nu med herr Ekmans regering.

Herr Engberg siger vidare, att jag och alla de andra hér dro bundna vid
herr Ekmans triumfvagn. Jag vet icke riktigt vad herr Engberg asyftar. Jag
kan icke finna, att vi aro bundna vid nagon triumfvagn, nér 1 den visentliga
stridsfragan regeringen gjort vad vi ansett borde goras.

S% siger herr Engberg till slut, att regeringen brutit mot allt vad sunt for-
nuft heter. Ja, det ar val ind3d en omdémesfraga. Dir ha vi olika asikter.
Jag anser, att 1 sjilva sakfrigan har regeringen handlat ganska férnuftigt.
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Jag ar alldeles 6vertygad om, att ifall regeringen icke hade gjort det som nu
ar gjort, skulle det ekonomiska liget har i landet varit vida simre én det nu
ar. Jag anser siledes i motsats till herr Engberg, att regeringen i sjilva sak-7
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med sunt foérnuft.

Herr Skild: Herr talman! Det mé tillatas mig, att jag, fast ej medlem 1
konstitutionsutskottet, tager till orda i denna sak., Jag tycker det finnes ett
par synpunkter hiar, som icke kommit fram i diskussionen och som jag skulle
vilja framfora.

Jag vill 1 korthet forklara, att nog finns det fullgoda skil for de anmirk-
ningar, som konstitutionsutskottet har gjort 1 frdga om regeringens spannmals-
politik. Men jag maste dessutom anse, att det finnes dnda starkare skil for
en anmirkning mot regeringen i sjilva sakfragan. Det kanske kan med en
massa advokatyr vridas didrhin, att formellt sett har regeringen nagot si nar
ryggen fri; men ser man pa sakens materiella sida, s& tror jag icke de for-
mella undanflykterna kunna ricka till. Ingen larer vil kunna bestrida, att
regerlngen har de facto gent emot rlksdagens beslut infort ett system med
minimipriser 1 landet. Riksdagen har uttalat sig ddremot, men regeringen har
det oaktat infort ett sddant system. Vi ha visserligen i formlddags hort, det
en statsrittslirare ansett, att en prisreglering tillhér regeringens prerogativ,
men jag skulle tro, att det stora flerlalet av riksdagens ledaméter 4r av en
annan mening. Det kan vara virt understryka vad herr Bjorck 1 sitt forsta
anforande yttrade, da han fér sin del nttalade den 6nskan, att ingen regering
skulle taga sig for att imitera vad den sittande regeringen har gjort. Men vi
kanske se klarare, hur regeringens handlingssatt star 1 férhallande till démin-
stone andan 1 vara grundlagar, om man stannar infér de féljder, som detta
system lett till.

Vi ha nyligen 1 pressen sett refererat ett forslag ifran spannméalsnamndens
sida, som regeringen vil tinker ligga till grund fér en proposition till riks-
dagen. Vad spannméilsnimnden betriffar kunna vi vil ej anse, att den pa
nagot sitt 4r motstandare till regeringens spannmalspolitik; men den fér dock
fram tva ting, som dro virda att understrykas i detla sammanhang. Det forsta
ir, att denna regeringens prispolitik har lett till att risk stir for doérren, att
det blir éverproduktion pé brédsid i landet. Det diskuteras overallt i sak-
kunniga kretsar for resten, hur man skall skydda sig mot denna fara, som allt
fler och fler ju bérja anse, att det ar en fara.

Herr Bjorck anser, att regeringens forslag varit till rikets sannskyldiga
nytta. Regeringens politik har visserligen varit till nytta for de jordbrukare,
som just nu odla spannmal till avsalu, men samma politik maste vara till skada
fér den svenska jordbruksniringen i fortsiattningen, darfor att den forsvarar
och forhindrar anpassning till det i viarlden befintliga liget. Detta inser man
nu. Spannmdalsnimnden siger rent ut, att vi maste borja krypa nedat med
priserna for att anpassa oss; men den faran kan uppsta, att anpassningen kom-
mer f6r sent, att vi passerat den kritiska tidpunkten, innan vi hunnit genomfora
denna anpassning. Skulle detta intriffa, far skulden helt och héllet liggas
pa den sjilvradiga politik, som regeringen i detta avseende bedrivit. Men den
saken faller helt och hallet under § 107 1 regeringsformen, och den blir vil en
omdomesfraga, ehuruvill det synes, som det allt mer och mer blir klart, att
regeringens politik varit felaktig.

Men det dr ett annat utlalande av spannmialsnimnden, som givit mig anled-
ning {ill vissa andra reflexioner. Ktit av de starkaste skiilen, som spannméls-
namnden {6r fram betriffande vissa atgirder for att klara overgingen ifran
det av regeringen inaugurerade systemet och till en ny ordning, ir, att de

(Forts.)



Nr 29,

Ang.
SJullbordad
granskning av
statsrdds-
protokollen.

(Forts.)

70 Lérdagen den 235 april e. m.

jordbrukare, som icke ha salt sin brodsad av fjolarets skord liksom de spann-
malshandlare, som nu ligga inne med sddan spannmal, ha moralisk ritt att
forsilja till de priser, som enligt prisavtalet ha utlovats. Ja, diar std vi infor
ett problem. Om icke nadgonting géres den 1 nistkommande september, nir
detta kvarnavtal utgar, vad blir f6ljden? Jo — spannmélsnimnden méalar upp
laget — foljden blir, att under sommaren komma kvarnarna att kipa sa litet
som méjligt, med pafolyd att det kan ligga kvar hos jordbrukare och spann-
malshandlare ett osalt parti, som dessa sedan bli tvungna att silja till ett pris
langt understigande det, som finnes angivet 1 detta avtal.

Det kan ej bestridas annat, in att jordbrukarna ha en moralisk ritt att fa
det pris, som blivit utlovat. De ha med en stigande prisskala lockats att
halla sin spannmél inne. Kan icke kvarnavtalet forlingas, si bli de dragna
vid nésan av staten genom dess representant, regeringen. Nu vilja icke kvaz-
narna forlinga detta avtal; regeringen vagar icke lata det hela rinna ut i
sanden. Regeringen kommer 1 afton eller om mandag — jag vet icke vilket —
med en proposition, dir regeringen kommer och begiir atgiarder for att klara
den Gvergang, som uppstar bland annat for att trygga at dem, som ej hunnit
silja, det pris regeringen utlovat. Vad dr detta 1 sjilva verket? Det ar att
regeringen har &tminstone gjort kraftiga ansatser for att binda riksdagens
hinder. Riksdagen star icke fullt fri i sitt bedomande av denna friga. Riks-
dagen har icke 1 sin makt varken statsutgifter eller bevillningar, som det
enligt regeringsformen tillkommer riksdagen att ha. Man kan siga vad man
vill om formerna, men ett faktum #r att, savitt jag kan fatta, s& maste denna
regeringens spannmalspolitik std i strid med véira grundlagars andemening.
Jag menar dirfor, att det sivitt jag forstdr finnes mycket starka skal for en
anmirkning 1 sakfragan. Det ir mycket mojligt, att, om man skulle félja
grundlagens bokstav, konstitutionsutskottet skulle vara skyldigt anmila rege-
ringen enligt § 106 regeringsformen. Det har icke skett, och herr Bjorck an-
mirkte ju dirpd. Ingen minniska kan ju hjilpa, att ett vapen under arens
lopp rostat sonder, kommit ur bruk, och det kan egentligen ej vara nigot att
anmirka pa, om konstitutionsutskottet viljer det enda nagot sd ndr brukbara
medel det har vid sin grundlagsgranskning.

Herr Bjorck hade 1 sitt anforande ett par mycket lustiga argument for att
visa, att allan rattfardighet var uppfylld. Riksdagens majoritet lar ha kastat
om fran det att riksdagen avslutats och till det att regeringen fattade sitt be-
slut. Enligt herr Bjércks mening kan alltsd riksdagen utéva inverkan pa ri-
kets styrelse och statens angeligenheter dven di den icke ar samlad. Jag
skall ej fordjupa mig nirmare i det viktiga problem, som rullar upp sig infor
den tanken, att en regering skulle kunna regera med en riksdag pa det sitt,
som herr Bjorck férmenar, genom att dven nar riksdagen icke 4r samman-
kallad forsoka utrona eller gissa sig till, hur i1 det sérskilda fallet riksdagen
skulle komma, att fatta stindpunkt. Den lagtima riksdagen existerar under
fem manader pa varen, sedan finnes det ingen riksdag under resten av aret,
savida icke Kungl. Maj:t inkallar urtima riksdag. Det kan vil icke vara moj-
ligt, att herr Bjorck pa allvar vidhiller en dylik mening. Herr Bjérck ar ju
indd suppleant i konstitutionsutskottet.

Sedan hade herr Bjorck dessutom ett exempel, som var i hogsta grad miss-
visande. Den Staaffska regeringen hade 1atit bli att verkstilla ett riksdagens
beslut om en statsutgift; men det vet nog herr Bjorck, att det ar regeringens
rittighet. Men en annan sak ir, om det dr regeringens rittighet — inte for-
mellt, ty den saken #r tvistiz — att de facto antingen binda riksdagen for
statsutgifter eller gora palagor, som icke riksdagen varit med om.

Eftersom jag nu kommit att syssla med herr Bjorck, kan jag icke underlita
att i ndgon man fista uppmarksamheten pa hogerns stillning i1 den har fragan



Loérdagen den 25 april e, m. 71

ur ett par synpunkter. Jag antar namligen, att man fir uppfatta herr Bjorck
som talesman for hogern. Herr Bjorck yttrade sig ju, savitt jag kunde fatta,
pa ett sidant sitt, att ingen kan draga i tvivelsmal det herr Bjérck menade, att
regeringen hade gjort sig skyldig till en inkonstitutionell handling. Herr
Bjorck yttrade bl. a., att det kan fa lov passera, dirfér att det var en behaglig
garning infor herr Bjorcks 6gon, en behaglig girning, vad som skett, men det
bor icke f4 upprepas. I detta ligger ju dock, att herr Bjorck anser, att det
var en inkonstitutionell handling.

Men herr Bjérek och hégern anmirka ej 1 sakfrigan darfér att det beslut,
som fattats, enligt deras mening varit till rikets sannskyldiga nytta. Dir sta
vi savitt jag kan forstd -—— och herr Engberg har ocksa strukit under detta —-
infér ganska farliga konsekvenser. En regering skulle alitsd kunna praktiskt
taget sitta grundlagarna ur spel, om den bara har en majoritet i riksdagen
bakom sig. Men skulle den kunna sitta grundlagarna ur spel, borde den ockséa
kunna sitta ur kraft vilka lagar som helst, om den har majoriteten bakom sig.
Jag maiste siga, att det leder till ndgot oroviickande, att en minoritet praktiskt
taget skulle goras rittslos, att lagar 1 detta land ej skulle fa existera infor en
majoritet, som har en regering i sin spets. Jag tror, att herr Bjorck och hans
parti f4 med allvar éverviiga faran i ett inaugurerande av en sddan princip,
att majoriteten skall ha ratt att géra som den wvill.

Men hogerns stindpunkt i denna friga foranleder ocksd andra reflexioner.
Som vi erinra oss var hogerns stillning forra &ret den, att man var ytterligt
kritisk gentemot inmalningsforfarandet siddant som det utformades av utskot-
tet. Jag hinvisar till det anforande, som 1 det stycket holls av generaldirek-
tor Wohlin. Hogern var 1 utskottet emot minimipris; hir 1 andra kammaren
svingde man och tog minimiprisen som en nodfallsutviig, nir hogerns egen
linje icke kunde hivdas. Men 1 dag ar det ju ett faktum, att hogern sluter upp
bakom regeringens politik, som ar den politik, som hiégern i fjol forst kriti-
serade och sedan godtog sisom en nédfallsutvig. Nu star hogern som sagt
bakom regeringen; man inménstrar sig sjalvmant i regeringens underlag. Det
gar icke an for hogern att 1 dag komma och siga: ja, eftersom intet annat
kan ske, s& fa vi lata oss néja med minimiprisen! Det hade icke funnits
nagon som helst anledning fér hogern att underldta bitrida en anmirkning,
om hogern. sasom herr Bjorck uttryckte det, ansett att man handlat inkonstitu-
tionellt. Hoégern kunde ju mycket vil ha férklarat, sasom herr Bjorck ocksa
gjorde alternativt, att det fanns en utvig att handha denna stodaktion fullt
konstitutionellt, nimligen att héja spannmalstullarna. Om hogern alltsd velat
med kraft hivda sin ursprungliga politik, hade den kunnat gira detta, och dess
politiska instillning 1 denna fraga hade icke behovt leda till att hégern, sasom
hir skett, monstrat upp sisom regeringens stod. Hogern har nu 1 stillet gatt
in med ett varmhjirtat forsvar for den politik regeringen for. Och hirmed
menar jag, att det ar konstaterat, att den svenska hiogern 1 och med denna
dechargedebatt gjort sig solidariskt ansvarig for den av regeringen inledda
spannmalspolitiken, vilken jag for min del betraktar sasom hogst olycklig.

Under detla anfiorande hade herr firste viee talmannen oévertagit ledningen
av kammarens férhandlingar.

Hans excellens herr statsministern Ekman: Herr {alman! Jag har med
avsikt drojt alt utlala mig 1 de fireliggande fragorna for att jag forst skulle
bli 1 tillfille att hora det viasentliga 1 de synpunkter, som framforls frin den
sida, diir man ansett att anledning till anmiirkning mot regeringen férefunnes.
Jag ville ocksd niirmare erfara, vad man menade frin deras sida, som lik-
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som nddda och tvungna forklarat, att ehurn de icke kunnat godkianna forfa-
ringssittet, resultatet likvil blivit relativt gott, varfér man intagit sin stand-
punkt med hinsyn dértill. Jag skall nu forsoka med nagra ord belysa den
tankegang, som regeringen f§ljt och som leder till det resultat, att enligt var
asikt fog for anmarkning icke forefinnes.

Jag ber d& forst f erinra om det ldge, vari jordbruksnéiringen befann sig
foregaende 4r. Niar riksdagen d& sammantridde, hade redan vid den tiden ett
ovanligt prisfall skett. Alla voro dirfér eniga om att atgérder av det ena eller
andra slaget méste tillgripas for att bistd jordbruksniringen. N#ir man sir-
skilt betriffande rdgen borjade f& kiinning av en dumping, som nedsatte pri-
set pd god vara sa langt, att ingen kunde siga att det tickte produktions-
kostnaderna, syntes man allminneligen enig om att nigonting borde ske, som
1 detta avseende kunde skapa lindring. Man stod infér en utveckling betraf-
fande bade rdg och vete, som var av den art att det kunde tinkas att de svenska
jordbrukarna skulle fa ligga med sin vara osild och outnyttjad, under det att
hit till landet inférdes varor, som, siarskilt betriffande vete, redan hade till-
vunnit sig foretridesritt i den allmanna konsumtionen. Den dévarande rege-
ringen framlade i detta lige sina forslag om hjalp till jordbruket, vilka for-
slag ju som huvudpunkter upptogo tullskningar. Visserligen antydde man
1 propositionen, att tullférhéjningarna méjligen kunde under ndgon form kom-
pletteras med inmalningsbestimmelser. Men nagot direkt forslag diarom fére-
lag icke, och man kunde 1 propositionen lisa en tydlig tveksamhet om huru-
vida den metoden vore anvindbar och limplig.

For egen del gjorde jag, sisom erinrats av atskilliga talare, motstind mot
forslaget om att soka avhjalpa krissvarigheterna genom tullar. Huvud-
motivet hiarfor var, att en l&ng och vittgdende erfarenhet bestyrkte, att da till-
gangen till spannmal @r rik och konkurrensen mellan in- och utlindska pro-
ducenter ar stark eller d& synnerligen stora utbud i Jandet ske, forlora tullar-
na i mer eller mindre grad sin verkningskraft. Infér en utifrdn organiserad
och statsunderstodd dumpingtrafik utgor tull varken en tillférlitlig spiarr mot
inforsel eller en garanti f6r rimliga priser. Just da priset pa grund av olika
omstindigheter sjunker starkt, ar detta hjilpmedel virde- och verkningslost.
Nar daremot knapphet rdder pa varan i fraga och priset till f6ljd darav sti-
ger, oberoende av tullen, alltsd nir tullen ir obehiovlig, di trider densamma
1 funktion, man kan siga i progressiv riktning. Den verkar himmande pa in-
forseln och stegrande pa priserna och bidrager dirmed pa olika vigar att skapa
hojda levnadskostnader 1 landet. Jag maste siga mig, att nir ett hjalpmedel
har en sadan verkan — och det #r min mening att si verkar det — s& fanns
det intet skil for mig att anlita det hjilpmedlet, lika litet som jag tror, att
Jag 1 fortsittningen fir anledning att gora det.

D4 framkom sedermera frigan om inmalningsbestimmelserna, och motions-
vis framférdes ocksd forslag till monopol och minimipris. For egen del méste
Jag siga och sade det ocksa, att inmalningsbestimmelserna &tminstone maste
tillerkinnas den egenskapen, att de betryggade anvindningen inom den svenska
konsumtionen av den svenska spannmélen. Ur denna synpunkt, ur mojligheten
att fa silja till Atminstone nagot pris, skulle en sidan anordning uppenbarligen
ha verkan. Jag anslt mig ddrfor till den uppfatiningen, att det borde under-
sokas, huruvida icke den viagen vore limplig och framkomlig.

I fraga om monopol intog jag diremot den standpunkten, att ett sadant
hjalpmedel som monopolet, niar det skulle gilla staten sisom ensam monopol-
innehavare sdvil ifraga om tillférseln av utlindsk spannmal som omhinder-
havandet av den svenska spannmalen — och det var ju dit det framlagda
forslaget syftade — for vart lands vidkommande siktade for langt och 1 varje
fall vore sa riskfyllt, att man av dessa skil icke kunde gé den vigen.
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Vad minimipriset betriffar hade ju detta den styrkan, att i tider av héga
priser detta minimipris icke tridde till sdsom ett paligg, under det att i tider
av sjunkande priser detsamma, framfor allt da sidana priser framkallades
av abnorma anledningar, verkligen kunde trida in sdsom ett botemedel. Men
Jag maste siga mig, att i den form férslagen om minimipris tidigare férele-
gat, var detsamma forknippat med si stora tekniska svarigheter och innebar i
ovrigt konsekvenser i olika avseenden av siédan art, att man maste stilla sig
betanksam daremot. D& #drendet forelag i riksdagen, voterade jag dirfor
emot, att den reservation till formén f6r minimipriser, som da forelag, skulle av
riksdagen bifallas.

Nu har man fran olika sidor framhallit sisom en huvudanmirkning mot re-
geringen, att vi i maj rostat mot tillkomsten av minimipris, under det vi i juni
och augusti gatt med pé anordnandet av dylika.

Vad innebar da den reservation om minimipris, som férelag vid férra riks-
dagen och som fér 6vrigt innehsll det enda mera genomtinkta forslaget pé den
punkten? Jo, det innebar, att regeringen skulle anmodas att soka traffa upp-
gorelse med kvarnarna om vissa priser pa inhemsk vete och rag, priser som icke
fingo underskridas. Dérmed avsig man ostridigt att garantera minimipriser
for hela den saluférda varan. Om detta hade blivit riksdagens beslut vid det
tillfallet, sa kan jag icke se annat in att de avtalsférhandlingar med kvarnar-
na, som man i forsta hand ville stilla 1 utsikt for att realisera den tanken,
icke skulle lett till ndgot resultat. Det blev mycket snart uppenbart, att de
svenska kvarnarna icke skulle kunna dtaga sig att garantera ett fast pris for
hela den svenska skérden. Vad de pa sin hojd kunde gi med pa, det var en
individuell utfistelse att var for sig, pd grund av inbirdes dverenskommelse,
betala vissa priser fér den del av den svenska skirden, som de sjilva hade be-
hov av att anvinda i sin ndring. Om man salunda skulle 1ast fast sig vid denna
formel 1 reservationen, s skulle, savitt jag forstar, den frivilliga 6verenskom-
melsens vig varit stingd.

Det andra ledet i reservationens forslag innebar, att direst sadan overens-
kommelse som nyss skisserades icke kunde &viigabringas, s& skulle regeringen
provisoriskt utfirda erforderliga bestimmelser i dmnet, d. v. s. man skulle infora
statligt garanterade minimipriser och genom sdrskild kungirelse stadga, att
ingen skulle fa inképa spannmdl, rdg cller vete, under de angivna MInImipri-
serna, och att det saledes skulle bli en firpliktelse for envar, kopare eller saljare
av varan, att vid kép och forsilining iakttaga detta pris. Den erfarenheten
har jag dock sedan dess vunnit, att om man férssker komma fram pa den vi-
gen, si upptorna sig dir svarigheter av oerhérd omfattning. Framfor allt
skulle den svarigheten gjort sig gillande, som framtritt i det sedermera i stor
omfattning anvinda systemet, nimligen att en képare av spannmal, p4 samma
ging som han vore kipare, i vissa fall ocksd vore siljare av vissa produkter av
spannmal, som den, av vilken han kipte. for sin del vore i behov av. Hiirigenom
har det blivit méjligt att vid dylik byteshandel asitta ett pris pa spannmal, som
undandroge sig tillimpningen av lagstiftwing om mintmipris, under det att ett
annat pris, nimligen det som &sattes den i utbyte limnade varan, realiter
skulle komma att eskamotera alla pafsljder av tillvigagingssittet. Om man
hirvidlag ville finna en utviig och vidtaga &tgiirder, som utéver mmalnings-
tvanget skulle astadkomma en prisforbittring, kunde man silunda icke med
framgang gi pid vad man dittills ansag ligga 1 begreppet »mMinimipris», exempel-
vis enligt den reservation, som framférdes vid 1930 ars riksdag.

Nu kan man friga sig: hur kunna di de atgirder, som sedermera infirdes,
limpligen betecknas? Jag méaste siga, att de falla tekniskt sett icke under
vare sig »monopol» eller »minimipris» enligt de gamla rubrikerna och de diirtill
fogade begreppen. Vi ha infort méldbestimmelser, som trygga konsumtionen
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av den svenska spannmdlsskérden, nirmast under det ar, som man di kunde
overblicka. Vi ha vidtagit prisstabiliserande dtgirder, syftande till att astad-
komma jimna konsumtionspriser si att om mojligt atminstone produktionskost-
naderna kunna bliva tickta. Dessa atgirder kunna dock icke anses innebira
bestammelser om »minimipriser». Jag maste siga, att det ir missbruk av ord,
da man for var kvarnéverenskommelse anvinder ordet »minimipris». Ingen mén-
niska hir i landet, som icke frivilligt gjort viss utfistelse 1 prisavseende, har
varit férbjuden att kopa eller silja spannmal till vilka priser som kunnat av-
talas. Diremot ha vi haft en utfistelse frdn kvarnarnas sida, enligt vilken ett
antal kvarnforetag forbundit sig att for sitt eget behov, genom inbérdes ver-
enskommelse, asiitta vissa priser. Men 1 tillimpningen har det blivit sa, som
vil var och en 1 kammaren kunnat konstatera, nimligen att dessa priser i verk-
ligheten tjinstgjort sisom maximipriser i stillet f6r minimipriser. Jag kin-
ner icke till ndgra spannmalsaffirer, dir man betalat gver dessa pris, men dar-
emot har i stor omfatining gjorts spannmalsaffarer, dir priserna legat under
det avtalade kvarnpriset. Detta prisavtal kom till stind utan att staten inveck-
lades i nadgra egna o6verenskommelser. Genom konsolidering av intressen, som
velat medverka till en stabiliserad prissiattning, stimulerades fram ett hogre
pris.

Nu kan man friga sig: Hur har denna organisation av spannmélsprissitt-
ningen i landet utfallit? Det var ju en mingd dystra profetior, som man rorde
sig med, niir det under fortsittningen av aret giallde detta systems hallbarhet.
Man talade pd ndgra hall — det var vil sirskilt lickergommarna som forde
det spraket — om gratt briod, som vi hir i landet skulle bli tvingade att &ta.
Man hinvisade ocksa till att den animaliska produktionen var sa lénande och att
den av densamma, foranledda och for landet mest virdefulla driften komme att
tillbakasiattas, om man intresserade folk for bibehallande eller utvidgning av
spannmalsodlingen. Jag vagar emellertid géra gillande, att systemet, genom-
fort s som skedde, pa frivillighetens viig, och utan att innebiira ett tillgripande
av minimipriser, men dar avtalspriser astadkommos och inflytelserika upp-
kiopscentra forbundo sig att betala dessa priser, jag vagar gora gillande, séiger
jag, att den organisationen i det viisentliga varit lyckad och god dven om ocksa
den haft att kimpa med sina svarigheter.

T fjol. niir diskussionen férdes hir i kammaren om dessa fragor, sporde man
mig, bland annat, vilket pris jag ansédg. att man skiligen borde tinka sig béra
gilla 1 fortsittningen. Jag svarade d&, att virldsmarknadspriset plus den
svenska tullen var den grins man syntes bora rikna med. Nir avtalspriserna
fixerades. lago ocksd dessa nédgot under virldsmarknadspriset plus den svenska
tullen. I det 6gonblicket uppkom emellertid tillika fragan, huruvida det vore
mojligt astadkomma en prisplan, som skulle kunna mildra verkningarna for
jordbrukarna av utbuden p& hosten och for hela forsiljningsterminen verka ut-
jamnande pa priserna. Det har ju eljest varit en vanlig foreteelse, att jordbru-
karna, sirskilt de ekonomiskt svagare. omedelbart efter skérdens inbérgande
salde sin spannmal till ett vid den tiden pa aret vanligt underpris. Ville man
undvika den svarigheten, kunde detta knappast ske pa annat siitt 4n att dessa
frivilliga utfistelser, varom jag forut talat, uppbyggdes pa en ars- och pris-
plan, enligt vilken man efter hand tkade priserna med vad man kunde anse
svara mot kostnaderna for sidens lagring och forrintning. Redan da var man
emellertid fullt pa det klara med. att om en dylik prisplan tillimpades pa det
utgingslage. som da, med hinsyn till virldsmarknadspriset, maste viljas, sé
kunde, genom sirskilda forandringar i priset, sdvill genom hojningar som sink-
ningar, betydande férskjutningar emellan inhemskt och utlindskt pris komma
att uppstd. Man hade 1 det avseendet att vilja mellan att komma i ett lage.
diar eventuellt en storre prisskillnad éin den avsedda skulle komma till stand
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under senare delen av konsumtionsaret, eller ocksa att avsta frin en arsplan,  4ng.
vilken man dock antog skulle stimulera producenterna till att i stort sett soka f“u;c"”.d“d
halla samman om de &satta priserna. it Rt

Vid 6vervagande av dessa mojligheter kom man till det resultatet, att man protokolien.
likvil borde forsoka med den ifrdgasatta arsplanen, Jag erkiinner, att pa det = (Forts)
omradet har 1 viss man den storsta missrikningen skett. Producenterna synas
ha haft svart — det gillde ju ocksd en ny sak — att sitta sig in i och #ven
att lita pa de bestimmelser m. m. dylikt, som funnos. Det fanns ju ocksd méan-
ga villiga roster som férklarade, att det hela méste ga sénder. Detta torde ut-
gora forklaringen till att producenterna pd manga hall silde sin spannmal, icke
av tvang, 1 varje fall icke alltid. utan darfor att de trodde det vara klokast att
accleptera det anbud, for vilket de snarast mojligt kunde bli av med sin spann-
mal.

Hartill kom ytterligare det, man méste siga oerhérda prisfall, som efter av-
talsprisernas utsittande dgde rum. Detta gjorde, att dessa priser kommo i
jamférelse med de abnorma priser, som uppkommo genom de, man vore nistan
frestad siga storslagna dumpingitgirder, som foretogos pa virldsmarknaden.
Man behiver endast tiinka pé de atgirder, som nu ske i1 Amerika, dir den stora
amerikanska forsiljningsorganisationen kastar ut en oerhérd miingd spannmal
pa virldsmarknaden till hilften av det pris, for vilket den inképts.

S& uppkom det nu rddande liget. Jag vagar alltsd géra gillande, att nir
vi stilldes infor avgérandet, huruvida och i vilken utstrickning vi skulle
handla eller icke, s& behévde vi icke besviras av vad man hiar for fram sisom
huvudmotiv for kritik, namligen att ett handlande skulle sta 1 strid med riks-
dagens heslut eller dtminstone gi mot dess mening. Det forslag, som nimndes
sasom likvirdigt med det som forelegat i riksdagen, var av tekniska skil sadant
att det 1 sjilva verket icke sammanfsll med det senare. Det var en ny metod
och en dirav framkallad ny organisation. som genom kvarnavtalet kom till
stand.

D& var alltsd spsrsmalet detta: Skall regeringen pa detta sitt — direst den.
1 motsats till vad man trodde i allminna diskussionen, icke kan anses bunden
av hinsyn till den formella handliggning av drendet, som skedde vid 1930 ars
riksdag -— 1 allt fall handla och diirmed taga ett initiativ, som betyder, att
regeringen, utan att ha varit diartill sarskilt uppfordrad fran riksdagshall, ge-
nomfor en mycket betydande reglering pa detta omrade? Det var fran det
overviagandet som regeringen kom fram till att den borde handla. Och jag
fragar verkligen: Hur skulle det ha sett ut nu. om, infor arets oerhérda pris-
fall, ingen stodatgird kommit till stdnd? Det sporsmélet ma besvaras av var
och en, som vill séka att objekiivt penetrera fragan for att ur saklig synpunkt
bedéma, huruvida regeringen forfarit riktigt, nir den handlade och tog pa sig
det ansvar. som dirmed var férbundet. Vi erkiinna, att det kan siigas, att detta
var en insats fran regeringens sida. som icke horde till de mera vanliga. Men
Jag bestrider, att beslutet formellt sett stod i strid med riksdagsbeslutet av
1930, sisom man frén manga hall velat gora gillande. Jag vagar didremot.
med den kinnedom, som man hade om att riksdagens majoritet fran borjan var
besluten att vidtaga hjilpatgirder, hivda det berittigade 1 handling. Nir
man diartill fann, att regeringen icke var fastlast vid det ena eller andra for-
mella tillvigagangssittet, kunde all tvekan hortfalla. Huvudsaken vore, att
man stkte astadkomma en atgird, varigenom man verkade stabiliserande och
prisreglerande gentemot den utifrin pétringande tillforseln av dumpade varor.
Vi agde ritt att utgd ifrin, att vart handlande stod 1 god éverensstimmelse med
majoriteiens 1 riksdagen mening 1 detia avseende.

Jag vill dirtill foga, att detta handlande dock rérde sig, ehuru med andra
former, pi elt omrade, diir gillande lagstiftning Limnar regeringen befogenhet
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i fraga om hojande eller sinkande av spannmalspriserna, néirmast d& genom
tullforandringar. Den omstindigheten att en sidan makt givits at regeringen,
visar vil, att man redan tidigare vid prévningen av olika befogenheter funnit,
att pa detta omrade kunde uppstd situationer, i vilka ett regeringsinitiativ
méste anses erkdnnansviart och ur landets synpunkt onskvart.

Hiarmed har jag i korthet sokt atergiva den tankeging, som 1 detta fall varit
regeringens, och om vilken jag gér gillande, att mot densamma icke kunna rik-
tas anmarkningar av den art, som mangenstides férekommit.

Jag skall nu be att fa yttra ett par ord om konstitutionsutskottets formella
anmirkningar under a) och b) i den nu fioredragna punkten.

Herr Bjorek i Kristianstad erinrade mig om § 7 i regeringsformen, dar det
star, att regeringsidrenden skola foredragas i konselj. Han sade, att asidosit-
tandet av denna paragraf var ur konstitutionell synpunkt den svaraste och far-
ligaste anmirkningen gentemot regeringens handlingssitt. Jag vill emellertid
erinta om att vi nog alla g& in for att en regering skall gdra atskilligt annat
an det, som tager sig uttryck i paragrafer i konseljprotokollen. Tank exem-
pelvis pa allt det arbete, som en regering méaste nedligga pa losningen av ar-
betstvister, dir man visserligen ibland kan i statsrddsprotokollen f& se sparen
av regeringens ingripande i form av tillsittande av forlikningskommissioner,
men dir det ménga ganger kan foreligga ett oerhdrt omfattande och kanske 1
vissa fall for losningen avgorande arbete frin regeringens sida, utan att na-
got konseljbeslut forekommit. Det ar ett exempel, av vilket det framgar, att
visst har regeringen uppgifter och visst kan den inverka p& vissa drendens be-
handling &ven i sddana fall, dar den icke limnar synbara spar efter sig i form
av konseljbeslut.

Betriffande den ménga ganger omstridda frigan, vilka drenden som skola
avgoras 1 liten eller stor konselj — det &r ju detta, som behandlas i den senare
av de bada punkterna — vill jag i korthet siga, att den anmirkningen nog
knappast skyddar nagra verkligt stora konstitutionella virden. Det ar vil
anda s, att foreligger det en mera betydelsefull fraga, férutsitter man alltid,
att den forberetts och behandlats p& det sittet inom regeringen, att man dir-
utinnan kinner hela regeringens stindpunkt. Betriffande smirre fragor, kan
det ju tinkas att, om f6r en departementschef i sista dgonblicket dyker upp
fragor, som icke forut varit pa tal inom regeringen, en fulltalig konselj kan
vid ett omedelbart avgérande representera en mera allsidig och kunnig insikt
1 drendet #n ep konselj med exempelvis fyra ledaméter. Men det &r inte pa
de smirre irendena. som man bygger anmarkningarna i detta avseende. Man
riktar ju sin anmirkning mot den fitaligare konseljen av den orsaken, att man
fruktar att en »liten konselj» handligger viktiga frigor, vilkas provning hir-
igenom skulle kunna #ventyras. Man vill att dylika drenden skola avgéras av
en fulltalig konseljuppsittning. D4 den hir fragan var uppe 1 fjol vitsordades
dock fran flera hall. att det under sommartiden foreligga omstindigheter, som
géra anviandningen av liten konselj nodviandig. Fér egen del kidnner jag icke
till, att det under den tid jag deltagit i regeringsarbetet intriffat fall, dar an-
ordnandet av »liten konselj» skulle inneburit, att man sckt pa nagot sitt fran
det Tum, dar besluten fattas, avligsna nigon atkomlig sakkunskap eller nagon
nyttig kinnedom om de féredragna drendena. eller att man p& nagot sitt sokt
astadkomma andra beslut #n saddana, som skulle fattats, om konseljen varit
fulltalig. Jag tror, att man pa den punkten kan sidga, att anmirkningsanled-
ningen icke dr konstitutionellt sett si synnerligen betydelsefull.

Herr Bjorck i Kristianstad betonade flera ganger i sitt anférande, att han
méste anses varit mycket vinligt stimd mot ministaren och visat mig och mina
kamrater 1 regeringen mycken vilvilja. Jag undrar, herr Bjorck, om vi icke
komma sanningen nirmare, om man siger. att om han nigon ging framrickt
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rosor, s ha de alltid gémt pd vassa taggar. Ordalagen ha sikerligen icke all- Ang.
tid varit ett fullédigt uttryck foér den mening, som orden i och for sig ater- Jfullbordad
speglat. Herr Bjorck uttalade ocksd — och det skedde aven fran herr Eng- gmﬁg’:ﬁ%_‘w
bergs sida — 1 viss mén sin misstaimning over att regeringen visat en sidan protokollen.
envetenhet och maktfullkomlighet. Jag méste siga, att den politiska cirkusen (Forts.)
pa den punkten nu maste anses fullstindig. D& jag slar upp tidningarna, ar
det vanligen sa, att jag bade i Socialdemokraten och i Kristianstads Lians Tid-
ning far lisa, alt vi nu ha en ytterst villrddig och vacklande regering. Det
brukar vara de vanliga erinringarna. Det kan d utgdra en omvixling att i
dag fa hora att vi i stillet ha en oerhort maktlysten och av andras stimningar
och meningar oerhérd regering. Ombyte frnéjer.

Med vad jag nu anfért, tror jag mig dels ha bemitt, dels belyst et visentli-
gaste av vad herrar Bjérck och Engberg anfort. Dock ytterligare nigra ord.
Den sistngmnde borjade med att tala om, att det hos mig fanns ansats till en
svensk Mussolini. Jag forstar icke, varfér herr Engberg egentligen har en
sadan antipati mot Mussolini. Mussolini var ju fran bérjan en utomordentligt
energisk och ivrig socialist, huvudredaktsr for partiets ledande organ m. m.
Han var tillika en man, som litt bytte meningar. Man kunde frin den ena
gangen till den andra aterfinna honom pé 'de mest motsatta stindpunkter. Han
kom sedermera &ver pa omraden, dir han hade mojligheter att utveckla sin
fallenhet for diktatur. Min forebild kan han knappast vara. Jag har svart
att se, varfor den, som under hela sitt liv sékt att kimpa pa en politisk huvud-
linje och som dirvid stindigt efter forstand och forméaga foljt demokratiens
och parlamentarismens vigar, skall likstillas med fascisten Mussolini. Det
finnes sikerligen atskilliga i kammaren, som ha stdrre forutsiattningar att £61-
Ja honom 1 sparen #n jag.

Herr Engberg yttrade vidare, att det egentligen icke inom regeringen fanns
annan mening i dessa drenden #n min, och han frigade samtidigt: vad wvill
herr Ekman, att det skall vara fér fardledning? Jag méste inviinda, att an-
nars har jag ofta hort, att pa det nu dryftade omradet det ar jordbruksmini-
stern som férleder mig och andra till att sla in p& banor, som forut varit oss
fullkomligt frimmande. Aven pi den punkten forefaller det sdlunda, som om
herr Engberg icke haller ihop erinringarna utan griper till vad som for égon-
blicket lampar sig. Att bemota dylika erinringar ir kanske icke s& betydelse-
fullt, men jag kan ju girna kosta pad mig ett ord dirom. D& man fran oppo-
sitionens sida finner nédvindigt att rora sig med dylika argument, torde ocksa
deras virde 1 ndgon man béra belysas.

Jag vagar giora gillande, herr talman. att kammaren i den fraga, som fore-
ligger, vid en mera ingdende provning skall finna, att regeringen, utan att gora
sig skyldig till 6vertridelser av nagra konstitutionella befogenheter, i en svar
sitnation sckt genomféra vad som ur landets synpunkt tett sig lampligast och
riktigast.

Herr Herou: Herr talman! Jag vill framféra den frigan huruvida icke,
nir regeringens handlingssitt varit si farligt. som herr Engberg och herr
Skold har skildrat detl, borde tagas under 6vervigande, om icke utskottets an-
mirkning skulle skirpas. Dechargedebatterna likna ju &r efter ar en komedi,
diar den mest framtriidande skillnaden egentligen foreligger diruti att aklagare
och aklagad byta plats.

Det var en ledamot av konstitutionsutskottet. som oppet och utan omsvep
klargjorde vad ett flertal av konstitutionsutskottets ledaméter ocksd borde er-
kinna som sin egen instiillning. Det fattas bara, att de giva uttryck &t sin
uppfatining lika arligt, som den av mig asyftade gjort. De kiinna och tanka
pd samma, sitt, iven om de sigu elt och mena ett annat. Konstitutionsutskot-
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tets politiska standpunktstagande i grundlagstolkning vid olika tillfillen vi-
sar att herr Bjorcks erkiinnande om sin uppgift att 1 konstitutionsutskottet vara
viktare av grundlagens mening ej bara ar hans egen lilla originalitet. Flera
hégerreservanter, daribland herr Bjorck. har ju i reservation till anmérkningen
under b. i forevarande punkt uttalat att skil icke foreligga till bitridande av
den av utskottet gjorda anmilan.

I sitt anforande rorande denna punkt vttrar herr Bjorck, atl jordbruksmini-
stern. nar han valde att faststilla minimipris, valde den form, som var minst
inkonstitutionell, alltsd i alla fall inkonstitutionell, ett &sidosittande av grund-
lagen. Det ir icke skil fér anmirkning mot regeringen, séiger man fran hogerre-
presentanternas sida. Varfor, jo man limnar den forbluffande férklaringen, att
det, som gjordes, nar denna inkonstitutionella &tgird foretogs, var for landet
klokt, nyttigt och gagneligt. Ja, for all del. Jag skulle girna kunna sympa-
tisera med dem. som bryta mot den ena eller andra lagen, om det géller att
radda minniskor, som &ro i nod, och som icke sitta hundraariga lagparagrafer
i framsta rummet och manniskornas intressen 1 andra rummet. Men det var
iinda intressant att hora detta Oppna erkidnnande fran hogerns sida om deras
satt att tolka grundlagen, i detta fall. di regeringen infért minimipris, ehuru
-iksdagen avslagit forslag dirom. Herr Bjorck, d. v. s. den hégerman, som hér
framstillt sig sisom grundlagsviktare, medgiver sdiledes ritt for en regering
att bryta grundlagen, om den sak som regeringen darmed framgar ligger i linje
med hiégerns politiska onskningar.

Hégern har genom herr Lindman i valrorelsen sagt, och det anfordes ocksd
av herr Bjorck hir, att regeringen har valt att regera med kvarnarna mot
riksdagen! Av herr Engberg fingo vi veta under debatten i dag att regeringen
visste, att den vagade handla si, som den gjorde, darfor att den har riksdagen
med sig! Den har i nuvarande stund sitt parti, hégern och bondeférbundet
bakom sig. Herr Skold gav uttryck at en liknande uppfatining, dé han fram-
boll, att det syntes honom, som om regeringen vid sina atgérder i spannméls-
fragan tog hansyn till den riksdag, som »icke var samlad», alltsi, den nuva-
rande regeringen regerar de facto med riksdagens majoritet. Hdigern och bon-
deférbundet och regeringens eget parti \giver sin vélsignelse och medgiver dsi-
dosittande av grundlagarna bara regeringen handlar sd pass reaktiondrt, som
den gjort i sin spannmdlspolitik. Niar detta ar resonemanget fran de konstitu-
tionella grundlagsviktarnas i konstitutionsutskottet sida, och hogern saledes
kan frikinna regeringen, ehurn hogern ar medveten om att regeringen hand-
lat inkonstitutionellt, férefaller det mig som om vi, som kunna understryka de
konstitutionella synpunkterna utan s sirskild stor risk att under den nérmaste
framtiden f3 betalt med samma mynt och som dartill ocksid kunna lagga atl
den politik, som herrarna hir ha fért, pa flera siitt icke varit gagnelig for fol-
Lets breda lager, ha dubbelt si stor anledning att bifalla utskottets anmark-
ning mot regeringen.

Jag skall icke gé in pa sakfragan si synnerligen mycket. Vi fi ju tillfdlle
att aterkomma, da jag kanske far forsoka mig pa att i det stycket vara ékla-
gare mot de politiska garningsmannen i det stycket. Nu mé sigas att at-
minstone 60 % av landets jordbrukare icke haft nagon spannmal att silja och
de kunna uppenbarligen icke ha fatt forbittrat lige genom det hégre spann-
malspriset, tvirtom ir det obestridligt. att den jordbrukare, som i dag far be-
tala férhojda priser pa den spannmal, han méaste kopa, fatt ett forsimrat lage.
Samma #r ju forhallandet for de stora konsumentmassorna, ehuruvil jag &r
villig att medgiva, att det finnes andra faktorer for brodférdyrandet, som spela
stérre roll, in spannmalspriset. Jag ser det hela séledes huvudsakligen ur de
synpunkterna, att huvudmassan av landets egna jordbrukare icke fatt det
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skydd och den hjilp av denna jordbrukspolitik, som herrarna lovat och talat
om.

Det ar ju synnerligen intressant att se pa alla de férsok, som gjorts 1 andra
lander, niar det gillt att losa dessa fragor, nigot som verkligen for herrarna
pé regeringsbinken bor verka nog s& upplysande om att den politik, som de
fora i dag, kommer att forolyckas. Se t. ex. pa Amerikas forssk att med
hundramiljonerdollarsanslag lagra upp vete for att halla priserna uppe, ett for-
sok, som resulterat i att man nu maste svergiva denna politik och pa den euro-
peiska marknaden slunga ut tio miljoner ton vete, d. v. s. 17 génger Sveriges
hela forbrukning. Jag vill anda tilligga, att nir verkan av dessa protektio-
nistiska atgirder, som regeringen nu arbetat for med alla krafter och som
Littills har genomférts i strid med av riksdagen fattade beslut, nar verkan av
de planer, som komma att framliggas i kommande propositioner i prisforho-
jande syfte, medfort, att landets jordbrukare i allt stirre utstrickning gitt over
pa spannmalsodling, komma vi ocksa hiir, p4 grund av det éverskott av spann-
mal, som vi f&, snart i en sddan situation, att regeringens Jordbrukspolitik 1
denna del kommer att forolyckas.

Jag tror, att herrarna pé regeringsbinken kunna taga anmérkningarna fran
andra hall med timligen stort jaimnmod, nar det giller allvaret i de framfor-
da anmirkningarna. di man ju synnerligen vil vet, att det bara ir ombytta
roller och att det siledes ar stor teater. Om jag nu skulle skirpa utskottets
anklagelser med att foresla att dessa anmirkningar skulle liggas med gillan-
de till handlingama, s& skulle det nog visa sig att manga av dem, som lar-
mat synnerligen kraftigt mot regeringen i dag, i sjilva verket icke mena sd
sirdeles mycket med detta sitt mangordiga tal om regeringens farliga politik.
Alltsa, vi hivda att de atgarder, som regeringen vidtagit i denna fraga, nagot
som flera ledaméter fran konstitutionsutskottet hir framhallit, aro inkonsti-
tutionella. Vi ligga dirtill, att denna politik icke ar for den breda massan
av landets folk gagnelig. P& grund hiirav, herr talman, ber Jjag att fa yrka,
att utskottets anmirkning under forevarande punkterna a. och b. i foreliggan-
de memorial mé liggas med gillande till handlingarna.

Herr Siivstrom: Herr talman! Vid denna punkt 4. har med talmannens
medgivande 6verliggningen fatt réra sig om bide punkten a. och punkten b.
Om man nu ligger mirke till vad det hir a1 friga om, si finner man att det har
icke giller ndgon anmirkning av s synnerligen svar beskaffenhet., I punkten
a. gor utskottet anmirkning mot statsradet darfor att kvarnavtalet icke gjordes
till f6remal for behandling i konselj, det ir den punkten. I punkten b. gér ut-
skottet anmirkning, darfor att beslutet av den 28 maj 1930, innefattande Kungl.
Maj:ts principiella avgorande av frigan om visst medgivande till de kvarnar,
som forbundit sig att tillimpa vissa minimipriser vid inkép av svenskt vete och
svensk rag, fattades i liten konselj. Jag forstar icke da herr Herous yrkande
att kammaren skulle ligga dessa anmiirkningar med gillande till handlingarna.

Nu forhaller det sig emellertid si, att vi, hetriffande sjilva sakfrigan, ha en
reservation 1 utskottets memorial pi sidan 52. Den #ar undertecknad av samt-
liga socialdemokrater i utskottet. Utskottet har icke kunnat vara med om
att gira anmirkning pa den punkten. Nu ha vi emellertid under overliiggnin-
gen vid punkterna a. och b. ocksi dragit in sjilva sakfrigan till behandling.
Det kan jn hiinda, att det varit svirt att icke komma in hirpa efter den langa
redogorelse, som {oregir de hir bida punkterna. Ser man nu emellertid saken
Iran den sidan, vill jag siga, att dirvidlag har regeringen gatt éver den kon-
stitutionella griinsen, diirom ir intet {vivel underkastat. Nir emellertid den
politik, som regeringen fort i denna friga, 6verensstimmer med bondeforbundets,
med hogerns och de frisinnades egna asikter, forstir jag lika viil som kamnma-
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rens ovriga ledaméter, att det icke varii méjligt att fa majoritet 1 utskottet for
anmirkning mot regeringen pa den punkten. Nej, siger herr Bjorck, det stir
i overensstimmelse med rikets sannskyldiga nytta. S& ligger det till.

Det talades hir pa férmiddagen om att vi i konstitutionsutskottet maste tan-
ka och handla rent konstitutionellt. Jag sade da i en replik till herr Lindman,
att vi, som sitta i konstitutionsutskottet, icke iro annat én méanniskor. Det ar
minskliga synpunkter, som aven dar gora sig gillande, och man kan ju forsté,
att iven om det hir finnes grund fér anmirkning, och enligt min asikt fore-
ligger det en mycket siker och stark grund fér att har rikta anmarkning ur
konstitutionell synpunkt, ar det anda, nir nu saken ligger till sa, som jag har
relaterat, av rent politiska synpunkter oméjligt att kunna fi majoritet f6r en
anmirkning mot regeringen. Nu kan man emellertid siga att genom den debatt,
som tedan forts, har debatten om var reservation pi sid. 52 blivit alldeles dver-
flsdig. Men jag kan ju siga, att ur vir synpunkt har det @nda varit ganska
fordelaktigt, att debatten nu fatt réra sig om alltsammans. Ty om dessa for-
mella anmirkningar under punkt 4 a. och b. icke beslutats av utskottet utan
det varit slut efter punkt 3, d3, herrar kammarledaméter, hade regeringens leda-
méter, om de velat, kunnat férsvinna ur kammaren, och man hade inte haft
nadgon att vinda sig emot. Men pi grund av att dessa anmirkningar funnits,
ha de varit nodsakade att sitta har. Det ar mycket mojligt, att de hade del-
tagit i debatten i varje fall, men regeringens ledaméter aro ju icke skyldiga att
svara pa reservationsvis framstillda anmirkningar.

Herr Bjorek i Kristianstad: Herr talman! Ers excellens, jag maste gora
en liten gensaga mot ers excellens framstillning. Det kommer sig dirav, att
ers excellens och jag rostade olika i friga om forslaget om minimipriser. Jag
blev forvanad over den tolkning ers excellens gav av innehallet 1 det yrkande
om inforande av minimipriser, som forelag vid forra arets riksdag. Jag und-
rar, om inte ers excellens dir sammanblandade tv& olika punkter i den fran bon-
defsrbundshall framfsérda reservationen. Den ena punkten avsag en utred-
ning om statsgaranterade minimipriser. Men den andra punkten innebar ett
uppdrag 4t Kungl. Maj:t att vid de underhandlingar med kvarnarna, som av-
sagos 1 § 10 1 forslaget till forordning angdende anvindande av svenskt vete och
svensk rag vid framstallning av mjsl, jimvil stka triffa uppgodrelse om vissa
ligsta priser & inhemskt vete och rag. Alltsd, det var det yrkandet, som jag
£f61 min del rostade bifall till. Och det kan inte syfta till nagra statsgarantera-
de minimipriser. Jag ber att fa fiista ers excellens uppmarksamhet pa att det
gavs under debatten en uttolkning av detta yrkande av herr Pehrsson 1 Brams-
torp, som den 30 maj yttrade bland annat foljande: »Med hansyn till de fore-
liggande forhallandena har frin vart hall vickts en motion, att man skulle i
ett s kritiskt lige som det nirvarande asitta brodspannmal visst lagsta pris.
D& denna motion blev bekant, framférdes i tidningspressen, bland annat i
Nya Dagligt Allehanda — och det m& man ju forlata tidningen, att den be-
triffande jordbruksfrigor icke kan vara si sakkunnig, oavsett hur stort intres-
set in kan vara — det framfordes dir mycket starka funderingar mot den sub-
ventionstanke, som besjilade bondeférbundet. Man trodde naturligtvis, att sa
fort det gallde ett ligsta pris, skulle det, sasom 1 sockerfragan, bli pa det sit-
tet, att till stor del manniskor med stora inkomster skulle f& betala denna sub-
vention. Det gillde naturligtvis statssubvention hir ocksd. Men det ar klart,
att det av motiondrerna och dven de tvd reservanter, som i utskottet anslutit
sig till denna tanke, inte ett dgonblick ifrdgasatts annat dn att mjélpriset maste
sittas 1 forhallande till spannmélspriset.» Det synes ju hirav ganska tydligt
framg4, att man icke &syftade nigra andra minimipriser 4n just de minimipri-
ser, som regeringen genomfért och som regeringen tillimpat. Jag har velat
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framhélla detta, darfor att jag uppfattade bondeforbundsreservationen pi det  Ang.
sittet. Och d& kommer man i alla fall till det resultatet, att den politik, som n{’;i’zz:d"dav
regeringen héar fort, dock ar en polik i rak motsittning till det beslut, som? e
riksdagen pa den punkten fattade. Ers excellens sade nagonting om att inga protokollen.
varit forbjudna att kiopa till vilka priser de vilja, och tillade, att en del kvar- (Forts.)
nar for egna behov képt till andra priser 4n minimipriserna. Ja, rent formellt

sett dr detta naturligtvis fullkomligt riktigt. Men syftet var vial and3 att 3 en

sa stor sammanslutning som mojligt fér att f4 minimipriserna, genomforda, och

da blir ju rittigheten att kopa till vilka priser som helst ritt illusorisk. Jag

vill vidare fista uppmirksamheten pa att i det andra s. k. kvarnavtalet er.

bjodos de kvarnar, som gingo med pa avtalet, en mmalningsprocent, som var

10 enheter ligre dn den eljest gillande, och dir stadgas ett si stringt vite som

fran 100 kronor till 50,000 kronor fér den som siljer till ligre pris &n minimi-

priserna. Och det dr ju ett ganska stringt straff fér den som gar under mini-
mipriserna.

Ers excellens frigade: hur skulle det sett ut, om stodaktionen icke satts i
ging. Ja, jag skulle vilja framstilla samma fraga. Jag haller med ers excel-
lens pa den punkten. Jag bara beklagar, att inte ers excellens visade samma
férutseende i maj som 1 juni. Nu siger ers excellens, att grundlagen, nimligen
§ 60 regeringsformen, ger Kungl. Maj:t befogenhet att héja tullen pa spannmal.
Ja, det ar alldeles riktigt. Men di skulle regeringen ha, gatt den vigen och inte
den vig som den nu gick. Grundlagen ger i denna paragraf regeringen tyd-
ligt mandat att héja tullen. Men det i4r mycket tvivelaktigt, om ers excellens
kan finna ndgon paragraf i grundlagen, som ger regeringen klart mandat att
gé den vig, som regeringen gatt, d. v. s. att inféra minimipriser. Jag medger,
sasom jag forut sagt, att fran konstitutionell synpunkt har regeringen vid mi-
nimiprisens genomférande bland de mojliga vigarna valt den vig, som Ar minst
betanklig. Men jag tror inte, att man skall gi lingre 1 sitt forsvar. Vidare
forklarade ers excellens, att jag skulle ha sagt, att den omstindigheten, att man
inte jamlikt § 7 regeringsformen drog det forsta s. k. kvarnavtalet i konselj,
skulle vara den farligaste punkten. Jag tror inte, att ers excellens var tillsti-
des 1 kammaren, nir jag hade mitt yttrande. Jag tror, att jag yttrade mig
ungefir sa, att i denna punkt hade jordbruksministern blundat med ett 0ga, men
pa ett annat stille befarade jag att han blundat med bada 6gonen. Jag skall
inte nirmare tala om vilket stille det var.

Sa siger ers excellens, att det rider mycket stark motsittning mellan de ut-
talanden, som géras i en del tidningar. Ibland siger man, att regeringen ar
mycket vacklande och villrddig, ibland att den #r stark och en Mussolinis veder-
like. Ja, for all del, det kan férekomma i tidningarna vixlande &sikter. Men
Jag tycker, att de darvidlag ha hogt foredéme. Ty ers excellens hade faktiskt
inte samma &sikt i maj som 1 juni. S3 siiger ers excellens till mig, att jag kom-
mer med litet rosor men att det ir taggar i rosorna. Ja, ers excellens, i alla
verkligt fornimliga rosor finns det taggar. Och dirfor tycker jag, att ers ex-
cellens bestyrker, att det 4r verkligt fina rosor jag kommit med. Jag har det
intrycket, att ers excellens, nir ers excellens visade vilvilja mot higerregerin-
gen, kom med bhara taggar och inga rosor. Det tycker jag iir elt simre satt att
uttrycka sin vilvilja pa.

Sedan har det hiint nigot mycket mirkligt i debatten. Det har frin kom-
munistiskt hall yrkats, att de bada framfsrda anmiirkningarna skola liggas med
gillande till handlingarna. Jag vill siga, att det kan regeringen bira med
stérsta lugn. Ty dessa anmiirkningar iiro inte alls farliga. Astadkomma vara
kommunister hiir 1 landet inte virre revolutioner, si iro de ganska ofarliga.
Dessa anmirkningar innebiira sannerligen inte niagot klander mot regeringen,
som den behover fiista nigot stérre avseende vid.

Andra kammarens protokoll 1931. Nr 29. 6
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Herr Engberg: Herr talman! Herr statsministerns anforande efter midda-
gen foretedde ju, holl jag pa att siga, en fridens anblick, forstarkt dven diri-
genom, att hans excellens utrikesministern under detsamma passade pd att
taga sig en tupplur. Jag kinner mig f6r min del efter detta anforande inte
alls i ndgot sirskilt stridshumér, utan jag har begirt ordet for att gora ett
tillrattalaggande. Men innan jag gor det, ber jag att fa korrigera den fore-
giende arade talaren pa en punkt i hans forra anforande. Han menade, att,
nar det 1 § 7 regeringsformen star, att om utskottet skulle anmérka o. s. v.,
s& »age» utskottet att sadant for riksdagen tillkiinnagiva, detta »age» skulle
innebara en diskretionar valfrihet for utskottet. Det ar oriktigt, herr Bjorek,
ty om statsutskottet beslutmissigt formulerar ett uttalande av klander, sé,
ar utskottet grundlagsenligt forpliktat att dirom géra anmélan till kamrarna.
Ja, jag ser, att herr Bjérck nickar bifall, och d& #&ro vi ju ense pi den punk-
ten. I ordet »ige» ligger enligt min bestimda overtygelse, och jag hanvisar
darvidlag till professor Malmgrens kommentar till ifragavarande paragraf,
en forpliktelse for utskottet att till kamrarna befordra all slags klandertalan,
varom utskottet fattat formligt beslut.

Med avseende pi herr statsministerns anférande vill jag siéiga, att han
lamnade en felaktig framstillning angaende innebsrden 1 beslutet om minimi-
priser vid férra arets riksdag., For det forsta, vad skall det nu tjina f1ll att
ha nigot ordrytteri om minimipris och ligsta pris. Inte &r det nidgon skill-
nad pa jourhavande korpral och daghavande korpral. Och inte &r det nagon
skillnad p& minimipris och ligsta pris. Det sista &r en svensk oversittning
av det forra, varken mer eller mindre. Herr statsministern har nu fér kam-
maren framstillt det s, som om bondeférbundets reservation gick ut pé en
begiran om statsgaranterade minimipriser. Det #r inte fallet. Ty det var
bondeforbundsmotionen, i vilken det hemstilldes om av staten garanterade
minimipriser, under det att i reservationen herr Olsson 1 Kullenbergstorp och
herr Gustafsson i Benestad franfallit den stindpunkten och i stallet hem-
stillde om att man skulle séka triaffa uppgorelse om vissa ligsta pris & vete
och rig. Vad de garanterade minimiprisen betriffar hemstillde samma reser-
vanter, att den saken skulle hinskjutas till utredning, som borde foreliggas
1931 ars riksdag. Det &r ju, som herrarna mirka, nagot helt annat &n herr
statsministerns framstillning om att kamrarnas beslut stod mellan & ena sidan
statsgaranterade minimipris och & andra sidan avslag & dessa. Man mirker
ocksa, att man i utskottets egen formulering, for vilken herr statsministern
sikerligen varit pappa, velat sld under en hatt olika former av minimipriser.
Utskottet kallar det namligen en »anordning» i stallet for att nidrmare pre-
cisera, om det skall vara statliga eller genom fritt avtal astadkomna minimi-
priser.

Ja, darmed kan jag for min del lata mig néja. Jag vill bara tillagga, att
jag aldrig betraktat herr Ekman sisom en Mussolini. Men jag har betraktat
den politik, han fért i denna frédga gentemot riksdagen, sdsom mussolinisk.
Det torde vara atskillig skillnad. Vad herr Bjorck betriffar, s siger han,
att han till Tegeringen overricker rosor med taggar. Ja, mig forefaller det,
som om hogerpartiets lage nu till herr statsministern inte vore sa mycket
rosor med tornen, utan som om det vore denna Lappa bardana, denna kard-
borre, som s& fister sig vid regeringen, att den sjilv inte kan komma loss.
Det ar hogerpartiets lige.

Herr talmannen atertog nu ledningen av foérhandlingarna.

Hans excellens herr statsministern Ekman: Jag ér fullkomligt ense med
herr Engberg dirom, att lagsta pris och minimipris ir detsamma. Men jag
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gor bestimt gillande, att man 1 fjolarets reservation icke avsdg ett prisfor-
hallande, dir vissa kopare skulle betala eft pris och andra kunna betala ett
annat och ldgre pris. Man maéste utga ifrdn, att de ligsta pris, som asyftades
i denna reservation, skulle gilla all saluférd spannmal. Ar detta nktigt, d&
ir min uttolkning av reservationen pa denna punkt oangriplig. Vad betraffar
det av herr Bjorck upplista yrkandet — jag haller p4 att 1 forra arets proto-
koll leta efter det men har inte kunnat f3 tag 1 detsamma — si var vil
detta det yrkande, som vicktes 1 denna kammare fran hogerhill, sedan reser-
vationen fallit 1 forsta kammaren. Om det var det yrkandet, han syftade p3,
sa far jag siga, att jag tog det aldrig pd allvar och kunde icke taga det
pa allvar. Diremot var givetvis det yrkande, som foreldg i bondeférbundets
reservation till utskottets betinkande, ett verkligt genomtinkt och sakligt yr-
kande, som kunnat bli féremél for bida kamrarnas samstimmiga beslut.

Hirmed var o6verliggningen slutad. Efter av herr talmannen sirskilt be-
triffande vart och ett av momenten a) och b) givna propositioner pa dels att
kammaren méatte ligga férevarande moment till handlingarna, dels ock att
berérda moment matte med gillande liggas till handlingarna beslst kamma-
ren att ligga momenten till handlingarna.

§ 2.

Foéredrogos i ett sammanhang andra kammarens andra tillfalliga utskotts
utlatande, nr 4, med anledning av vickt motion om inférande av kontroll &
handeln med fodermedel och konstgtdsel samt utdrag av forsta kammarens
protokoll, nr 450, innefattande delgivning av denna kammares beslut 6ver
dess andra tillfalliga utskotts utlétande, nr 7, i1 anledning av i kammaren
vickt motion, nr 63, 1 samma Hmne.

Andra kammaren bifsll sitt tillfalliga utskotts forslag; och, enir vad kam-
maren sialunda beslutit sammanfélle med férsta kammarens beslut i fragan,
skulle delgivningen ej foranleda nigon andra kammarens atgird.

§ 3.

Nr 29,

Ang.
Sfullbordad
granskring av
statsrdds-
protokollen.
(Forts.)

Till avgérande foretogs bevillningsutskottets betinkande, nr 32, i anledning 1 fraga om

av vickt motion anglende atgirder till skydd for den inhemska produktio-
nen och avsittningen av massa- och brinnved m. m.

I en inom andra kammaren av herr Wachimeister m. fl. vickt, till bevill-
ningsutskottet hinvisad motion, nr 164, hade foreslagits, att riksdagen i skri-
velse till Kungl. Maj:t ville anh&lla om skyndsam utredning angiende &t-
girder till skydd fér den inhemska produktionen och avsittningen av massa-
och brinnved, sdgat virke och snickerier, allt foretriidesvis berérande tall och
gran, bok och bjork.

Utskottet hemstillde, att ifrigavarande motion icke méatte féranleda négon
riksdagens atgird.

Vid betinkandet var fogad reservation av herrar Oisson 1 Golvvasta, Nilsson
1 Horby, Lithander och Larson 1 Tonnersa, vilka yrkat bifall till motionen.

Sedan utskottets hemstillan féredragits, anforde:

Herr Wachtmeister: Herr talman! Man kan ju i viss méin siga, att i
och med att Kungl. Maj:t har tagit hand om denna friga, motionens indamal

skydd for dem
inhemska
produktionen
och avsdttnin-
gen av massa-
och brinnved
m. m.
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I fraga om
skydd for den
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och avsdftnin-
gen av massa-
och briannved

m. m.

(Forts.)
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ar uppfyllt, och det skulle sidlunda inte finnas nagon anledning att tala om
saken, sirskilt som regeringen med beaktansviirt nit ingripit, och man far
hoppas, att den verkligen ocksd skall kunna gora nigot at saken. Men det ar
dock vissa skil som gora, att jag i alla fall maste yrka bifall 1ill motionen,
om inte for annat, s& darfoér att det dock kan gora gott pa vissa hall, att ett
sddant yrkande &tminstone framstilles. Om regeringen ocksé #r aldrig sa
stark, s& vagar jag likval ifragasitia, huruvida den &verhuvud har nagon
som helst mojlighet att hindra en import av virke till Sverige. Jag har ty-
varr hort traimportsrer siga, att vi lugna oss med importen 1 Ar,
tills stormen 1 pressen och riksdagen galt over, men sedan sitta
vi 1 gang igen. Det kommer sikerligen att bli pa det viset. Visserligen
ar det nog troligt, att de firmor, som utfist sig att ingenting gdra, komma
att halla det. Men det kommer att dyka upp andra som svampar ur jorden.
Och det finns ingen méjlighet att kontrollera dem, om inte denna fraga blir
statligt reglerad. Ja, statligt reglerad kan den ju inte bli i en hast. Men
sjalva hotet om en utredning kommer sikert att gora den nyttan, att ingen
vagar, av ridsla for sin egen ekonomi, taga pad sig ett importkontrakt. Jag
vagar nistan med bestimdhet pastd, att det 1932 kommer att importeras lika
mycket virke och trid som nu, och 1933 likasi, om inte folk kidnner detta hot
om utredning, som kan stilla dem infor ett fait accompli vid nista ars riks-
dag.

Det pastds, att den betydande import, som 1 ar agt rum och kommer ait
aga rtum, uteslutande ar byggd pi gamla kontrakt. Jag for min del tror
nu inte, att flera av de kontrakt, enligt vilka det nu importeras, aro gamla.
Men aven om s& skulle vara fallet, vad garanterar, atl icke importen 1932 och
1933 o. s. v. ocksd kan dga rum enligt gamla kontrakt. Det skulle vara av
intresse att veta, huruvida utskottet eller regeringen har nagra uppgifter
pa vilka kontrakt som nu finnas, si att man kan vara siker pd att inte allt
méjligt kan hanféras till »gamla» en gang i framtiden.

Nir motionen skrevs hade jag fér min del ingen kiinnedom om att dven
import av ekvirke forsiggick. S& #ir emellertid tyvarr férhallandet, si att pa
hela var ostkust de jordiagare, som ha ekvirke att silja, dro fullkomligt for-
hindrade att gora det. Parkettfabrikerna anvinda till stor del polsk ek. Den
svenska ekvirkesproduktionen ar egentligen inte nigon exportaffir, utan par-
kettgolven komma huvudsakligen till anvéndning inom Sverige. Ekvirkesim-
porten ar med andra ord en alldeles onddig import, sisom herr Edberg ut-
trycker sig 1 en liknande motion.

Att frigan inte kan losas enbart medelst tull eller importférbud, dr all-
deles sjilvklart, och det dr jag den férste att erkinna. Dessa medel maste
endast betraktas sisom den sista resursen, om det giller alt fér var svenska
virkesproduktion gardera den inhemska marknaden, da nagon export &ver-
huvud inte kan tinkas komma till stind, alltsd forst nar det verkliga nod-
lage kommit, d& all var export ar fullkomligt lamslagen. Men ett importfor-
bud skulle i alla fall ha en viss betydelse, darfor att man darigenom fir moj-
lighet att garantera virkels ursprung mycket sikrare &n genom ursprungs-
bevis for dem, som av vissa anledningar vilja kopa uteslutande svenskt virke.
Som bekant har man 1 Frankrike och Spanien m. fl. linder ligre tull pa
svenskt virke an p& virke frin vissa andra linder. Man kan d3 dir misstinka,
och detta framhéalles ocksd av Sveriges konkurrenter pad virkesmarknaden 1
dessa lander, att det smusslas med dylikt har 1 Sverige. Den saken skulle
enklast klarliggas genom ett importférbud. Men s& enkel #r frigan dock
icke. Fragan har allt for stor rickvidd fér att den skulle kunna lésas genom
enbart tull eller importférbud.

Kommerskollegiums yttrande, som ir atergivet pa sid. 2 och 8 i bevillnings-
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utskottets betinkande, dr verkligen ett enastdende dokument. Diar ifrigasit- I/frigaom

tes pa allvar — &tminstone kan man lisa det mellan raderna — att det skulle

skydd for den
inhemska

vara till gagn fér industrien, om den uteslutande kunde leva pii, importerat p.oduktionen
virke och massaved. Den tolkningen kan man knappast undgd. Nar manoch avsdttnin.
liser dylikt, méste man niistan instimma i ett yttrande av herr Pehrsson 1gen v massa-

Bramstorp 1 fjol, d& han ifrigasatte om inte kommerskollegium siasom viktare
av svenskt ndringsliv faktiskt spelat ut sin roll. Det dr nistan lika stor
mangd personer som ha sin utkomst p& virkets avverkning och framforsling
som de som sysselsittas med dess foéridling. Och inte nog hidrmed. De som
aro sysselsatta med virkets foradling, skulle givetvis ej 1 minsta mén bli lidan-
de, om svenskt virke 1 stillet for utlindskt kom till anvindning.

I detta sammanhang vill jag understryka, att detta icke 1 ndgon man ar
en partipolitisk friga, utan den ligger skogs- och flottningsarbetarna lika
mycket om hjirtat som de sydsvenska bénderna, vilka se sin utkomst full-
stindigt hotad, om import av virke i stor omfattning skulle uppsta. Jag
erkinner att vad som hittills importerats ar relativt obetydligt. Men gér man
ingenting, kommer importen att vixa. En tullférhéjning har 1 motionen en-
dast exempelvis framkastats sdsom ett tinkbart medel. Fragan #r som ndmnts
av avsevirt mycket storre rickvidd. For att 16sa den tror jag en utredning &r
nédvindig. Alla méste vil erkinna, att trivaruhanteringen och skogshante-
ringen iro av synnerligen stor vikt for vart land och behsva det skydd de kunna
fa4. Ehuru, sdsom man siger, ndgon mera betydande import inte fér nirva-
rande forsiggar, s& kan som sagt en sddan i stor skala komma till stdnd. Det
ar darfor bittre att parera i fad.

Att giva anvisning p& hur denna friga skall losas, dtar jag mig inte. Det
ar inte latt. Problemet ir stort. Enda medlet synes mig vara, att nya han-
delstraktater efter moderna grunder komma till anvandning. Man kan tinka
sig ett utbyte pa s& vis, att vi 1 Sverige forbinda oss att taga vissa kvantiteter
engelska kol och bensin, mot att de & sin sida taga vissa kvantiteter trid, smor,
jirn m. m. Nu invidnder man, att det inte 4r samma personer som képa och
silja dessa varor. Nej, 14t s& vara, men staten skall vil vara en fader for alla
och s6ka ordna pa basta vis. Vidare siger man, att vi kunna képa vara kol
till statens jarnvdgar billigare fran Polen &n fran England, kanske 400,000 &
500,000 kronor om &ret billigare. Ja, men om hela vir skogsindustri skulle
bli betinkligt lidande darpd, s& ma det vara hiint, att statens jirnvigar betala
s& mycket mer for sina kol, hellre #n den oerhorda skatteforlust, som skulle
drabba staten, direst skogshanteringens inkomster sinade.

P3 virldsmarknadspriset kunna givetvis véra &tgirder inte pd minsta vis
inverka. Den mingd virke, som exporteras frén andra linder, skall ut i alla
fall, vare sig den passerar Sverige eller icke. Det kan ocksé tinkas, att det
{inns ett annat sitt att losa frégan an genom overenskommelse med dem, som
skola kopa.

Man kan gora en overenskommelse med dem som silja om en kontingente-
ring av de kvantiteter virke, som slippas ut p& exportmarknaden. En dyhk
overenskommelse mellan Ryssland, Finland, Polen, Sverige och Norge skulle
sikert leda till gott resultat. Och det ér ocksd en av en blivande utrednings
patagliga uppgifter att iiven underséka den mijligheten. Att vara export-
féreningar, som iro sa stora och miktiga, skulle kunna lésa problemet ar
kanske mojligt. Men saken har ett si avseviirt statligt intresse, att jag tror, att
den bista losningen kan dstadkommas, om regeringen ordnar frigan.

Jag skall nu inte lingre upplaga kammarens tid, eftersom jag tar for givet,
att fragan redan fallit 1 forsta kammaren, utan skall inskriinka mig till att
med anférande av dessa synpunkter vrka bifall 111l motionen.

och brinnved
m. m.

(Forts.)
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Herr Lithander: Herr talman! Jag har vid detta betinkande fogat en
reservation och skall be att i korthet f& angiva skilen till densamma.

Utskottet har sdsom motivering for sitt avslagsyrkande anfort, att rege-
ringen redan har sin uppmirksamhet fist p&4 denna sak. Jag anser emellertid
icke detta vara detsamma, som om riksdagen sjilv sidger ifrdn och ger rege-
ringen 1 uppdrag att verkstidlla en skyndsam utredning. Regeringen har si
manga saker att tinka pa, att man inte alltid kan f& fram det som man fram-
for allt anser fortjint av en skyndsam behandling. Det har dirfor utan tvivel
sin betydelse, om riksdagen siger sitt ord 1 ett sddant fall som detta. Efter-
som Jjag ser hans excellens utrikesministern hir ndrvarande, vill jag emel-
lertid uttala den forhoppningen, att han, dven om fragan nu fallit i riksdagen
genom forsta kammarens beslut, skulle vilja vara vinlig och #gna denna friga
siirskild uppmirksamhet samt géra en si skyndsam utredning i saken som &r
mojligt. Ty en hinvisning till att denna sak inkluderas 1 vad riksdagen forut
hinskjutit till Nationernas forbund betyder nog i sjilva verket detsamma som
plus minus noll. Vilja vi inte vidtaga nagra atgirder for att gardera var
svenska produktion, si inte ha vi nigot att vianta av vad som eventuellt kan
komma via Nationernas férbund. Att det ar av betydelse att en skyndsam
utredning av denna friga kommer {ill stind, framgar dirav, att s& framsta-
ende malsmin for svensk skogsdrift som Svenska skogsvardsféreningen, Sve-
riges skogsigareférbund, Sveriges trivaruexportforening, Svenska cellulosa-
féreningen och Svenska tramasseféreningen ha tillstyrkt en skyndsam utred-
ning. Jag ber darfér att pa det allra varmaste f& ligga denna sak regeringen
om hjirtat. Det ir ocksd en annan sak jag vill framhilla, en sak, som det inte
skrivits s& mycket om i motionen men som man dock kan lisa mellan raderna.
Och det ir, att det ar inte utan sin betydelse, under vilka férhillanden den
produktion har igt rum, som det hir giller att utestinga fran den svenska for-
brukningen. Den delen av problemet torde det i alla hindelser ligga ndrmast
till f6r regeringen att f6lja.

Jag ber, herr talman, att £ yrka bifall till motionen.

Med herr Lithander forenade sig herr Pehrsson 1 Goteborg.

Herr Nylander: Herr talman! Jag ber att fa inligga en bestimd gen-
saga mot det yttrande, herr Wachtmeister nyss hir fillde om kommerskolle-
gium. Jag har si mycket med detta @mbetsverk att gora, att jag vil vet, pa
vilket objektivt och fér niringarna gagneligt sitt detsamma arbetar.

Jag vill ddrefter 6vergd till motionen och konstaterar d&, att den #r ba-
serad pa rent ekonomiska utgdngspunkter, churu den foregiende irade talaren
berorde andra forhallanden, pd vilka jag saknar anledning att hir ingd. Or-
saken till att motionen framkommit 4r ju narmast det foérhallandet, att ett
visst foretag forlidet &r ansdg sig bora importera vissa kvantiteter massa-
ved. Den som har studerat orsakerna till denna import finner, att den be-
rodde pa helt siregna omstindigheter, nimligen de ganska unika drivnings-
férhallanden, som p& grund av bristen pad sno forelago forlidet ar. Jag vill
emellertid fran denna plats bestimt betona, att jag fér min personliga del
icke har ndgon som helslt anledning att draga ndgon lans for vederbérande
{oretag eller dess ledning. Men jag vill ocksd & andra sidan framhéilla, att
rittvisan och opartiskheten fordra, att man forssker klart och grundligt sitta
sig in 1 de foérh&llanden, som gjorde, att den nu pétalade importen kom att dga
rum. Man finner di, sdsom jag nyss antydde, att den primira orsaken var de
radande drivningsférhillandena. Vederbsrande foretag stod i sjialva verket
infgr risken att p& grund av brist pa4 massaved nédgas stinga ett par fabriker
och darmed icke kunna fullgéra dtagna leveranser. Var och en som har att
gora med internationella affirer vet, vad det betyder, nir man icke kan full-
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folja dylika avial. Det brukar d& icke droja linge, forrdn de utlindska kon-
kurrenterna férstd att utnyttja situationen.

Nr 29.
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. N'air_ man hiar vidare talar om du}np_ing, vill qu poéngtera en sak, som siieker- produktionen
ligen icke kan av den drade motionaren bestridas, ndmligen att den ifriga-och avsittnin-

varande importen dgde rum till priser, som ligo éver de svenska, si att den
fardigstillda massan — det var konstsilkemassa det gillde — av detta ut-
lindska ramaterial kom att for tillverkaren betinga ett hogre pris — om jag
icke missminner mig 8 kronor per ton — &n om den hade framstéillts av svenskt
ramaterial. Det siger sig da sjalvt, att det icke kan foreligga nagot intresse
for dessa industrier att under normala forhdllanden féretaga nigon sédan im-
port av ramaterial.

Vi komma sedan till det sigade virket och rundtimret. Dar ligger saken till
pa det sittet, att dtminstone mig veterligt endast ett par foretag funnit med
sin fordel forenligt att importera sddant virke, Orsaken hirtill kan jag icke
nirmare g& in pa, men enligt uppgifter, som limnats mig, ligga priserna pd
detta virke ungefir p& samma niva som priserna pad det virke, som erbjudits
fran svenska skogsigare. Men hir kommer man in pa dimensioner och andra
forhallanden, pd vilka jag saknar anledning att ndrmare inga.

Nu malade herr Wachtmeister upp dystra framtidsutsikter och férklarade,
att om vi icke vidta nagra atgirder, stor risk féreligger, att denna import
kommer att 6kas och kommer att avsevirt, ja, kanske obotligt skada vara sven-
ska intressen. Jag vill d& erinra dirom, att, sisom Aven utskottet framhallit,
saken redan ar foremal fér myndigheternas uppmirksamhet. Vidare vill jag
erinta om att den instillning, som véara stora centrala sammanslutningar pa
trivaruhanteringens omrade intagit, borgar for, att deras medlemmar val inse
de risker for exporten, som eventuellt forefinnas. Det dr givet, att det ligger
i deras intresse, att icke en sidan export av trd eller massa, tillverkad i Sve-
rige av ramaterial fran visst land, i den utstriickning, som herr Wachtmeister
antydde, kommer att dga rum. Herr Wachtmeister erkinde ju ocksa sjilv, att
impdorten hittills endast varit av obetydlig omfattning. Si &r ocksd forhal-
landet.

Vad de nu l6pande kontrakten betriffar har jag for ovrigt forsckt att un-
derséka den saken nirmare. Betriffande ett foretag har jag d& kommit till
det resultatet, att kontraktet var avslutat foregiende ar och nu fullféljes —
jag talar nu om timret, icke om massaveden. Eti annat foretag fortsiatter
affirerna aven innevarande ar. Men i forhallande till Sveriges totala produk-
tion sker detta i si obelydlig omfattning, att ndgon risk icke torde fére-
finnas.

Utan att nirmare ingd pa de handelspolitiska omstindigheler, som av kom-
merskollegium &beropats och vilka stilla sig hindrande 1 vigen, kan jag for
min del icke finna, att man under nuvarande situation skulle vinna nagonting
positivt med ett bifall 1ill motionen. Fragan dr ju for ovrigl redan fallen ge-
nom férsta kammarens beslut. Men skulle riksdagen ha gétt med pd motio-
nen, si hade man enligt min uppfattning utan att vinna nagonting 16pt risk att
andra svenska intressen skulle kunna skadas. Om man alltsd 4 ena sidan icke
vinner nigonting men & andra sidan kan riskera att man i stillet forlorar, sa
{inner jag, atl forsiktighelen och omianken bjuda kammaren att avsla motio-
nen.

Med denna motivering ber jag. herr {alman. att {4 yrka bifall till utskottets
hemstiillan.

Herr Wachtmeister: Herr lalman! Xndast nigra {4 ord till replik.
Herr Nylander nimnde angiende Billerud, att det var drivningsforhéllan-
dena som oméjliggiort for detta foretag att inom landet fa den massaved, som

gen av massa-
och brannved

m. m.

(Forts.)
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behévdes for dess produktion. Jag har en annan uppfattning — man ma fran

mkze"' Billeruds sida siga vad man vill — angiende orsaken till att det inte kom na-
produktionen &OD svensk massaved. Det var namligen den, att Billerud s& beharskade vissa

- flottleder, att det inte kunde komma ndgon massaved dit frin dem som ville
- silja. Priset var visserligen nigot hégre #n det svenska. Men jag vill da
fraga, varfor inte anbud 4 denna virkeskvantitet infordrades fran den svenska
marknaden i §vrigt, si att nigra andra bygder i landet kunna f& leveransen.
Jag skulle ha atagit mig att i det lilla Blekinge skaffa fram de 50,000 kubik-
meter massaved som behovdes, och vi skulle ha salt till det pris Billerud be-
talade. Varfor skulle man di behéva képa i Ryssland? Det kan Jag inte
forsta.

Det sades vidare av herr Nylander, att importen var betydelselos. Ja, jag
erkidnde sjilv, att den var och fortfarande &r relativt betydelselés. Men det
har sd sent som i &r bara av en enda firma foérhandlats om en import pad inte
mindre #n 4 miljoner kubikfot, vilken kvantitet sedan skulle fordelas pa olika
hall. Denna import har stoppats, darfor att saken bérjat vicka en sidan op-
position.

Till sist ber jag fa uttala min férvaning Gver att en utredning skulle kunna
gora nigon skada. Det kan vil knappast skada var trivaruhantering och tri-
foradling, att en utredning av hithérande forhallanden kommer till stand. En
mycket framstdende trivaruman, som jag alldeles nyss talade med pa likta-
ren, forklarade, att man inte kunde begira bittre in att genom en utredning
f& hithérande férhallanden fullt klarlagda.

Overliggningen forklarades hirmed avslutad. Herr talmannen framstallde
propositioner dels pd bifall till utskottets hemstillan, dels ock pa avslag diara
samt bifall i stillet till den i &mnet vickta motionen; och fann herr talmannen
den férra propositionen vara med &vervigande Ja besvarad. Votering begir-
des likvil av herr Wachtmeister, i anledning varav efter given varsel fol-
Jande voteringsproposition upplistes och godkindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren bifaller bevillningsutskottets hemstillan i ut-
skottets forevarande betinkande nr 32, rostar

Ja;
Nej;
Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets berorda hemstillan, bi-
fallit den i amnet vickta motionen.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser samt voterings-
propositionen blivit &nnu en ging upplast, féretogs omristning med tillamp-
ning av uppresningsférfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat for
Ja-propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan.

§ 4.

Vid hirpd skedd foredragning av bankoutskottets utlitande, nr 34, i an-
ledning av vickt motion angiende anslag till vissa anordningar fér ordnan-
det av riksdagshusets nirmaste omgivningar begirdes ordet av

Herr Lithander, som yttrade: Herr talman! Bankoutskottet har ju enhilligt
avstyrkt den foreliggande motionen, och jag skall darfér icke upptaga kam-
marens tid nigon lingre stund. Jag har emellertid ansett, att jag icke borde
forsumma detta tillfslle att limna kammaren nagra upplysningar i och fér
den framtida behandlingen av detta irende.
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Utskottet stiller sig tveksamt infér den stora utgift, som har ar foreslagen,
och jag delar utskottets uppfattning, att detta férslag innebir en stor utgift.
Sedan motionen vicktes, har man emellertid inriktat sig pa att forséka ned-
bringa kostnaderna, vilket ocksd lyckats pa tvenne punkter. Till det ursprung-
ligen beridknade beloppet, 2,180,000 kronor, har ju Stockholms stad som be-
kant for ett par ar sedan beslutat bidraga med 1,200,000 kronor. Hartill
kommer nu att man genom en forenkling av hela problemet vunnit nigot over
en kvarts miljon. Arkitekten har namligen vint sig till personer i Stockholm,
som intresserat sig for losningen av denna friga, och med deras hjilp for-
sokt avlyfta en kostnad av 150,000 kronor fér tvenne fontiner. Han hade,
d& bankoutskottet underrittades hirom, utav detta belopp garanterats 112,500
kronor, och man kan hysa grundad forhoppning om, att den aterstiende delen
ocksa skall kunna uppbringas. Vidare har man under provningen av denna
fraga tagit under 6vervigande, huruvida icke en annan kostnad, vilken ingar
1 det forst beriknade beloppet, skulle kunna undvikas. Det giller den fére-
slagna &tgidrden att ersitta stenarna i grunden med andra. Det har namligen
av gamla fotografier framgatt, huru grunden ser ut, och det har visat sig,
att den bestar av ett verkligt idealiskt material, nimligen grovhuggen sten. I
stillet for att byta ut denna med finhuggen, har man nu tinkt sig att plan-
tera murgrona utefter stenfoten, vilken skulle erbjuda ett mycket naturligt
och bra faste for denna. Detta skulle medféra en besparing pi 100,000 kro-
nor samtidigt som ddrmed vunnes, att intet behsvde &tgoras betriffande sjal-
va huset, vilket alltjimt skulle befinna sig i sitt nuvarande skick. Detta
skulle endast bli vackrare genom att 6vergdngen frin marken till murytorna
formedlades av grénskan, en gronska aret om. Det dr mojligt att pa sodra si-
dan redan majsolen bringar fram en vixtlighet s& stark, att den ej kan mot-
std nattfrosten. For ovrigt torde man kunna finna en vixt, laimpad att dar er-
sitta murgrénan. I alla handelser kan man pi fasaderna fa fram nagot, som
blir en verklig sevirdhet, sddan som t. ex. Visby radhus framvisar. Man vin-
ner med en dylik atgird, att riksdagshuset icke ger intryck av en stenkoloss
utan nagot vackert att se pa, och deita sirskilt sedan man schaktat bort tvd
och en halv meter och ddrefter ordnat en rosenplantering eller nagot sddant,
vilket under en stor del av aret skulle bli en verklig sevirdhet.

Jag har 1 min motion gitt in for Ostbergska alternativet I, vilket innebar
att Norrbros valv skola 6ppnas. Aven hir kan man med gronska astadkomma
ndgot mycket vackert.

Jag forstar de drade Jedaméter av riksdagen, som tveka infor kostnaderna
och som anse, att man bor inrikta sig pa att ordna det hela, si att det for
statsverket innebdr en si liten utgift som mojligt. Friagan om riksdagshusets
ndrmaste omgivningar ir givetvis ett intresse 1 frimsta rummet f6r Stockholms
stad, men jag skulle ocksa vilja siga, alt den icke #r utan sitt iniresse bade
for riksdagens ledaméter och for befolkningen 1 andra delar av vart land. Det
giller hir en central punkt i Stockholm med en alldeles siregen beligenhet.
Kan man medverka till att hir fi fram nagot utav hég valor, tror Jag icke,
att nigon 1 riksdagen skall ha anledning &ngra detta. Jag forstir ocksd de
irade ledamoter, som mojligen hysa betinkligheter gentemot den omlaggning
av trafiken, som 1 viss man kommer att dga rum. Vad kortrafiken betriffar
spelar det icke s& stor roll fran vilket hill man kommer. Niar Riksbron blir
firdig, tror jag, att hela detta problem kommer att te sig annorlunda #n det
nu gor. Visserligen blir det néigra flera trappor pi ena sidan, men i stillet
komma tvd trappor pd den andra sidan att férsvinna.

Jag skulle vilja siga, ait nir en person av den ovanligt geniala begévning,
som professor Ostberg, Stadshusets skapare, har kommit ned ett forslag, si
tror jag, att man av estetiska skil nog inte hehiver hysa nagra farhicor. Jag

Nr 29,

1 fraga om
ordnandet av
riksdagshusets

ndrmaste
omgivningar.
(Forts.)



Nr 29. 90 TLordagen den 25 april e. m.

I fragaom tror, att om riksdagens arade ledaméter vilja tdnka igenom detta problem,
T?k‘i%”j}f‘u;‘e’t’s de skola komma till det resultatet, att det forslag, han uppgjort, nimligen al-
ot ternativ I, ur konstnarlig synpunkt ar synnerligen fullédigt. Det ar till slut
omgivningar. en annan synpunkt, herr talman, som jag ocksa skulle vilja framhélla, och
(Forts)  som, savitt jag forstdr, ar bestimmande for Stockholms stad och dess intres-
sen i denna fraga, nimligen att befolkningen i Staden mellan broarna inte
har nigon oppen plats pa nagot s& ar rimligt avstdnd. I och med detta for-
slag skulle for denna del av staden och dess befolkning skapas en plats, vilken,
sdsom jag tror, knappast skulle hava nigon motsvarighet i ndgon annan hu-
vudstad. Ty vi ha har vattnet, detta forsande vatten i Norrstrém, runt om-
kring denna plats, vilken, sisom man tinkt sig densamma planerad och ut-
nyttjad, skulle bli en verklig 6gonfagnad. Jag tror, att nir den dagen kommer,
att forslaget ar genomfort, ingen skall ha anledning &ngra ett eventuellt be-

slut 1 nu foéreslagna riktning.

Nu gir ju utskottets yrkande endast ut pa, att vi skola avvakta och se,
hur det kommer att stilla sig saval med trafikforh&llandena som jamvil med
den ekonomiska sidan av saken, och jag har under siddana forh&llanden, herr
talman, icke nagot yrkande.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstilllan bifélls.

§ 5.

Foredrogos vart efter annat:

bankoutskottets utlatanden:

nr 35, 1 anledning av viackla molioner angaende iryckning av en forteckning
over bondestandets ledaméter under tiden 1710—-1800;

nr 36, 1 anledning av fullmiktiges i rikshanken framstillning angéende pen-
sion &t forvaltaren vid Tumba bruk, civilingenjéren J. Vestergren; och

nr 37, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende viss #ndring i
staten for statens pensionsanstalt; samt

forsta lagutskottets utlitanden:

nr 23, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag angiende
indrad lydelse av 19 § lagen den 16 oktober 1914 om tillsyn & fartyg;

nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag anga-
ende #ndrad lydelse av 33 § lagen den 10 maj 1901 om inteckning i fartyg;
och

nr 25, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag anga-
ende indrad lydelse av 1 § lagen den 2 juni 1911 om skydd for vissa inter-
nationella sjukvirdsbeteckningar.

Kammaren bifosll vad utskotten i1 dessa utldtanden hemstillt.

§ 6.

Ang. dndrad A foredragningslistan var hiarefter uppfort andra lagutskottets utlatande,
lydelse av 3 § nr 26, 1 anledning av vickt motion angéende findrad lydelse av 3 § lagen om

l?f’:; %;bmetid medling i arbetstvister.
tuister. T en inom foérsta kammaren viickt, till lagutskott hénvisad motion, nr 51,

vilken behandlats av andra lagutskottet, hade herr Sigfrid Hansson hemstillt,
att riksdagen méatte f6r sin del anlaga foljande forslag till
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Lag

om dndrad lydelse av 3 § lagen den 28 maj 1920 (nr 245) om medling 1
arbetstvister.

Hirigenom férordnas, att 3 § lagen den 28 maj 1920 skall erhilla nedan an-
givna indrade lydelse:
3 §.

Har inom — — — — — tvistens losning.

Har inom verksamhetsomradet uppkommit arbetstvist skall forlikningsman
pé anmodan av arbetsgivare eller organisation, omfattande minst hilften av de
av tvisten bersrda arbetarna, kalla de tvistande till férhandlingar, pa sitt har
ovan stadgats, iven om tvisten icke medfort eller synes hota att medféra ar-
betsinstillelse av storre betydenhet.

Denna lag trider 1 kraft den 1 juli 1931.

Utskottet hemstillde, att férevarande motion icke méatte till ndgon riksda-
gens atgird foranleda.

Reservation hade likval avgivits av herrar Sigfrid Hansson, Osterstrom,
Petrén, Norman, Magnusson i Kalmar, Olovson 1 Visteras och Osberg, vilka
hemstiillt, att riksdagen i1 anledning av forevarande motion métte for sin del
antaga foljande

Lag

om dndrad lydelse av 3 § lagen den 28 maj 1920 (nr 245) om medling i
arbetstvister.

Harigenom forordnas, att 3 § lagen den 28 maj 1920 om medling i arbets-
tvister skall erhalla féljande #indrade lydelse:

3 8.

Har inom — — — — — tvistens l6sning.

Aven om uppkommen arbetstvist icke medfort eller synes hota att medfora ar-
betsinstillelse av storre betydenhet, skall forlikningsmannen kalla de tvistande
till férhandlingar, pa sitt hir ovan stadgats, direst begiran dirom framstil-
les av arbetsgivare eller organisation, omfattande minst hidlften av de av
tvisten berdrda arbetarna.

Denna lag trider 1 kraft den 1 juli 1931.

Efter foredragning av utskoiteis hemstillan yttrade:

Herr Olovson i1 Visterds: Herr talman! I 3 § av lagen om medling 1
arbetstvister foreskrives, att forlikningsmannen skall ingripa och kalla par-
terna till férhandling 1 de fall, dir arbetskonflikt uppkommer, vilken synes
hota att medféra arbetsinstillelse av storre betydenhet. Vid arbetskonflikt,
som ovillkorligen medfor eller synes komma att medféra arbetsinstillelse av
storre betydenhet, kan sdlunda férlikningsman ingripa och kalla parterna till
sammantride, oavsett om parterna iro eniga om att férhandling skall 4ga rum
eller icke. Motionirerna ha nu féreslagit ett tilligg till 3 §, varl stadgas, att
forlikningsmannen skall ingripa eller kan ingripa och kalla parterna till for-
handlingar, dven 1 det fall, att endast en av parterna sa begir. Med nu gallan-
de lag kan det intriffa, att den ena parten viigrar att ga i forhandling, un-
der det att den andra parten 6nskar sddan, och forlikningsmannen har icke
under sadana férhallanden mojlighet att pa det sitt, som onskligt vore, fora

Nr 29,

Ang. dndrad
lydelse av 3 §
lagen om med-

ling 3 arbets-

tuister.
(Forts.)



Nr 29,

92 Lirdagen den 25 april e. m.

Ang. andrad_parterna tillsammans. Utskottet har hemstallt om avslag pd motiondrens for-
lydelse av 3 § gla o ti]] lagindring, medan flera utav utskottets ledamoter i reservationen yr-

lagen om
ling ¢ arbets-
tvister.
(Forts.)

" kat, att motionirens hemstillan matte av riksdagen bifallas. Det ar anmark-
ningsvart vad utskottet hir anfér sisom motiv for ett avslag pa detta forslag
om ett tillagg till lagen, vilket tilligg uppenbarligen och ovillkorligen matte
syfta till och leda till ett bittre bevarande av arbetsfreden. Anmirknings-
vart 4r ju ocksd, att férsta kammaren beaktat den synpunkten, att ett sadant
tillagg t1ll lagen skulle vara #ignat att bidraga till att trygga och skydda
arbetsfreden, 1 det att forsta kammaren bifallit reservanternas hemstillan och
foljaktligen bifallit motionen. Nu siger utskottet 1 sin avslagsmotivering, att
nir parterna dro eniga, kan forlikningsmannen medverka, iven om konflikten
icke synes komma att foranleda en arbetsnedliggelse av mera omfattande art.
Just detta att forlikningsmannen kan ingripa, om bdda parterna aro eniga,
betecknar utskottsmajoriteten som en lagens fortjanst, under det att det ju
1 sjilva verket dr detta, som 4r bristen, namligen att forlikningsmannen icke
kan goéra, 1at mig siga, sin myndighet gillande, om en av parterna séger nej.
Nir en av parterna vigrar att {rada 1 foérhandling, leder ju detta till, att
parterna icke komma till tals med varandra. Ofta férhaller det sig ju pa det
sittet, att det ar en part, vilken icke har forstdelse eller, kanske man skulle
kunna siga, inte har ndgon trining i avtalsférhandlingar, som vigrar att
satta sig vid forhandlingsbordet. Man har dnnu pa sina hall en panisk {for-
skrickelse for sidana saker trots allt. Man skulle kanske kunna komma under-
fund med, att det inte behovs mer &n att parterna kunde tala, 1at mig siga tala
val, med varandra en liten stund under en férnuftig mans ledning for att obe-
tydliga konfliktsanledningar skulle kunna bringas ur virlden. Det foreslagna
t1llagget skulle enligt utskottsmajoriteten icke komma att medféra nigon prak-
tisk betydelse. Det ar dock foér envar, som deltagit i avtalsférhandlingar och
som fo6ljt forhallandena p& arbetsmarknaden under ar som gatt, alldeles uppen-
bart, att, nar det gialler konflikter emellan arbetsgivare och arbetare inom
de arbetsomraden, dir man #nnu icke kommit in i de vedertagna férhandlings-
formerna, det ar av storsta vikt att det utifrin kan goras ett ingripande syf-
tande till att fora parterna samman. Det ar betriffande konflikter pa sddana
arbetsomraden, som detta tilligg till lagen skulle komma att ha sin storsta
praktiska betydelse.

Man riknar ocksd med inom utskottsmajoriteten, att detta tilligg skulle ge-
nom sina verkningar kunna rubba fortroendet eller tilltron till férliknings-
mannens opartiskhet. Det ar ganska férvanande, att man kan forutsitta na-
got sddant, ty di skulle ju precis detsamma gilla nu, nir férlikningsmannen
kan ingripa utan parternas begiran eller medverkan, da konflikt hotar att taga
storre omfattning. Detta skulle i lika hog grad kunna leda till att den ena
parten, som icke i den situationen skulle vilja forhandling, anser, att forlik-
ningsmannen vore partisk, alldenstund han inbjudit till forhandhng nir veder-
bérande ingen forhandling ville ha. Det véasentliga ar emellertid detta: Forlik-
ningsmannen skall ingripa, om liget ar sddant, att en mera omfattande arbets-
nedlaggelse kan komma att dga rum. Ar situationen sidan, att en arbetar-
grupp ar 1 lonekonflikt men tillhér en sadan grupp, som till det yttersta drar
sig for att tillgripa strejkvapnet, ar det en, 1at mig siga tjinstemannagrupp
eller en grupp arbetare 1 det allminnas tjanst, som till det yttersta sioker att
undvika en 6ppen strid, d& kan ju férlikningsmannen siga, att de dir gi aldrig
ut 1 strejk och foljaktligen behéva vi icke pd grund av en liten konflikt pa
omradet befara, att den far ndgon stdrre omfattning, och féljaktligen foreligger
icke nigon som helst anledning till ingripande. Den arbetsgivarepart, som
ir medveten om, att arbetarna icke giarna ga 1 strejk, kan féljaktligen vigra sin
medverkan, och nigon foérhandling kommer icke till stind. Vart leder det,
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att arbetargrupper, som hittills dragit sig for att framskapa den situationen, éydeff‘ av 3;
att en stor konflikt kan hota, méste fringd denna sin taklik och hidanefter ‘llf,,'; o
vidtaga sadana atgirder eller stilla sadant hot, att hir kommer en stor kon-  ivister.
flikt att bryta ut, hir komma vi att gé i strejk, si att vi kunna visa, att det (Forts.)
kan bli en 16sning av den konflikt, som pagar, och att forlikningsmannen triader
1 verksamhet. En sédan utveckling skulle man férhindra genom att man hir
ginge motionirens och reservanternas linje och sdlunda bifslle det tillagg till
3 § 1 lagen, ett tilligg som lyder: Aven om uppkommen arbetstvist icke med-
fort eller synes hota att medféra arbetsinstillelse av storre betydenhet, skall
forlikningsmannen kalla de tvistande till férhandlingar, pd sitt hir ovan stad-
gats, diarest begaran dirom framstilles av arbetsgivare eller organisation, om-
fattande minst hilften av de av tvisten berérda arbetarna. Det borde ju vara
rimligt, att om h#lften av de 1 konflikten indragna pa ena sidan, t. ex. arbetar-
sidan begir, att forlikningsmannen skall ingripa, ett forlikningsforfarande
kommer till stind. Om & andra sidan arbetsgivaren begir detsamma, bor ett
forlikningsforfarande komma till stdnd, dven om motparten, arbetarna, vigrar
satta sig vid forhandlingsbordet. Det kan enligt mitt fsrmenande icke fore-
ligga nagon som helst anledning ait gi en annan vig 4n reservanterna fore-
slagit, ty detta tilligg méste, som jag forut sade, ovillkorligen leda till, att
det skall gd lattare hidanefter &n hittills att bevara arbetsfreden, frimst pa
de omraden, dir man dnnu icke ar fullt fértrogen med avtalsforhallandena och
vet, att man p4 den vigen littast kan komma till ett lyckligt resultat in genom
arbetsnedliggelse.

Jag ber, herr talman, att med det anforda f& yrka bifall 1ill reservationen.

Herr Magnusson i Skovde: Herr talman! Nir denna fraga var féremal
f6r behandling inom andra lagutskottet, var det @ven for mig svarl att taga
standpunkt till densamma, d& ju skil kunna anféras bade till f6rman fér mo-
tioniirens uppfattning och till férman fér en motsatt uppfattning. Men for
den, som gjort sig besvir att lisa socialstyrelsens utlitande, som #r fogat vid
utskottets betinkande, lir det vl dock vara mojligt att gora sig en uppfatt-
ning om hur det foreslagna stadgandet skulle verka, och fér min del har jag
ansett, att si goda skil foreligga for den av socialstyrelsen forfiktade stind.
punkten, att jag ansett mig béra inom utskottet handla i enlighet dirmed.

Forlikningsmannainstitutionen har utan tvivel utévat en betydelsefull och
erkinnansvird girning fér bevarande och aterstillande av arbetsfreden i vart
land, men det &r givet, att med den stillning forlikningsmannainstitutionen
intar 4r det av synnerligen stor vikt, att institutionens auktoritet och inflytande
oavkoriat uppriatthélles och att det icke vidtages nigra atgirder, som 4ro ignade
att i nagon méan minska denna auktoritet eller kunna bliva till skada fér verk-
samheten. Det forefaller mig, att om man skapar méjlighet att pakalla for-
likningsmannens ingripande i vad man skulle kunna kalla otringt mal, d. v. s.
ena parten skulle ha ritt att p4 grund av en obetydlig konfliktanledning pa-
kalla hans ingripande, detta kunde medféra, att han bleve en féormedlare, som
finge sta till tjanst 1 ritt sd obetydliga fall, och detta vore dgnat att avtrubba
den auktoritet och det inflytande, som férlikningsmannainstitutionen otvivel.
aktigt ager. Det dr orsaken, varfor jag icke gitt med pa andringsforslaget,
och det ar orsaken, varfor utskottets majoritet stallt sig si som den gjort.

For ovrigt vill jag siga det, att det ir ganska sillsynt att riksdagen utan
vidare payrkande av enskild motionir beslutar en iindring av gillande lag-
stiftning. I regel ir det, iiven om det giller blott dndring av en viss paragraf,
si att man anselt, att sidant bor komma fran Kungl. Maj:t efter vederborlig
granskning inom lagradet och att man inskrinkt sig till att hemstilla om en
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skal foreligga for utskottets staindpunkt, och jag ber, herr talman, att fa yrka
bifall till utskottets hemstillan.

Hiruti instimde herr Petersson 1 Lerbicksbyn.

Herr Hansson i Stockholm: Herr {alman! For att borja dir den siste tala-
ren slutade eller med vad han anférde om enskild motionirs framstillningar 1
lagfragor, vill jag siga, att det tyngre och ldngsammare arbetssittet bor till-
lampas, nir det giller svarare formuleringar av lagtext eller storre dndringar.
For ett tillige av den art, som hir foreslagits, kan det knappast vara motiverat
att g& den langre vigen. Det finnes mojlighet for varje riksdagsman att kun-
na enkelt bedéma bade innebérden och formuleringen av tilligget.

Jag tog egentligen ordet for att beklaga, att 1 en sidan fraga som denna
det skall bli en string uppdelning pa partilinjer. Om herrarna se pa utskot-
tets betinkande, skall ni finna, att f6r betinkandet stir jaimnt hilften av andra
lagutskottet. Det #r den hilft, som omfattar hégerménnen och bondeférbun-
darna. Reservanterna foretrida den andra hilften, omfattande socialdemo-
krater, liberaler och frisinnade. Man skulle ju kunna tycka, att i en sak som
denna borde det icke g& en skiljelinje mellan hoger och vinster, da det for
alla 4r ett gemensamt intresse att ordna saken si, att man i storsta mojliga
utstrickning kan undvika konflikter pa arbetsmarknaden. Det forefaller mig,
som om den standpunkt, som utskottsmajoriteten — som antagligen fatt majo-
ritet med lottens hjilp — foretrader, narmast skulle leda till, att man far tvinga
vissa grupper, som icke dro tillrickligt starkt organiserade for att sitta sig 1
vederborlig respekt hos motparten, att tillgripa kraftatgirder for att komma
till forhandlingar. Saken ligger sa till, att s& snart konflikt utbrutit eller hotar
att utbryta, kan forlikningsmannen ingripa. Forlikningsmannen kan icke in-
skrida, nir tvist forefinnes men icke har konfliktartad karaktir. Nu &r det
onskvirt, att konflikter icke utbryta. Nar konflikt utbrutit, férsvaras bade
tvisten och uppgérelsen, vare sig konflikten endast dr 1 sin bérjan och innebir
strejkhot eller gatt vidare och blivit strejk eller lockout. Samhillets atgarder
méste ju naturligt inrikta sig pé att férekomma sddana strider, och det bista
sattet att gora detta ar val att pd si tidigt stadium som méjligt avveckla
motsitiningarna genom att hjilpa parterna att komma till tals med varandra.
Det bér vara en naturlig uppgift for den politik, som fatt ett uttryck 1 forlik-
ningsmannainstitutionen, att se till, att ett mycket tidigt inskridande sker.

Det finnes inget behov av en sadan #andring, som den foreslagna, for de starkt
organiserade yrkena, vare sig det giller arbetsgivarsidan eller arbetarsidan.
De ha sina méjligheter att tvinga sig fram bade till férhandlingar och upp-
gérelse. Men det finnes andra omréden, dir icke pad samma sitt parterna ha
méjlighet att tranga sig fram, men diar man ur samhillets synpunkt har samma
intresse av att konflikter icke nppkomma. Det dr ett samhillsintresse, nér
saken papekas, att ordna s&, att man icke nédvindigt framtvingar pa dessa
omraden samma strider, som pagingo, innan man fick férhandlingsregler pa
de storre arbetsomradena. Det giller sirskilt ett omrade, det s. k. tjinsteman-
naomridet. Det upplyses i utskottets utldtande, att Daco-kommittén har
kommit in till utskottet och livligt férordat den #ndring, som foreslagits 1 lagen
om medling i arbetstvister., Tjinsteminnen ha helt naturligt i allménhet mye-
ket svarare in arbetarna att komma till tals 1 férhandlingar med sina arbets-
givare, men jag tror, att kammaren skall medge, att det &r lika berattigat, att
sddana arbetargrupper f& samma mojlighet till férhandlingar som de starkt
organiserade arbetargrupperna ha.
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Det foreligger efter detta utskottsutlitande ett annat, som rdér en motion, Ang.dndrad

vari foreslas utredning rorande lagstiftning om arbetsavtal fér denna grupp.éydd“ awd§
o o % . 5 : N agen om med-

Det har pd det omrddet visats ett visst intresse. Jag kan icke forsta, att man 357 7000
under sadana omstindigheter varit s& ovillig att vidtaga denna mycket na-  tvister.
turliga atgird, namligen att bereda méjlighet f6r en grupp inom detta arbets-  (Forts)
omride, som icke kommer till tals med arbetsgivarna, eller for arbetsgivarna,
som icke komma till tals med tjinsteminnen, att bereda dem méojlighet att
gora en hemstédllan till férlikningsmannen att inskrida. Man kan sdga, att om
en part vagrar att ga 1 forhandlingar, ar det troligt, att han vidhaller sin vig-
ran men det blir dock en annan sak, om en vigrande part skall visa infér
offentligheten, att han fortfarande lever kvar i sddana foéraldrade &skédnin-
gar, att han icke ens vill tala med de anstillda om arbetsférhallandena. Det
ligger en berittigad patryckning pd efterblivna element i forslaget.

Det har papekats, att forsta kammaren bifallit den reservation, som #r an-
tecknad till utskottets utldtande. Det skulle mycket férvina mig, om andra
kammaren intoge en annan stindpunkt. Det har icke kunnat visas, att det ar
nagot fel med den formulering, som givits a4t forslaget. Det har icke kunnat
visas, att detta forslag genomfort skulle kunna goéra skada. Det har anforts
ganska goda skil, att det kan gora nytta. Det enda syftet med férslaget ar
att gagna arbetsfreden, och jag kan icke tinka mig, att andra kammaren, som
pa det omridet visat intresse, skall fatta ett beslut, som skulle stilla intresset
for arbetsfreden i litet tvivelaktig dager. Jag vagar hoppas, att andra kam-

maren bifaller reservationen, till vilken jag, herr talman, ber att f3 yrka bi-
fall.

§ 7.

Herr statsradet von Stockenstrém avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 216, angaende vissa atgirder till spannméalsodlingens stédjande; och
nr 217, angdende tillfallig reglering av inférseln av viss spannmal.

Dessa propositioner bordlades.

§ 8.

Fortsattes fordragningen av andra lagutskottets utlitande nr 26; och ytt-
rade dirvid:

Herr Osberg: Herr talman! Foérlikningsmannainstitutionen har haft en
mycket stor betydelse. Néar herr Magnusson i Skovde siager, att man icke
bor gora en lagindring pd det sitt, som hir foreslagits, s& vill jag fraga, om
det icke ofta har pa enskild motionars forslag gjorts smirre lagiandringar. Vi
aro alla ense om att ju mer man kan férebygga konflikter dess battre. Jag
ar siker om, att om andra kammaren foljer forsta kammaren och beslutar den-
na lagindring, si innebdr det ritt stora foérdelar och besparingar av arbetstid
och omkostnader. Jag har svart att se vilka oligenheter det skulle ligga i om
en part, som tinker sig, att hir blir snart en konflikt, séker ordna forhallan-
dena genom att tillkalla en forlikningsman. Jag forstir icke vad en sidan
anordning skulle liggas till last. Jag skall icke, herr talman, spilla ménga
ord p& detta, utan ber att f& yrka bifall till reservationen.

Herr Jiirte: Herr talman! Det har sagts, alt denna lagiindring skulle
framja arbetsfreden. Om det vore riktigt, kan man férmoda, att den slut-
saisen drages, att de, som motsiilta sig dandringen, icke skulle vilja vara med
om att gagna arbetsfreden. D4 vill jag friga kammaren, om kammaren tror,
att da socialstyrelsen avger yttrande Gver motionen i avstyrkande riktning,
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kammaren kan ha den meningen, att socialstyrelsen skulle vara sa osakkunnig
pd detta omrade och si litet nitidlska for arbetsfreden, att den kunde vidhalla
en sadan asikt, desto mindre som socialstyrelsens ifragavarande utlitande ar
kontrasignerat av den ordinarie férlikningsmannen Olle Ekblom, som torde be-
sitta mera ingaende erfarenhet pa detta omrade &n de talare, som har yttrat
sig. Jag beklagar livligt, att icke inom kammaren finnes nagon forliknings-
man, som med den auktoritet, som skulle tillkomma honom, kunde upplysa
kammaren, att denna lagindring icke ar av natur att gagna arbetsfreden utan
att den tvartom kan vara till ogagn, 1 det att den tvingar forlikningsmannen
att fornota sin auktoritet pa uppgifter, dir han, om lagen bibehéalles orubbad,
sjalv bedémer, hur han bast skall férfara. Motiondren synes ha glomt bort,
att det finnes 1 4 § 1 lagen om medling 1 arbetstvister en bestimmelse, diar det
heter: »Det &ligger de tvistande att efterkomma forlikningsmannens kallelse.»
Det finnes alltsa, nar forlikningsmannen s& provar nodigt, och han har bista
kompetensen att bedoma det, en bestimmelse, enligt vilken férhandlingstvang
foreligger for tvistande parter, nir forlikningsmannen inbjuder till forhand-
ling. Didrmed ir allt visentligt uppnatt, som man vill nd genom motionen.

Nagon #ndring kan icke dstadkommas i det tillstindet genom ett bifall till
motionen. Ar det s&, att den ena parten icke vill férhandla, skall han nu
tvingas dartill genom lagindring. Men han kan komma till forhandlingsbor-
det och helt enkelt sitta tyst p& stolen. Ingenting kan mot en siédan part at-
gdtas. Man har varit s& forsiktig i lagstiftningen, att nigon pafsljd for part,
som uteblir, d3 forlikningsmannen kallar, &r icke stadgad. Det ér en mycket
klok anordning, ty hir foreligger ett bedémande av psykologiska faktorer, som
forlikningsmannen &r mest kompetent att avgoéra. Det ar pd dessa grunder
socialstyrelsen avstyrkt lagindringen.

Hirtill komma andra skil, som utskottets talesman, herr Magnusson i Skov-
de, anforde, och jag vill tilligga, att i den man, som denna lagindring berdr
— och det gor den fornamligast — privattjinsteménnens intressen, ha vi 1
nista punkt pd foredragningslistan ett srende, som handlar om en allsidig och
omfattande utredning, som Kungl. Maj:t planerar just betriffande privat-
tjansteminnens anstillningsvillkor och grunder. Det kan da bli tillfalle att
dterkomma till den frigan, som ocksd d& kan fi en mera allsidig provning
och komma fram 1 ett mera enhetligt sammanhang. P& dessa grunder hem-
staller jag, herr talman, om bifall till reservationen.

Herr Hansson i Stockholm: Herr talman! Jag vet icke, om jag miss-
uppfattade herr Jarte, men jag fick det intrycket, att han gjorde ett djarvt
forsok att f& kammaren att tro, att denna nya bestimmelse skulle vara onddig
pa grund av foérekomsten i den nuvarande medlingslagen om en bestimmelse
om parts skyldighet att instilla sig infér forlikningsmannen. Den paragrafen
har ingen som helst betydelse i detta fall, d& den grundliggande paragrafen
stadgar, att forlikningsman skall ingripa endast da det uppkommit arbets-
tvister, som medfora eller synas hota att medfora arbetsinstillelse av storre be-
tydenhet. Forst nir denna forutsittning foreligger, kan férlikningsmannen
sammankalla parterna, och férst da har den bestimmelsen, som talar om skyl-
dighet for part att instilla sig, ndgon betydelse.

Nir det talades om att forlikningsmannen skulle férnita sin auktoritet pa
att efter anmaning frén en part sammankalla till férhandlingssammantride,
tror jag, att man kan invianda, att forlikningsmannen naturligtvis framfor allt
riskerar att fornota sin auktoritet vid de stora konflikterna, nir det giller star-
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skrida, och man skall vil icke vara ridd for att férlikningsmannen en gang
misslyckas, da han kanske lyckas 1 99 fall av 100. Jag tror for min del icke,
att det ar nagot verkligt argument, att forlikningsmannens auktoritet skulle
fornotas darfor att han kanske medlat forgives eller icke kunnat lésa nagon
konflikt. S& har det varit med flera av vara frimsta forlikningsmian, bade
med den avdode Allan Cederborg, Kvarnzelius och andra. De ha misslyckats
ménga ginger vid sina forsta forsok; de kunna skriva pa sitt konto ganska man-
ga motgingar, men jag tror dock, att Allan Cederborg in i det sista stod och
dven de andra alltjamt std hir med oférminskad auktoritet, darfor att de hand-
haft sitt uppdrag pé ett klokt sitt.

Niar det nu talas om att bedésma de psykologiska faktorerna, kan jag inte
forsta att vi kommit med ndgot nytt och farligt. Aven vid konflikter, dir
forlikningsmannen har ovillkorlig skyldighet att ingripa, har han naturligtvis
ocksd en skyldighet att ingripa p3 ett sitt, som bist gagnar saken. NAagot
annat kan det naturligtvis icke ifrigakomma 1 det nya fallet heller. Man for-
utsitter, att man har en klok forlikningsman, som handligger saken pa ett
klokt sitt. Jag tror, uppriktigt sagt och med all respekt for socialstyrelsen,
att det har 4r mera ett skrimskott in verklighet.

Herr Andersson i Stockholm: Herr talman! Jag begirde ordet nirmast
med anledning av allt detta tal om ett bevarande av »arbetsfreden», som forts
i detta sammanhang. P& grund av vad som framkommit under benimningen
mondism hir i landet under de senaste aren, dd man tog ett initiativ med den
bestimda forklaringen, att man skulle vidtaga dtgirder for bevarande av arbets-
freden, och med hinsyn till det resultat, som sedan visat sig av denna verksam-
het, som ju har medfsrt, att det for arbetarna blivit klart, att detta initiativ
syftat till helt andra saker och alls icke har nigot med arbetsfreden att gira,
och med hiinsyn till den impopularitet, som detta tal om arbetsfredens bevarande
fatt genom dessa hindelser, maste jag siga, att jag tycker, att det finns skil
att understryka, att det som just nu ar fraga om, niamligen ett tillagg till lagen
om medling i arbetstvister, har egentligen icke med problemet om »arbetsfre-
den» att gora — 1 varje fall icke 1 den mening, som framforts och diskuterats
under de senare aren.

Med hinsyn emellertid till att detta uttryck forekommer och forekommit i

en omfattning, som icke ar berittigad med hansyn till lagforslaget och dess
innebérd, skulle jag &tminstone for min del vilja tillkédnnage, att jag mycket
vil kan vara med om ett godtagande av det forslag, som finns i reservationen,
men att jag icke kan vara med om den motivering, som #r anford i denna re.
servation. D4 jag och mina partikamrater komma att résta for reservationen,
ar det i varje fall for vart vidkommande utan godkinnande av den motivering,
som finns i denna reservation.
- Nir herr Jirte talade om det foreliggande forslaget, si sade herr Jirte, att
det kan hidnda, att en part instiller sig vid foérhandlingarna och sitter sig och
tiger vid férhandlingshordet. D3 vill Jjag siga, att det ar mojligt, att den part,
som herr Jirte nirmast foretrider, vil kan upptrida vid forhandlingsbordet pa
det sittet. Men jag méaste tilligga, att det ar foga hedrande for en part att
upptrida pa det sittet, att den kommer till forhandlingsbordet, dirfor att den
ar tvungen dirtill, men sitter dir och tiger och alltsi icke forsvarar den posi-
tion, den inlagit. Jag tycker, att en sidan part skulle herr Jirte knappast ha
nagon dstundan att offentligen forsvara, dven om han personligen har vissa sym-
patier for dem, som upptrida pa det sittet.

Andra kammarens protokoll 1931. Nr 29. 7
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Herr Jirte: Ja, herr talman, jag kan mycket vil tinka mig den situationen,
om herr Edoff Andersson ar motpart, man helst tiger vid forhandlingsbordet.
Det finns si manga tillfillen i livet, dd dylika situationer upprepas, att man
icke kan filla ndgon dom. Jag vill blott hava sagt, att nagonting i sak kan
icke reformen astadkomma.

Betriffande emellertid herr Hanssons i Stockholm inligg vill jag fraga herr
Hansson: varfor skulle socialstyrelsen, som har en 25-arig erfarenhet om fo1-
likningsmannaverksamheten, avfyra ett skrimskott i ontdan? Nej, den grun-
dar sin uppfattning pa ett vida stérre matt av empiriska 1akttagelser 4n nagon
annan talare hir for reformen i fraga. Forlikningsminnen dro icke heller sa
beskaffade, att de sitta och vinta pd att nigon konflikt uppenbarligen hotar
att bryta ut. De sysselsitta sig i regel fran boérjan med en konflikts uppkomst
och begagna sikerligen forsta bista tillfille att ingripa till férebyggande av
en oppen arbetsinstillelse. Denna lagindring dr ett misstroendevotum mot for-
likningsméannens klokhet och omddmesférméiga. Detta dr det odiosa med re-
formen 1 fraga.

Herr Hansson i Stockholm: Herr talman! Det sista kan jug icke forsta,
nimligen att det skulle innebira ett misstroendevotum mot forlikningsminnen
att anfsrtro dem &nnu flera uppgifter. Jag begirde emellertid ordet egentligen
darfor att det forvanat mig négot nir herr Jarte hela kvillen argumenterat
med socialstyrelsen sisom en stor auktoritet. Vi behandlade vid ett féregiende
sammantride frigan om utredning om tjanstefolkets forhallanden, diar samma
socialstyrelse mycket livligt tillstyrkt en ntredning, men den géngen fick icke
socialstyrelsens auktoritet dominera fullstindigt. Jag tror alltsd, att den icke
ar si okrankbar att déma av herr Jirtes partivinners rostning i den frigan.

Herr Olovson i Visteras: Herr talman! Jag begirde ordet for att blott ett
pgonblick stanna vid herr Jirtes forsck att bagatellisera betydelsen av detta
tilligg genom att infor kammaren forklara, att en part ju kan komma tillstddes
pa kallelse, men blott sitta vid forhandlingsbordet och siledes, reellt sett, ndgra
forhandlingar icke komma till stdnd. Jag ber att fi papeka — vilket herr
Jirte lika vil som jag vet forut — att om parterna komma till forlikningssam-
mantride enligt nuvarande bestimmelser och den ena parten icke vill férhandla,
kan ju parten ocksd sitta sig vid bordet utan att pa nagot som helst sitt ingd
i férhandlingar. Det intrider icke nadgon skillnad i partens mojlighet att pa
det sittet sabotera forhandlingarna, men diarfor att den ena eller andra parten
kan sitta sig och tiga stilla vid forhandlingsbordet redan nu, s& vill val icke
herr gﬁrte och heller ingen annan avskaffa det nuvarande forlikningsmanna-
visendet.

Hiarmed var overliggningen slulad. Herr talmannen gav propositioner dels
pa bifall till utskottets hemstéllan, dels ock pé avslag diard samt bifall 1 stél-
let till den vid utlatandet fogade reservationen; och forklarade herr talman-
nen sig anse svaren hava utfallit med évervigande ja for den senare propo-
sitionen. Herr Jiarte begirde emellertid votering, i anledning varav efter gi-
ven varsel foljande voteringsproposition upplastes och godkindes samt an-
slogs:

Den, som vill, att kammaren, med avslag & andra lagutskottets hemstillan
i utskottets forevarande utlatande nr 26, bifaller den vid utlatandet fogade
reservationen, rostar

Ja;
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Den, det ej vill, rostar Ang. dndrad

Nej; lydelse av 3 §
o lagen om med-
Vinner Nej, har kammaren bifallit utskottets hemstillan i berérda utlatande. lingti.c:rbets-
visier.
Sedan kammarens ledaméter hiarefter intagit sina platser samt VOteringspro-  (ports,)
positionen blivit &nnu en ging upplast, foretogs omréstning med tillimpning
av uppresmingsférfarandet; och befanns diarvid flertalet hava rostat for ja-

propositionen, vadan kammaren med avslag 4 utskottets hemstillan bifallit
den vid utladtandet fogade reservationen.

§ 9.

Hiarpad upptogs till behandling andra lagutskottets utldtande, nr 27, 1 an- Ang.ifragasats
ledning av vickt motion angéende avigabringande av en lagstiftning rorande lagsifining

g 1 rérande
personliga tjinsteavtal. persontioa

I en inom andra kammaren viickt, till lagutskott héinvisad motion, nr 189, tjinsteastal.
vilken behandlats av andra lagutskottet, hade herr Jirte m. fL. foreslagit, att
riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om igingsittande av ut-
redning angédenfle dvigabringande av en lagstiftning i det i motionen angiv-
na syftet dvensom framliggande for riksdagen av de férslag i #rendet, var-
till utredningen kunde foranleda.

Utskottet hemstiillde, att forevarande motion icke matte till nigon riksda-
gens atgird foranleda.

Uti en vid utlitandet fogad reservation hade herrar von Geijer, Magnusson
i Skovde, Petersson i Lerbicksbyn och Ljung hemstallt, att riksdagen ville,
med bifall till ifrigavarande motion, hos Kungl. Maj:t anhalla om igingsit-
tande av utredning 1 motionens syfte dvensom framliggande Tor riksdagen av
de forslag 1 drendet, vartill utredningen kunde féranleda.

Utskottets hemstdllan foredrogs. Darvid anforde:

Herr Jirte: Herr talman! D3 jag ir motiondr, ber jag att fa siga nagra
ord i drendet.

Det har vickt férvining, att man fran hogerhall vickt en motion, som kri-
ver utredning om arbetsavtal foér hir ifrdgavarande kategorier av anstillda.
Var och en, som foljt med socialpolitikens historia under senare tid, vet myec-
ket vil, att det #r ett krav, som fran borgerligt hall oavbrutet gjorts gillan-
de, ndmligen att f en lagstiftning om det enskilda arbetsavtalet, som #r ojim-
forligt viktigast av alla avtal, och som bér vara en grund for kollektivavta-
len i den mén dessa aro tillampliga. Det framholls ocksd, nir legostadgan
avskaffades foér fem ar sedan, att det var en forhastad atgard, som borde ha
anstitt, tills en moderniserad lagstiftning fér jordbruksarbetarna hunnit bl
utarbetad och antagen av riksdagen.

Det dr ockséd uppenbart, att, om det ir nagon kategori av anstillda, som i
forsta rummet skulle behéva en sidan lagstiftning, #r det just privattjinste-
ménnen. I.gnarbetarna pa skilda omraden ha ndmligen i sina organisationer
och 1 den fér vart land alldeles enastiende omfattning av kollektivavtal fatt
en viss ersittning fér vad som eljest en lagstiftning om arbetsavtal skulle bere-
da dem, s att de kunna littare undvara en siadan lagstiftning &n de privatan-
stallda. Dessa ha en sirstillning i jaimférelse med lonarbetarna och dro sina
arbetsgivares fortroendemin, s& att f6r dem kan aldrig organisationer och icke
heller kollektivavtal f4 den primiira betydelse, som de tills vidare fatt for lon-
arbetarna. Det #r naturligt, att det finns organisationer av olika slag bland
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for dem, men det ligger som sagt i tjinstemannaférhillandenas natur, att dessa
organisationer icke kunna vara detsamma for tjinsteminnen som for lonarbe-
tarna. Ty for de forra ar ett enskilt avtal, en individuell uppgérelse med ar-
betsgivaren det visentliga, det primira och organisationen det sekundira, och
just dessa individuella arbetsavtal forhindra i manga fall kollektivavtal, som
forutsatta standardiserade arbetsvillkor. Det dr darfor som 1 forsta hand be-
hovet av en lagstiftning om avtal for privattjinstem#innen tringer sig fram,
och det ar motivet till den foéreliggande motionen.

I den utredning, som hir #skas 1 motionen, har man emellertid tinkt sig en
viss begrinsning dirutinnan att i en sddan lagstiftning maste lonefrigan falla
utanfor. Det har ocksd visat sig, att den for dessa tjinstemin synnerligen
behjartansvirda och viktiga pensionsfrigan ar det mycket svart att beréra 1
samband med en avtalslagstiftning. Att denna friga innebir ménga svarig-
heter, framgéar bast diarav att den utredning, som for nagra ar sedan igéng-
sattes av sakkunniga inom justitiedepartementet, fick liggas till handlingar-
na, darfor att forslaget i friga var s invecklat, att det motte stark kritik
fran vederbsrande myndigheter. Men detta hindrar icke, att man konstaterat
glidjande framsteg i utvecklingen, i det att arbetsgivarna i stigande grad till-
forsikra sina hos dem anstillda tjinstemin en tryggad pension 1 sirskilda
pensionsinrittningar, och det ar mycket mojligt, att man skulle kunna frimja
den utvecklingen, men det vore icke klokt att blanda ihop den frigan med en
lagstiftning om enskilda arbetsavtal.

Denna friga om privatanstillda har diskuterats synnerligen intensivt under
de sista aren, si att man kan siga, att nar denna motion framkom sisom det
{6rsta offentliga inligget i sitt slag var lésningen mittad — om man far be-
gagna en metafor — och genast utkristalliserade sig en méngd olika bestamda
meningar om vad som dirvidlag var lampligt att pa politisk vag genomfora.
Dacokommittén, d. v. s. den centrala sammanslutningen av alla tjanstemanna-
organisationer, inkom till Kungl. Maj:t med sina énskemal, och det ar givet, att
denna Dacokommitté lade huvudvikten vid utredningen angdende organisa-
tionens behorighet och forst i andra rummet betonade behovligheten av en lag-
stiftning i motionens syfte. ILiberala foreningen i Stockholm kom ocksd in
med en lang petition till Kungl. Maj:t, dari den ordade vitt och brett om alle-
handa syften och ®nskemél, som voro limpliga 1 férevarande sammanhang.
Det fanns emellertid ocksd kritiska erinringar i samma férenings skrivelse,
som i ganska stor grad reducerade rickvidden av forslaget.

Sedan Kungl. Maj:t fatt dessa framstillningar direkt till sig, remitterades
de till socialstyrelsen, som yttrade sig over forslagen, och det halldes atskil-
ligt vatten i den liberala foreningens skrivelse. Det framholls t. ex., att den
liberala foreningens mening om att kunna &vigabringa en gemensam lagstift-
ning for enskilda arbetsavtal for alla kategorier anstillda var olamplig. Nu
satte sig andra lagutskottet i efterhand och bidade tiden fér att se, vilka
dtgirder som niarmast dessa foreningars petitioner kunde foranleda fran social-
styrelsens sida. Nar det sedan forspordes, att Kungl. Maj:t ocksd hade sin
uppmirksamhet riktad pi denna friga — socialministern vitsordade, att dven
han pa ett tidigare stadium sysslat med tanken pd en sddan har utredning —
fann utskottet, att den mera omfattande allsidiga utredningen, utan de 1 min
motion {ramférda synpunkterna om en limplig begrinsning fér utredningen,
skulle komma att igangsittas. Herrarna se av utldtandet, att utskottet av-
slog motionen under hinvisning till Kungl. Maj:ts si vitt jag vet icke offent-
ligt uttalade mening om att igéngsitta en sddan ulredning. Det ar givet, att
ur reell synpunkt har utskottets avslagsyrkande icke nagon betydelse f6r mo-
tionen, darfor att det 4ndd &r obetaget for Kungl, Maj:t att, 4ven om motionens
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utredningsyrkande ginge igenom och man fick en skrivelse till Kungl. Maj:t, 4rg.ifrigasatt
ge de direktiv, som Kungl. Maj:t vill ge for en sddan utredning. Jag far l"g"f"fib':i"‘g
emellertid siga, att det ir en gammal regel, att den, som forst kommer till pZZ?Znu;a
kvarnen, far forst mala, och diarfér kunde man vintat sig, att &tminstone tjansteavtal,
bondeforbundet gatt med pa att bifalla motionen. Men vi veta, att bondefér-  (Forts.)
bundet haft en annan praxis betriffande sittet att fa fortur vid kvarnarmna,

och detta kan mahinda férklara, att motionen rénte detta Gde i andra lag-

utskottet. 1 varje fall ber jag, herr talman, att fi yrka bifall till reserva-

tionen.

Herr Hage: Herr talman! Jag har ju ingen anledning att forsvara bonde-
férbundarna, men jag tycker i alla fall, att den foregiende arade talaren —
om nu nagon anmirkning skall géras mot utskottets medlemmar — 1 forsta
hand borde ha riktat denna mot tvi av de egna partiviinnerna i utskottet,
nimligen herrar von Sydow och Nordborg, vilka icke reserverat sig mot ut-
skottets utlatande. Det borde viil ha legat nirmare till hands #n att bérja
kalfatra bondeférbundarna.

Emellertid vill jag siga, att jag ar ofta pigg pé, att man skall skriva till
Kungl. Maj:t i sddana hir fragor. Men da skall det vara under den férut-
sittningen, att riksdagen redan en ging har begirt en utredning och att det
sedan har dréjt mycket linge, innan utredningen blir firdig. D& tycker jag
inte alls, att det skadar, att riksdagen piggar p& Kungl. Maj:t ett slag och
siager: Gor allvar av den dar uiredningen. Under sidana férhallanden ir jag
alltid mycket villig att hir i kammaren tillstyrka en skrivelse till Kungl.
Maj:t 1 en friga, trots att den ligger under utredning. I detta fall forhaller
det sig emellertid p& det sittet, att den ifrdgavarande saken har blivit aktuell
sd gott som just nu, och att saken {6r kort tid sedan tagits upp av regeringen
till prévning. Det forefaller mig da nirmast att vara en 6verflodsgirning att
endast ndgra manader direfter skriva till Xungl. Maj:t och be den taga upp
saken. Jag har &tminstone under de ar, jag varit med i riksdagen, aldrig
varit med om nagot dylikt.

Nu vill jag for ovrigt siga det, att med de forbindelser, som liberalerna ha
i den nuvarande regeringen, finns det ingen anledning att tro, att regeringen
p& nagot sitt kommer att fordrija utredningen eller goéra nagon obstruktion
mot den. Jag tror, att 1 detta fall har man anledning antaga, att Kungl. Maj:t
kommer att pd allt sitt dgna uppmirksamhet &t saken och forsoka astadkom-
ma, att en utredning kommer fram och kan foreliggas riksdagen s fort som
mojligt. Detta har utskottets majoritet ocksd varit intresserad utav, men vi
ha haft den uppfattningen, att man nar detta mal lika bra, om man f5ljer ut-
skottets forslag.

Det dr med utgdngspunkt i denna korta motivering, herr talman, som jag
for min del ber att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Ljung: Herr talman! Den motion, som hir ir féremal for kammarens
behandling, syftar sa gott som uteslutande pi personalen inom industri och
handel. Samma ir ocksa forhallandet med de framstillningar, som ha gjorts
direkt till Kungl. Maj:t ifrén s. k. Dacokommittén och fran liberala férenin-
gen. Nir det emellertid kom till allmin kinnedom, att en sidan motion som
den foreliggande blivit vickt och likasé, att det hade gjorts framstillningar
till Kungl. Maj:t, gjordes ocksd en framstillning frin en annan grupp av be-
faltningshavare, som jag for min del har haft litet férbindelse med, och det
ar 1 anledning hiirav, som jag nu skall be att fi yttra nagra ord.

Sasom pa sid. 13 1 utskottets utlitande omnimnts, har det till utskottet in-
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styrelse, vari hemstiilles, att utskottet, diirest forevarande motion vunne ut-
skottets gillande, jamval ville foresld, att utredningen métte omfatta jamfor-
liga tjansteavtal vid lantbruket. Jag skall tillita mig att citera nagra korta
uttalanden i denna skrivelse. Man siger dir foljande:

»De i motionen berorda forhallandena, att skriftliga personliga avtal mel-
lan arbelsgivare och tjanstemin oftast saknas, samt att avtalen — aven om de
sro skriftliga — vanligen endast berdra sjilva lénen. dro emellertid nog som
regel ock vanliga inom andra omriden An affirslivet. S& exempelvis ar det
ingalunda nigon regel inom lantbruket — och allra minst vid det lantbruk,
som bedrives av privatpersoner — att personliga kontrakt upprittas mellan
arbetsgivare och tjinstemin darstides. vare sig det nu giller forvaltaren eller
arbetsledaren. Nagra i avtal preciserade bestimmelser om viss uppségnings-
tid hora darfor ock till undantagen. men har givetvis en viss praxis hirutinnan
utvecklat sig, s& att uppsidgning till tjanstens upphérande, savil frin arbetsgi-
varens som tjinstemannens sida, i regel sker i god tid fore dess frantriadande.
Ej heller i friga om lons utgdende vid sjukdom eller om semester triffas vid
lantbruket nidgra verenskommelser vid avtal om tjinst, vilket mer &n en gang
medfort ledsamheter for kontrahenterna. Sak samma giller ock den viktiga
pensionsfrigan, som trots manga &rs arbete frin denna forenings sida for
lantbrukstjinsteménnens del #dnnu icke kunnat slutgiltigt losas.

D4 det emellertid med all sikerhet skulle vara av stor betydelse for tjanste-
forhallandena vid lantbruket, darest i lag vissa avtalsfrigor bleve nirmare
bestimda, fir Svenska lantbrukstjinstemannaforeningens centralstyrelse hir-
med, med stéd av vad ovan anforts, vérdsamt anhalla,

att lagutskottet, ddrest den av byrichefen Otto Jirte m. fl. begiirda utred-
ningen angiende avigabringande av en lagstiftning rorande personliga tjanste-
avtal vinner utskottets gillande, jamvial ville féresld, att niamnda utredning
matte omfatta jamforliga tjansteavtal vid lantbruket.»

Nu har ju situationen, sdsom framgér av utskottets utlatande, blivit den. att
utskottet icke har tillstyrkt ifrigavarande motion utan i stillet pd grund av
att framstallningar ha inkommit direkt till Kungl. Maj:t sagt. att utskottet
forvantar, att Kungl. Maj:t skall foreta den ifrdgasatta utredningen. Under
sddana forhallanden har utskottet icke heller kunnat tillmétesgd de i den av
mig delvis upplista skrivelsen uttryckta énskemélen. Jag har darfor nu ve-
lat fora fram detta och samtidigt rikta en vidjan till chefen for socialdeparte-
mentet, att han, direst han, sisom utskottet férviintar, vidtager atgiarder for
att f3 en sddan utredning till stdnd, dirvid ocksd métte beakta den framstall-
ning, som har har blivit gjord, och se till, att utredningen kommer att om-
fatta #ven den kategorien av tjanstemén, som jag hidr har omnimnt, nimligen
befattningshavare inom lantbruket.

For ovrigt har jag i likhet med herr Jarte, sdsom framgar av den vid ut-
skottets utldtande fogade reservationen, den uppfattningen, att det, iven om
man tar hinsyn till de omstindigheter, som tillkommit sedan motionen véck-
tes, kunde ha varit riktigt och rimligt, att utskottet tillstyrkt bifall till mo-
tionen och att riksdagen hade bifallit densamma. Det torde ju icke behéva
rada nagon tvekan om, och det har icke heller utskottet velat bestrida, att
det ar synnerligen behjartansviart att fa den i motionen payrkade utredningen
t1ll stand.

Med hinsyn till denna omstandighet ber jag for min del att fa ansluta mig
till herr Jartes yrkande om bifall till motionen.

Med herr Ljung forenade sig herrar Jénsson i Boa, Svedman. Petersson i
Lerbacksbyn, Bengtsson i Kullen och Olson 1 Géteborg.
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Herr Gardell i Gans: Herr talman! Sedan legostadgan avskaffades. ha vi Ang.ifrigasatt

intet lagligt avtal inom jordbruket. D& motioniren endast tagit sikte pa
tjansteanstallda ingenjérer, banktjansteman o. dyl., och icke pa sadana, som
utfora kroppsligt arbete, har jag for min del icke kunnat bitriida motionen
utan har foljt utskottsmajoriteten. For min del oénskar jag, att en utredning
skall taga sikte pd avigabringandet av lagliga avtal for sivil dem, som ut-
fora kroppsarbete, som f6r tjanstemin.

Jag ber att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Forssell: Herr talman, mina herrar! Det lage nira till hands att
nu framféra en hjirtlig lyckonskan till den sittande ministaren, enkannerligen
till herr socialministern, till den framgang, som regeringen utan att filla ett
svardsslag tyckes pa vig att inkassera. Det maste ju inda fér en ministar
kinnas ganska roligt att strax efter en dechargedebatt, som fyllt manga tim-
mar och tidvis varit ganska stormig och som berort ganska centrala punkter
1 regeringens politik, f& ett si obegriinsat fértroendevotum, som det utskottet
hir tyckes uttala, ett fértroendevotum kan man vil siga in amplissima forma,
en carte blanche for den framtida regeringspolitiken pé ett viktigt socialt om-
rdde. Ty det ser faktiskt ut som om hir ett sddant fortroendevotum skulle
ges. Jag har under min riksdagsmannatid endast vid ett tillfille varit vittne
till nédgot som tycktes likna det som nu kommer att ske, men det var dock
en mycket visentlig skillnad. Jag erinrar om hurusom vid 1927 &rs riksdag
1 bigge kamrarna vicktes motioner, som berirde ett utomordentligt viktigt
kameralt ekonomiskt omrade. Det gillde forvaltningen av hela den kyrkliga
formogenheten, som ju ror sig omkring 150 4 200 miljoner. Medan dessa
motioner lago i vederborande utskott till 6vervagande och behandling. beslst
den da sittande Ekmanska regeringen ar 1927 pa varen att tillsitta en kom-
mitté och for kommittén utfirdades direktiv, som offentliggjordes i Posttid-
ningen och allts& voro tillgingliga for var man. Sedan dessa direktiv blivit
offentliggjorda, uttalade de tillfalliga utskotten i forsta och andra kammaren,
att under hinvisning till de sdlunda redan givna direktiven och med hinsyn
till den politik. som Kungl. Maj:t redan hade bestimt sig for, avstyrkte ut-
skotten bifall till de vickta motionerna.

I det nu foreliggande fallet ha vi diremot en helt annan typ av ett ut-
skottsutldtande. Hir talar man bara om att de och de skrivelserna inkom-
mit t1ll Kungl. Maj:t, och man siger, att man forvintar och tror, att Kungl.
Maj:t kommer att framdeles ange vissa direktiv fér en utredning. I for-
litande pa innehdllet 1 dessa direktiv avstyrkes varje klim, om jag si far
siga. Man ger icke nagra direktiv alls, och mera kan vial den sittande mi-
nistiren knappast ha vintat 1 friga om fortroende fran utskottets sida.

For min del skulle jag ha véantat mig, att andra lagutskottet hade s& att
sidga summerat innehdallet 1 de skrivelser, som ingivits till Kungl. Maj:t. och
dirtill ocksa lagt innehallet 1 den vickta motionen och till slut sagt, att forty
tillstyrker utskottet en skrivelse till Konungen syftande till en utredning r6-
rande alla dessa frigor. Den typen av skrivelseforslag ar ingalunda ovanlig
1 svenska riksdagens historia. Jag erinrar om att exempelvis hela det stora
rusdryckslagstiftningskomplexet, hela den utredning, som pagir om denna vik-
tiga samhillsfraga, vilar pa en skrivelse av just den typ, som jag har asyftar.
Man har emellertid icke gjort pa det sittet, utan man har gatt in for en helt
annan metod, ett avstyrkande av motionen under hinvisning till véintade di-
rektiv fran Kungl. Maj:ts sida med den férvanande pafsljd, att avstands-
tagandet frin motionen ser ut som ett fértroendevotum for regeringen.

Vad nu sjiilva sakfrigan angir, s anser jag ocksd, att de frigor, som be-
roras 1 den viickta motionen och {érty ocksd 1 reservationen, aro mycket be-
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att aven de andra viktiga fragor bli dryftade. som ligga dessa tjinstemanna-
klasser om hjirtat, att dessa stora sociala skikt dntligen fa samtliga de pro-
blem upptagna, som irritera dem eller oroa dem och som upptaga deras fore-
stallningsviarld. Fér min del vill jag livligt férorda, att en utredning lagges
pa en vidare basis #n motionen antyder. Jag skulle tro, att det vore ett
psykologiskt missgrepp att icke taga upp allt detta, iven om jag personligen
ar bojd att tro att resultatet av denna utredning kommer att bli, att det ar
mycket svart att komma at atskilliga av de problem, som ligga dessa klasser
om hjartat, pa lagstiftningens vag, utan att man fastmera far vidja till arbets-
givarsidan i samhillet att av sig sjilva behjirta de sporsmal, som det har
ar friga om. Det kan sdlunda exempelvis komma att visa sig, att lat oss
siga fragan om forenings- och férhandlingsritt icke lampligen kan goras till
foremal for lagstiftning. Jag lamnar den fragan oppen, men jag anser att
det vore mycket olyckligt, om dessa viktiga och centrala sporsmal avvisades
frén den statliga utredningen, ty skulle denna utredning komma till ett ne-
gativt resultat, d. v. s. finna, att det icke vore mojligt att pa lagstiftningens
vag losa problemet, si #r det ocksa ett viktigt resultat, som man kan fram-
ligga infor dessa betydelsefulla samhillselement till dvervigande.

Som sagt pa grund av detta vill jag livligt stodja tanken pa en allsidig ut-
redning av dessa sporsmal, och jag skulle bara ¢nska, herr talman, att just
en klim av sddan innebdrd hade kommit fram i1 andra lagutskottets betin-
kande. Nir jag nu ber att f& yrka bifall till andra lagutskottets yrkande,
s& ar det ingalunda med tanke pa den rent negativa klimmen, utan bakom
denna rent negativa klam vill jag ligga det positiva innehdll, som jag hir har
tillatit mig att skissera och antyda.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Spangberg: Herr talman! Herr Jarte borjade sitt anforande med en
hinvisning till lagen om kollektivavtal och anfiérde, att hégern alltid kon-
sekvent har kimpat f6r dylika avtal. Nu vill herr Jirte, som framgar av mo-
tionen, ha en dylik lag aven for personliga avtal. For de ligre anstillda vid
kontor och fér handelsanstillda skulle ifrigavarande férslag, som innefattas 1
hégermotionen, innebira ett verkligt slag emot deras organisationer. Det be-
tyder en efter vira forhallanden panyttfodelse av den gamla ar 1926 avskaf-
fade legostadgan, ndgot som ju ocksd herr Jarte nira nog understrok 1 sitt an-
forande, nar han beklagade, att ifrigavarande legostadga hade avskaffats. Un-
der det att man fran hogerhdll maste tolerera fackféreningarna och d& dessa,
sirskilt inom de stora foéretagen, blivit ngdvindiga for att nd uppgérelser med
arbetarna, s& vill man hindra de handels- och kontorsanstillda att bilda lik-
nande organisationer, 1 varje fall med nigon som helst klass- och kampkaraktér.
Man vill dar ha personliga avtal. Liksom man séker hindra fackféreningarnas
rorelsefrihet genom tvangslagar, si forssker man nu péd detta sitt f& fram en
tvangslag for de privata Gverenskommelserna mellan arbetsgivarna och de per-
sonligt anstallda. Detta ar hela motionens syfte. Det framgér ju ockséa tydligt
av den motivering, som anférts i motionen, och den, som 1 gir liste Svenska
Dagbladet, dir man papekar, att det egentligen var Beckerkonflikten, som var
upphovet till ifrigavarande hogermotion, forstdr dirmed fullstindigt hela in-
nehdllet 1 motionen ifraga.

Hirmed kunde ju fragan vara fullstindigt klar f6r 4tminstone mig och mina
partikamrater. Liksom vi alltid kimpat mot tvingslagarna 1 motsats till hé-
gern, som manga ganger med socialdemokraternas hjilp kimpat for de tvangs-
lagar, som genomforts mot fackforeningarna, sd kimpa vi ocksd nu emot den
lagstiftning, som man har férsoker f& for de privatanstilldas personliga avtal.
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Utskottet har ju yrkat avslag pd motionen, och vi skulle ju fér dagen kunna Ang.ifragasait
néja oss med att instimma 1 detta avslagsyrkande. Men det finnes nagot i mo- lafgfrfﬁzg
tiveringen, som gor, att det finns anledning att redan nu péa detta stadium erinra i
om vad som kanske komma skall, nimligen dir man gar in for ett visst under- tjansteartal.
stod at det yrkande, som gores 1 motionen 1 fraga och som faktiskt déljer froet  (Forts)
till en lagstiftning enligt hogerns énskningar. Det var icke utan, att jag, nar

Jag hérde herr Hages anforande, styrktes 1 denna min uppfattning.

Det finns ett par intressanta dokument i ifrdgavarande utlatande, nimligen
framstédllningarna frin Dacokommittén och Liberala féreningen i Stockholm.
Framstillningen fran Dacokommittén, som bestdr av representanter for Sven-
ska bankmannaféreningen, Svenska journalistfreningen, Svenska jirnvigarnas
kontorspersonalférbund, Svenska maskinbefilsférbundet, Sveriges arbetsledare-
férbund, Sveriges farmaceutférbund, Sveriges fartygsbefilsforening, Sve-
riges grafiska faktorsférbund, Sveriges radiotelegrafistforening och Sveriges
verkstiders tjinstemannaférening, gir ut p& en utredning. Vad denna forst
skulle avse, 4r ganska underbart, nimligen frigan om dessa organisationers
behorighet, d. v. s. man gar hovligt fram och fragar, om man kan 3 tillatelse
att existera, och sedan kommer man till anstallningsfragan.

Denna framstillning kom ifrn en grupp tjansteanstillda, som forut i mycket
stor utstrickning varit en privilegierad grupp i samhillet. Man haller emeller-
tid nu pd att proletariseras dven pd detta omrade, och detta har gjort, att man
bildat féreningar 1 syfte att som grupp tillvarataga sina intressen. Men det ar
klart, att en organisation, som hovligt fragar, om den far tillatelse att existera,
icke blir ndgon kamporganisation. Den blir icke kampduglig och far mycket
svart att genomféra sina gemensamma krav, de m& vara hur berittigade som
helst. Dacokommittén konstaterar ocksa, sisom det heter pa sid 7 1 forelig-
gande utlatande, att »de forsék, som salunda bildade foreningar hittills gjort
att medelst overliggning med arbetsgivarna forverkliga sina uppgifter, hava
emellertid sttt pad overraskande svirigheter» — ja, det kan man tinka sig —
»dessa bottna delvis i forestillningar om att anstillningsvillkoren fér denna
typ av arbetstagare ar en sak, som uteslutande skall bestimmas av arbetsgivar-
parten», enligt arbetsgivarpartens bestimda uppfattning. ¥or att kunna till-
varataga sina gemensamma intressen tror man emellertid, att man icke kan und-
vika strid, sdvida icke samhillet hir ingriper, och det &r i det syftet, som denna
framstillning har avliamnats. Det heter hirom:

»Vid det motstdnd, som méter tjanstemannaféreningarna, kunna dessa icke
utan en for viktiga samhillsintressen mahinda édesdiger strid uppné den av
de anstallda efterstrivade ritten att medverka vid anstillningsfragornas 1os-
ning, savida e] samhillet sjilvt utfardar bestimmelser om denna deras be-
horighet.»

I detta sammanhang berér man sedan rittigheterna, varav nimnas graden
av anstallningstrygghet, arbetstid och ersittning for overtidsarbete, 16n under
sjukdom, semester, invaliditets- och &lderspensionering samt tjinstebetyg o. s. v.

Det ar som sagt friga om en grupp, som finanskapitalet icke lingre vill
giva den privilegierade stillning, den forut haft, och den vidjar nu till staten
om hjilp. Den begar emellertid ett misstag. Det ligger helt sikert till pi det
siittet, alt iven detta kragproletariat fir kimpa for sina villkor, liksom férut
kroppsarbetarna fitt gora och fortfarande gora. Det misstag, som ifrigava-
rande organisation begér, det #r att hir ropa p& hjilp frin samhillets sida.
Dessa miinniskor, som organiserade 1 handelsbitridenas yrkesorganisation sto-
do 1 strid vid Beckerkonflikten, dessa vars organisalion man nu siéker komma
till livs, hava sikert ingen annan vig alt g4 in den, andra arbetare hava gatt.
Samma misstag begir Stockholms liberala férening, som gjort liknande fram-
stillning som Dacokommittén.
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Ja, herr talman, i den mén salunda som ifragavarande utskottsutlatande ger
nagot som helst pd handen av ett tillmotesgiende av de forslag, som beroras i
hégermotionen, VllJa vi fran kommunistiskt hall redan nu anmila ett bestimt
motstdnd. I den mén som det syftar till att binda eller hindra organisationen,
gives det ingen annan vig for arbetarna och de anstillda #n att siga ifrén,
att vi lata icke binda oss p& det satt, som hir féreslagits. Det ar nodvandlgt
att det kommer att stéta pa ett verkligt motstand. Jag har velat hava detta
sagt redan nu, i hindelse man 1 framtiden kommer med vissa forslag under
aberopande av vad som hir anforts 1 ifrdgavarande utskottsutlatande.

Jag ansluter mig salunda, herr talman, till yrkandet om avslag & motionen.

Herr Hage: Herr talman! Man méaste hava en mycket livlig fantasi for
att efter den motivering, som har foreligger, uttala sig s& och komma fram till
sidana konklusioner, som herr Spangberg gjorde, nimligen att hir ir fraga om
att astadkomma nagot slags reaktionar lagstiftning, som man icke kan vara
med om. Den foreliggande motiveringen konstaterar ju helt enkelt, att hir
gjorts en framstdllning i fragan. Man har icke tagit stindpunkt till saken.
Fragan kommer antagligen att utredas av regeringen, och man anser pa4 grund
darav, att under sddana férhallanden bor riksdagen icke tillstyrka en utredning.
For att ur en sddan motivering f& fram sidana fantasier, som herr Spangberg
var inne pd, maste man verkligen hava en oerhort livlig fantasi.

Jag begirde egentligen icke ordet for att bemota herr Spangberg utan mest
for att bemota herr Forssell. Herr Forssell har, trots att detta dr en mycket
stor frdga, som han forklarade, och trots att fragan #r timligen nyligen fram-
kommen, framstiallt kravet pé, att utskottet skulle ha diskuterat igenom hela
fragan i stort sett och lagt upp riktlinjerna och pa det sittet slutligen kommit
fram till ett uttalande. Om man icke gér det, har man, sade han, givit Kungl.
Maj:t carte blanche i denna sak. Nu vill jag emellertid papeka, att reserva-
tionen ger ju ocksd Kungl. Maj:t carte blanche 1 fragan.

Men dessutom vill jag siga, att jag forestiller mig, att nir denna friga blir
forema] for Kungl. Maj:ts mera definitiva handliggning, det ir Kungl. Maj:ts
mening att inkalla representanter fér de befattningsgrupper 1 samhillet, som
beréras eller komma att beroras av denna lagstiftning. Om sd sker hava dessa
befattningsgrupper mojligheter att vid det tillfallet framféra sina synpunkter.
Och jag vill for min del siaga, att det skulle sikerligen hava varit mycket svart
{61 utskottet att behandla fragan pd det sittet, som herr Forssell tinkte sig,
d. v. s. att under den korta tid, som man 1 ett arbetstyngt utskott har till for-
fogande, diskutera igenom en sd stor och dirtill ny fraga som denna. Jag tror
for min del, att det enda mojliga f6r utskottet har varit att gora pa detta sitt,
d. v. s. att med {6rtroende Gverlimna utredningsfragan till Kungl. Maj:t.

Fran den utgingspunkten, herr talman, yrkar jag alltjimt bifall till utskot-
tets hemstillan,

Sedan 6verliggningen hirmed férklarats avslutad samt herr talmannen
framstallt propositioner & de dirunder framkomna yrkandena, blev utskottets
hemstdllan av kammaren bifallen.

§ 10.

Foéredrogos vart for sig andra lagutskottets utldtanden:

nr 28, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag anga-
ende andring 1 vissa delar av lagen den 6 juni 1924 (nr 361) om samhillets
barnavard; och
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nr 29, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till stadga an-
gaende enskilda sjukhem och férlossningshem.

Kammaren biféll vad utskottet 1 dessa utlitanden hemstillt.

§ 11. .

Slutligen foredrogs andra kammarens fjirde tillfialliga utskotts utlatande,
nr 3, i anledning av vickt motion angfende en férbittrad arbetsformedling;
och blev utskottets dari gjorda hemstillan av kammaren bifallen.

Jamlikt § 63 riksdagsordningen skulle detta beslut genom utdrag av proto-
kollet delgivas férsta kammaren.

§ 12.

Anmiéldes och godkiindes féljande forslag till riksdagens skrivelser till
Konungen, nimligen:

fran statsutskottet:

nr 145, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under &t-
tonde huvudtiteln, punkten 216, gjorda framstillning angdende anslag till
utjimning av kostnaderna for uppehallande av folkskoleviisendet;

nr 146, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till rese-
ersittning till nAmndemén;

nr 147, 1 anledning av Kungl. Maj:ts under andra huvudtiteln av stats-
verkspropositionen gjorda framstillning angiende anslag till rese- och trak-
tamentspenningar;

nr 148, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ersittning till
f. d. landskamreraren G. V. Eiserman for mistade sportelinkomster;

nr 149, i anledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverkspropositionen un-
der femte huvudtiteln gjorda framstillningar angaende anslag till statens
tvangsarbetsanstalter samt till alkoholistvarden;

nr 150, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende godkinnande
av vissa avtal mellan kronan och Stockholms stad samt mellan kronan och
aktiebolaget Stockholms bryggerier om fastighetsiverlatelser m. m.;

nr 151, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till post-
husbyggnad & Sédermalm i Stockholm;

nr 152, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende sirskild ersitt-
ning till personal i vixlingstjinst vid statens jirnvigar;

nr 153, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under rubrik
»utgifter foér kapitalokning» gjorda framstillning om anslag till fonden for
rintefria studieldn;

nr 154, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstdllning om tickande av forluster & lanemedelskapital; och

nr 155, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende nedskrivning
av viss del av det 1 statens kanalverk nedlagda lanekapitalet; samt

fran bevillningsutskottet:

nr 156, i anledning av vickt motion om tullfrihet for vissa for blomsterfor-
adlingsindustrien behévliga varor; och

nr 157, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med fiorslag till forord-
ning om fortsatt tillimpning av forordningen den 8 juni 1923 (nr 155) an-
gaende omsittnings- och utskiinkningsskatt & spritdrycker.

Nr 29,
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§ 13.
Till bordlaggning anmildes:

statsutskottets utlitanden och memorial:

nr 99, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till be-

stridande av kostnaderna foér Sveriges deltagande i en blivande internationell
nedrustningskonferens jimte en i dmnet viickt motion;

nr 100, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende tillbyggnads-
och #ndringsarbeten for skeppsgossekirens i Marstrand forliggning 1 Karl-
stens fistning;

nr 101, i anledning av vickt motion om begrinsning av arbetstiden for ko-
kerskor, koksbitraden och stiderskor vid garnisonssjukhusen;

nr 102, 1 anledning av vickta motioner om tillfallig léneforbittring &t vissa
militara bestillningshavare;

nr 103, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stallningar rérande vissa avloningsanslag under fjirde huvudtiteln m. m. jimte
1 dmnet vickta motioner;

nr 104, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag fér bud-
getaret 1931/1932 till undervisningsanstalterna for sjofart jimte 1 fimnet vick-
ta motioner;

nr 105, i anledning av vickt motion angdende inlésen 1 vissa fall av skatte-
fralserantor, som varit med jordiganderitten férenade, m. m.;

nr 106, i anledning av vickt motion rorande nedskrivning av vissa lin fran
torvindustrilanefonden;

nr 107, i anledning av viickta molioner om sinkning av ridntan & lan frén
vattenkraftslénefonden m. m.; och

nr 108, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut i fraga om anslag till
svenska eldbegingelseforeningen; samt

jordbruksutskottets utlatanden:

nr 54, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag 1 fraga om anslag till understsd
at elever vid ligre lantbruksundervisningsanstalter jimte en 1 dmnet vickt
motion;

ar 55, i anledning av vickta motioner om inrittande av en statlig utlanings-
fond fér uppférande av lantarbetarbostider;

nr 56, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till mejeri-
hanteringens forbattrande i organisatoriskt och merkantilt hinseende;

ar 57, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende understod for
framjande av fiske pa avligsna fiskevatten;

nr 58, i1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytterligare stats-
understod till Hornborgasjons sjosankningsforetag;

nr 59, 1 anledning av vickt motion om beredande av medel till ankiggande av
avloppsledningar inom Dals-Eds municipalsamhille;

nr 60, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om till-
ligg till 54 § lagen den 23 oktober 1891 (nr 68) angéende vighéllningsbesvi-
rets utgérande pa landet jimte en 1 Amnet vickt motion;

nr 61, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
andrad lydelse av 3D § forsta stycket lagen den 23 oktober 1891 (nr 68) an-
géende vighallningsbesvirets utgérande pa landet, dvensom tvd #mnet be-
rérande motioner;

nr 62, i anledning av vickt motion angaende atgirder asyftande att mo;jlig-
gora ett mera allmint utnyttjande av den statliga jordbrukshjilpen; och

nr 63, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forsiljning av
vissa kronoegendomar och ligenheter frin sidana egendomar.
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§ 14.
Justerades protokollsutdrag.
§ 15.
Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades:
herr Kilbom under 5 dagar fr.o.m. den 26 april,

»  Lundbom » 4 > > > 27
> Waldem » 3 > > 27
» Johansson i Farekulla > 4 > » > 27 »
> Magnusson i Kalmar > 4 > ’ > 27 »
>  Schott > 4 > > > 27 »
3 Wer'ner > 5 » > > 27 »
> Johansson i Branalt > 6 > » » 27 >
»  Anderson i Pristbol > 5 » > 27 »
> Norsell » 4 > » » 29 »
> Jionsson i Fridhill » 6 > » > 926 >
> Wiklund i Byske ’ 6 > > > 27
»  Strém » 2 2 » > 27 >
> Furén > 2 > > » 27 » och
> Olsson i Rimforsa » 4 > » > 27T
Kammarens ledaméter &tskildes harefter kl. 11.5 e. m.

In fidem

Per Cronvall.



