RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1931. Andra kammaren. Nr 20.

Mindagen den 16 mars.

Kl. 4.30 e. m.

§ 1.

Justerades protokollet f6r den 10 innevarande mars.

§ 2.

Foredrogos var for sig Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande propositio-
ner; och hianvisades diarvid

till behandling av lagutskott propositionerna:

nr 172, med forslag till lag angdende dndrad lydelse av 2 § 4:0), 14:0) och
17:0) lagen den 26 maj 1909 om Kungl. Maj:ts regeringsritt;

nr 175, med forslag till lag med vissa bestimmelser mot illojal konkurrens;
och

nr 176, med forslag till lag om #ndrad lydelse av 1 § lagen den 9 oktober
1914 angéende forbud i vissa fall mot varors férseende med oriktig ursprungs-
beteckning och saluh&llande av oriktigt mirkta varor;

till jordbruksutskottet propositionen, nr 173, med férslag till lag om #ndrad
lydelse av 35 § forsta stycket lagen den 23 oktober 1891 (nr 68) angdende
vighallningsbesvirets utgérande pa landet;

till bankoutskottet propositionerna:

nr 177, angiende understéd 4t efterlevande till tillférordnade sekreteraren,
notarien & extra stat hos riksférsikringsanstalten C. A. O:son Cronstrém och
extra ordinarie tjinstemannen hos nimnda ambetsverk G. H. Lindstén;

nr 178, angéende pension &t forra sméskollararinnan Signe Eriksson;

nr 179, angéende pension it arbetarna vid flottans varv 1 Karlskrona A. E.
P:son Wilson och F. A, L. Danielsson;

nr 180, angdende tilliggspension &t #mneslirarinnan Anna Sofia Sondén
och f. d. férsta lirarinnan Lilly Emilia Hoégdahl; och

nr 181, angdende pension till vissa i statens tjinst anstillda personer;
samt

till jordbruksutskottet propositionen, nr 174, angdende understsd for fram-
Jande av fiske pa avligsna fiskevatten.

§ 3.

Vidare foredrogos var for sig och remitterades till behandling av lagutskott
de pd kammarens bord liggande motionerna nr 390 av herr Magnusson 1 Skov-
de och nr 391 av herr Hansson i Stockholm m. fl.
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§ 4.

Hirefter foredrogos, men blevo &nyo bordlagda bevillningsutskottets betin-
kanden nr 16—20, andra lagutskottets utldtanden nr 21—23 samt jordbruks-
utskottets utldtanden nr 1 och 25—29.

§ 5.
Avgévos foljande motioner i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 79,
med forslag till stadsplanelag m. m., nimligen:

nr 392 och 393 av herr Karlsson 1 Munkedal;
nr 394 av herr Borggren m. fl.; samt
nr 395 av herr Andersson 1 Falkenberg m. fl. o

Nimnda motioner bordlades.

§ 6.

Ordet lamnades harpa till herr andre vice talmannen, som yttrade: Herr
talman! Jag tillater mig hemstdlla, att jordbruksutskottets utlatande, nr 1,
angaende regleringen fér budgetaret 1931/1932 av utgifterna under riksstatens
nionde huvudtitel, innefattande anslagen till jordbruksdepartementet dvensom
} amnet vickta motioner, méitte p4 onsdagens féredragningslista uppféras nést
efter sammansatta konstitutions- och statsutskottets utlatande nr 1.

Denna hemstillan bifslls.

§ 7.

Till bordlaggning anmildes:

sammansatta konstitutions- och statsutskottets memorial, nr 2, angdende er-
sdttning &t utskottets sekreterare m. m.; och

statsutskottets utlitande, nr 8, angdende regleringen for budgetaret 1931/
1932 av utgifterna under riksstatens attonde huvudtitel, innefattande anslagen
till ecklesiastikdepartementet.

§ 8.
Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledaméter atskildes harefter kl. 4.39 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Onsdagen den 1S mars.
Kl. 11 f. m.

§ 1.

Herr talmannen yttrade: Jag ber att fi erinra om att paskferierna bérja
tisdagen den 24 mars och att denna dag icke kommer att hillas nagot kvalls-
plenum, samt att nista arbetsplenum #ger rum torsdagen den 9 april kl. 1,
vid vilket sammantride gemensamma omréstningar enligt 65 § riksdagsordnin-
gen komma att foretagas.

§ 2.

Foredrogos var for sig och hianvisades till behandling av lagutskott de pa
kammarens bord liggande motionerna

nr 392 och 393 av herr Karlsson i Munkedal;
nr 394 av herr Borggren m. fl.; och
nr 395 av herr Andersson 1 Falkenberg m. fl.

§ 3.

Vid hérpa skedd féredragning av sammansatta konstitutions- och statsut-
skottets memorial, nr 2, angdende ersittning &t utskottets sekreterare m. fl.
bif6ll kammaren utskottets hemstillan.

§ 4.

Statsutskottets utlatande nr 8, som nu foredrogs, bordlades &ter.

§ 5.

Till avgérande foretogs konstitutionsutskottets utldtande, nr 7, i anledning
av vickt motion angiende viss dndring i Nationernas férbunds akt.

I en inom andra kammaren vickt motion, nr 29, hade herr Lundstedt fore-
slagit, att riksdagen ville 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om verkstil-
lande av en allsidig utredning av frigan, under vilka forutsattningar Sveriges
regering borde gora en framstillning hos Nationernas férbund om sidan
indring i foérbundsakten, att vart land — med i 6vrigt bibehdllen stillning
sasom medlem av férbundet — befriades fran alla s. k. sanktionsplikter, vilka
kunde leda till landets indragande i krigiska férvecklingar, &tminstone under
den foljd av ar, som dels @nnu icke de nationella rustningarna nedbragts till
det minimum, som kunde vara erforderligt for virldsfredens uppehallande, och
dels @nnu icke en ny tidsanda, mijliggérande virldsfredens uppehillande pa
dylikt sitt, hunnit bemiktiga sig minniskorna.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke matte till nigon riksda-
gens atgiird foranleda.
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Vid utldtandet voro fogade reservationer:

av herr Reuterskiold, som ansett att utskottets hemstillan, vilken han bi-
tradde, bort grundas pa annan i reservationen intagen motivering; och

av herr K. J. Ekman, som med ett sirskilt uttalande forklarat sig instimma
i utskottets hemstillan.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, anférde:

Herr Lundstedt: Herr talman! Den friga, som nu skall avgoras, ar icke
blott av yttersta vikt for vart fadernesland. Dess avgorande 1 ena eller andra
riktningen kan vara skickelsedigert for andra linders éden, ja for hela den
framtida virldspolitiken. Icke s& att forstd, att ett positivt beslut hir i riks-
dagen med nddvindighet skulle féranleda en omliggning av vissa linjer 1 den
internationella politiken. Men si, att riksdagens bifall till motionen skulle
kunna medfora intvingandet 1 den internationella diskussionen av en ny frage-
stiallning, varigenom spérsmalet om en revision av Versaillesfreden skulle rycka
fram i ett forandrat lige och 6verhuvud vissa visentliga utgangspunkter i folk-
forbundets strivanden skulle komma i en delvis ny belysning. Fran mina, mo-
tiondrens, synpunkter p& saken ter sig situationen icke mindre betydelsefull
darfor, att jag genom utskottets negativa stdndpunkt méaste vara forvissad om,
att icke heller riksdagen skall kunna férmas till ett positivt beslut 1 dmnet.
Jag méaste betrakta deita som ett ont, som det visserligen icke ligger i min
makt att férhindra, men vars konsekvenser dock skulle kunna i nadgon méan
stivjas, om det lyckades mig att gora intryck pd ndgon eller ndgra sddana
k?mmﬁrens krafter, att denna friga riddas undan frin den framtida politikens
glémska.

Herr talman! Infér den betydelsefulla situation, vari jag silunda, lat vara
genom eget forvallande, befinner mig, ar det kanske ursiktligt, om jag kint
en viss tvekan angiende hur jag lampligast borde gripa mig an med saken.
Denna tvekan hanfor sig dock alldeles icke dirtill, att jag finner mina 1 mo-
tionen framlagda synpunkter p4 minsta sitt rubbade av utskottet. Min tve-
kan hanfor sig till ndgot annat. Den grundar sig pd den erfarenhet, jag {6r
min personliga del hunnit réna av diskussionerna 1 denna kammare redan under
den korta tid, jag haft den stora &ran tillhora densamma. P& ett mycket dver-
raskande sitt pligar diskussionen 6verféras fran en kritik av de skil och grun-
der, jag anfért f6r min stindpunkt i det ena eller andra dmnet, till mer eller
mindre godtyckliga pastienden om mina personliga egenskaper. Ett ofta
varierat sadant pastdende ar, att jag i min sjilvgodhet fordrade, att andra —
stundom vid de ruskigaste aventyr — mdste godkidnna min syn pd saken. Da
mina ord, sedda 1 sitt sammanhang, niappeligen hava kunnat motivera siddana
omdomen, kan jag icke fatta dem annorlunda én si, att de #ro féranledda av
mitt sitt att uttrycka mina argumentationer och att jag hiar fatt skenet emot
mig. Men jag dristar mig pastd, att detta sken dr bedrigligt. I verkligheten
fordrar jag icke den allra ringaste respekt f6r mina resonemang eller mina ésik-
ter sisom varande mina. Jag fordrar 6verhuvud ingenting — 1 denna kammare.
Men jag hyser faktiskt den &sikten — den mé vara hallbar eller icke — att de-
batterna i riksférsamlingen linda det folk, vars tjinare vi hir aro, till stérsta
gagn, om en talate visserligen & ena sidan s& mycket som mojligt inskrinker
sin argumentation till vad han anser vara sakliga synpunkter, men om han &
andra sidan ocksd far ha full frihet att hivda vad han finner vara sakligt,
visserligen med risk att sakligt vederliggas men utan risk att nodgas under-
trycka sina skil for att slippa ifrén allehanda sarkasmer och sofistiska for-
vringningar. Detta ar det allménna program, som jag fér min del hir i kam-
maren hittills énskat f6lja och i framtiden 6nskar folja. Har jag icke kunnat
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realisera detta program sa beror det endast pa att min ringa férmdga icke
rickt dirtill. Men min onskan har alltid varit och skall alltid forbliva att
kunna handla direfter. Jag ber, att mina drade kammarkolleger vilja lata
detta gilla som en fullt arlig forsikran frin min sida. Sarskilt vagar jag hop-
pas, att de insiktsfulla min, vars utlitande om min motion jag nu tilldter mig
underkasta en allmin granskning, vilja betrakta denna granskning mot bak-
grunden av min nyss gjorda firsikran.

Utskottet grundar sin hemstillan om avslag pd motionen pa en nira 6 sidor
lang motivering. Tyvarr nédgas jag siga, att innehallet i denna motivering
icke stdr i ndgon proportion till detta omfing. Ja, man kunde rentav vara
frestad siga, att utlitandet, betraktat sisom motivering f{6r refuserande av
motienen, alls icke har ndgot innehdll. Hela nerven 1 min argumentation ar
icke ens berird, ldngt mindre rubbad. Jag skall emellertid nu forst behandla
vissa ting, som utsigas 1 utskottsutlitandet. Detta inskrinker sig huvudsak-
ligen till meddelandet av atskilliga data ur férbundsakten. Dylikt kan dock
1 och for sig icke vara nigon vederliggning av motionen, eftersom dessa data
1 det visentliga dro, kanske rentav utférligare, angivna dven i motionen, och
1 den man nigot framféres, som icke finns i motionen, det sker pa ett sitt, som
latt kan vilseleda lisaren. S& aberopas t. ex. 11 och 19 artiklarna 1 férbunds-
akten sdsom bevis for att den nya territorialférdelningen mellan linderna icke
vore en gang {or alla bestimd, utan att det »tviartom tillhandahélles en organi-
sation, dgnad att medgiva mellanfolkliga frigors alltjimt fortskridande reg-
lering 1 enlighet med framtidens krav». Utskottet forbigar diarvid med tyst-
nad 10 art., enligt vilken -— jag citerar —— »férbundets medlemmar férplikta
sig att respektera och att gentemot alla yttre angrepp uppriatthdlla forbundets
samtliga medlemmars ferritoriella integritet». I havdandet av denna av ut-
skottet forbigangna artikel ligger hela tyngdpunkten av folkforbundets nuva-
rande politik betriffande territorialfordelningen, savitt den allvarligaste fragan
ir a bane, nimligen grinsregleringen for Tyskland. Gentemot 10 art:s skydd
fér denna griinsreglering synes efter orden icke 11 art. utan blott 19 art. kun-
na ifrigakomma. 19 art. lyder sa:

»Forsamlingen ma tid efter annan féresld forbundets medlemmar att taga
under omprévning férdrag, som blivit otillampliga, dvensom internationella for-
hallanden, vilkas fortbestand skulle kunna utgéra en fara for varldsfreden.»

Kan nagon verkligen bestrida, att kringskdrningarma av de tyska grinserna
aro forhallanden, vilka kunna utgéra en fara for virldsfreden? Varfor astad-
kommes dé icke en dndring via 19 art.? Helt enkelt darfor, att stadgandet —
atminstone savitt Tysklands territorium ar i friga - - for nirvarande icke ar né-
got annat dn en dod bokstav 1 akten. Det forefaller mig verkligen ganska
djarvt, att utskottet efter anmirkningama i motionen (s. 55 ff.) om den olycks-
digra folkritttspolitiken pa denna kardinalpunkt, kunnat p4 sitt som skett abe-
ropa 11 och 19 artiklarna till bevis for forbundsaktens fortrafflighet till
»fortskridande reglering av territorialférdelningen 1 enlighet med framtidens
krav». Sivitt avses Tysklands territorium, miste denna framtid med den rd-
dande andan inom folkférbundet, ligga pd andra sidan om en ny, av just den-
na anda frambesvuren, viirldsbrand.

Aven 1 friga om sanktionsplikierna meddelar utskottet en framstillning av
sadan art, att dtminstone jag {ér min del ovillkorligen bibragts den uppfatt-
ningen, att utskottet alls icke forstitt denna saks reella innebérd. Utskottet
menar, att varje land, iven Sverige, dger att »sjilvt avgora, om férutsiittnin-
garna for tillgripande av sanktionsitgiirder foreligga». Skall det ligga nigon
som helst reell mening i detta uttalande, si maste det innefatta, att Sverige
efter sitt forgottfinnande kunde giva en god dag 1 de 1 forbundsakten stipule-
rade sanktionsplikierna, d. v. s. att nigra sidana fior Sveriges del icke skulle
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foreligga. Om en gildendr sjalv skulle kunna suverint bestimma, huruvida
forutsittningarna for hans betalningsplikt foreligga, da vore det icke friga om
nagon plikt och han vore icke gildenar. Xan jag betala. om jag vill. och
slipper jag betala, om jag hellre s& vill, d& foreligger icke nagot s. k. rattsfor-
hallande. Det ar allmint erkint 1 juridiken. om man bortser fran de s. k. na-
turliga. fordringarna, en gammal romersk rattsfigur hiamtad fran de hogre
rymderna. Och det har vil dock icke varit utskottets mening att hinféra just
sanktionsplikterna dit. Sadant skulle ju ocksd std 1 direkt strid med aktens
16 art., 1 vilken Sverige liksom andra medlemmar uttryckligen och reserva-
tionsfritt forbundit sig till vissa sanktioner sidsom svar pa ett plikividrigt
krigsangrepp av en foérbundsmedlem mot annan sddan medlem. Enligt akien
maste ovillkorligen foreligga Sveriges plikt till sanktioner. Och detta med-
gives ocksd i fortsiittningen av utskottet sjilvt. Hur skall di dess ifragava-
rande uttalande forklaras? SAavitt jag kan finna, endast pad det siitt, att man
tror rattsplikten och dess forutsittningar vara en sak, férutsidttningarna for
handlandet 1 enlighet med plikten en annan sak. Men dérmed bekinner man
sig just till den naturrittsliga chimiren, vars olycksdigra betydelse 1 folk-
ritten ir det egentliga amnet for den av utskotiet forbisedda utredningen 1
min motion. I sjilva verket framtrider 1 utskottets stdndpunkt, vad jag seder-
mera aterkommer till, att forbundsaktens rattsfsrbindande verkan rdkar i klar
strid med sjilva klon 1 den allminna folkritten. niamligen siaternas pa suve-
riniteten grundade rdttigheler att leva.

Ocksé andra uttalanden av utskottet ddagaligga, att man limnats fullkom-
ligt oberérd av min utredning. Salunda refereras i biorjan av utlatandet, utan
nidgon reservation med hinsyn till orimligheten diri, férbundsaktens bestim-
melse, enligt vilken férbundsmedlemmarna, nir riddet icke ar enhilligt, »iga
ritt att handla s&, som de anse nodvindigt for rittens och ridttvisans hivdande».
Det senaste mera allmint bekanta hivdandet av ritten och ridttvisan manifeste-
rades genom virldskriget! Att folkférbundet kan fortsitta att diarav kiinna sig
animerat att avgiva proklamationer om staters ritt att hivda ritten och rittvi-
san, ar forklarligt med hinsyn till forbundets tillkomsthistoria. Men att en i
varldskriget neutral stats riksdagsutskott faller in i den trallen, forefaller mig
ratt egendomligt, ehuru jag icke alls forvanar mig over, att utskottet icke fun-
nit min utredning i #mnet vird att bemétas eller bersras. — Med utskottets nyss
sagda hallning sammanhinger, att utskottet & s. 3 1 sitt referat av viss punkt
1 forbundsakten ordar om férbundsmedlems riitt »att intaga den stillning, som
tillkommer neutrala stater enligt den allmdnna folkrdtten». Den allminna folk-
ritten! Vad dr det? Ingenting annat dn 1 ett visst skenbart system satta fan-
tasterier. Ocksd detta finnes utrett 1 motionen, en utredning som utskottet syn-
barligen ocksd funnit virdelds; ndgot som jag givetvis icke kan gora nagot at,
endast konstatera.

Jag har nu uppehallit mig vid vissa enligt min mening anmirkningsvirda
punkter i utskottets referat av en del satser i forbundsakten. I referatet hava
emellertid ocksd atskilliga reflexioner inskjutits, vilka jag oméjligen kan finna
ha négon som helst betydelse till motivering av utskottets hemstillan att avsla
motionen. Ja, jag tvekar icke att beteckna dessa reflexioner — i det samman-
hang vari de aro insatta sisom svar pa motionen — sasom rakt intet sagande
deklamationer. Jag vill taga ett par exempel. Det heter & sid. 2:

»I den man staterna befunnits villiga att ersiitta forbundsaktens fakultativa
skiljedomsbestimmelse med obligatorisk skiljedom i rittstvister eller 1 dessa och
1 intressetvister kan det vidare forvintas att de 1 framtiden liksom hittills skola
komma att stilla sig en 1 skiljedomsfiérdragets ordning tillkommen dom till ef-
terriitttelse. De fredliga folken, och icke minst de under viirldskriget neutrala
nationerna, hava dessutom genom férbundet och dess organ erhéllit méjlighet att
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pa ett annat sitt in tidigare gora sig gillande vid kritiska tillfallen till for-
man fér fredens uppriatthillande eller aterstillande mellan folken.»

M4 man nu forst beakta, att jag ju aldrig bestritt utan tvirtom understrukit
folkforbundets utomordentligt stora betydelse sisom en férhandlingscentral for
hela virlden till férebyggande av krigsolyckor. Men den sirskilda férvantan
angaende skiljedomsférdrags och skiljedomars betydelse, savitt denna betydelse
skulle stricka sig utanfér vad 1 motionen medgivits, ar férvisso intet annat #n
en fras. Det har ju frin min sida aldrig varit friga om att skiljefordrag skulle
overtridas eller skiljedomar brytas dagligen, eller ens manatligen, eller ens ar-
ligen. Det #ar alldeles tillrickligt, att intressemotsittningen mellan ett par stor-
makter efter loppet av flera decennier tillspetsas sa, att »skiljedomen» utbytes
mot en virldskatastrof, for att det ridande folkrittssystemet méaste anses bank-
rutt. Det ar t. 0. m. mdjligt att 1 framtiden aldrig en skiljedom kommer att
brytas. Men detta séiger icke s& mycket som det later. Ty, shsom jag 1 motionen
tillatit mig antyda (sid. 51 f.), om intressemotsittningen ar tillrickligt stark
for att gora en krigisk s. k. 16sning klart aktuell, di blir det skiljedomsférdraget,
som brytes, och den kvasi-rittsliga proceduren avancerar aldrig s& langt fram
som till en skiljedom.

Med sin optimistiska foérvintan angéende framtiden, nttalad utan nigon grund
och utan forsok att gendriva motionens utredning for, att spinningen mellan
stormakters livsintressen kan omvandla folkratten till en veritabel spindelvav
mellan krig och fred, med denna sin optimistiska férvintan rikar utskottet utan
nagon som helst forklaring 1 6ppen strid ocksd med 1930 ars officiella »interna-
tionellriittsliga» undersskning, som betonar att den hitéillsvarande fredsviljan i
Europa efter viarldskrigets utpumpning av krafterna icke siger mycket angé-
ende framtiden, d. v. s. efter det att mojligast fullstindiga dterhimtning har
skett.

Efter nyss citerade, 1 sammanhanget silunda fullkomligt intetsigande, rader
fortsitter utskottet salunda:

»Nationernas férbunds universalitet torde emellertid utgora en av forutsitt-
ningarna for en mellanfolklig samhillsordnings utbyggande till fullt fasta och
betryggande former. Férbundet dr likvisst icke universellt.»

Av dessa satser och deras placering far man det intrycket, att det egentligen
blott vore universaliteten som fattades. Astadkommes blott sidan, da vore
allt »fullt fast och betryggande». Har man verkligen avsett att siga sddant,
blir uttalandet ohallbart, sdsom framgir av min motion, vilken torde giva vid
handen, att det alldeles icke #r den bristande universaliteten, som gor folkfor-
bundsskyddet till en spindelviv mellan krig och fred, si snart stormakters livs-
intressen komma 1 tillrickligt skarp motsiattning till varandra. Har utskottet
ater avsett att siga nagot annat med det sist upplista citatet, s3 synes det mig
icke kunna fattas annorlunda &n som en ren meningsléshet, kanske dock dgnad
att distrahera majoriteten av lisare.

I sjilva fragan angaende oldgenheterna for oss av vara sanktionsplikter
erinrar utskottet, hurusom vid var anslutning till folkforbundet en avvigning
skedde av formaner och risker. »Formanerna», siger utskottet, »ansigos da
gverviga riskerna. Det politiska liget i1 viirlden och framst kring Ostersjon
torde senare icke hava undergatt en sidan férindring, att bedomandet nu bér
utfalla pa annat sitt.»

Detta ir dock, med forlov sagt, sisom svar pd min motion ingenting annat
an »goddag — yxaskafl». De synpunkter, som jag i min motion aberopat for
upphiivande av sanktionsplikterna, ha giltighet icke blott for Sverige utan for
vilket land som helst. De iro fullkomligt oberoende av det tillfilliga politiska
liget. De voro vid var anslutning till férbundet totalt férbisedda, liksom de
ocksd nu betraktas sdsom obefintliga av det utskott, som man trodde skulle in-
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rikta sin uppmérksamhet pa — just dessa synpunkter. KEtt utskott kan natur-
ligtvis behandla en motion, alldeles hur det vill. Svenska folket évar darvid
ingen kontroll, atminstone sikerligen icke 1 detta fall. Vad jag tilldter mig
observera ir endast formen: att 13tsa som motionen nira nog blott innehslle ett
naket yrkande och behandla dess 62 sidors motivering som luft.

Hitills har jag uppehallit mig vid vad utskottet sagt. Jag skall nu g& in
pa nagot, varom utskottet intet sagt, nimligen utredningen i motionen. Dir-
vid giller det f6r mig att pd mojligast adskadliga och kortfattade sitt fram-
ligga vad jag redan kallat sjilva nerven 1 min argumentation. Jag tillater mig
emellertid bedja mina drade kammarkolleger ddrunder halla i minnet, att jag
icke byggt mitt yrkande 1 motionen enbart pd vad som nu féljer, utan att den
fullstiindiga motiveringen finnes 1 motionen. Jag hinvisar nu forst till den-
na, savitt friga a4r om bevisningen fér féljande, nimligen atf manniskornas van-
liga forestillningar om riattigheter och plikter, om ritt och rittvisa ar en idéologi,
fantasifull som alla idéologier, men som dock har sitt reella underlag i det inom
staten faktiskt fungerande rittsmaskineriet, att denna rittsidéologi overflyttats
till forhallandena mellan folken, ehuru den faktiska grund, som ursprungligen
foranlett idéologien, hiir saknas, aft rittsforestillningarna inom ett land, i all
sin fantasifulla karaktir, dock tagits i rittsmaskineriets tjinst och dar spela
rollen av for dettas uppehallande nédvindiga kuggar, samt vidare och till sist
att den falska analogiseringen av den inhemska rittsidéologien p& det mellan-
folkliga omradet icke blott dr till hinder for en enhetlig organisering av virlden
eller delar dirav utan jimvil kan bliva till omedelbar skada f6ér en foérnuftig
internationell politik, ja till en direkt krigseggelse och dirmed till en utomor-
dentligt stor fara fér freden. Angéende allt detta hinvisas som sagt till mo-
tionen. Vad hir nu sirskilt skall betonas dr foljande.

Jag har icke forbisett, att rattsforestillningarna 1 de mellanfolkliga férbin-
delserna kunna vara till stor nytta, dvensom att de hir faktiskt blivit s& an-
viinda. Men detta giller endast och allenast under normala och relativt lugna
forhallanden. Nir ater sadana situationer foreligga, d& ett folks vara eller
icke vara eller §verhuvud dess livsintressen std pa spel, dd #r inférandet av
rdttstanken fordarvbringande. D. v. s. siddana 6verenskomelser mellan folken,
som skola reglera forhallandena mellan dem vid nyss antydda hotfulla situa-
tioner, bliva farofyllda, just sdvitt den rdttsliga karaktdren 1 6verenskommelsen
skall vara tongivande. 1 sjilva riattstanken ligger nimligen hir innesluten tan-
ken pa de enskilda staternas suwverdnitet. Och den tanken ater #ar oskiljaktigt
forbunden med den enskilda statens rdtt att leva. Men gent emot den ritten
kunna icke ndgra som helst pa &verenskommelser grundade riattsplikter gora
sig gillande.

Men vidare. Det ar omgjligt att fran rittstanken avséndra tanken pi den
enskilda statens rdtt att ova wvdld vid krinkningar av dess rattigheter. Det
framtrider ju tydligt t. o. m. i den till syftet fredligt inrdttade forbundsakten,
att under vissa forhallanden den enskilda staten har att genom krig hivda
ritten och rittvisan. Tinker man sig emellertid nidgot djupare in 1 sitnatio-
nen, blir det dock ingalunda si, att det endast 4r under de 1 forbundsakten for-
utsatta omstindigheterna, som den enskilda staten tror sig besitta denna riitt.
Utan pd grund av den nyssnimnda i1 bakgrunden liggande suverinitetstanken
kommer den enskilda statens ratt att leva alltid att hivda sig, liksom ocksd den
enskilda staten alltid kommer att anse sig ha ratten att sjilv avgéra vad som
krives for dess liv. Har man nu verkligen betinkt, vad det betyder, att den
enskilda staten har ritten att vidtaga de &tgirder, den finner nédiga for hiv-
dande av ritten och rattfardigheten? Har man betinkt vad detta betyder sir-
skilt 1 forhallandet mellan stormakter? Det betyder detsamma, som att den en-
skilda staten betraktar sig sjalv sésom adgande rdtt att astadkomma en virlds-
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katastrof. under numera radande forhillanden mera fruktansvird é&n négonsin
forut. Alltsd betyder riattstankens inférande hiar detsamma som en direkt upp-
fordran till en enskild stat att fér havdandet av sina egna intressen 1 fall av
behov bringa forstorelse éver hela civilisationens samlade skatter av andlig
och materiel]l kultur.

Man tianke sig, att en liknande situation intridde inom den enskilda staten,
niar de enskilda hivda sina rattigheter gentemot varandra. Antag att de enskil-
da nu stode emot varandra och finge med hjilp av allierade omsesidigt forgora
varandra! Skulle vi betrakta en sddan ordning sasom nagot, som vore virt att
uppehalla och bevara? Att pd detta sitt erkinna tillvaron av enskildas rit-
tigheter skulle ju i1 sjilva verket innebdra en uppfordran till ett allas krig emot
alla.

Det dr nu visserligen s, att de mest godhjirtade och hégsinnade ménniskor
1 de respektablaste syften med hinforelse och #rligt patos hingiva sig at for-
hoppningen, att ritten och rattfirdigheten skola hivdas i férhallandena mellan
folken. Jag hade nyligen tillfalle att ifrdn denna talarstol erinra om, huru for-
fattaren av den bekanta broschyren »Ar fredstanken en illusion?» rent av be-
traktade ritten och rittvisan sdsom en gudomlig skapelse. Och jag tillade, att
sddana personer utan tvivel dro virda den storsta aktning. Ty, sadan medaljen
ligger dar och av dem betraktas, ser man intet annat 4n den vinaste fredsgudin-
na, bekransad av palmer och birande palmer i hinderna. Men de ha glomt att
skada baksidan. Ty vinder man pa medaljen, s& framtrider en annan bild, nim-
ligen bilden av en raffinerad djivul, som genom férespeglingar om gudomlig
rittvisa stértar folken emot varandra, upphetsande dem till vanvettigt raseri.
Varje folk har da rdttfdrdigheten av fiendens forgirelse skriven péa sina fanor.
Men. kan detta vara riktigt? Detta ar vil andock, herr talman, att gi till oer-
horda overdrifter! Var inte si siker om det. Rattfirdigheten dr namligen
icke endast ett moraliskt ideal. Den innesluter i sig ocksd en ratt att hogst
materalistiskt tvinga den motspinstige. Darom #r nu visserligen intet att siga
1 forhallandet mellan enskilda individer, som sortera under en dem &vermiktig,
auktoritativ ordning. Men i internationella férhallanden, dir dylik ordning
saknas, dar betyder riattstvinget, sirskilt under nutida forhallanden, en ritt att
1 eget intresse anstilla en virldskatastrof av omitlig rickvidd. Det dr identi-
teten mellan den med rittstanken oskiljaktigt forbundna ritten att tvinga och
ritten att férgéra mianniskorna, det ar denna identitet, som bildar den inferna-
liska sidan 1 den mellanfolkliga rittfirdigheten. Men detta haller sig dolt for
de nyssantydda godhjirtade minniskorna, vilka helt fyllas av sin entusiasm
f6r den 4dla och gudomliga sidan av rattfirdigheten. Réattfirdigheten ar,
mina herrar, att forlikna vid elden. S& lange vi behiirska den, s& linge den ar
var tjinare, sd linge ir den oss till ovirderlig nytta. Men nidr vi forlora herra-
valdet 6ver den, nar den slippes l6s — och det ir det som sker 1 férhallandena
i)nellz?in folken — d& blir den farlig, d& slar rattfardigheten hela virlden 1

rand.

Vad jag har hivdat i min motion ir pd nu antydda grunder principiellt detta,
att overenskommelser mellan folken 1 fragor, som gilla deras livsintressen,
béra vara fria fran allt slags rittstankar, sa linge det icke finns en virldsord-
ning, som 1 nu berdrda avseenden ir pd nagot sitt jimforlig med den enskilda
statens rittsordning. Om sddana 6verenskommelser verkligen med god vilja
ingés, si betyda de tillsvidare ett jimviktslige, 1 vilket den ena statens intres-
sen bli avviigda gentemot den andras sa, att var och en kommer 1 dtnjutande av
de fordelar, som std 1 6verensstimmelse med allas gemensamma intressen vid ett
fredligt tillstand. Kunna icke sidana éverenskommelser i mellanfolkliga ange-
ligenheter dstadkommas, eller behéva de med iindrade situationer jimkas, eller
uppstar tvistighet angiende deras limpliga tillimpning, d& dr det av oskattbart
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virde, att det finnes ett folkférbund, som tillhandah&ller en organisation for
avgivande av mojligast opartiska utldtanden. Detta har jag alltid hivdat. Men
jag har ocksi sckt hiavda, att dessa utlitanden icke bira bestimmas av den
mellanfolkliga rittvisechimiren. De handlingssitt, som i utlatandet skola re-
kommenderas eller avbdjas, méiste s& mycket som mojligt bedémas mot bakgrun-
den av deras betydelse for icke blott de ifragavarande lindernas utan minsk-
lighetens 1 det hela valfard pd det sitt, att man stiller den fragan framfor sig:
hur skulle det gestalta sig i viirlden, hurudana skulle konsekvenserna bli, om
varje land 1 dylika situationer handlade p& det ena eller p& det andra sittet?
Jag har vidare sokt hivda, att dessa utlatanden icke pa nagra villkor béra f&
ha karaktir av domslut i hivdvunnen mening. Detta tal om skiljedom mellan
staterna later sa fredligt och #lskligt, men skiljedomen forlorar i verkligheten
denna karaktir, s& snart man dari inligger nigot utdéver ett utlatande av den
art, som jag nyss antydde. Ty di framtrider den mindre dlskliga sidan i sa-
ken, vars ddesdigra karaktir i den allmanna fredsagitationen helt och hallet
forbises, namligen det s. k. ratistvdnget, som i de situationer, varom nu &ar
fraga, innefattar en uppfordran till den enskilda staten, att i fall av behov an-
ordna en virldsbrand.

Mangen vill kanske nu inviinda, att sidant dar om icke rattsligt forbindande
Gverenskommelser, vilkas styrka skall ligga blott i betydelsen f6r minsklighe-
tens vilfird av deras efterlevnad, sadant dar kan dock icke pa allvar betraktas
sdsom nagon barridr emot kriget. Alldeles riktigt! Jag har heller icke pa-
statt, eller ens antytt skymten av, nigot sidant. Utan vad jag vill ha sagt ar
endast, att sidana Sverenskommelser & ena sidan #ro befriade frin den sirskil-
da krigseggelse, som eljest tillfores dem genom den inbillade rittskaraktiren,
och & andra sidan innefatta fullt ut lika mycken krigshimmande verkan som
de s. k. rittsliga fordragen. Ja, dirigenom att siddana icke rittsligt forbindan-
de Gverenskommelser frigoras fran dessa forviinda riattstankar, kunna de ge-
nom auktoriteten av ett dirifrin likaledes frigjort folkforbund verkligen med
tiden tinkas f& en betydande moralisk kraft och smaningom bliva grundstenar-
na fér uppbyggandet av en virldsordning. Artusendens historiska erfarenhet
visar oss, att den folkrittsliga chimaren utgér hinder for alla ansatser till en
virldsordning.

Det ar pa sadana grunder, som jag i min motion férordat en utredning om, hu-
ruvida Sverige skulle kunna pi nagot sitt fritagas ifran delaktighet i det fruk-
tansvirda Gehenna, som man 1 sjilva verket genom utformningea av forbunds-
akten i rittens farliga form direkt uppfordrar till. Naturligtvis ligger d& ock-
s8 den tanken dari innesluten, att Sverige, om motionen bifélles, méjligen skulle
kunna giva anledning till andra linders och sarskilt stormakternas egen sjilv-
besinning. Jag har aldrig payrkat vart uttride ur folkférbundet. S)ilva
folkforbundstanken, frigjord frin idéerna om rittsligt tving i staternas livs-
angeligenheter, 4t enligt min mening det viktigaste och det storsta av allt for
hela manskligheten. Men iven sidan som situationen ar, skulle jag résta emot
Sveriges uttride ur férbundet, liksom jag ocks& finner en befrielse fran sank-
tionsplikterna for ensamt Sverige vara en opraktisk fraga. Jag 6nskar dock
till ytterligare utliggning av min syn pa saken tillfoga fsljande.

Om Sverige eller annan enskild sméstat for att bli fri fran de s. k. sanktions-
plikterna skulle nidgas avsiga sig det med sanktionsplikterna forbundna
s. k. skyddet, s& maste man dirvid betinka, att detta skydd i verk-
ligheten icke #r vad det forefaller att vara pi papperet. Sisom jag
betonat i min motion, blir skyddet gentemot en imperalistisk stormakt
alltid beroende av férhallanden, som ligga utanfér forbundsaktens eller andra
overenskommelsers rickvidd. Intet land, som skulle vara ¢ stdnd att skydda
oss gentemot angrepp fran en stormakt, skulle lamna oss sddant skydd under
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nagra omstindigheter, savitt den »skyddande» statens deltagande i kriget
skulle bliva farligt for dess eget bestand genom den allminna virldskatastrof,
som dess deltagande 1 kriget skulle fora med sig. Den ifragavarande staten
har — just enligt hela den askidning som ligger 1ill grund f6r forbunds-
akten — framfor allt rdtten att sjilv leva. Denna motsdgelse mellan sank-
tionsplikterna 4 ena sidan och den allminna folkritten & andra sidan, vara
forbundsakten sjilv vilar, denna motsigelse ar 1 forbundsakten forbisedd. Nog
kunna vi tinkas 1 hiindelse av ett angrepp f& hjilp av en eller annan stormakt.
Men den hjilpen beror da, mirk val, icke pd folkforbundet utan dirpa, att den
ifragavarande stormaktens livsintressen i kriget overensstimma med vara. Man
tanke sig blott, att England skulle riskera sitt imperium av ingen annan grund
an dess medlemskap 1 folkforbundet! Vad betyda vial — ocksd ur folkrittslig
synpunkt — dess plikter sdsom medlem diri, 1 jimforelse med dess suverina
ritt att leva! Fiat justitia pereat patria! ir ett valsprak, som sikerligen intet
land ville gora till sitt. Men det it kontentan av sanktionsplikten i forbunds-
akten. Av saddana skil finner jag det skydd, som folkforbundet giver genom
sanktionsplikterna, vara virdelost. Under dessa omstindigheter kan jag icke
finna annat, &n att vara sanktionsplikter 1 och fér sig blott kunna vara till en
utomordentligt farlig borda, utan att vi fatt nigon verklig férmén i vederlag.
Det gagn folkférbundet kan giva ligger, sisom jag ofta betonat, pd ett helt
annat omrade.

Slutligen ar till allt detta ytterligare att nimna en sak, som enligt min me-
ning ar totalt férbisedd, namligen att det vid 6verenskommelser mellan folken
icke heller moraliskt sett intrider samma situation, som nar det giller &ver-
enskommelser mellan enskilda individer inom en stat. Den individuella kon-
trahenten 1 ett vanligt avtal svarar endast fér sig sjilv, méjligen for sin hustru
och sina barn, men styrelsen for ett stort vilde svarar for miljoners och ater
miljoners framtida ekonomiska och moraliska viilfird 1 otaliga generationer
framat. Att en sddan styrelse under alla omstindigheter skulle kiinna sig mo-
raliskt bunden av en formell 6verenskommelse, skulle i sjilva verket innebira,
att den saknade — moraliskt ansvar. Just landsstyrelsens kiinsla av moraliskt
ansvar maste leda densamma — nir s& kriaves av hiansyn till medborgarnas
(de levandes savil som efterfoéljande generationers) lycka — till brytandet
av ingangna oOverenskommelser. Och det dr endast den egoistiska skenhelig-
heten, som i sddana situationer, di det giller vilfirden f6r ménga miljoner
mianniskor och deras efterkommande for ooverskadliga tider, tager sig fore
att beteckna fordragsbrytaren, t. ex. den som av hiinsyn till vilfirden for hela
folk vagrar fullgéra sanktionsplikten, som en skurk. — Vad god observera,
att det nu sagda icke har ndgon motsvarighet 1 avseende pa de forestillningar,
som vi hysa betriffande den enskildes kontraktsférpliktelser. Vad god obser-
vera ocksd, huru i den hithirande diskussionen nu framhivda olikhet limnats
obeaktad.

Hiarefter ar jag beredd att &tergd till utskottets utlatande, vars tre sista
stycken annu icke berorts. I mittstycket & sid. 5 talas med allt fog om bety-
delsen 1 vissa situationer av sméastaternas samlade upptridande till biliggande
av konflikter mellan stormakterna. Men, heter det,

»utan att de visat sig villiga att under vissa forutsittningar iven gira offer
t6r varldsfredens sak. torde de ej kunna vara i stind att fylla en verklig freds-
mission vid allvarlig kris mellan stormakter. Det skulle knappast heller sta
viil tillsammans med de mindre staternas ansprak pa likvirdighet inom for-
hundet, om dessa, pd samma ging de droge fordel av den tryggade riitisord-
ning férbundet erbjuder, sikte undandraga sig skiiligt deltagande 1 nédvin-
diga birdor for denna ordnings uppritthallande».

S4 lingt utskottet. Aro mina i motionen utfirda och hir forut skisserade
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§ 1 jraga om synpunkter riktiga, di sviiva ju nyss upplista reflexioner fritt i luften. Visst
imﬁi&dgxe innefatta de allminna sanktionsplikterna ett offer ~— men icke fér wvirldsfre-
forbunds akt. dens sak, utan ett offer av var neutralitet till forman for ett vérldskrig. Och
(Forts)  vad sigs om talet om »den tryggade rittsordning, som forbundet erbjuder?»
Att efter vad jag utrett 1 motionen helt frankt orda om den tryggade rittsord-
ning, som detta folk{srbund erbjuder, synes mig dock vara en vil ogenerad
standakiighet. — Utskotlets oro med hansyn till smastaternas likvirdighet fore-
faller ocksd vara ganska omotiverad. D& hela utgangspunkten for mitt yr-
kande &r, att sanktionsplikterna innefatta ett sdrskilt hot mot virldsfreden,
och d& folkférbundet skall vara till for att befrimja varldsfreden, da kan vil
icke befrielsen fran sanktionsplikterna minska vart ansprdk pa likvirdighet
inom férbundet. Folkférbundet skall ju vara till for att befrimja, icke for
att hota virldsfreden. Ar man logisk, och ar det riktigt vad jag hir sagt,
blir konsekvensen den, att Sverige, om sanktionsplikterna genom dess insatser
avskaffades, skulle sittas pad en piedestal; just darfér att det gjort vad det
kunnat for att tillse, att folkforbundets syfte, viarldsfreden och icke virldskri-
get, sa mycket som mojligt realiserades. Till undvikande av missférstand bér
jag kanske tillfoga, att min mening icke &r att Sverige skulle giéra ansprak

pa en sddan hedersplats inom fiérbundet.

For 6vrigt synes utskottet ha av misstag kringskurit rickvidden av min
standpunkt i avseende & sanktionsplikternas avskaffande. Min mening &r, si-
som framgir av motionen, nirmast att sanktionsplikternas allminna avskaf-
fande, sdlunda ocksd fér stormakterna, skulle framliggas till bedésmande av
forbundet. Jag har endast papekat, att de enhdlliga stormakterna — mirk val,
det har man icke beaktat — alltid borde kunna hilla sméstaterna i schack,
sé att vi 1 hidndelse av sidan enhillighet, éverhuvud taget aldrig behévde
riskera nigra smakrig. En overenskommelse i detta avseende mellan stormak-
terna har jag — med ett helt visst olimpligt uttryck — betecknat sisom stor-
makternas sanktionsplikter gentemot smastaternas bekrigande av varandra.

I nést sista stycket av utskottets utlitande framhives en sak, som otvivel-
aktigt 1 och fér sig dr riktig, men som jag likvil icke kan finna utgora till-
ricklig grund for att avsld motionen. Man konstaterar pad anférda grunder
den stora sannolikheten for, att forbundsforsamlingen icke skulle ga med pa
en »uppmjukning av forbundsaktens sanktionsbestimmelser». Denna sanno-
likhet har jag 1 min motion givetvis varit fullt medveten om. Men jag har
trott det vara nyttigt, att en utredning komme till stdnd, som smaningom
kunde foranleda folkforbundet eller Atminstone en del av dess medlemmar till
en dndrad position i 4mnet. Kunde blott inom folkférbundet vinnas ett sikert,
om ock ansprakslost, fiiste for den tanken, att sanktionsplikterna endast sken-
bart leda till fredens bevarande men i realiteten, pa grund av det falska ritts-
underlaget for det hela, under oroliga tider blott verka krigseggande och med-
fora virldens uppdelning i tvd krigsliger, samt vidare for den tanken, att den
enda framkomliga vigen ar de godvilliga éverenskommelserna till botande av
resp. landers missférhallanden, utan hansyn till nigra staternas »riattigheter»
och »plikter» — kunde blott ett visst fiste inom forbundet vinnas foér sadana
tankar, da vore t. 0. m. mera #n motionens nirmaste syfte vunnet.

Vad till sist angdr utskottets mening, att bifall till motionen skulle kunna
motverka Sveriges strivan fér allmin nedrustning, s& forstir jag, uppriktigt
sagt, icke sammanhanget. Den allvarliga nedrustningens méjlighet fér stor-
makterna #r beroende av en viss utjimning av motsittningarna mellan folken.
En sddan utjimning &ter motverkas av de mellanfolkliga rittsforestillningar-
na, sisom tydligt framgar av utredningen i motionen. Rittstanken betyder
hiar alltid, icke att mdnsklighetens viilfird utan den enskilda statens vilfird
ar sjalvindamal, s& att fér dess intresse alla hinsyn till virlden i 6vrigt ma
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offras. Under dessa omstindigheter méste en uppluckning av de internatio-
nella rittsforestillningarna ovillkorligen vara dgnad att underlitta strivandena
foér en allmin nedrustning. Antag att vi inom en &verskadlig framtid kunde
dstadkomma ett beslut om allmin nedrustning! Ett sddant beslut skulle, me-
nar jag, under den nu ridande stimningen, som helt behirskas av forestallnin-
garna om riittssuveréniteten, icke ha sd stort virde, som man forestiller sig.
Det skulle nimligen p& sina hall saboteras genom hemlig eller fortickt krigs-
beredskap, helt enkelt pd grund av de 1 bakgrunden liggande statssuverina
forestallningarna. Vad man #n astadkommer 1 friga om ned- eller avrust-
ningsbeslut, kommer 1 det langa loppet den verkliga fredstryggheten att bli
beroende pd undanrédjandet av forestillningarna om staternas riattigheter mot
varandra och deras rittigheter att sjilva mot varandra hiavda rdtten och ritt-
visan, d. v. s. deras rattigheter att under vissa férhallanden forgéra varandra.

Herr talman! Jag har ytterligare nagot att tilligga. Det ar helt kort och
tar fem minuter, kanske icke ens det. Men jag orkar icke genombryta sorlet
1 kammaren. Jag skulle vara synnerligen tacksam, om det kunde bli nigot
tystare 1 kammaren. Jag gar icke hirifran, forrin jag har talat till slut, och
jag fortsitter icke mitt anforande, f6rrin jag kan horas av samtliga kamma-
rens ledaméoter.

Vad jag onskar tilligga dr, att min motion omedelbart icke gir ut pd nigot
annat #n en utredning angéende forutsittningarna fér en Sveriges framstill-
ning hos Nationernas férbund om #ndring 1 férbundsakten betriffande sank-
tionsplikterna. Utskottet har ju icke kunnat anféra ett enda hallbart skil
emot tankarna 1 motionen. Nir utskottet likvil ogillat dem, sa kunde vil
detta ogillande — vid nyssnimnda férhallande — icke ha varit sd starkt grun-
dat, att man icke ens vigade anfortro 4t en sirskild utredning att nidrmare
prova dem och eventuellt bedoma limpligheten av att under nigon form fram-
fora dem till forbundet. Ocksd om det hade stannat vid en utredning med
negativt resultat — hade icke likvil en sidan utredning varit nyttig? Tror
man mojligen, att vart lands representation i Genéve skulle ha tagit skada
av att f4 den internationelltrittsliga begreppsroran utklarad for sig? Me-
ningen ar dock, att varje forbundsmedlem skall tinka icke blott pa sitt eget
land utan jimvil séka begagna tlllfallet att gora nagot for den internationella
politikens utveckling. Utskottet talar pé ett stille ganska varmt om betydelsen
av de mindre staternas insatser i folkférbundet. Kan verhuvud nigon mera be-
tydelsefull insats hir tinkas 4n en framstst till spriangande av den mellan-
folkliga rittfirdighetschimiren, som alltsedan langt fore var tiderikning het-
sat folken 1 rovdjurisk blodtsérstighet mot varandra och som i alla tider utgjort
hinder fér ett tryggt fredligt umginge mellan folken?

S& ar di hirmed min granskning avslutad av vad ett Stockholmsorgan haft
den utsokta smaken beteckna som »de elementira sanningar, varom utskottet er-
inrat». — I utskottet finnas ocksd tva motiveringsreservanter, Jag begagnar till-
fallet att betyga den ene av dessa, ntskottets drade ordforande, herr Reuter-
skiold, min djupa tacksamhet, for det han — oaktat sin fran mm helt skilda
rattsaskadmng — sokt forstd mina synpunkter och utifrdn sin stdndpunkt
bemodat sig att opartiskt viirdera dem. At den andre reservanten, herr K. J.
Ekman, beder jag fa framféra uttrycken av min utomordentliga hégaktning
for den sympatiska oppenhet, varmed han uttalat sin moraliska forkastelse-
dom 6ver min motion. Att denna férkastelsedom vilar pd radikal okunnig-
het om motionens innehall, finner jag i detta sammanhang vara av intet eller
1 varje fall blott foga intresse.

Herr talman! Jag bryr mig icke om att géra ndgot yrkande. Jag anser
det vara fullkomligt lsnlost. ISfter vad som fiorekommit kan jag icke rikna
med att ndgon avseviirdare minoritet skulle sakligt intressera sig fo6r motio-
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nen. Kanske har jag likval med mitt anforande lyckats vinna anklang hos
en eller annan av kammarens irade ledamoter. Har detta icke lyckats mig,
s har jag dock alltid fatt tala for protokollet, d. v. s. jag har fatt tala for
[ramtiden, som kanske skall vara mera mottaglig for den oerhért stora be-
tydelsen for icke blott vart folk utan hela mianskligheten av de realiteter,
vizika jag hidr och 1 motionen efter min ytterst ringa formiga sékt att ut-
reda.

Med herr Lundstedt forenade sig herr Vistberg.

Herr Sidvstrom: Herr talman! Det 4r ju en synnerligen hard kritik, som
den drade motiondren nu har riktat mot det utlitande, som utskottet avgivit
1 anledning av hans mycket omfattande motion. Sedan man, efter att férut
s& noga som mojligt ha list igenom herr Lundstedts motion, nu suttit och
lyssnat till hans langa anférande, s& far man anda till sist det intrycket, att
det skulle vara ytterst ledsamt, om de ledande krafterna ute 1 virlden, efter
vad som intriffat sedan det stora kriget, verkligen skulle vara besjilade av
samma grundaskidning, samma pessimistiska syn pa tillvaron, som den arade
motiondren har. Ty da skulle det sannerligen se ganska hopplést ut, atmin-
stone for den nirmaste framtiden. Det finnes ingen egentlig folkritt, siger
motiondren. Den folkridtt, som man tror pa, ar endast en fantasiprodukt, for-
anledd av vissa falska forestillningar, och de frivilliga &verenskommelser, som
ha triffats mellan de olika staterna, de kunna nog vara bra, siger han, men
endast under fredliga forhallanden. Uppstar det en spianning mellan folken,
da ar denna folkritt ingenting annat in en spindelviv, och d& brister allt-
sammans.

Sasom kammarens ledaméter kinna till, innehaller férbundsakten vissa be-
stimmelser, som skola trida 1 tillimpning, d& en tvist uppstdr, och man kan
siga, att grundtankarna i1 Nationernas férbunds bestimmelser pa detta om-
rade aro, att alla tvister skola understillas ett fredligt forfarande. Nar herr
Lundstedt 1 sin motion kritiserar den broschyr, som #ar utgiven av Nationer-
nas férbund och dir man anfért, hurusom, nir en tvist for nagra ar sedan
uppstod, blev ett fredligt slut, tack vare just Nationernas férbund, si far
han vidl andd medgiva, att si tillvida har situationen dock férindrats och
ett betydande steg framat blivit taget, att numera, sedan Nationernas for-
bund kommit till, dessa parter, som raka 1 tvist, dock méste gd med pé att sitta
sig vid forhandlingsbhordet.

Vidare iar det ju bekant, att vi i mdnga fall kunna lita till skiljedomsfor-
farandet, ndgot som &ven motionaren for sin del tycktes sitta virde pa. Ltt
stort antal stater ha ju ockséd, som vi veta, forbundit sig till obligatorisk skilje-
dom 1 rattstvister. Vi ha vidare tvasidiga férdrag 1 ritts- och intressetvister,
och vi ha den av forbundsférsamlingen antagna generalakten med alla dess
bestaimmelser. Sedan numera en forhandlingsordning skapats, som i hog grad
forsvarat tillgripandet av krig, dirigenom att tvisten, som jag forut sade,
skall underkastas provning av utomstiende myndighet, och d& vidare de mindre
staterna iga mojlighet att vid kritiska tillfillen verka fér fredens bevarande,
miste man vil #ind& erkinna, att har har i alla fall grunden lagts till en
rattsordning.

Nu framhaller herr Lundstedt, att den tanken, att genom Nationernas for-
bund séka motarbeta krigsorsakerna och befrimja fredsméjligheterna i virl-
den, den tanken skall vidmakthallas, men att principen om den allméinna sank-
tionsplikten bér overgivas. — Jag ser, att han nickar bifall till denna tolk-
ning av hans uppfattning. — Vid nista drende pi dagens foredragningslista
galler det dock att ga in for dessa sanktionsbestimmelser, som herr Lund-
stedt icke vill vara med om for Sveriges vidkommande.
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Herr Lundstedt ifragasitter emellertid, om icke i vissa fall stormakterna
borde kunna &taga sig sanktionsplikten, medan daremot sméstaterna borde,
utan nagra som helst sanktionsplikter, {4 vara med i Nationernas férbund och
atnjuta allt det skydd, som skiljedoms- och férlikningsforfarandena kunna er-
bjuda. Jag undrar dock, om det ar tinkbart, att nigot sddant skall kunna
ske. Vad skulle féljden bli, om vi ansléte oss till denna tanke? Jo, natur-
ligtvis den, att en framstallning gjordes fran Sveriges sida till Nationernas
forbund med begiran, att vi skulle f& atnjuta de fordelar, som forbundet er-
bjuder utan ndgra som helst skyldigheter, utan négra som helst sanktions-
plikter. Och vad skulle vil svaret bli pad en sadan framstallning? Jo, att
man naturligtvis skulle svara nej. Och vad skulle i sin tur f6ljden hirav bli?
Skulle vi fortsitta att vara medlemmar i férbundet efter ett avslag pi en
dylik framstillning? Eller skulle vi fa lov att trida tillbaka ur férbundet?
Det framgar dock av det anférande herr Lundstedt nyss hallit, att han sjilv
icke vill, att vi skola begira vart uttride ur Nationernas férbund, och var
och en forstar ju, att det kan vara farligt att taga ett sadant steg, som helt
visst skulle medféra vissa konsekvenser.

Det har vidare sagts, att de mindre nationernas insatser i Nationernas for-
bund icke varit utan betydelse. Detta har framhallits av flera personer, som
dga god kinnedom om, hur det ligger till pa detta omrade, och som férklarat,
att vid utformningen av det bista, som skrivits eller beslutats i Nationernas
forbund, ha de smé staterna haft ett mycket stort inflytande. De smi na-
tionerna kunna ocksd komma att spela en stor roll fér fredens bevarande, men
detta kan naturligtvis 1 sa fall icke ske annat &n genom att man ocksd atar
sig vissa forpliktelser.

Nu har emellertid, som utskottet framhaller, virldskriget efterlimnat oros-
anledningar och manga konfliktimnen. Det ar friga om den besegrades ritt
att fa leva och utveckla sina mojligheter, och det ar ju icke svart att forstd,
vilken part herr Lundstedt i det fallet 4syftar. Och naturligtvis dela ménga,
och jag formodar de flesta, den uppfattningen, att mojlighet alltid skall bere-
das en nation att fa leva sitt fria liv och utveckla sina méjligheter. Sedan
ar del ocksa fraga om huruvida de vid fredsférdraget utstakade grinserna
komma att bestd 1 framtiden o. s. v.

Utskottet har dock i det utlatande, som vi har ha anbefallt riksdagen att
antaga, dgnat dven den fragan sin uppmirksamhet. Utskottet skriver pa sidan
3: »Genom forbundsakten fastslds emellertid icke den nya territorialfordel-
ningen sasom nagot for all framtid oféranderligt utan tillhandahalles tviartom
en organisation, dgnad att medgiva mellanfolkliga fragors alltjamt fortskri-
dande reglering 1 enlighet med framtidens krav.» Men framtidens krav inrikta
sig ocksa pa ett annat och kanske dnnu mera betydelsefullt sporsmal, och det
ar fragan om den allménna nedrustningen, som man kan siga &ven ligger
bakom det drende, som vi sedermera i dag andid komma att fatta beslut om.
Jag vill erinra om vad den engelske utrikesministern yttrade vid ett tillfille i
hostas. »Vi betrakta darfor, siger han, det foreslagna fordraget om finansiell
hjalp som ett viktigt steg mot detta mal. Vi gladjas 6ver att skiljedoms- och
sikerhetskommittén hir har 6vervunnit manga av de svarigheter, som uppstodo
under debatterna i det tredje utskottet {6r ett ar sedan. Vi vaga hoppas, att
aven 1 detta fall framsteg skola kunna goras 1 ar, si att en konvention skall
komma till stind, undertecknas och ratificeras av firbundsmedlemmarna. Jag
upprepar vad jag sade for ett ar sedan, alt om ett sidant fordrag om finansiell
hjilp framligges, sa kommer min regering att antaga det. Vi komma att an-
taga saval tillaggen till forbundsakten som férdraget oin finansiell hjialp, liksom
alla, sitkerhetsatgiirder av liknande art pa ett villkor nimligen, alt ett all-
mint fordrag om minskning och begrinsning av de nationella rustningarna
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genomfores av Nationernas fosrbund. Var ratifikation kommer att bli beroende
av detta betydelsefulla villkor.»

Herr Lundstedt yttrade 1 borjan av sitt anférande, att innehallet i konstitu-
tionsutskottets utlaitande icke motsvarade omfanget av detsamma. Ja, jag vill
icke filla nagot uttalande &ver den motion, som herr Lundstedt har avgivit.
Vi ha sokt begrinsa oss till vad vi ansett vara det viktigaste. Vi ha icke givit
oss 1n 1 resonemang om de rittsfilosofiska problem som dir upprullas, ty da
hade kanhinda kritiken mot oss blivit annu svarare, 4n den nu blev. I varje
fall ha vi forsokt géra vart allra basta, och vi ha ju, kan man siga, vunnit
enighet sa tillvida, att vi inda Aro éverens om att avstyrka motionen.

Vi ha icke, trots god vilja — det férsikrar jag herr Lundstedt — kunnat
komma till annat resultat; och jag ber dirfor, herr talman, att f& yrka bifall
till utskottets hemstillan.

Herr Bjorek 1 Kristianstad: Herr talman! Den #rade motiondren riktade
ett mycket skarpt klander mot utskottet for att utskottet icke inlatit sig pa
nagon behandling eller ndgot bemétande av motiveringen till hans motion, Jag
forstar den drade motiondrens kinslor mycket vil, ty jag maste siga, att den
motion, som han lagt fram pd kammarens bord, otvivelaktigt &r en av de
mest egenartade motioner, som nagonsin ingivits till nagon av riksdagens kam-
mare; och det kan under siédana forhallanden synas nigot egendomligt, att det
utskott, som haft att handligga motionen, icke #ignat uppmirksamhet at den
synnerligen utforliga och mirkliga motiveringen. Jag skall dirfér syssla
nagot litet med motiveringen till motionen och géra ndgra erinringar. Jag er-
kiinner, att det ar djarvt, darfor att jag icke ar riattsfilosof, och jag vet, att mo-
tiondren kan, om han vill, fullstindigt tillplatta mig. Men jag gér det #nda,
och om jag icke pd alla punkter blir si allvarlig, som jag borde eller 6nskade,
s& hoppas jag dock, att motionsiren icke skall uppfatta dessa erinringar som
satkasmer och sofistiska forvringningar. De #ro endast nagra reflexioner av
en enkel lekman,

Motionen kan delas upp 1 tva avdelningar, den rittsfilosofiska och den rent
praktiskt-politiska. Jag skulle om den rittsfilosofiska delen vilja siga, att om
motiondren fullt och helt hade uteslutit denna del, hade motionen vunnit i tyngd
och virde, och d& hade motionen kunnat bli utgingspunkt fér en sikerligen gan-
ska givande diskussion om de utrikespolitiska problem, som vi fér nirvarande
alldeles for litet syssla med hir 1 kammaren. Om den utrikespolitik, som vi
fora, skall kunna bli till verkligt gagn, ar det ocksd nodvindigt, att bade folk-
representation och folket sjilvt bittre, in nu #ger rum, foljer med vad som
sker och kommer till insikt om syftet med utrikespolitiken och om vad som
egentligen gores pa detta omradde. Men s&som motionen nu dr upplagd, dgnar
den sig knappast for en sddan diskussion. Och jag maste gora samma utta-
lande om den arade motionidrens inledningsanforande hir 1 dag.

Det kan inte hjilpas, att jag vid ett uppmirksamt studium och, jag kan
tilligga, upprepade genomlasningar av motionen kommit till det intrycket, att
det finnes liksom en visensuppdelning hos motiondiren: & ena sidan den teore-
tiske filosofen och & andra sidan den praktiska m#nniskan. Den teoretiske
filosofen 4r olik oss alla andra hir 1 kammaren, men den praktiska miinniskan
ir, nir man tittar litet narmare pa honom, inte si virst olik oss andra. P& det
sittet 41 motionen pad méngahanda punkter fylld av motsigelser.

Nir motiondren klagar éver att vi inte ha nirmare sysslat med motionen, si
ir det kanske tillrackligt att darpad svara med att citera en punkt pa sidan 7
i motionen, diar det heter: »Det &r i min rattskritik faktiskt friga om ett
uppnvande av grunden for den hérskande rittsiskédningen.» Ja, herr Lund-
stedt, det ha vi verkligen inte kunnat vara med om. Och att vi inte ha kunnat
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vara med om det, ha vi verkligen inle ansett oss behéva motivera. Nar motio-
niren skall overgd till detta sitt virv, d. v. s. till att om#andakasta hela den
hirskande riattsuppfattningen, sa kinner han sig ett sgonblick en liten smula
tveksam. Han siger: »Vad som kan vara mera svirbegripligt ar vissa sidor
av min kritik av hirskande rittsiskadning. Har blir saken mera invecklad,
enar jag nodgas soka folja fantastiska tankegéngar, genom vilka blicken fér
realiteterna blivit undanskymd». Ja, herr talman, det ar ju s& hir 1 riksdagen,
att vi syssla med realiteterna. Dem halla vi oss till, och vi #ro 1 allménhet
mycket litet benigna att folja fantastiska tankegangar. Men jag erkinner,
att den karaktirstik motiondren hir pa forhand givit sin motivering, ar alldeles
riktig. Han har, sdvitt det nu giller den rittsfilosofiska delen, varit ganska
langt borta frdn verkligheten men f6ljt fantastiska tankegingar. Herr Lund-
stedt fornekar éver huvud, kan man siga, all ritt och moral. Det finns ingen
ratt. Han vinder sig d& sirskilt mot dganderiatten. Men dir kommer det ock-
s& till en konflikt mellan hans bada olika jag. Han siger: »Naturligtvis finns
det vissa realiteter, som foranlett denna évernaturliga tro pa adganderitt». Och
pa sidan 11 sidger han: »Vad jag opponerar emot ar i verkligheten nigot helt
annat, nimligen sjilva dganderittstanken, vilken kan visas vara logiskt oméj-
Lig.»

Det ar jag inte mktigt siker pa, herr Lundstedt. Jag misstinker mycket
starkt, att herr Lundstedt i1 det praktiska livet visar, att iganderittstanken
ar ganska logisk 1 praktisk tillimpning. Jag tror, att herr Lundstedt, nar
han gar ifrin plenum hir 1 kammaren och beger sig ut 1 kapprummet fér att
taga pa sig sin rock, tar sin egen rock och inte t. ex. herr Paulsens i Arlév.
Jag formodar, att herr Lundstedt finner detta ganska logiskt och att han
skulle finna det 1 hiogsta grad ologiskt, om herr Paulsen 1 Arlév skulle for-
soka krypa 1 herr Lundstedts rock.

»Den s. k. dganderitten 4r icke ndgot annat», siger herr Lundstedt, »#n
en gammal, genom tiderna kvarlevande fantasiprodukt, fullt jamforlig med
vildens tro pd amuletter och andra talismaner, vilka, utrustade med en hemlig
kraft, skola skydda honom.» Och s& fortsitter herr Lundstedt sitt resone-
mang. For att tydligt visa, vad han menar, tar han exemplet om den fattige
mannen, som stjil, och siger, att det ar fullkomligt orimligt att straffa ho-
nom. Over huvud anser herr Lundstedt alla straff orimliga. Men liser man
vidare litet lingre ned 1 resonemanget, si stoter man p& den praktiska min-
niskan Lundstedt ett litet slag igen. Han siger, att det inte dr rimligt att
doma den fattige mannen, ty det kan hinda, att han blivit en tjuv darfor att
han »uppfostrats av och tillsammans med férbrytare och annat slédder». Men,
herr Lundstedt, nir det inte finns nagon moral, nir det inte finns nagra brott
mot dganderitten eller nagon annan ritlt, inte kan det d& finnas férbrytare
och annat slédder. Det ar, savitt jag forstar, si, att det for den teoretiske
herr Lundstedt inte finns nédgon ritt och naturligtvis da inte heller négra
brott och séledes heller inga forbrytare och annat slodder. Men for den prak-
tiske medborgaren Lundstedt finns det tydligtvis bade forbrytare och annat
slodder. Och det ir det besynnerliga med dessa férbrytare och annat slodder,
att de foranleda sedan till andra brott, som inte #ro négra brott. Det ir
ganska svart att komma till klarhet 1 allt detta.

Jag kan inte underlata ait pa denna punkt gira en liten gensaga. Jag
skulle vilja bestimi bestrida den uppfaltning, som lyser fram 1 herr Lundstedts
framstillning, alt de fattiga skulle vara sirskilt beniigna fior att stjila. Na-
turligtvis, niir en stold dger rum, sa ir det ofta en fattig, som ir den skyldige,
det medger jag. Men har man rort sig 1 de fattiga lagren 1 vart folk, si tror
Jjag man kommit under fund med att rittskiinslan och sirskilt kiinslan for
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iganderatten ar ovanligt starkt framtridande 1 just dessa lager. Fattig men
hederlig, kan man siga om den enkla svensken. Att siga nagot annat ir,
tror jag, att ge en oriktig karaktiristik av honom. Men detta visar, hur det
vuxit upp en rittskinsla, hur denna ir ett faktum. For att astadkomma, for
att f8 fram denna rattskidnsla ha minga, minga starka krafter verkat. Herr
Lundstedt kan ha ritt 1, som han senare siger, att det ar ett samhillsintresse,
men det 4r ocksd manga andra krafter, bl. a. den religiésa &skadningen, som
verkat. Och att inte se, var dessa krafter verkat och vad de betyda, det ir
att blunda for sjilva realiteterna 1 rittsutvecklingen.

Jag vinder emellerlid pa sidan och méter ater den praktiska méanniskan
Lundstedt. Det heter: »Men var och en bade lird och olird, som nagot re-
flekterar over samhillsmekanismen, kan inse, att minniskornas fortsatta liv
i kultur och civilisation skulle vara uteslutet, om det icke i samhillet genom-
fordes en strafflag, varigenom en miangd nirmare fixerade handlingssitt, de
s. k. brotten, tillbakahslles. Under dessa omstindigheter kan intet annat in-
tresse av strafflagens uppehallande utletas, som icke vore bestimt av uppen-
bart falska forestillningar, in intresset for det for individens faktiska stri-
vanden oundgingligen nodvindiga bestindet av ett samhilleligt helt, utan
vilket — om nu ett sidant tankeexperiment finge géras — minniskorna icke
skulle kunna utveckla sina livsmdjligheter sisom civiliserade varelser.» Det
ir ju en ganska anmirkningsvird svingning. Det finns ingen ratt, men rit-
ten ar likvil en samhallelig nidviandighet, och utan ratten och bestraffning av
brotten skulle vi inte kunna utveckla vara livsmojligheter sdsom civiliserade
varelser. Jag far uppriktigt siga, att under sddana forhallanden forstar jag
inte, varfor herr Lundstedt ir s& angeligen att verindakasta rittssystemet
och riva grunderna for den hirskande riattsdskadningen, nir dessa dro nod-
viandiga for civilisationen. Inte dr det val civilisationen herr Lundstedt vill
ha bort.

Det ar ménga citat, jag skulle vilja gora, men jag skall foérscka begrinsa
mig. Jag skall dock gora ett citat till: »Det ir ett psykologiskt spérsmal av
storsta intresse», heter det, »huru det kommit sig, att under dessa omstin-
digheter t. o. m. eljest klart reflekterande minniskor icke fér linge sedan
bragts till insikt om, att minniskors ’réittigheter’ dro genuina vidskepligheter,
att sitta i1 paritet med tron pa djivlar och troll.» Ja, jag star ratt fragande
infor denna sats. Och jag far siga, att min hipenhet forminskas ingalunda
dirav, att jag kan konstatera, att herr Lundstedt tillhor ett parti, som vuxit
cig starkt hir i landet, darfor att det kiimpat for och forsvarat minniskornas
rattigheter. Hur skall detta kunna forklaras? Kan det vara sa, att ett parti
kan vixa sig starkt, darfor att det tror pd vidskepliga férestillningar om
djavlar och troll? Det ser s& ut.

Nir vi nu overgd till vad herr Lundstedt har att siga om den allm#nna
folkritten, s& mota vi i sjilva verket precis samma motsidgelser. Han siger
p& sidan 25: »Tron pa existensen av en folkritt vilar salunda pa fantasien om
en tittvis ordning, pd nagot silunda, som, objektivt sett, maste betraktas sa-
som en 16gn.» Det ar ett generellt uttalande. Om vi fortsitta lasningen nagra
sidor lingre fram, si finna vi féljande: »Hirefter kunna vi aterga till de
folkrittsliga idéerna. Oaktat dessas fantastiska karaktir méste det medgivas,
att de, sdsom nyss antyddes, kunna ha ett visst inflytande till forekommande
av krigiska forvecklingar. Framfor allt far icke glommas, att de smi natio-
nerna under seklernas lopp haft ett betydande gagn av forestillningarna om
sin rattsliga integritet. I hignet av sidana rittsforestillningar hava smi-
staterna otvivelaktigt atnjutit en viss trygghet.» Alltsd, folkritten dr en
logn, men tack vare denna folkritt ha de smé staterna suttit i Jugn. Vi fa vil
da komma Gverens, herr Lundstedt, att det &tminstone finns nyttiga légner.
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For 6vrigt dr framstillningen betriffande den internationella riitten vida mer
intressant att studera én den rent rittsfilosofiska delen. I denna senare del
av sin framstillning gor herr Lundstedt minga mycket riktiga anmérkningar.
Han framhaller svagheten i det nuvarande rittssystemet pa det internationella
omradet, och diri har han ju ritt. Vi ha inte nigot éverstatligt organ, sdsom
vi ha 6verindividuella organ pd den inhemska rittens omrade, och darfor kan
riatten pa det internationella omrédet inte utkrivas. Daruti har herr Lund-
stedt fullkomligt riittt. Han har givetvis ocksd ritt, d& han riktar kritik mot
folkforbundet, di han siger, att det ir ett ofullganget och ofullstindigt ritts-
organ, Det vore lattsinnigt att helt och hallet lita till detta. Jag kan till-
ligga. att han darvidlag har kommit ritt nira de tankegéngar, som utveck-
lades hiir 1 kammaren for tio ar sedan, nir det giillde att besluta om Sveriges
anslutning till Nationernas férbund. D4 utvecklade man sarskilt fran hoger-
hall just de synpunkter, som herr Lundstedt med mycken skirpa framhaller.
Men jag vill ocksa erinra om, att forhiallandena under de gngna tio aren andrat
sig till det bittre. Risken var en helt annan, di4 Tyskland @nnu inte tillhorde
forbundet. Sedan Tyskland intritt, har givetvis den risk, vart medlemskap 1
Nationernas forbund innebir, avsevart minskats.

Jag skall nu Gverga till det, som &r det viisentliga i denna sak, nimligen yr-
kandet att Sverige bor forstka frigéra sig fran sanktionsférpliktelserna. Jag
kan inte hjilpa, att jag tycker, att herr Lundstedt ser nigot ensidigt och, jag
maste siga, felaktigt pa hela denna fraga. Liser man artikel 16 i Nationernas
forbunds akt, sa skall man finna, att om medlem av forbundet griper till krig
1 strid mot sina forpliktelser enligt artiklarna 12, 13 eller 15, sa skall ifraga-
varande stat anses ddrigenom utan vidare ha begitt en krigshandling emot
samtliga 6vriga medlemmar av forbundet. Detta &r inledningen till den artikel
1 pakten, som handlar om sanktionsbestimmelserna. Jag vill erinra om att ar-
tiklarna 12, 13 och 15 handla om hur man skall g till viga, da tvist uppstar.
Det ges en massa anvisningar om férhandlingar, om att inte gripa till fientlig-
heter, forrin viss tid forflutit, om tvistens hinvisning till skiljedom och even-
tuellt till folkférbundets rdd o. s. v. Meningen med artikel 16 ar saledes tyd-
ligen att 6va en viss press pi de tvistande parterna, att tvinga dem att g till
forhandling. Och det 4r ju en gammal erfarenhet, att krigsrisken beror darpa,
att man har si svirt att fi dessa upphettade makter att sitta sig ned vid
torhandlingsbordet. Det har alltid visat sig vara den allra allvarligaste och
storsta krigsrisken. Genom denna anordning har man salunda velat 6va press,
velat hindra staterna att gripa till vapen, velat f6rma dem att forst forhandla,
Detta ar, savitt jag forstar, sanktionsbestimmelsernas huvudsyfte. De ha si-
lunda efter min uppfattning en fredsbetryggande uppgift. Huvuduppgiften
iar inte, sasom man skulle kunna tro, nir man hor herr Lundstedts framstill-
ning, att vara ett medel 1 sjalva krigsapparaten. Det ir ett medel i freds-
apparaten. Och man kan utan ndgra tvivel 1 denna artikel se ett litet embryo,
en liten ansats till skapande av ett overstatligt organ, som skall gora den in-
ternationella riitten effektiv, likavil som den inhemska riitten.

Nu framhiller herr Lundstedt med mycken skirpa, att denna artikel medfér
risker, och jag skall inte forneka, att den gor det. Vad som sades dirom for
tio ar sedan, ar sant ocksd i dag. Men, som jag redan sagt, risken ar foérmin-
skad i visentlig grad genom Tysklands anslutning till folkfsrbundet. Imel-
lertid, ser man nu rent praktiskt pa saken, si tror jag, att det iir ratt oklokt att
overdriva dessa risker. Si linge stormakterna ha intresse av att uppritthalla
freden, si kan man vara viss om ait den ocksi blir uppritthallen. Nir det
uppstir tvist mellan {vi mindre stater inom folkfsrbundet, sakna stormakterna
for visso inte mojlighet att biligga konflikten pa fredlig viig. Men den stora
risken — och det idr den herr Lundstedt pekar pa — ir om det blir krig mellan
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stormakterna. Men hur kommer liget att gestalta sig, om det blir tvd stor-
maktskoalitioner, som komma 1 krig med varandra ungefir pd samma sitt
som 1914? Da blir alldeles givet resultatet, att det existerar inte lingre nagot
folkforbund. Foérbundet upploses 1 sina sméadelar, det trider 1 ndgot slags fe-
rier och kan inte fungera. Och da ha de makter, som inte vilja komma med 1
stormaktssammanslutningarna, ingenting annat att géra én att falla tillbaka pa
neutraliteten. Nar herr Lundstedt fullstindigt avfort den internationella rit-
ten, har han ju dock inte avfort neutralitetsritten, utan den haller han pa och
erkinner att den finns. Enligt hans forsta uttalande skulle hela folkritten
vara en 16gn. Men den praktiske politikern Lundstedt erkdnner, att neutrali-
tetstitten finns, och siger, att den skola vi stidja oss pa.

Ja, herr talman, jag skall nu inte fortsitta lingre. Jag skall endast gent-
emot herr Lundstedt, nar han siger, att utskottet praktiskt taget inte anfért
nagot som helst skil, be att f4 siga, att jag anser, att vad utskottet anfort ar
alldeles tillrickligt, nir utskottet varit av den meningen, att ett bifall till mo-
tionen skulle vara liktydigt med att vi toge {orsta steget ut ur folkférbundet.
Det vill inte herr Lundstedt att vi skola gora. Men det ar alldeles otvivelak-
tigt, att s& skulle bli forhallandet, om vi féljde motiondren. Om vi ginge in
pa hans linje, s& skulle den fortsatta utvecklingen resultera i, antingen att vi
fingo blankt nej pd var framstillning att bli fria frén sanktionsférpliktelserna,
eller att vi fingo g ut ur folkférbundet. En framstillning sadan som motio-
niren vill, att vi skola géra hos folkforbundet, skulle vara timligen analog med
det forhallandet, att exempelvis en grupp arbetare ville ansluta sig till en fack-
forening under forklaring, att man ville ha alla de formaner, fackforeningen
kunde skaffa i form av hogre léner o. s. v., men absolut icke ville deltaga i
nagon strejk. Jag undrar, om en sidan framstillning fran en grupp arbetare
skulle tagas pé allvar. Vi skulle, det &r min tro, bli mottagna pd samma sitt,
om vi gjorde en dylik hanvindelse till folkférbundet. Under sadana férhallan-
den har det varit alldeles sjalvklart, att utskottet intagit den standpunkt det
gjort, eftersom utskottet i det avseendet ir Gverens med herr Lundstedt, att
Sverige icke bor uttrada, och eftersom utskottet ocksa ar av den meningen, att
Sverige bor vara likstillt med évriga makter i fraga om skyldigheter for att
dirmed bevara ratten att 6va ett nyttigt och gott inflytande pa arbetet pa att
utbygga de fredsorgan, som det ir folkforbundets uppgift att astadkomma.

Herr talman! Jag yrkar bifall till uiskottets hemstillan.

Herr Lindberg: Herr talman! Den enhillighet, med vilken konstitutions-
utskottet avstyrkt herr Lundstedts motion, och den helt visst dvervildigande
majoritet, varmed motionen kommer att avvisas 1 bada kamrarna, far vil anses
utgora ett bevis pa, att en mycket visentlig forskjutning dgt rum i Sveriges
riksdag 1 uppfattningara om Nationernas forbund sedan den tid, ar 1920, da
anslutning till férbundet beslutades. Jag erinrar om att 1920 nira nog hela
hégern och bondeforbundet samt dessulom en socialdemokratisk meningsrikt-
ning, vinstersocialisterna, opponerade sig emot att Sverige skulle bli medlem av
Nationernas forbund. Man vigrade efterkomma den vidjan, som statsministern
riktade i debatten, om nationell samling i denna betydelsefulla fraga.

Hur ar liget 1 dag? En motion med ett yrkande, som borde kunna forena
alla dem, som 1920 stillde sig kritiska mot Nationernas férbund, finner ingen
som helst resonans bland dessa forbundets forna vedersakare. Hir foreligger
i det nirmaste en nationell samling kring forbundet, en samling pad en moti-
vering, som 1920 icke skulle ha mott nagot forbarmande hos partierna pa vare
sig den hogra eller den vinstra flygeln.

Det ar naturligt, att man da staller frigan, vad som kan vara anledningen
till att stamningen pa detta radikala sitt forandrats i riksdagen. Jag skall
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icke hir fordjupa mig i detta problem. men jag skulle tro, att det 1 forsta hand
kommer att hiinvisas till. att Nationernas forbund under sin hittillsvarande
verksamhet visat sig vara en fredsfaktor av betydelse och att férbundet pi
egrund ddrav fortjinar staternas understod. Det skall icke falla mig in att be-
strida, att Nationernas férbund varit och dr en fredsfaktor, churu jag & andra
sidan icke #r overtygad, att franvaron av Nationernas férbund nodvindigt
skulle ha betytt, att kriget skulle kommit att slippas 16s mellan stater, som nu
hallit fred med varandra. Det ar ju dock sd, att viarldskrigets oerhérda upp-
offringar skapade en utmattning i virlden, som gjort det mer eller mindre oméj-
ligt for staterna att fora krig, dven om de skulle ha haft lust dartill. Vad
Nationernas férbund utrittat ar diarfér helt visst av mindre dimensioner an
att forbundet férhindrat ndgot krigsutbrott. Man torde kunna siga, att ge-
nom férbundets tillkomst har skapats ett forum fér handliggning av tvister
mellan staterna under former, som férminska irritationen och kanske ocksa 1
nagon man paverka losningarna av konflikterna i mera gvnnsam riktning, all-
mint sett, 4n om staterna hafti att pa egen hand séka nd en uppgérelse med
varandra. Diarmed dr dock icke sagt, att full rittvisa alla gdnger blivit ski-
pad av Nationernas férbund.

Men man begirde ju niagot mera av detta Nationernas forbund. Man hop-
pades ganska allmint, att genom firbundets tillkomst en ny era skulle intrida
i samlevnaden nationerna emellan, att den gamla misstron och fiendskapen
skulle ersiittas med foértroende och sohddntet Nationernas sikerhet och trygg-
het skulle inte lingre helt bli beroende av de nationella militira rustningarna.
Militdrorganisationerna skulle nedskrivas enligt Versaillesfredens och forbunds-
paktens bestimmelser. I samma méan detta skedde, skulle krigsriskerna for-
minskas for att slutligen helt och hallet upphora.

Jag férmodar, att sinnesindringen i den svenska riksdagen icke beror pa,
att forhoppningarna pd nedrustning i varlden genom Nationernas férbunds
tillkomst blivit infriade. Det forhaller sig ju si, att Nationernas forbunds till-
varo icke pa nagot sitt paverkat de enskilda staterna i nedrustande riktning,
nir de haft att handligga sina militirfrigor. Det rustas 1 véirlden for nirva-
rande s&, som om Nationernas foérbund aldrig existerat. Det pagar faktiskt
nu som fore 1914 en tdvlan mellan linderna i frambringandet av militira for-
storelsemedel. Ingen stat har ansett sin anslutning till férbundet medfora
forpliktelse att minska sin militirrustning, och dir sidan minskning skett, har
den berott p& Overviganden av helt annan natur an som ha med nagon for-
pliktelse mot Nationernas forbund att skaffa. Nej, det ar 1 stallet sa, att de
rustningsivrande 1 virlden i férbundspaktens sankiionsbestimmelser trott sig
finna ett alldeles nytt och mycket fortraffligt argument for sina yrkanden pa
en stark militar rustning. Nedrustning eller avrustning ar enligt dessa mili-
tarismens foresprikare ett brott mot den internationella solidariteten, ett ryg-
gande av forpliktelsen att sikra den internationella rittsordningens bestéind.
V1 ha ett mycket belysande exempel pd denna argumenteringskonst 1 de kom-
mentarer, som fran inflytelserika politiker gjorts till den danska regeringens
nedrustningsforslag, bl. a. av en svensk utrikesminister. Nar Nationernas for-
bunds existens och var anslutning till férbundet visat sig pd detta sidtt kunna
tjana militaristiska syften. dr det icke alls att undra pa. att aven svensk ho-
ger och yrkesmilitiirerna numera framtirida som Nationernasz forbunds sanna
vinner.

Men denna omstindighet bir ju kunna ge malsmiinnen fér nedrustnings- och
avrusiningssirivandena anledning atlt stiilla fragan, vad Nationernas férbund
egentligen ar for nagonting och vad man menar att medlemskapet av forbundet
forphiktar till.  Skulle det visa sig, att medlemskapet 1 férbundet utgor ett
hinder fir nationell nedrustning eller avrusining. Lir det nog komma att bli
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manga fler in herr Lundsted(, som dro heredda att stilla virt medlemskap 1
Nationernas férbund under debatt,

De skandinaviska linderna ha vid sin anslutning till Nationernas forbund
gjort vissa forbehdll, nir det giller sanktionsforpliktelserna. Man har icke
velat underkasta sig skyldigheten att stilla trapper till forfogande for sank-
tioners genomforande, men man har likvil forbundit sig till ekonomiska sank-
tioner, och 1 dag skall Sveriges riksdag godkiinna en konvention om finansiell
hjalp till angripen stat, en konvention som kommer att ¢ka Sveriges forplik-
telser mot Nationernas forbund. I det férbehall, som salunda gjordes vid an-
slutningen 1ill férbundet, tror man sig p& vissa hall ha funnit ett medel att
uppritithalla en militir neutralitet i hindelse av krig med sanktionspafsljder.
Ar nu en dylik neutralitet sverhuvud taget mojlig? P3 den frigan kan man
inte utan vidare svara ja. Ett tillgripande av ekonomiska sanktioner medfor,
det dr alldeles patagligt, risken att ett militirt tryck kan komma att riktas
mot Sverige fran den stat eller de stater, mot vilka de ekonomiska sanktionerna
riktas. Det ligger sdlunda icke i var hand alt bestimma. om ckonomiska sank-
tioner skola leda dver till militir kraftutveckling. De ekonomiska sanktions-
forplikielsernas uppfyllande leder logiskt fram {ill, att vart land behover en
militir organisation av sidan styrka, att ett militirt angrepp kan mdétas.

For den, som kriver svensk avrustning 1 forvissning om, att detta ar kungs-
vagen for fredens tryggande at vart land, ar det icke mojligt att acceptera
sanktionsforpliktelser enligt Nationernas forbunds pakt. Jag hinvisar i detta
avseende till ett uttalande i den Akermanska férsvarsutredningens betinkande,
ett uttalande som enligt min uppfattning knappast torde kunna jivas.

»Forbundsakten», heter det, »férutsitter, att de skilda staterna skola hailla
sig med det méatt av stridskrafter, som oundgéngligen fordras for deras natie-
nella sikerhet och deltagande i en samfilld aktion fér genomforandet av de i
akten nedlagda internationella forpliktelserna. Hiri ligger for de skilda sta-
terna en maning att icke sinka sina rustningar till den grad, att de ovriga
férbundsmedlemmarnas skyddsforpliktelser hirigenom visentligen 6kas. Ett
sd gott som fullstindigt blottande av det egna landet p& forsvarskrafter. ska-
pandet av ett vakuum i férsvarspolitiskt hinseende, méste nimligen i motsva-
rande grad oka ovriga forbundsmedlemmars forpliktelser. Ett dylikt nedbrin-
gande av forsvarskrafterna oméjliggor vidare ett deltagande icke blott i de
visserligen fakultativa militira sanktionerna, utan aven 1 de obligatoriska eko-
nomiska. En avrustad stat kan namligen svéarligen tinkas vaga deltaga i1
ekonomiska sanktioner Atminstone gentemot en nirbeligen fredsstérare, endir
ett dylikt deltagande, som i det foreghende pavisats, litt kan leda till ett 6ppet
krigstillstdnd. Militiara eller poliskrafter for att blott ‘markera’ en territoriell
krinkning #ro harvidlag ingalunda tillrickliga. En stats isolerade, fullstin-
diga avrustning betyder i praktiken ett avbdjande av sanktionssystemet och
dirmed av likstdllighet med ovriga stater inom den kollektiva intressegemen-
skap, som Nationernas férbund utgér.»

Ur den nationella avrustningens synpunkt ar det nidvindigt, savitt jag kan
forstd, att ritten till svensk neutralitet vid konflikt mellan andra stater ater-
stalles. Fragan blir di, om det 6verhuvud taget ar mojligt att aterstalla denna
neutralitet. I det avseendet skall jag be att fi citera vad en Genéve-observa-
tor, Sven Backlund. siger i denna fraga. Han tror, att frigan kan besvaras
jakande, »men det forutsiatter», siger han. »att Sverige tillsammans med nigra
andra smé stater talar rent sprak 1 Genéve och meddelar, att dess medarbetar-
skap i1 Nationernas forbund 4r begrinsat till de rent humanitira och sociala
sporsmalen, s§ linge som den allminna nedrustningen icke blir verklighet.
Sverige har emellertid di att taga risken. att stormaktierna svara, att en dylik
begransning av férbundsplikterna icke dr forenlig med medlemskap i Nationer-
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nas férbund. Risken att limna ett forbund, utanfor vilket redan befinna sig ”’“""‘:1‘""
U. S. A. och Sovjetunionen, ar enligt min mening ofantligt mycket mindre éin,-t}szzomm
risken av att stanna under nuvarande forhillanden, utan att var neutralitet i forbunds akt.
rustad varld klart markeras.» Herr Backlund tilligger: »Jag tror alltjamt  (Forts)
pa mijligheten av en nordisk nedrustningspolitik och en nordisk fredspolitik.
Men del ar min levande overtygelse, att man 1 de nordiska linderna icke ser
klart pa, kanske icke vill se klart pa forutsittningarna for en saddan politik.
Man vigar helt enkelt icke taga de avgorande steg inom Nationernas férbund,
som aro oundgingligen pakallade.»

Jag ansluter mig, herr talman, helt till dessa synpunkter och 1 enlighet dir-
med ber jag, d& motiondren sjilv icke framstillt nigot yrkande, att hir fa yrka

bifall till herr Lundstedts motion.

Under detta yttrande hade herr forste vice talmannen évertagit ledningen av
kammarens forhandlingar.

Herr Engberg: Herr talman! D3a jag inom konstitutionsutskottet bitritt
utskottets beslut, skall jag be att med nigra ord f& utveckla min syn pa fore-
liggande problem.

Jag skall d& forst anknyta till vad den siste drade talaren hade att siga.
Han anforde bland annat, att det var sallsamt vilken férindrad situation, som
rader i riksdagen nu mot den gingen, nir vi 4r 1920 intridde 1 Nationernas
forbund. Med ndgot av en litt beslsjad ironi tog han fasta pé detta sakfor-
héllande. Det vill emellertid synas mig, som om den drade talaren i sitt for-
sok att forklara den olika situation, 1 vilken vi befinna oss nu mot den vi
befunno oss i den gangen, forbiser ett mycket grundliggande faktum. Vi voro
dd nyss utkomna ur varldskriget. Det hade gitt med Sverige som det hade
gatt med Gvriga neutrala stater. Sympatierna och antipatierna funnos dér
starkt utpriglade. Det fanns hos oss ett centralmaktsvinligt liger, och det
fanns ett ententevinligt liger. Den uppdelningen &terspeglades enligt min
tanke mycket klart den gingen vi intridde, ty det visade sig, att de grupper 1
riksdagen, som aldrig dolt sina sympatier {61 centralmakternas sak, funno sig
béra reservera sig gentemot vart intride i forbundet och, fran deras utgangs-
punkter, forklarligt nog, ity att forbundet 1 sjilva sin tillkomst hade drag av
ett segermakternas férbund. Redan fran bérjan kiampade for svrigt tva sjilar
inom férbundet sjialvt, en tvekamp, som nirmast hade samband med den arti-
kel, som limnar en mojlighet till revision av gillande fredsférdrag. Vi ha
sett en grupp med Frankrike i spetsen sitta in all sin kraft pa att bevara sta-
tus quo, sidan det skapats i fredsférdragen, och vi se en annan grupp med
Ttalien 1 spetsen sitta 1n all sin kraft pad att begagna samma artikel till att
f& en revision till stdnd av fredsférdragen. Det dr psykologiskt forklarligt,
sdger jag, att dven i exneutrala land de rakt motsaita énskemalen betriffande
Nationernas férbunds anvindning som fredsinstrument kommo till uttryck och
att inom det ena ligret misstron utléstes 1 motstdind. Men bida ligren ha lart
atskilligt. Hogern har fatt lira, och vi ha fatt lira pa var kant.

Jag erkiinner &ppet, herr talman, att den optimistiska uppfattning, at vil-
ken jag gav uttryck i mitt anférande hir 1 kammaren den gingen, den delar
jag icke helt den dag som i dag ér, ty en rad av besvikelser och gickade for-
hoppningar kanta den vig, man passerat. A andra sidan nédgas hégern, och
det har den redan gjort i utskottet, erkiinna, att den pessimism, som firgade
dess askadning den gingen, har inte visat sig sakligt grundad. Hégern och vi
ha darfor motts pad en mellanlinje, ddr vi & émse sidor siga, att den erfarenhet
som vunnits dock ir saddan, att det inte kan finnas rim och reson i att 1 sakens
nuvarande lige vi skulle mila oss ut utan vidare ur Nationernas férbund, in-



Nr 20,

I fraga om
viss dndring
1 Nationernas
forbunds akt.

(Forts.)

24 Onsdagen den 18 mars.

nan nagot sadant intriffat., som skulle motivera, att vi toge hela var stillning
under omprévning.

Det ar en synpunkt, som 1 denna sak fér mig ar vigledande. och den sam-
manhinger med hela min socialistiska uppfattning. Eftersom den inte har
berérts 1 debatten, skall jag be att 1 korthet f& bersra den. Nationernas for-
bund arbetar pa tre linjer: en politisk, en ekonomisk och en social. Vi ha ju
den vanliga histmarknaden 1 Genéve, som ar ett uttryck fér den politiska
verksamheten, med assemblén och diirtill knutna kommissioner och det politiska
sekretariatet. Vi ha den till det finansiella sekretariatet anknutna ekono-
miska verksamheten, som fick sitt forsta stora uttryck 1 1927 ars ekonomiska
konferens. Vi ha for det tredje den sociala verksamheten, som visserligen ir
narmast anknuten till Versaillestraktatens 13 kapitel och inte hor direkt sam-
man med pakten, men som Ar inmonterad, infalld 1 Nationernas férbund, in-
ramad 1 dess allmidnna verksamhet och darfor kan betraktas som ett led 1 den
treenighet sasom vilken jag ser detta forbunds verksamhet. Som socialist
méste jag siga mig, att bakom den politiska och den sociala verksamheten gom-
mer sig 1 sjalva verket den ekonomlska Och det 4r pa den punkten jag skall
be att f4 ha en liten uppgorelse med min #rade vin motiondren. Hans allmiin-
na tes, hans allminna askadning skulle jag, for att gora fullkomligt klart
vad som #r kirnpunkten 1 hans framstillning, vilja sammanfatta si hir. Han
sager: det ar farligt, det ar fruktansviart farligt att féregripa en folkritt, som
dannu icke existerar. Han siger: det ar farligt att draga ett analogislut fran
forhéllandena inom den sirskilda staten till forh&llandena inom det man kal-
lar Nationernas férbund. Faran, siger han, ligger diri, att medan vi inom den
sirskilda staten redan ha en 6verindividuell organisation, si saknas pd det
internationella omradet motsvarigheten dirtill, ndmligen internationalstaten.
Och innan internationalstaten ir utvuxen, s opererar man hir med vidskeplig-
heter och fiktioner och vad man nu vill kalla det. Detta ar i sak, bragt pa
nagra enkla ord, den stdndpunkt, som utvecklas i motionen. Jag vill siga,
herr talman, att iven om jag ger den irade motioniren ritt 1 att det kan ha
sina faror att antecipera, att foregripa en rittsordning, som 1 sjilva verket
inte existerar annat an pa papperet, si forbiser han dock den erfarenhet vi
ha av den faktiska utvecklingen inom det sirskilda samhillet. S&som jurist
vet han vil, att den historiska vig vi ha vandrat frin blodshimnden fram till
den moderna straffritten, fran nivriatten fram till den moderna civilprocessen,
har varmt ofantligt lang, artusenden lang. Sten har lagts till sten 1 denna
rittsbyggnad, och s smaningom ha vi fatt en 6verindividuell organisation, som
sjalv har atagit sig att hivda individens rattssikerhet, eller, annorlunda ut-
tryckt, genom vars hivdande individen har pd indirekt vig skyddat sig sjalv
och sin rittssikerhet. Nu menar herr Lundstedt. att vi ha ingen motsvarig-
het till detta pa det internationella omrédet. Vi ha inte kommit fram, siger
han till denna internationella straffritt och till denna internationella process-
ritt, som skulle vara en ekvivalent motsvarighet till forhallandena inom den
sirskilda staten. Det ar alldeles riktigt. Men da skulle jag vilja vidja till
den drade motiondren: har han inte tinkt pé, hur det gatt till, nar den sir-
skilda statens ritt vuxit ut. Sasom rittshistoriker borde han #ndad dra sig
till minnes fakta, som for ett socialistiskt betraktelsesitt aro naturliga nog.
Jag erinrar om hur det gamla godshushéllet hade sin motsvarighet i det feodala
vildet, huru det gamla territorialhushéllet fick sin motsvarighet i linsover-
hogheten, och hur slutligen nationalhushéllet fick sin motsvarighet 1 national-
staten. Och nu, mina herrar, trevar utvecklingen efter virldshushallet, vars
logiskt nodvindiga motsvarighet en vacker dag blir viarldsstaten. Vad ar det
dé som skett 1 den utveckling, som agt rum 1 det sirskilda samhillet? Jo, 1
samma man som de ekonomiska behoven och de ekonomiska nédviandigheterna
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ha framtritt och utkristalliserats, 1 samma méan har det spinis liksom en ideo-
logisk éverbyggnad, som Karl Marx ilskade att siiga, éver dessa ekonomiska
fakta. Den ekonomiska niodvindigheten, det ekonomiska behovet av samver-
kan inom en allt mer och mer vidgad krets har skapat at sig det ena organet
efter det andra, och en vacker dag har man stitt med en faktiskt utbildad
statlig ordning. Jag forstar inte, varfor inte samma utveckling skall forsig-
gd internationellt. Jag #r tviartom overtygad, att det &r den enda mojliga
vigen. D& kommer jag till det som herr Lundstedt gér den storsta affiren
av, namligen féregripandet. Det finns en gammal sats, ocksa av Karl Marx,
ait nar idéerna gripa massorna — som han uttryckte sig — s& bli de sjilva
materiella maktfaktorer. Det dr 1 sjialva verket pd det sittet, att den ritt-
fardighetsidé, som min vin herr Lundstedt malar som den llle hin onde pa
viggen for att piska honom, den rittfirdighetsidén har dock i historien statt
i vixelverkan med de ekonomiska forhallandena, blivit en materiell makt 1
samma man som den uppburits av de stora massorna. Vad betydde inte, herr
Lundstedt, den franska revolutionens idéer i sin &terverkan éven pa de eko-
nomiska forhallandena? Det ir sant, att revolutionen steg fram ur de eko-
nomiska forhallandena. Men det ir lika sant och lika erkint, att hela den
idéviirld, som revolutionen skapade, verkade befruktande och befrimjande pa
den utveckling, som dgde rum efter 1789 1 Europa. Det 4r p4 samma satt
hir. Vi fasthélla vid vissa idéer. Vi handla som om vissa férutsidttningar
funnes, och vi dro medvetna om att vi, genom detta handlande som om vissa
forutsattningar funnes, sitta in vissa ideella drivfjidrar, vissa ideella krafter,
som befrimja utdanandet av de nya organ, det nya organsystem, den ekonomi-
ska utvecklingen behover. Det ar efter mitt sitt att se intet annat, som sker i
detta fall. Nationernas forbund fa vi taga sidant det dr. Vi skola ej begira, att
det skall vara bittre an det ar. Ty, herr Lundstedt, vad 4r Nationernas {or-
bund politiskt i vara dagar? Det dr regeringarnas forbund. Eftersom rege-
ringarna se ut, far forbundet sitt utseende. I den mén vi ha fascistiska rege-
ringar, som iro medlemmar av Nationernas férbund, i samma man far Natio-
nernas forbund sin prigel dirav. Ju mera demokratiska, ju mer pacifistiskt
intresserade regeringar vi ha som medlemmar av férbundet, dess mer kommer
det till uttryck i forbundet. Men d4, herr Lundstedt, kommer jag till skill-
naden mellan forhallandena fore kriget och nu. Vi hade d& stormaktskonferen-
ser anda sedan 1815. Aven de hade blivit en institution, dessa ambassadorkon-
ferenser. Men vilka voro representerade dar? Jo, den s. k. stormaktskon-
serten 1 Europa, den hade dran att vara med, men smastaterna hade aldrig
méjlighet att komma med 1 dessa radslag och gora sig gillande. Nu ha vi
fatt bevittna, ait sméstaterna slippts in — visserligen e] med samma réattig-
heter som dessa stora, vilka dro stindiga medlemmar av rddet — men 4nda
med méjlighet att fa fram sina synpunkter och intressen och tillsammans med
de stora ha ett ord med i laget, nar det giller utgestaltningen av vissa poli-
tiska forhallanden. Nog maste jag siga mig, att om man jaim{ér denna tin-
gens ordning med den, vilken gillde fore kriget. innebir den et{ ofantligt fram-
steg, vilket det vore en dumhet att forbise och férneka, ett framsteg sa bety-
dande, atl det stallt smastaterna i en helt annan och inflytelserikare position
in tidigare.

Jag vill vidare fista uppmiirksamheten vid en annan sak, som den iirade
motioniren synes alldeles ha forbisett. Nir Nationernas forbund gick fram
ur kriget, var dess fornimsta uppgift att med hinsyn till varldshushallet, vars
behov hirjade ta ut sin ratt, uppratthalla freden. Och f6r att uppritthalla
freden méste det skapas vissa organ. Vissa forpliktelser méaste man ¢vertaga,
och d& menar herr Lundstledt, att det ar just dessa forpliktelser, som iro vid-
skepelsernas vidskepelse, att de iiro fiktioner, fantasier, chimiirer och alla ord
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han anvinde for att ge uttryck at sin vrede éver dessa visen, som det ar fraga
om. Xalla dem fiktioner, chimirer, hur mycket som helst. De dro dock ett
faktum. Det fanns en gang i Delsbo socken en liga, som hette sju svarte min.
Lansmannen kom ofta bort 1 socknen och sju bénder i socknen maste gadda sig
samman for att uppriatthdlla ordningen. Det lyckades dem. Jag #ir dvertygad,
att om min lirde och fortrafflige viin herr Lundstedt skulle ha fatt denna liga
sju svarte mian under sitt observationsglas, skulle han ha upptickt, i vilka
fruktansvirda chimiirer och vidskepelser de sju svarte levde, rorde sig och hade
sin varelse. Han skulle ha bevisat, att ligan innebure en fruktansvird fara
for Delsbo socken. Den innebar emellertid ingen fara utan var tvirtom en
betydelsefull faktor fér ordningens vidmakthallande. Och s& ir det ocksd
pa detta omrade. Det dr en blygsam biérjan, det ar en politisk birs, sisom
nagon sagt dir nere 1 Genéve. Folk kommer tillsammans, och det finns en
rad av spanningar och missforstind, som 1 det personliga umginget genom per-
sonliga uppgorelser utrikesministrarna emellan kunna avligsnas. Nog ar det
ett framsteg, och vad tjinar det till att utméala detia foérhillande som en fruk-
tansvird fara for virldsfreden?

Vad Sveriges stillning 1 Nationernas forbund betraffar, vill jag for min
del siga, att naturligtvis kan den dag komma, da vi f& forbehalla oss fullt
fria hander att overviiga vart uttride, om det namligen visar sig, att en poli-
tik bérjar dominera, som ej friamjar fredens och avrustningens intressen. Men
vi dro ej dir an. Avrustningskonferensen, som jag visserligen sjalv ej tror
mycket pa, sammantrider den 2 februari 1932, och vi béra avvakta och se,
huruvida och vilka resultat, som kunna utvinnas ur konferensens arbete, innan
vi bérja diskutera limpligheten av att ompréva var stillning till forbundet.

Herr Lindberg sade, att hiar std vi bundna till att g& med pi stora rust-
ningar. Jag hade det intrycket, att sivil herr Lundstedt som herr Lindberg
hemfallit till ndgot, som fransminnen med ett lyckligt funnet uttryck kalla
délire logique, logiskt delirium. Men det 4r i denna &versittning ett s& fult
ord, att jag ej girna vill anvinda det. I sin franska form ar det icke pa nagot
sitt foroldimpande. Med sin storre och finare nyansering kan franskan niamligen
14 fram det diar som hestar i att ga till en logisk éverdrift, att draga slutsatser
1 det rosenrasande ur enkla premisser. Jag vill hinvisa herr Lindberg till
Danmark. Den danska regeringen stir klart och bestimt pa sin avrustnings-
standpunkt, men samma regering har genom utrikesministern och statsmini-
stern vid upprepade tillfillen och senast vid férbundsférsamlingen i forfjol i
Genéve hivdat, och det utan ndgon gensaga inom folkférbundet, att Danmarks
avrustningsstandpunkt och dess medlemskap av Nationernas forbund sro sa-
ker, som hora naturligt tillsammans, och att det ar helt 1 sin ordning, att av-
rustningspolitik bedrives, dven isolerad, av de stater, som #ro medlemmar av
Nationernas forbund. Ingen bland mina danska partivinner i Danmark har
kommit pd den markliga idén, att vi maste rusta darfor, att vi dro medlem-
mar av Nationernas férbund. Det &r sant, som herr Lindberg siger,
att vi ha vissa ekonomiska forpliktelser inom sanktionssystemets ram. Men
det ar ocksd sant, att vi f& akta oss for att i fruktan for alla méjliga kon-
struerade fall kasta yxan 1 sjon. Aven logiken méaste anvindas med
forstand. Mina viinner Lundstedt och Lindberg ha anvant den for att rita
en karikatyr, som intet har att gora med den féreliggande verkligheten. Den
politik, som Sverige hittills foért i Nationernas forbund, har gatt wut
pa att soka samverka med likartade krafter inom forbundet i syfte att for-
bereda steg pa den militira och ekonomiska avrustningens vig. Detta arbete
ar sa viktigt, att vart land skulle skada sig sjilvt och tillfoga hela saken
skada, om det 1 otrangt mal toge steget att nu uttrida ur Nationernas for-
bund. Ty det ligger s, herr Lundstedt, herr Lindberg och herr Vastberg,
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som instimde med herr Lundstedt, att om vi skulle gi den vigen att vigra
alla sanktioner, vore det 1 sak detsamma som att uttrida. Hela forbudsaktens
konstruktion och byggnad ir sddan, att den forutsitter samverkan och omse-
sidiga &taganden, for att det hela skall halla ihop, och i samma &gonblick som
vi principiellt och praktiskt motsitta oss alla ataganden, ha vi stillt oss
utanf(')'r férbundets ram. Det vill jag ej vara med om. Det dr sant, att det
gar smétt, men tio ar, vad ar egentligen det for tidsrymd? Vad &r det som
material for att bedoma, 1 historiens viilldiga utveckhng? Skulle vi vara fardlga,
med domen 6ver Nationernas férbund redan ar 19317 Jag frigar er, mina
herrar; ha vi e) sett, att den idé, som bires upp av férbundet, tringer sig fram
steg for steg, icke minst diirfor, att vad vi kalla den kapitalistiska virlden
gripes mer och mer av den overtygelsen, att kriget ej heller f6r kapitalistklassen
lingre, som forr 1 virlden, ar nagon affar? Den fruktar, denna klass, fastmer,
att om ett nytt krig utbryter, stir bolsjevismen som segrare pd ruinerna av
civilisationen, och det ar dirfér som dven dess intresse mer och mer vinder sig
till att halla freden uppe. Skulle det da vara skil att redan nu kasta yxan
1 sjon. Jag kan ej finna anledning dartill, Det kan sigas, som herr Lund-
stedt sade, att wutskottet ar optimistiskt. Ja, det beror p&, hur man
bedomer saken. Ett utskottsutlitande ar en kollektiv produkt, dir ménga
meningar jaimkats samman. Men nerven i utskottets utlitande betecknar jag
s&, att utskottet anser nédvandigt att avvakta, se, arbeta och hoppas inom
ramen av Nationernas foérbund och gora det bista mojliga, innan vi bryta
med férbundet och dess politik. Jag trotsar foér ovrigt herr Lundstedt
att kunna visa for oss, att ett kvarstannande inom férbundet skulle for vart
land medfora de faror, som han hir har malat upp. Jag har tvirtom den be-
stamda &vertygelsen, att Sverige efter sin medverkan i Nationernas férbund
har fatt en allt starkare och starkare stiallning #ven internationellt. Och det
vore dumt att spoliera denna stillning. Naturligtvis beror den ej bara pé for-
bundspolitiken. Och vi #dro alla ense om, att det blivit s&, att Sverige har ett
gott namn 1 detta internationella samkvim, som det ar friga om, och det ir ej
att forakta.

Jag vill till sist, herr talman, siga till min vin herr Lundstedt, att jag und-
rar, om han ej en smula missforstatt situationen betriffande motionen., Han
trodde, att vi ej uppskattade motionen utan betraktade den som absolut virde-
16s. Nej, det vill jag fér min del under inga foérhallanden vara med om att
skriva under. Jag betraktar motionen som virdefull i egenskap av rittsfilo-
sofisk avhandling, dar man undersoker vissa folkrittsliga fiktioner, och dir
man med logisk stringens och vetenskaplig metod benar upp, hur det djupaste
killspranget ar beskaffat till dessa fiktioner. Men politiken har sin vdg och
vetenskapen sin vig, och det innebir icke nigon konflikt mellan politik och
vetenskap, om man stiller sig pad den stindpunkten, att, med allt erkiinnande
av denna motions manga fortraffliga synpunkter och tankar, den dock ligger
— det maste jag siga rent ut — praktiskt ldngt pa sidan om den politik, som
vi beteckna som folkférbundspolitik, ja s& langt pd sidan, att herr Lundstedt
kint det s&, som om vi i vart svar ej brytt oss om sjilva nerven 1 motionen.
Ty denna nerv ar icke politisk utan rent filosofisk. Vi 4ro 1 konstitutionsut-
skottet ett kollegium av riksdagsmin, ej av skarpsinniga filosofer. Det kanske
ger, herr talman, en forkla,rmg till, att vart uttalande vidjar till det praktiska
forstandet. Sedan ma domen falla aldrig s8 hard infor filosofiens domstol.
Vi taga domen med lugn.

Jag ber att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

. ‘Herr Hallin instimde hiruti.
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Herr Lundstedt: Herr talman! Det finnes egentligen icke mycket fir mig
att svara pa efter dessa lika egendomliga som viilmenande anféranden.

Ser jag pd herr Sivsiroms yttrande, skulle jag kunna karakterisera det sasom
huvudsakligen ett insliende av 6ppna dorrar. — For ovrigt kirde bade han
och herr Bjérck och iven herr Engbere — kanske dock vid nirmare eftersin-
nande icke herr Siivstrém, men herr Bjsérck och herr Engberg — med att min
tanke innefattade krav p4 vért uttride ur forbundet, om Sverige icke befriades
frin sanktionsplikten. Man har darvid missforstatt vad saken fran min sida
giller. Det dr endast friga om att fi fram till diskussion i Nationernas for-
bund ett tillkdnnagivande, att vi 4 ena sidan ej ha for avsikt att gi ut ur for-
bundet men & andra sidan som medlem dari 6nska, att forbundet ville taga i 6ver-
vigande, om ej bidde vara och andras sanktionsplikter kunde slopas av den
grund, att dessa icke kunna medféra nidgon nytta men vil oerhirda faror sisom
bildande sé att siga en krutdurk, varpa hela den s. k. fredspolitiken skall vila.

Herr Enghberg beskyllde mig och min irade kammarkollega herr Lindberg
for logiskt delirium. Jag ber att f3 komplimentera herr Engberg for hans
ofta visade formaga att utnyttja de erfarenheter, han sjilv varit utsatt for.
Jag var med, tror jag, den forsta giangen fér omkring 15 ar sedan, di mot herr
Engberg riktades denna forebraelse for logiskt delirium. Den gingen tror jag
verkligen, att det forelig viss anledning att tala om det, som herr Engberg
nu forebratt oss, nimligen att slutsatser dragits i det rosenrasande. Men jag
bestrider, att herr Engberg med s& allminna talesitt, som han hir anviint. har
visat nagot liknande frin vare sig min eller herr Lindbergs sida. Att & ena
sidan siga, att jag drar mina slutsatser med filosofiskt skarpsinne och & andra
sidan, att jag drar slutsatser i det rosenrasande, det dr dock alltfér motsigelse-
fullt. Vad ar det for filosofer herr Engberg umgas med, vilka draga slutsat-
ser 1 det rosenrasande, men likvil skola vara skarpsinniga och framfira tankar,
som #ro tinkvirda och ej idiotiska?

Herr Engbergs anférande gestaltade sig till strommar och &ter strémmar av
de rikligaste ordfloden. Hur skall man kunna hejda sadant? Hur skall man
fa ett grepp darom for att kunna &stadkomma ett genmile? Dock, jag vill
forsoka. Herr Engberg menade, att jag borde komma ihdg vér nivrattsord-
ning och hur det var foér tusentals &r sedan inom vart eget land och det en-
skilda landet i allmidnhet. Skola vi ej se till, syntes herr Engberg mena, att vi
{4 en liknande utvecklingsgéng i de internationella férhallandena i virlden®
Virldssamhillet kunde dock icke uppstd forrin efter genomlopandet av alla de
stadier, vilka nu den enskilda staten ¢vervunnit. Detta dr dtminstone konse-
kvensen, och darmed kontentan, av vad herr Engberg siiger. Lat oss dock,
tycks han anse, innan vi f& en ordentlig virldsordning, férst ha det som mot-
svarar ndvritten, d. v. s. lata det ena Ragnarok avlisa det andra. Sedan skola
vi se till att f&4 en riktig riittsorganisation. Annars skulle vi komma att av-
vika fran utvecklingen i de enskilda linderna. Och det ginge for all den del
icke for sig. Men jag trodde, att vi sisom varande minniskor, utbildade genom
de enskilda lindernas samhiillsliv, minniskor som fatt vart fornuft och var
moraliska instdllning inriktade pd ett annat siitt @n vara primitiva, mer eller
mindre vilda forfader fran tusentals ar tillbaka — jag trodde, att vi skulle fa
begagna oss av var hogre standard i dylika avseenden for att i mellanfolkliga
forhéllanden undga en sadan utveckling, som de enskilda linderna genomgatt.
Och varfor ansig jag detta vara sd angeliget? Jo dirfor, att nivrittens konse-
kvenser inom ett land icke innefatta miljondelen av dess fasor i foérhallandena
mellan de olika linderna. Vi sigo, hur det var fér 17 ar sedan. Och nu vill herr
Engberg, att vi alltjimt skola fortsitta pa den »utvecklingsvigen».

Herr Engberg talade om franska revolutionens idéer, och att jag ej skulle
tillrackligt uppskatta dessa. Det maste dock herr Engherg veta, att jag aldrig
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underlatit. Franska revolutionens idéer hade en utomordentligt stor betydelse.

Men det nya och stora de medférde var ej sjalva rattsidén, utan att man i den-,
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samhillets utveckling till minniskornas biista. Det var blott 1 den mén den
franska revolutionens idéer bildade hiivstinger for framtvingandet av en jim-
nare fordelning av nyttigheterna och tillbakatringandet av fatalsintressena till
forman for den allmidnna vilfarden, som dessa revolutionsidéer voro av betydelse.
Men sjalva riattsidéologien var redan da farlig. Och den har alltjamt behallit
denna sin karaktir, 1at vara att den — sirskilt inom de enskilda staterna —
dven medfort och medfor stort gagn.

Det dr 1 detta sammanhang en sak 1ill, som jag skrivit upp, men jag skri-
ver vid dessa tillfillen sa illa, herr talman, att jag icke kan lisa, vad jag an-
tecknat. Jag kommer emellertid ihag, att herr Engberg talade om, att huvud-
nerven 1 min argumentation innebure ett betonande av rittsforpliktelsernas
vidskepliga karaktir. Ja, visst har jag sagt, att man hir rér sig med vid-
skepliga forestillningar. Men, herr Engberg, det dr icke endast pa den grund
Jjag gar emot dem, ty jag har ocksd sokt visa, hur de inom ett land just 1 sjilva
sin vidskepliga karaktir tagits upp 1 rittsmaskineriets tjinst. Det inter-
nationella »rittsmaskineriet» vilar nu pd de falska forestillningar, som genom
den enskilda statens rittsordning uppmobiliserats. Niar jag gar emot de vid-
skepliga forestallningarnas utnytijande pd det internationella omradet, iir det
darfor, att det icke gar alt hir analogisera fran den enskilda statens forhal-
landen. Genom sadan analogisering uppstar en ny falskhet, som ar farlig.
Dessa internationella rittstankar innebira namligen dels staternas suverina riatt
att leva, vilken kommer 1 en totalt forbisedd konflikt med férbundsakten —
det berorde icke herr Engberg — och dels det med »rattsplikterna» forenade
tvanget. Niar man talar om staternas riattigheter och deras riatt att hivda
ritten och rattvisan, férbiser man helt och hallet den farliga inneborden i
rattstvanget. Man ser bara den vackra, #lskliga bilden, men glémmer bort
vilken baksida medaljen har. Det inomstatliga rittstvinget, som for den en-
skilde ar lika effektivt som det for det allminna #r ofarligt, dirfor att par-
terna bildligt talat icke behova réra en fena, for att detta riattstvang skall
realiseras — det sker niamligen 1 storsta frid, tack vare domstolar och exeku-
tiva. myndigheter, som representera en, praktiskt taget, absolut 6vermakt gent-
emot den enskilde individen -— detta inomsiatliga rittstvdng har, sisom jag
stindigt betonat, ingen som helst motsvarighet pa det internationella omridet.
Orkar man di icke halla fast detta? Denna kardinalpunkt har faktiskt 1 alla
de ordstrommar, som herr Engberg forde fram, icke realiter tangerats — kan-
ske dock med tomma ord, men icke med ord med nigon mening uti.

Herr Engberg antydde, att vi icke borde vara si snabba 1 vira omdoémen,
och icke kriva for mycket av de endast tio ar, som forgatt. Det har gatt
manga tusen ar, herr Engberg. Se blott p& Numas lagstiftning strax efter
Romulus och Remus. Redan i satsen bellum purum piumque har denna sa be-
prisade folkratt fatt sitt uttryck. Redan da - och sikerligen drtusenden dess-
forinnan — talade man om ett »renat och fromt» krig, féretaget under riittra-
diga auspicier, alldeles si som férbundsakten later forbundsriadets auspicler
gira ett kng till hivdande av riitten och riattvisan. Minga tusen ar av dessa
folkrattsidéer ha alltsa forgitt, herr Xngberg, utan att en tillstymmelse till
verklig rittsorganisation 1 viirlden har kunnat &stadkommas. Det ar detta
och icke de 10 sista aren, som miste beaktas. Folkforbundet maste ju hiimta
hela sin kraft fran den gamla folkrittten. Hur skulle forbundsakten dessfor-
utan kunna ha nagon kraft? Vilar denna pa att nigra herrar kommit {illsam-
mans och skrivit thop ett papper? Dakgrunden fior forbundsakten iir ingenting
annat in den gamla mangtuseniriga folkriitten, som det pa grund av dess fir
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folken livsfarliga karaktir jusi giller att sla ned. Detta dr vad jag hivdar.
Savitt herr Engberg blott siger, att vi skola taga fasta pa folkférbundet och
hjalpa till att sméningom {3 till stind en rittslig organisation, kan jag givet-
vis icke kiinna mig triffad. Jag har ju gjort gillande, att sjilva folkférbunds-
tanken #dr det storsta, som overhuvud taget finnes for minskligheten. Men
sé lange vi dér infora rittstanken med staters suverina rattigheter och ritts-
tvanget, som betyda mianniskornas forgorelse genom rilten att anstilla en
varldsbrand, sa linge dr folkforbundet sisom varldsfredsgaranti en oméjlighet.
Det ar diarfor som jag siger: Tag fasta pa folkférbundet, savitt vi didri ha
en forhandlingscentral, fritt fran allt s. k. rattsvang.

Nu vill jag minnas, att herr Bjérck sade, att det vore omojligt att fa till
stind ett folkforbund utan sanktioner, och att de stater, som en ging intratt i
detsamma, icke alltid skulle infinna sig vid forhandlingsbordet utan trycket
av sanktioner. Det #r ju mojligt till en bérjan att sadant stundom skulle
ifrigakomma. Men emot dylika stater komme sd smaningom det moraliska
trycket att utbilda sig s& starkt, att det till sist aldrig torde intraffa, att man
sviker vid foérhandlingsbordet, till vilket, savitt jag kan se, alla for ovrigt ma-
ste dragas av sina egna intressen. Men, hur som helst. For viarldsfreden
kunna vi icke for nirvarande adstadkomma nigot bittre dn den godvilliga ritts-
fria 6verenskommelsen. Att gi didrutéver leder till Ragnarsk. Av den an-
ledning att den fria férhandlingsmetoden ar otillracklig, f& vi icke inlata oss
pa nagot, som dr forenat med de mest oerhérda risker fér bade individerna och
hela minskligheten.

Skall jag sé till sist ocksd med nigra ord beréra vad herr Bjérck i évrigt
sade? Jag #ar verkligen ganska tveksam, om jag skall bry mig om det. Nir
Jag nu likvil gér det, vill jag forsikra herr Bjiorck, att jag icke pa nagot sitt
avser att vara giftig. Det tror jag, att t. o. m. herr Engberg skulle kunna
overtyga herr Bjorck om, ty av herr Engbergs anforande framgick dock s&
mycket, att han skulle kunna stiga upp och siga, att herr Bjorck till kritik
icke yttrat ett enda ord, som vore motiverat av min uppfattning, sisom denna
kommit till uttryck i motionen och mitt anférande forut 1 dag. — Herr Bjorck
pastar emellertid nu, att jag skulle formneka all moral. Jag har tvirtom sagt,
att enda méjligheten for oss att leva sasom samhiillsindivider bygger just pa
moralen. Vad #r rittskdnslan annat #n moral? Det giller emellertid enligt
min mening att 1 stillet for den direkt egoistiska moralen fa till stdnd en mo-
ral, som 1 internationella férhéllanden tar sikte pa hela minsklighetens vial-
fard och i den enskilda staten beaktar hela landets vilfird 1 motsats till de
enskildas. Det dr detta senare jag asyftat, nir jag t. ex. uttalat, att straf-
fets egentliga funktion ir att rycka den allmidnna moralen med sig, d. v. s. att
fa4 manniskornas passioner och drifter si mycket som mojligt inlankade 1 for
det helas vial nyttiga stromfaror 1 stillet fér att bestimmas uteslutande av
den enskildes egna direkta férdelar. Straffet bidrager till uppammandet av
en sddan allminanda, att man betraktar det sisom nagot tarviigt — démer sig
sjalv och kinner sig moraliskt stimplad -— om man begir handlingar av sa-
dan beskaffenhet, att, om de beginges av alla minniskor. skulle samhillets
bestand eller lugna utveckling rdaka 1 fara. Det ir dylikt, herr Bjorck, som
jag 1 frdga om moralen har sokt pavisa, nimligen att minniskorna sedan
méanga artusenden genom den enskilda statens s. k. réttsordning ha fatt sin
moral mer och mer dirigerad till nytta for det helas val.

P& det internationella omradet ater rader det bakvinda forhallandet, att
riattsmoralen hiar ocksa hianfor sig till den enskilda statens val. D& denna hir
star sasom individ 1 motsats till mdanskligheten, sa inses, att den internationella
rittsmoralen faktiskt dirigeras av de enskilda staternas intressen 1 strid mot
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det helas, mansklighetens, vilfird. Det ar darfir som de olika suveridna sta-
ternas rittigheter enligt min mening idro, jag behéver ju icke siga omo-
raliska, men fo6r minskligheten olycksbringande. Det giller nu att rycka in
den internationella moralen i sidana strémfaror, att man — 1 stillet for att
stilla upp den enskilda staten som ett absolut sjilvindamil med ritt att rea-
lisera sina egna intressen, 1 virsta fall till undergéng for bade sig sjilv och
virlden 1 6vrigt — utgér frin sddana maximer, att ingen stat fir realisera och
hiivda sina egna intressen pi ett sidant sitt, att icke liknande handlingssitt 1
liknande situationer skulle, utan forfing fér minskligheten, kunna vidtagas av
alla stater. Jag overlimnar 4t andra att avgora. om det under dessa omstiin-
digheter ligger nigon mening i att, sisom herr Bjorck hir gjorde, orda om, att
jag fornekar all moral.

Det borde kanske efter allt vad jag dirom utrett vara onodigt att ga in pa
herr Bjorcks tal om #ganderiitten. detta dumma tal om, att man icke kunde kla-
ra sig utan antagandet av en Aganderitt. Jag siger icke, att herr Bjorck ir
dum, utan att det dr ett dumt talesitt éverhuvud taget. Jag hor nu, att herr
Bjorck blivit herr Paulsens partner. Det var egendomligt nog just herr Paul-
sen, som kom till mig fér ett &r sedan och talade om min rock och undrade, hur
det kunde vara mojligt, att det icke skulle finnas nigon #gare till denna rock.
Hur skulle man kunna ta pd sig rocken, om man icke vore dgare till den? Jag
fragar nu herr Bjiorck, och jag frigar herr Paulsen: Hur kunna ni éverhuvud
klida pa er om morgnarna, och &ta er mitta om dagarna? Var har ni sidana
rittigheter skrivna? Har ni en siirskild riatt att dta med kniv och en sirskild
med gaffel o. s. v, eller hur skall det vara? Det ar ju icke friga om nigot
annat, &n att minniskorna ha en mingd fria handlingsmgjligheter, varigenom
de utan hinder frin vare sig myndigheter eller enskilda kunna tillgodose vissa
sina intressen. Har jag kopt en rock, betyder det férhallandet, att den anviin-
des av och stannar hos mig, ingenting annat an. dels att mitt eget bruk av roe-
ken icke drager négra rattsreaktioner (straff, skadestind o. dyl.) med sig, och
dels att andra ménniskor, som tilliventyrs skulle garna vilja ha rocken, likvil
lata bli den, darfor att de i annat fall skulle kiénna sig moraliskt minder-
vardiga, vilket ater sammanhénger just dirmed, att de skulle, stimplade som
brottslingar, fa aka in pd Lingholmen. Tycker icke herr Bjorck, att det ar
vil mycket betalt for en rock? Ungefiir s& hir forhaller det sig emellertid, herr
Bjorck. -—— Men ni méste vil inda medgiva, att det ar bra ruskigt, att min mo-
tion skall stupa pa sddana hir misstag angéende vad jag soker hivda. Har jag
rattighet eller har jag icke rittighet att std hir? Det ar fullkomligt likgiltigt,
eftersom likvil ingen lagligen kan hindra mig darifran. De s. k. rattigheterna
avse endast faktiska sammanhang. 1 vilka icke finns nagon plats fér interpole-
ring av det, som man kallar #ganderiitt. Situationen #ar den, att genom att vi
ha lagar, som uppratthillas, kommer det icke ndgon och tar min rock. Icke
avhallas vil miinniskor ifrin att taga nigot, darfor att man sdger, att man har
en rittighet, d. v. s. ndgot som icke finns! Sjilv siger jag ju, att jag icke har
nigon rittighet till min rock. Herr Bjiorek kan likvil vara évertygad om, att
glfet dicke kommer nagon och tar rocken ifrin mig, utan att jag far ha den
ifred.

Vidare skulle jag ha sagt, att alla straff diro orimliga. Skall jag verkligen
behova ytterligare bemita sidant? Det visar dock arten av den vig, pa vilken
kammaren hefinner sig, d4 man av denna rena okunnighet, om vad Jag fort
fram, ir 1 fiird med att sla ihjil det hela sisom viirdelost. Herr Bjorck pi-
star nu, som sagt, alt jag hivdat, att alla straff iro orimliga — det var kanske
icke det ordet herr Bjorck anviinde, men 1 varje fall var det elt ekvivalent ut-
tryck. Jag har sd mycket mindre kunnat siiga, att straffet vore orimligt, som
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jag sokl visa, att utan straff- och skadestdndsritten skulle samhi#llsorganisa-
tionen icke kunna bestd. Men, herr Bjorck, jag har sagt, att straffet beror icke
p& krinkta rattigheter, det beror icke pa att rdttvisan fordrar det. Det ar
diari, som kardinalfelet ligger, och det ar dylikt betraktelsesitt, som ligger ba-
kom och p4 ett farligt sitt spelar in i de internationella férhallandena. Jag har
sagt, att straffet dr nodvindigt f6r att ménniskorna skola kunna leva. Utan
straffet (och skadestdndet) skulle en fullkomlig otrygghet rada. 1 stallet for
allmin produktion och omsittning skulle det bli allmidn néd och stagnation.
Minniskorna skulle svilta ihjal och de 6verlevande bli vildar. I stdllet for
att orda om rittvisa och skuld, och att en tjuv, som begitt en stsld, nu skall
ha sitt straff darfér sdsom en fértjint vedergillning, har jag sagt, att lagen
uppritthalles och maste uppritthallas, p& det att minniskorna skola fa i trygg-
het tillgodogora sig de nyttigheter, som de efter vissa likaledes genomférda
principer komma i besittning av. Allt sddant ar helt enkelt nodvéndigt, for
att manniskorna skola kunna férméas till, direkt eller indirekt, produktivt ar-
bete. Men denna nédvandighet har intet med rittvisa att géra. Ty rattvisa 1
sddan mening ir endast en vidskeplig vanforestillning. A ena sidan ser man,
att det finns lagar, att lagstridiga handlingar begétts, att aklagare, domare och
exekutivmakt fungera. A andra sidan kan man givetvis icke hélla ihop alla des-
sa oindligt ménga faktorer och tradar, varmed samhillsmaskineriet halles igéng.
T sitt kinsloliv ha manniskorna nu gjort en idéologi, d. v. s. en inbillad. dver-
byggnad pa vissa fakta, savitt de framtritt och uppfattats av dem. I denna
idéologi forfalskas verkligheten till rittigheter, rattsplikter, rattskrinkningar,
skuld, rattvisa o. dyl. Jag sdger ingenting om att man laborerar med sadana fo-
restillningar 1 det dagliga livet. Men, herr Bjorck, nar hela minsklighetens
vialfard star pa spel och kan visas vara beroende av att de chimiriska ritts-
forestallningarna 1 vissa mellanfolkliga forhéllanden undanrdjas, har jag tagit
mig friheten anhalla — fastin jag har bett om ursikt manga ginger i motio-
nen, for att jag 6verhuvud vagat begd ett sidant tilltag — att man métte
beakta, att hir finnas en mingd farliga dumheter, som méste utrensas, innan
man fornuftigtvis kan tala om nagra forsok att paborja uppbyggandet av en
internationell rittsordning.

Betraffande till sist herr Bjorcks tal om de fattigas ohederlighet har jag endast
sagt, att faktiskt ar det ju i allminhet s&, att de fattiga och icke de rika stjila.
Det maste ju #ven herr Bjorck medgiva. Men vad som bland de fattiga skiljer
»faren {ran getterna», ar icke hederligheten i giingse mening utan yttre om-
stindigheter, som ligga utanfor allt tal om hederlighet och rattvisa, omstéin-
digheter, som ocksd ligga fullkomligt utanfér individernas herravilde. Med
andra ord: den fattige som stulit, har gjort det sdsom en lekboll i kausalsam-
manhanget, och darfor ir det fullstindigt fanigt att tala om, att rativisan
kriver, att han skall straffas. Om négon har begatt stold, maste han for det
allmannas skull straffas. Men detta har intet gemensamt med tanken, att han
varit ohederlig, gjort nagot moraliskt oritt eller dylikt och fordenskull ddragit
sig skuld, varigenom han aler skulle vara rittvisligen fortjant av straffet.

Nir jag horde herr Bjorck och for svrigt ocksd herr Engberg, fick jag en
mycket stark kinsla av min egen stora skréplighet. Jag forstar, att det icke
betyder mycket, om ens nagot, det arbete, som jag nedlagt pé denna sak. Detta
har krivt omkring 15 &r av mitt liv. Jag méste genom arten av det motstand
jag ront, som sagt, f6rstd, att alls ingen séikerhet forefinnes for, att ndgot som
helst gagn av detta miit arbete nigonsin kommer att spiaras. Jag 6nskar dar-
for, och jag vagar hoppas, ait efter mig skall komma en verklig Herkules, som
har den nédiga styrkan for att spola bort all orenligheten 1 folkrittens augias-
stall. Kommer en sidan man, ar det ju mojligt, att han skall ha nagon liten
nytta utav det réjningsarbete, varit jag under nimnda tid dgnat mina svaga
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krafter. Har han det, s& har ju dndock, herr talman, vad jag 1 min ringhet
utrittat icke varit alldeles {érgives.

Herr talmannen atertog nu ledningen av forhandlingarna.

Herr Bjorek i Kristianstad: Herr talman, mina herrar! Jag ber herr
TLundstedt vara évertygad om att, i fall jag p& nagon enda punkt missforstatt
honom, har det icke forelegat nagon avsikt att forvanska hans uttalanden. Jag
har last hans motion mycket uppméirksamt. Nir jag vant mig mot herr Lund-
stedt, har jag citerat hans egna ord alltigenom. Det har alltsé icke forelegat
nagon avsikt att missforstd honom. Men herr Lundstedts och min och méngas
rittsuppfattning #@r skiljaktig, d4 herr Lundstedt utgar ifran, att jag gor eller
underlater ndgot, darfor att jag ar ridd for straff. Har jag nu ritt att std
hir, eller har jag icke denna ratt? Jag kan siga, herr Lundstedt, att jag har
denna ratt, dirfér att den ritten ar meddelad mig genom grundlagen och de
arbetsforeskrifter, som finnas foér denna kammare. Och den respekteras, utan
att man ar ridd for straff. Jag tror, att det existerar ratt. &ven om man icke
ir ridd for straff. Jag skulle icke dra mig fran att g& och taga herr Lund-
stedts rock, ddrfor att jag ar overtygad om, att herr Lundstedt icke komme
att angiva mig och sitta in mig pad Léngholmen. Men jag tar inte rocken,
darfor att jag respekterar hans dganderiitt. Jag skall tala med herr Paulsen.
kanske han tar rocken och genomfér experimentet, sa att vi fa se hur det gar.
Men jag har anledning formoda, att det ar med herr Paulsen som med mig, att
han respekterar dganderitten och den moraliska askidning, som vi fatt pa ett
eller annat sidtt. Jag tror verkligen, herr Lundstedt, att det finns moraliska
krafter, som vi hava all anledning att rikna med, vilka krafter varit med i det
uppbyggande samhillsarbetet, och vilka krafter skapat det nuvarande tillstan-
det. Jag tror ocksd, att de moraliska krafterna kunna bliva av betydelse, nar
det giller att utbilda en internationell rittsordning. Jag vill vidare siga, nir
herr Lundstedt inviinde gentemot mitt uttalande om sanklionsforfarandet. att
det icke har nagon betydelse att fa parterna att sitta sig vid férhandlingsbor-
det, att jag tror, att om vi siitta oss in i laget vid ett krigsutbrott, det skall
vara svart att fa parterna att sitta sig dir, om man icke har en foreskrift, att
den som vigrar att tillimpa bestimmelserna harom for att fa férlikning och
uppgorelse till stdnd darmed gor alla andra till sina fiender. D& #r vil detta
en ofantligt stark moralisk press pa de enskilda parterna att sitla sig vid for-
handlingsbordet. Diiri ligger sanktionssystemets praktiska betydelse, och den
ar enligt min mening mycket stor.

Det har vidare talats om vad folkférbundet utrittat. Herr Lindberg for-
vanade sig over, att det intratt en fullstindig forindring har i riksdagen, 1
det att hogern, som fér tio &r sedan stillde sig mycket skeptisk till folkfir-
bundstanken, nu befinner sig bland dem som vilja, att Sverige skall stanna
kvar i Nationernas forbund. Herr Lindberg tycker iydligen, att han kommit
1 daligt sillskap, och di maste han reagera. Jag maste da siga. att det finns
stindpunkter, som frin partiernas sida kunna bestimmas av sakskil. Den ut-
veckling, som forbundet tagit, sirskilt efter Tysklands anslutning, har gjort.
att vi pid hogersidan icke ha anledning att se pa folkforbundet med sammaj
kritiska blickar som férr. Det har dock utriittats en hel del pa detta omride.
Jag forstir si vil herr Lindberg. Herr Lindberg forviniade, att folkforbun-
det med ens skulle skapa ett fredsrike hiir pi jorden. Men det har nu icke
blivit forhallandet, och dirfér stiller han sig nu mycket skeptisk. Jag tror,
atl det fredsarbete, folkforbundet skall astadkomma, tar mycket ling tid. Ar
man viin av freden, tror jag, att det ir battre, att det arbetet gir sakta och
sitkert iin fort och daligt. Jag vill emellertid fista herr Lindbergs uppmiirk-
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I friga om samhet vid, d& han s& livligt instimde 1 den uppfatining, herr Lundstedt ut-
_viss andring vecklade, att herr Lundstedt p4 denna punkt har en annan uppfattning &n herr
# Nationernas v i db h jag skall be att fa ls d herr Lundstedt si :
forbunds akt. Lindberg, och jag skall be att f& lisa upp vad herr Lundstedt siger om av
rustningen. Han siger 1 sin motion pa sidan 36: »Min avsikt dr icke att 1 den-
na framstillning nirmare beréra aevrustningsfrdgan. Men ett observandum
méaste hir goras angiende ett forbisett sammanhang. Bortsett darifran att de
nu kritiserade rittsliga forestillningarna innefatta en visentlig himning pé
de olika staterna att trida in for en allmin ned- och avrustning, méste upp-
mirksamheten fistas diard, att till och med en astadkommen allmin avrustning
1 lingden icke ensam skulle utgéra nigon verklig garanti emot krigsfaran.
Avrustningstanken har 1 sidant avseende ett nidvindigt komplement 1 en om-
laggning av de nu kritiserade rittsforestallningarma. Ty s& linge rittsfore-
stillningarna trida 1 hat- och himndinstinkternas {jinst, s& linge vedergill-
ning pa fullaste allvar kan krivas i rittens helgade namn, da skola bokstav-
ligen nira nog 1 en handvdndning de nodiga angrepps- och férsvarsmedlen kun-
na produceras. For krigsindustriens och den militira teknikens kapacitet fin-
nas numera inga overskadliga grianser.» I detta herr Lundstedts uttalande kan
Jjag oférbehéllsamt instimma, men jag tror icke, att det kan tagas till intikt
{6r den uppfattning, som i denna friga foretrides av herr Lindberg.

(Forts.)

Hirmed var overliggningen slutad. Herr talmannen framstallde proposi-
tioner dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock pi avslag dird samt
bifall 1 stallet till den 1 &mnet viickta motionen; och blev utskottets hemstillan
av kammaren bifallen.

§ 6.

Ang. A foredragningslistan var hirefter upptaget sammansatta konstitutions-
en komvention och statsutskottets utlatande, nr 1, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
om d{"‘a’meu angiende godkinnande av en 1 Genéve den 2 oktober 1930 dagtecknad konven-

0P - M- (jon om finansiell hjalp m. m., jimte i Amnet vickt motion.

I en den 30 januari 1931 dagtecknad, till riksdagen den 4 februari 1931
overlamnad proposition, nr 14, hade Kungl. Maj:t under &beropande av utdrag
av statsrddsprotokollet 6ver utrikesdepartementsirenden for samma dag samt
med dverlimnande av texten till en 1 Genéve den 2 oktober 1930 dagtecknad
internationell konvention om finansiell hjalp foreslagit riksdagen att dels
godkinna ifrigavarande internationella konvention om finansiell hjilp, dels ock
bemyndiga riksgildskontoret att, 1 hindelse av behov, tillhandahalla stats-
obligationer eller kontanta medel fér fullgérandet av de férpliktelser, som
svenska staten iklidde sig genom konventionens bitridande, dvensom att vid-
taga de dtgiirder i 6vrigt inom riksgildskontorets férvaltningsomrade, till vilka
en tilldimpning av konventionen kunde giva anledning.

Propositionen hade hinvisats, i vad den avsige visst bemyndigande for riks-
gildskontoret, till statsutskottet och 1 ¢vrigt till konstitutionsutskottet. Efter
overenskommelse mellan konstitutionsutskottet och statsutskottet hade den be-
handlats av sammansatt utskott.

I samband hirmed hade utskottet till behandling férehaft en 1 anledning av
propositionen inom andra kammaren vickt, till utskottet hinvisad motion,
nr 347, av herr Flyg m. fl., 1 vilken foreslagits, att riksdagen méatte besluta
att avsla regeringens proposition nr 14 om godkinnande av den internationella
konventionen om finansiell hjilp och 1 enlighet dirmed Aven avsld forslaget om
bemyndigande for riksgildskontoret att vidtaga pa grund av undertecknandet
givna atgirder.
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Utskottets hemstillan innefattade, att riksdagen méitte med avslag & ovan-
berérda motion bifalla Kungl. Maj:ts férevarande proposition.

Reservationer hade likvil avgivits:

av herr Sdvstrom;

av herr Engberg;

av herr Forssell;

av herr Lindblad; samt
av herr Clemedison.

Efter foredragning av utskotlets hemstillan yttrade:

Hans excellens herr ministern fér utrikes arendena Ramel: Herr talman,
mina herrar! Den nu foreliggande konventionen angiende finansiell hjalp At
angripen stat utgor, sisom savil i Kungl. Maj:ts proposition som i konstitu-
tionsutskottets utlatande framhallits, ett steg i rikining mot ett vidare utveck-
lande av den solidaritet mellan staterna, som utgér en oundginglig férutsatt-
ning for skapandet av en verksam internationell fredsorganisation. Jag skall
hir icke ingd pd nigon som helst redogorelse for konventionens bestimmelser.
De torde ha blivit tillrackligt klarlagda i propositionen. J ag onskar hir endast
framhalla, att konventionen maste betecknas som ett led i de i Genéve alltjimt
fortgiende strivandena att oka sikerhetskiinslan for de skilda férbundsmedlem-
marna och dirmed bereda vigen for ett internationellt avtal om rustningarnas
nedskrivning. Xonventionen ansluter sig pad visst sitt till artikeln 16 i for-
bundsakten, vilken sisom bekant handlar om gemensamma, atgirder mot en
stat, som bryter den gillande fredsorganisationen, men ar det oaktat konstruerad
sasom ett frin férbundsakten fristiende avtal. Konventionens betydelse synes
mig framfor allt ligga dari, att den kan komma att utgora ett ytterligare bal-
verk mot de tendenser, som skulle kunna gora sig gillande att bryta den all-
ménna freden. Sasom sanktionssystemet i artikel 16 ir dess frimsta syftemal
att forebygga krig. Det dr ingalunda min avsikt att p& nigot sitt overdriva
betydelsen av konventionen i detta hinseende. Redan i den begrinsade omfatt-
ning, som givits den finansiella hjilpen enligt konventionen, och de synnerli-
gen starka garantier, som har foreskrivas fér den finansiella hjalpens utbeta-
lande, leda givetvis till den slutsatsen, att konventionen maste betecknas sisom
ett blygsamt steg i riktning mot sikerhetssystemets forstirkande. Den sven-
ska instillningen till Nationernas forbunds sanktionssystem har alltifrén Sve-
riges intrdde 1 forbundet kinnetecknats av en viss tveksamhet infér strivandena
att utvidga sanktionssystemet. Denna tveksamhet har givetvis haft sin grund
diri, att man 1 Sverige kanske ansett, att férbundet dnnu icke vuxit sig till-
rickligt starkt for att man med full tillforsikt skall kunna motse dess hand-
havande av sanktionssystemet, och man har vidare ansett sig ha anledning
frukta, att en ytterligare utvidgning av sanktionssystemet skulle for Sveriges
del innebira en stérre fara for indragning i oss ovidkommande konflikter &in
en motsvarande ckning av den egna siikerheten. Denna instillning maste ocksd
ses mot bakgrunden av den allmiint omfattade uppfattningen, att Sveriges still-
ning i det internationella samfundet medfért, att atagna forpliktelser ocksa
maste uppfyllas. Man har silunda fran Sveriges sida ingalunda velat undan-
draga sig att deltaga i sanktionssystemet, men vad man velat undvika har varit
att foreskrifterna utbyggdes pd ett sidant sitt, att de skulle kunna medfora
fara for Sveriges indragande i en gemensam aktion i de fall, d& syftet med
densamma icke uteslutande eller frimst vore eit hevarande av virldsfreden
utan fastmera ett tillgodoseende av mer eller mindre utpriglade maki- eller
gruppiniressen. 1 den man, den nu féreliggande konventionen har samband
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med sanktionssystemet enligt artikel 16, synas konventionens bestammelser

en komvention vara si avpassade, att de limna alla de garantier, som kunna begiras i nyss-
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nimnda avseende. Varken vid krigsfall eller vid krigshot kan den finansiella
hjilpen limnas med mindre vederborande stat pa olika sitt klart adagalagt sin
beredvillighet att lojalt fullgéra sina aligganden enligt forbundsaktens bokstav
och anda, och vid krigshot erfordras uttryckligen, att motparten asidosatt ra-
dets rekommendationer. D& slutligen samtliga radsmakter maste vara ense om
beslutet, — de tvistande parternas roster oriknade — ér det enligt min mening
knappast méjligt tinka sig, att finansiell hjilp skulle kunna tillerkdnnas
en stat under sadana forhallanden, att man pd Sveriges sida icke skulle finna
det overensstimma med rikets intressen och de civila staternas gemensamma
solidaritetsplikt att deltaga diari. 1 motsats mot atskilliga andra atgérder for
sikerhetssystemets utbyggande, vilka forut sett dagen inom Nationernas for-
bund, men icke hittills realiserats, ha silunda bestimmelserna om den finan-
siella hjalpen konstruerats pa ett sidant sitt att de bora ge den svenska opinio-
nen full garanti for hjilpens principiellt riktiga anvindning.

Ur svensk synpunkt maste det dessutom —— sisom framhallits sdval i pro-
positionen som i konstitutionsutskottets utlitande — det anses vara en be-
stamd fordel, att konventionen konstruerats sasom ett fristiende avtal, och i en
av dess artiklar har klart fastslagits, att de riattigheter och forpliktelser, som
staterna Atagit sig enligt artikel 16 i forbundsakten, lamnats orubbade. En
anslutning till konventionen fran Sveriges sida innebir salunda intet avsteg
fran den alltifrdn bérjan hivdade svenska uppfatiningen om férbundsmedlem-
marnas behorighet att sjalva prova, huruvida en stat gripit till krig utan att
underkasta sig den fredliga procedur, som ir foreskriven i forbundsakten,
d. v. s. prova, om forutsittningarna for tillgripandet av de i férbundsakten fore-
skrivna maktatgirderna enligt artikel 16 #ro f6r handen.

Att konventionen utgér ett led i strivandena till att stka dstadkomma ett 1n-
ternationellt avtal om rustningarnas begransning och nedskrivning har klart
fastslagits i konventionens bestimmelse om dess ikrafttriadande, dir det fore-
skrives »att konventionens ikrafttridande och bibehédllande 1 kraft, 1 vad an-
gar godkinnandet av nya lan, skall i friga om envar av de higa fordragsslu-
tande parterna vara beroende av ikrafttridandet, resp. bibehallandet i kraft,
i vad angar denna part, av en med tillimpning av art. 8 1 Nationernas férbunds
akt antagen plan for rustningarnas nedskrivning». Det har under dessa for-
hillanden av Sveriges regering ansetts onskvirt att redan nu begira riksda-
gens godkiinnande av denna konvention, pa det att det icke skulle kunna sigas,
att Sveriges regering underlitit nagot, som kunde vara dgnat att medverka till
att den for hela virlden och sirskilt Europas vidare utveckling s& oerhort be-
tydelsefulla avrustningskonferensen skall kunna ge ett direkt positivt re-
sultat.

Herr Flyg: Herr talman! Vi ha nu under ett par timmars tid haft en
diskussion i en fraga, som jag skulle vilja siga i viss mén rent teoretiskt sett
ocksd behandlade det nu foreliggande sporsmalet. Betriffande det anférande,
som nyss holls av hans excellens herr utrikesministern, vill jag i allra storsta
korthet hava sagt, att de synpunkter som han framforde, alls icke forvanat mig.
Jag finner, att dessa synpunkter std i full konsekvens med den uppfattning,
som man givetvis pa regeringshdll har pa denna fraga, och i full konsekvens
aven med de synpunkter, som utvecklats i regeringspropositionen i drendet.
Nar vi emellertid ha stillt var avslagsmotion i denna friga, ha vi givetvis
framst gjort detta utgéende fran den principiella standpunkt till Nationernas
forbund sisom sidant, som vi intaga sdsom kommunistiskt parti. Dessutom
vill jag siga, att just den debatt, som jag férut erinrade om och som hallits
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hir 1 dag, har stiirkt mig viisentligt 1 uppfattningen om det riktiga 1 denna var
principiella stindpunkt.

Herr Lundstedt har kiimpat for sin motion, och jag vill siga, att allt vad
han sagt om sanktionssystemet och de fiéljder, som just genom sanktionssyste-
mets bestidnd, medlemskapet 1 Nationernas forbund drar med sig, instimmer
jag till alla delar uti. D& emellertid herr Lundstedt 1 sitt anférande siger,
att han for sitt vidkommande betraktar Nationernas forbund hava en mycket
stor betydelse sasom en forhandlingsorganisation, en foérhandlingscentral och
betonar, att han aldrig — och det dr ocksa riktigt — ifrigasatt Sveriges ut-
tride ur forbundet. si maste jag siiga, att det finns en viss motsiigelse mellan,
4 ena sidan, denna mycket intensivt dryftade starka kritik rérande Nationernas
forbunds statuter och av varthin sanktionssystemet leder och, & andra sidan,
just denna uppfatining om Nationernas férbund 1 évrigt. Ty om alla férplik-
telser borttagas och statuterna skulle vara si formulerade, att de icke dro gil-
lande fér enskilda medlemmar, har organisationen sisom sadan upphért och da
existerar den 6verhuvud icke. Navil, vi ha stindigt och jimt utgaende fran
den kritiska sténdpunkt, som vi intaga till Nationernas férbund, stillt kravet
pa Sveriges uttrade. Vi ha vid olika tillfallen - jag skall hiar icke aterupp-
repa de olika argumenten diarfor — forfiktat, att Nationernas férbund 1 mot-
sats t1ll vad man 1 vanliga fall pastiar, nimligen att det ar en fredsorganisation,
1 sjalva verket ir en intresseorganisation for de 1 viirldskriget aren 1914—1918
segrande stormakterna. Nu har i1 dag sagts av herr Bjorck fran hégerhéll och
av herr Engberg, om jag icke missminner mig, fran socialdemokratiskt hall —
att 1 det avseendet ha férhillandena nu iindrat sig. Det ar icke lingre den en-
gelska staten och de med den sympatiserande staterna, som iro anslutna, utan
Tyskland har ocksd anslutit sig, och dirmed skulle alltsd den férutvarande ka-
raktiren hos Nationernas forbund ha férsvunnit. Jag tror, mina herrar, att
det resonemanget ar timligen felaktigt. Det har intriitt den fériindringen, att
Tyskland anslutit sig, men om man menar, att dirmed motsatserna, fiendskap
och hat efter det gangna kriget, motsatserna 1 ekonomiskt hinseende o. s. v.,
férsvunnit genom detta medlemskap, sa tror jag nog, att man kalkylerat i det
bla och alls icke haft ndgon kontakt med den reella verkligheten. Som sagt,
den debatt som vi i dag haft om Nationernas forbund och om sanktionens be-
staimmelser, har enligt min mening haft det goda med sig, att den har stirkt
den kritiska instillning, som vi fran kommunistiskt hall intaga till denna or-
ganisation, och den har diarjimte haft det goda med sig att &n mera berdttiga
det krav, som vi 1 denna speciella fraga stilla, nimligen ett avslag pd denna
proposition om att vi nu skola g& in for att genom ekonomisk hjilp iklida oss
forpliktelser och firbindelser gent emot Nationernas férbund.

Herr Engberg forklarade f6r en stund sedan — och 1 propositionen och ut-
latandet har det ocksd framhallits —— att detta att gd in for ekonomisk hjilp
betyder ett skande av Nationernas forbund sdsom fredsorganisation, alltsa det-
1a att en angripen part, en angripen medlem av férbundet vet med sig, att han
har en stark ckonomisk styrka bakom sig, att han har évriga medlemmarna med
sig, skulle betyda en okad garanti for freden. Jag vill bestrida detta. Jag wvill
bestrida detta diirvid utgaende icke blott fran vad jag férut hir talat om, nim-
ligen var principiella stdndpunkt betriiffande Nationernas férbund éverhuvud
taget, utan ocksa ifran sidana argument, som jag anser vara herrarnas egna,
och som alltsd borde ha stiérre resonans iven pd motstindarhall. Det har
sagts forut och det #r det fornimsta, att Nationernas férbund enligt var upp-
fattning icke ir en fredsorganisation utan en intresseorganisation for de 1 den-
samma dominerande och ledande stormakterna. Jag tror, ail ingen 1 denna
kammare kan med stod av fakia hiir gd upp och bestrida detta mitt pastiende.
Jag tror, att ingen 1 denna kammare har mojlighet att peka pa att 1 en enda
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av de storre frigor, som legat under Nationernas forbunds behandling, och dir
striden statt mellan en liten stat och en stormakt, och dar alla rattfardighets-
kinslor, som det s& mycket talats om har i dag, helt och hallet lagts pa den
lilla partens sida, Nationernas férbunds utslag gétt till formin for den lilla
parten. Vi kunna konstatera, att 1 frigor, det mi giilla ekonomiska eller poli-
tiska sporsmal, har det varit de ledande stormakterna inom férbundet, som
vid det slutliga avgoérandet bestimt de beslut, som vederbsrande forsamling
fattat. Om det nu vore sa, att Nationernas forbund vore att betrakta sisom en
fredsorganisation, sasom en organisation for fredens bevarande, di menar jag,
att den fraga, som vi 1 dag skola besluta om, lige annorlunda till. D& kunde
man ocksa diskutera detta sporsmal om ekonomiska forpliktelser och ekono-
miska sanktioner pa ett annat sitt. Men om vi g& ut ifran vad jag har sagt och
pekat pa, nimligen foérbundets karaktir av en verklig intresseorganisation —
det 4r ett mycket milt men sikerligen mycket sant uttryck — da forstd vi, att
hela problemet ir en fraga om Sveriges ekonomiska engagement i denna stor-
makternas intresseorganisation.

Hiar har vidare sagts — jag tror, att det var herr Engberg fér en stund
sedan — att Nationernas forbund 4r en staternas sammanslutning, en staternas
sammankomst, och att det #r regeringarna, som hiir mota upp. Det ar riktigt
att sa ar fallet, men, herr Engberg, jag tror — dven om vi ytterst sdllan aro
eniga 1 nagon friga — att vi vil indock kunna vara ¢verens didrom, att det som
ar utslagsgivande for savil regeringarna som alla dessa kapitaliststaters hela
politiska instillning dr framfor allt 1 avseende pad utrikespolitiken, att det
ir icke regeringarna som sidana utan det d4r de ekonomiska krafterna, som &ro
de verkligen avgorande makterna 1 respektive linder. Jag tror, att vi fa lov
att betinka aven detta, di vi diskutera denna fraga och forsta, att alltsa Na-
tionernas férbund, som ir en sammanslutning av regeringarnas representanter,
staternas politiska foretradare, ar, da det giller denna fraga om krig och fred,
framfor allt en organisation, som dirigeras och paverkas av de ekonomiska mak-
ter, som std bakom, och som vilka alltsd dro framst, jag skulle kunna siga,
enbart verksamma, da det giller krig. Det ar riktigt, att folk kunna hetsas
upp till krig. Det kan ingen bestrida. Men vem astadkommer detta? Pressen.,
siger man. Vem sitter pennorna i gang pé tidningsredaktionerna? Om icke just
de ekonomiska intressena, for vilka kriget ér sjalvintresse. S& ligger problemet
1111, Och da foérsta vi, att vi ha anledning att se frigan om Sveriges ekonomi-
gka engagement mot Just denna bakgrund och icke hemfalla till vad jag for-
modar att herr Engberg ville komma fram till med sitt anférande och rikta
vara tankar in pa, niamligen att det ar en skillnad, om vi ha ett Nationernas
forbund, dir det uteslutande ar socialdemokratiska regeringar, som samman-
trida, eller ett Nationernas férbund med uteslutande reaktionira hogerrege-
ringar. Visst ar det skillnad. Det ér en skillnad pa den personliga samman-
sittningen, och det 4r en skillnad pa debatternas karaktir. Men 1 en sadan
speciell friga som denna har den socialdemokratiska regering, som aker dit
ner, antingen att betyga sitt intresse sisom jag papekat for de starka krafter,
som std bakom, eller ocksd att forsvinna. Det har givits manga exempel dirpa,
och den engelska regeringspolitiken 1 detta nu visar oss just, huruledes en ar-
betarregering, om man icke ifrigasitter dess goda vilja 1 sitt handlande, vis-
serligen far sitta kvar pa taburetterna, men blir beroende av alla dessa kraf-
ter.

Ar de svenska socialdemokratiska regeringarnas historia i1 vart land annat
an historien om samma sak? Vad var det korta regeringsexperimentet
1 Norge, dir man efter 14 dagar stréps av de storfinansiella intressena 1 detta
land, annat &n ett exempel pad samma sak? Jag tror, att man skall se saken
pa det siattet och icke hinge sig 4t den illusionen, att om en fortsatt demokra-
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tisk utveckling dger rum, vilket jag for min del alls icke tror p& i nirvarande
stund, och om det blir socialdemokratiska regeringar, som bliva de domine-
rande i férbundsférsamlingen, skall dess karaktir och méjligheter bliva #nd-
rade. Sa kan man icke resonera. Det argumentet for att vi skulle g& in for
att iklada oss ekonomiska forpliktelser anser jag fullkomligt ohallbart.

Jag fattade icke riktigt logiken i hans excellens herr utrikesministerns an-
forande och ej heller i utskottsmajoritetens yttrande, d& man siger, att ekono-
miskt stod at en angripen part betyder, att freden ar sikrad. Enligt min
uppfattning betyder det raka motsatsen. Jag ber att fa fista kammarens
uppméarksamhet vid forsta paragrafen i konventionen, dir man talar om den
angripne som en hog férdragsslutande part, medan diremot den angripande
kallas for en stat. Alltsd, den angripne ar en hog fordragsslutande part, an-
griparen ar en stat. Man har redan hir, di man teoretiskt resonerar om saken,
gjort en skillnad mellan & ena sidan den héga fordragsslutande parten, som
ar medlem av folkforbundet, och & andra sidan en stat, vilket, om de olika be-
namningarna pé ndgot sitt skola vara motiverade, méaste betyda, att man all-
tid riaknar med att angriparen #r en utanfér forbundet stdende part. I det
fallet finns det ju endast tvd makter, som man éverhuvud taget behiéver tala
om 1 detta sammanhang., Den ena ar Sovjetunionen, den andra #r Amerika.
Bigge tva std utanfor. Jag vet icke, om man avser att i detta fall peka pi
dessa som de tinkbara angriparna, men di jag formodar, att det ir de engel-
ska och franska grupperna, som ursprungligen givit denna formulering, #r det
mycket som talar for att sd ar fallet, att de personer, som skrivit detta, ha just
haft dessa tva stater i tankarna, di de skrivit om en stat som angripare av en
hog fordragsslutande part. Detta om detta.

Bortsett frin denna formulering kan jag emellertid icke heller finna annat
in att det ar ganska klart, att om en férsamling av denna dimension, d& man
talar om Nationernas forbund, eller om man tinker sig en forsamling av mindre
mattstock, 1 en tvist mellan tvd parter gar till den ena och siger: »Var inte
orolig, du har vart moraliska och ekonomiska stod», s bidrager det sannerligen
icke till freden mellan de tvistande parterna. Den ene av dem borjar da i stillet
morska upp sig, s att han kanske i stillet blir den verklige angriparen.

Vem ar vidare den angripande parten? Jag ber att fa féra herrarnas tan-
kar tillbaka till 1914. Hur héll man icke under den tiden och under de f&l-
jande ar, did kriget pagick, hir i landet pA med att riva hiren av varandra,
darfor att man var ententevinner och tyskvinner. Hur haller man icke pa innu
den dag som ir att diskutera, vem som var angriparen, vem som fallde det
forsta skottet, vem som var den skyldige. Ha vederbérande lyckats évertyga
varandra? FKinns det i dag en opartisk domstol, som skulle kunna stiga upp
och siga: Den angripande &r 1914 var den och den makten. Anej, dithin
ha vi icke kommit. Nir vi objektivt se pa saken sidan den reellt och verk-
ligen ligger till, s& konstatera vi, att de angripande voro bigge de intresse-
grupper, som stodo bakom de krigférande vid den tidpunkten. Men nu, nu
har man det underbara instrument, som Nationernas forbund utgér, som skall
kunna utpeka en angripande stat, och sedan skola de évriga av forbundets
medlemmar vara med om att ekonomiskt stédja den angripne. Ar det nigon,
som tror, att vi nigonsin skola komma i en sidan situation, att i denna kam-
mare skulle finnas en enhiillig mening om vem som &r angripare och vem
som &r angripen 1 de konflikter, som 1 ndrvarande stund kunna tinkas fire-
komma? Jag dr dvertygad om att i ett sidant fall skulle grinsen icke bara
komma att gd mellan kommunister och andra, utan griinsen skulle i en sidan
friga kanske komma att g mellan & ena sidan det socialdemokratiska partiet
och 4 andra sidan hégerpartiet. Vad iir det di, som blir avgorande, niir frigan
foreligger diir nere i Genéve? Jo, det kommer att bero pi vilken menings-
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riktning. som sinder rddsrepresentanter dit ned for att vara med om att besluta
om Sveriges engagemang 1 en tvist, och detta nir hela denna riksdag eller
kammare, om den existerar, star delad 1 tvd grupper. Det #r icke blott en kon-
struktion, som jag hir gér, utan det ar en fullt mojlig eventualitet, som kan
intrada. Det talar for att man 1 dag har anledning att siga nej till det for-
slag, som hir foreligger.

Sedan skall jag be, herr talman, att fa stilla en friga, som kanske ar den
allra allvarligaste, under debatt, och det ir fragan, pa vilket sidtt har detta
sporsmal utvecklats fram till det lige, dir det 1 dag befinner sig. Vem ir
det, som har varit sirskilt intresserad for att driva fram denna sak till dess
nuvarande lige? Vem ir det, som 1 Nationernas forbund gatt in mycket
energiskt for att fa till stind denna lésning? Jo, vi finna, att den mest verk-
samma makten, den som tog det sista initiativet, ir en grannstat till Sverige,
som minst av allt 1 nirvarande stund kan kallas for fredligt sinnad och icke
ens fredligt sinnad mot det egna fosterlandet, om vi fa tala om det. Vi skola
finna, att det 4r en makt, dir det i dag sitter vid ledningen figurer, som repre-
sentera en ideologi, som kan foérefalla oss storhetsvansinnig, men som dock i
sin tur har en bred och fast bas hos de ekonomiskt starka minnen 1 detta land.
En dominerande riktning har dir ledningen, som till sitt program har en klart
aktivistisk politik, dir man icke blott tinker sig en utvidgning av det egna
landet, en forstoring av den egna nationen, &t ett hall, varvid man kanske
skulle f4 bade applader och sympati frin svensk sida, utan dir man 4ven tin-
ker sig en utveckling ocksa at andra hallet, d. v. s. &t vart hall. Jag vet icke,
om herrarna ha tagit del av publikationen »Storfinland», men jag rekommen-
derar den. Jag ber att fasla uppmirksamheten vid att det ar icke en stro-
skrift, utgiven av ndgra fantastiska nationalister, utan det ar en skrift, bakom
vars forfattare std de starkaste och mest ledande krafterna fér nirvarande 1
landet, de krafter alltsi, som ha segrat 1 det nyss avslutade presidentvalet.
Bortsett fran denna stats storlek och med fullt medvetande om att, direst
man tager upp detta mitt argument, man kommer att siga, att det 4r barnsligt
att tala om detta och att det ingenting betyder, s& maéaste jag #ndad siga, att
den makten handlar i nidrvarande stund icke som en enskild isolerad nation.
Den star i intim allians med en av de ledande stormakterna inom Nationernas
forbund. Om vi se pa frigans vidare utveckling, skola vi finna, att det just
ar den stormakten, som framfér allt har stott framforandet av detta forslag.
Detta gor, att fragan icke blott blir en teoretisk fraga om de speciella for-
hallanden, som jag hir har berort, utan det blir ett sporsmal av allvarligare
och stérre dimensioner.

Den stormakt, som jag hir har bersrt — jag skall, herr talman, icke heller
ifrdga om den ge mitt anforande ndgon direkt adress — betecknades for en-
dast ndgon manad sedan 1 en tidning, som icke utkommer 1 en mot denna makt
fientlig nation utan som tvirtom utkommer 1 ett land, som ofta brukar vara
solidariskt med och sympatisera med makten i friga, den betecknades i denna
tidning, 1 detta ledande organ, sidsom Europas brandstiftare. Det ar alltsa &
ena sidan den makt, jag férut talade om, och 4 andra sidan den makt, som
betecknas som Europas brandstiftare, som aro sirskilt intresserade av de eko-
nomiska sanktionerna.

Om vi sedan se pa nagra fakta, exempelvis den sista flottéverenskommelsen,
sa skulle jag vilja fraga: Tycka herrarna att den talar for att vi ha kommit
fram till ett fredligt tillstand i virlden? Herr Engberg kommer formodligen
att 1 sitt anforande hinvisa till den blivande fredskonferensen och siga, som
han férut sade, att dess beslut ma vara avgorande for vart stindpunktstagande
till Nationernas forbund 6verhuvud taget. Jag tror emellertid for min del,
att vi icke behdva ha négra delade meningar om denna fredskonferens och dess
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resultat. Detaljerna i den s. k. flottoverenskommelsen, som var det sista
stora slagnumret, foreligga nu, och ingen lir kunna stiga upp i denna kam-
mare och pastd, att vad som dir skett ar ett steg mot freden. Jag vill sar-
skilt erinra kammarens socialdemokrater om det tal, som deras partivin i
Mac Donalds regering, Tom Shaw, fér nagon vecka sedan héll vid behandlingen
av militirbudgeten. Vad siger han? Jo, han siger, att Englands militar-
budget kan fér nirvarande icke minskas, och varfor? Jo, darfor att varken
avrustningsfragan eller fredsproblemet ligger i ett sidan lige, att man kan
gh in for en minskning av militairbudgeten. Han pekar darvid sarskilt pa
den makt, som jag har forut talat om, och siger, att man har icke f6ljt Eng-
lands exempel och det méaste darfor vara slut med Englands isolerade avrust-
ning, som han ganska humoristiskt uttrycker sig. Han motiverar alltsd sin
stindpunkt i denna fran fredsfrigan oskiljaktiga fraga pa ett sitl, som alls
icke lamnar nagra tvivel betriaffande hans uppfattning om den kommande
fredskonferensens resultat. Att salunda siga, att man 1 princip kanske 1
dag skall g& in for saken men vinta och se, vad framtiden medfor, dven det
talet kan, skulle jag tro, foras ut ur debatten som ett argument for ett under-
tecknande.

Jag ber sedan att f& siga ett par ord om § 16 i férbundsakten, och jag gor
det i anledning av vad herr Sivstrom sade 1 den féregaende debatten. Aven
hans excellens herr utrikesministern var inne pd samma tankegéng, da han
sade, att det innebéar ingen begrinsning i Sveriges ritt att hivda sin sjilvstén-
dighet, om vi underteckna denna nya konvention. Herr Sdvstrém sade, att en
nation skall alltid ha kvar mojligheten att leva sitt fria liv. Ja, den mojlig-
heten ar enligt min uppfattning redan i dag beskuren i ganska stor utstrick-
ning, och det ar ganska naturligt med den nuvarande kapitalistiska utveck-
lingen, att s ar fallet. Nir emellertid detta sigs samtidigt med att man gar
in f6r att vi nu skola binda oss for dessa ekonomiska sanktioner, d&a vill jag
ha sagt, att di borjar detta resonemang att skorra synnerligen betinkligt i
mina 6ron. Det ar nimligen klart, att binder man sig for dessa forpliktelser
genom att ge svenska regeringen fullmakt att ratificera konventionen, sedan
skall man givetvis icke komma och siga, att vi ha full ratt att anda intaga
den stindpunkt, som oss behagar. Vad siger hans excellens herr utrikes-
ministern? Jag skall be att fa fista herrarnas uppmirksamhet vid att han
sade i inledningen till sitt nyss hiar hallna anférande, att man kan som med-
lem av Nationernas férbund icke undgd att uppfylla de forpliktelser, som
medlemskapet medfor, och sedan sade han, att dven efter undertecknandet av
denna konvention ha vi full ritt att sjilva bestimma var stillning och taga
hinsyn till vart eget intresse. Detta 4r ett rent teoretiskt resonemang, som
man for i nuvarande stund, darfor att det later bra, och dirfor att till och
med anhiingarna av en ratificering kinna, att saken dr sjuk. Det ar ett teo-
retiskt resonemang, som man anfoér pa grund av att man faktiskt icke kan, ut-
gaende fran att Nationernas forbund skulle vara en fredsorganisation, som
man tror pa, och med hinsyn till det faktiska ldget o. s. v., siga, att detta ir
till nytta for freden, utan man méaste ha en bakdérr och siger di, att da det
blir fraga om att denna konvention skall anvindas for det syfte, for vilken den
ar avsedd, da skola vi for var del ha full frihet att taga standpunkt till
fragan. _

§ 16 har varit diskuterad manga ginger hir i kammaren, och utskotiet har
varit av den stora viinligheten att pa sista sidan av sitt utlatande trycka av
denna paragraf. Mina herrar, tag och lis den! ILis igenom dess formulering,
och ni skola forsta, att nir det verkligen giller, d& ir det icke Sverige eller
Sveriges riksdag, som avgir dess tolkning. Da komma de makter, som iiro
de avgorande och bestimmande i Nationernas forbund, de makter, som di ha
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Ang.  ott givet intresse av ett visst stdndpunktstagande fran Sveriges sida, att be-
ezﬂmﬂggz‘ stimma, hur den skall tolkas, och om vi d& hivda en avvikande mening, komma
hjalpm.m. V1 att av dessa makter betraktas som en fordragsbrytande part. Detta talar
(orts.)  dels for att vi snarast mojligt skola packa ihop vara pinaler och flytta ut ur
denna forsamling, dels for att vi i den fraga, det hir giller, skola folja den
linje, som uppdragits i var motion, nimligen att vi besluta att avsla den av

regeringen framlagda propositionen nr 14.
Jag ber, herr talman, att med dessa ord £ yrka bifall till den av mig vickta

motionen,

Herr Engberg: Herr talman! Jag har fogat en blank reservation till detta
utskottsutlatande, och jag skall darfor be att med ett par ord f3 beréra vad
den innebir. Den hinfor sig nirmast till vad som stdr pa sid. 49, dar det
heter, att »vid granskningen av forevarande konvention har utskottet, som
forutsitter, att for Sveriges del ratifikation sker forst sedan Sveriges rege-
ring forvissat sig om att konventionen kommer att vinna mera allmin anslut-
ning fran staternas och sarskilt de europeiska makternas sida samt utrikes-
nimnden beretts tillfille att d4nyo horas, funnit sig bora tillstyrka dess god-
kinnande».

Vi voro négra stycken inom det sammansalta utskottet, som menade, att
det borde ha kommit till uttryck, att man lampligen kan vinta med ratifika-
tionen, till dess man ser hur »avrustningskonventionen» blir. Det ir Jju pa
det sattet, att det finns manga, som icke utan skil anse, att denna avrustnings-
konvention icke kommer att motsvara silt namn, utan att det blir ett angi-
vande, s att siga av de minimikrav i friga om rustningar, som olika stater
ha. Vid s&dant forhallande ha vi ansett, att en ratifikation av den forelig-
gande konventionen limpligen bor anstd, till dess vi ha sett, hur den konven-
tion ter sig, som kommer att framga av den avrustningskonferens, som bériar
den 2 februari 1932.

Medan jag har ordet vill jag ocks3 fista uppmirksamheten pa att vi i utskot-
tet pa sid. 48 ha nirmare utformat, varfor denna konvention enligt var mening
icke kommer i strid med vir neutralitetsforpliktelse. Svagheten i den kungl.
propositionens motivering lag framfor allt i det forhallandet, att Kungl. Maj:t
icke hade klargjort foér riksdagen, hur det kommer sig, att cn anslutning till
denna konvention icke strider emot var mdjlighet att sti neutrala i dylika
konflikter.

Det hava vi fran utskottets sida utformat pa sid. 48, och dir pavisas, att
»denna betalningsskyldighets intridande medfér, under sidana férhallanden,
intet som helst stindpunktstagande fér vederbérande garantstater var for sig
1 den konflikt, som givit anledning till lanet, utan dessa stater synas principiellt
och praktiskt behdlla samma handlingsfrihet, som de skulle haft, direst nu fore-
varande konvention icke varit fér dem gillande. En anslutning till konven-
tionen fran Sveriges sida innebir silunda intet avsteg fran den alltifrin bérjan
hivdade svenska uppfattningen om forbundsmedlemmarnas behérighet att
sjalva prova, om forutsittningarna for tillgripande av de i férbundsakten £6-
reskrivna maktatgérderna enligt artikel 16 iro fér handen.» Vi ansigo det
nodvindigt, att detta fran utskottets sida klargjordes for riksdagen, eftersom
det icke skett 1 propositionen.

Herr talman! Jag har intet yrkande.

Med herr Engberg forenade sig herr Sdvstrom.

Herr Lindberg: Herr talman! I mitt anférande vid den féregéende frigans
behandling framhsll jag som ett onskemél, att Sverige bor soka bli befriat
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fran sanktionsforpliktelserna enligt Nationernas forbunds pakt. Det faller da
av sig sjalvt, att jag icke kan bitrada ett forslag om nya forpliktelser fér Sve-
rige p4 grund av medlemskapet i Nationernas férbund. Jag vill darfor till-
kannagiva, att jag kommer att rosta mot ett godkinnande av den foreliggande
propositionen.

Herr Bjorck 1 Kristianstad: Herr talman! Jag skall be att med hinvis-
ning till utskottets motivering och till det anférande, som hans excellens herr
utrikesministern hallit i dag, f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Overliggningen foérklarades hirmed avslutad. Herr talmannen gav proposi-
tioner dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock pa bifall till den i #m-
net vackta motionen; och fann herr talmannen den férra propositionen vara
med 6vervigande ja besvarad. Votering begirdes likvil av herr Flyg, i1 an-
ledning varav efter given varsel féljande voteringsproposition upplistes och
godkindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren bifaller sammansatta konstitutions- och stats-
utskottets hemstillan i utskottets férevarande utlatande nr 1, réstar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit den i &mnet viickta motionen.

Sedan kammarens ledamoter hiarefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit annu en ging upplist, féretogs omrdstning med tlllampmng
av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat fér ja-
propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan,

§ 1.

Hirpa upptogs till behandling jordbruksutskottets utlatande, nr 1, angéende
reglering f6r budgetiret 1931/1932 av utgifterna under riksstatens monde hu-
vudtitel, innefattande anslagen till jordbruksdepartementet #vensom i &mnet
vickta motioner.

P& hemstillan av herr talmannen beslot kammaren, att forevarande utla-
tande skulle féredragas punktvis samt att vid féredragning av de sirskilda
punkterna endast kantrubrikerna skulle upplisas utom 1 de fall, didr reserva-
tion avgivits.

Punkten 1.

Tades till handlingarna.
Punkterna 2—7.
Vad utskottet hemstallt bifélls.

Punkten 8.
T.ades 1ill handlingarna.

Punkterna 9—16.
Vad utskotltet hemstallt bifélls.
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Punkterna 17 och 18.
Lades till handlingarna.

Punkterna 19—25.
Vad utskottet hemstillt bifélls.

Punkterna 26—31.
Lades till handlingarna.

Punkterna 32—35.
Vad utskottet hemstallt bifélls.

Punkten 36.
Lades till handlingarna.

Punkten 37, angiende anslag till kurser i tradgardsskotsel.

Uti innevarande ars statsverksproposition hade Kungl. Maj:t under punkten
35 av nionde huvudtiteln foreslagit riksdagen att till kurser i tridgardsskot-
sel anvisa for budgetiret 1931/1932 ett extra reservationsanslag av 21,700 kro-
nor.

I samband hirmed hade utskottet till behandling férehaft de inom riksdagen
viickta likalydande motionerna nr 58 inom férsta kammaren av herr Johan
Bernhard Johansson m. fl., och nr 229 inom andra kammaren av herr Lind-
mark m. fl., 1 vilka motioner foreslagits, att riksdagen matte besluta dels att
utéver det av Kungl. Maj:t iskade extra reservationsanslaget & 21,700 kro-
nor till kurser i tridgirdsskotsel stialla ytterligare 23,300 kronor till forfo-
gande fér #ndamalet, dels att det silunda sammanlagda beloppet & 45,000
kronor skulle disponeras pa sitt lantbruksstyrelsen i skrivelse den 14 augusti
1930 foreslagit.

Utskottets hemstillan innefattade, att riksdagen matte med avslag & ovan-
berirda. motioner bifalla Kungl. Maj:ts framstillning 1 Admnet.

Uti en vid denna punkt avgiven reservation hade herrar Johan Bernhard
Johansson, Gabrielsson, Tjillgren, Bengtsson 1 Kullen och Weibull forklarat
sig anse, att utskottet bort hemstilla, att riksdagen med bifall till ovanbersrda
motioner matte besluta dels att utéver det av Kungl. Maj:t dskade extra re-
servationsanslaget & 21,700 kronor till kurser 1 tradgardsskotsel stalla ytter-
ligare 23,300 kronor till férfogande fér andamadlet, dels att det silunda sam-
manlagda beloppet 4 45,000 kronor skall disponeras pa sitt lantbruksstyrelsen
i skrivelse den 14 augusti 1930 foreslagit.

Punkten féredrogs. Diarvid anférde:

Herr Weibull: Herr talman! Vid denna punkt har jag jimte en del av
utskottets ledaméter avgivit en reservation. Det &r i &r manga punkter i1 den-
na huvudtitel, som anslagskrav icke kunnat bifallas p4 grund av utredningar.
Utredningen om den hégre och den ligre lantbruksundervisningen samt central-
anstaltens eventuella inordnande under dessa har man ej annu tagit stillning till.
P4 denna punkt gir utskottet pa avslag 4 foreliggande motioner om anslag fér
tridgardsodling i Norrland under hinvisning till att utredningen angéende
den ligre lantbruksundervisningen ej foreligger behandlad av Kungl. Maj:t.
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Lantbruksstyrelsen har papekat, att behovet av undervisning i tridgards-
odling ar s& stark i Norrland, att man utan att féregripa det beslut, som kan
foranledas av utredningen, borde i &r kunna bevilja detta anslag. Motiondrer-
na hava ocksd beaktat detta och i sin motion papekat, hurusom man i1 Norr-
land ar synnerligen intresserad av att fa till stdnd en béttre undervisning i trid-
gardsskotsel.

Kommunerna i Norrland hava velat limna anslag till kurser fér tridgards-
skotare och till évriga kurser i tridgardsskotsel, men hittills ha dessa anslag
jcke kunnat utnyttjas av brist pa instruktsrer. Han pévisar att medan man
icke kan intaga mer dn hogst ett tjugutal elever vid dessa kurser, har antalet
av dem, som anmilt sig sedan 1920, uppgatt till ligst 119 och hégst 162 till
varje kurs. Det ir alltsd ett tydligt bevis pa vilket intresse det finns dar uppe
for undervisning i tridgardsskoétsel. Det finns 1 Norrland icke mindre férut-
sittningar f6r odling av kéksvixter och andra tridgdrdsalster 4n 1 andra de-
lar av landet. De som sdgo utstillningen av frukt hir i Stockholm 1 héstas,
fingo d& bevis p& att man dven i den nordligaste delen av vart land #&ven kan
odla frukt av god kvalitet. Det ar darfér, som motiondrerna papekat, det
skulle vara till stort gagn, om det redan i ar beviljades det anslag lantbruks-
styrelsen tillstyrkt. Manga elever fran dessa trakter vilja stka sig ned till
tradgérdsskolan i Alnarp med dess hogre utbildning, men da dir fordras tva
ars praktik, och si linge méjlighet till sidan praktik saknas, kunna dessa unga
min icke komma dit fér vidare utbildning. Jag tror dirfér, att det skulle
vara till stort gagn att man redan nu beviljade det belopp, som hir foreslagits,
vilket belopp fér 6vrigt ingdr i de sakkunnigas forslag.

Jag anser ocksd for min del, att det icke foreligger nidgon orsak till att
uppskjuta fragan pd grund av att riksdagen icke tagit stillning till den lagre
lantbruksundervisningen 1 denna del. Férsta kammaren har redan antagit re-
servationen, och det skulle silunda vara onskligt, att dven andra kammaren
gav denna handrickning till tradgérdsskiétselns hojande 1 Norrland.

Jag tar mig darfor friheten, herr talman, att yrka bifall till reservationen.

Hiruti instimde herr Bengtsson i Kullen.

Herr Johansson 1 Uppmialby: Herr talman! Utskottet delar fullstindigt
motionirernas uppfattning, att undervisningen pa detta omrade bér bli tillgodo-
sedd. Orsaken till att utskottet stiallt sig avvisande och féljt Kungl. Maj:t,
i vad Kungl. Maj:t foreslagit i propositionen, har varit den, att denna fraga
sammanhinger med fragan om den ligre lantbruksundervisningen. Utskottet
har p& nistan varje punkt, dir motionirer vickt férslag om utbrytning av na-
gon av de 1 sakkunnigbetinkandet upptagna fragorna, stillt sig avvisande. Vi
ha gjort det d&ven har, och jag tror, att man icke bér bryta sénder detta betin-
kande, forran Kungl. Maj:t varit i tillfille att préva de olika forslagen och vi
fatt se dem i ett sammanhang. Detta har varit orsaken till att forst avdelnin-
gen och sedan majoriteten 1 plenum ansett, att trots att behov foreligger, skulle
man icke nu bryta ut denna fraga, innan man far det stora forslaget i dess hel-
het pa kammarens bord och far se, hur det kommer att gestalta sig. Statskon-
toret har haft samma uppfattning, men lantbruksstyrelsen har haft en annan.
Emellertid har Kungl. Maj:t haft samma uppfattning som statskontoret, och till
denna uppfatining har majoriteten inom utskottet anslutit sig.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Magnusson 1 Skévde: Herr talman! Det forefaller mig att detta
anslag icke ar av den art, att det behdver goras beroende av den stora fragan
om lantbruksundervisningens och iriidgardsundervisningens ordnande, som kom-
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mer att bli féremal for riksdagens provning. Jag ber att ur egen erfarenhet
péa hithorande omride fa betyga, att man stindigt och jimt méter den fragan:
hur skola vi bira oss 4t for att odla tradgirdsviaxter? Det giller icke bara
frukter och bidr utan tridgirdsvixter i allmianhet. Det &r omdjligt att inom
ramen av ett kortare samtal ge nadgon undervisning dirom av stérre virde. Jag
vill ocksd siga, att denna odling kriver dock litet speciella kunskaper och
kinnedom om vissa finesser, som folk i allminhet icke ha. Det ar darfor vil-
behovligt med en undervisning i tridgardsodling for menige man.

Jag behdver icke g& in pa denna odlings viarde fér folkhushallningen i lan-
det, icke minst for de nordliga trakterna. Det giller lika mycket odlingen av
koksvixter som odlingen av bar och annu mer odlingen av frukt, Jag tror for
min del, att hir finns verkligen en mission att fylla och att statsmakterna dar-
for bora ha anledning att giva okat anslag.

Jag skall alltsd be, herr talman, att med dessa korta ord f3 instimma i det
yrkande, som framstillts av herr Weibull.

Hirmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner dels
pé bifall till utskottets hemstillan i foérevarande punkt, dels ock pa bifall
till den vid punkten avgivna reservationen; och forklarade herr talmannen
sig anse svaren hava utfallit med 6vervigande ja for den férra propositionen.
Votering begiirdes likval av herr Weibull med flera av kammarens ledaméter,
1 anledning varav efter given varsel foljande voteringsproposition upplistes
och godkindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren bifaller jordbruksutskottets hemstiilan i punk-
ten 37 av utskottets forevarande utlatande nr 1, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit den vid punkten avgivna reservationen.
Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit #nnu en gdng upplist, féretogs omréstning med tillémpnu}g
av uppresningsférfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat for ja-

propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan i férevarande
punkt.

§ 8.
Herr statsrddet Hamrin avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 184, angdende pension &t landshovdingen S. H. Kvarnzelius; och
nr 185, angdende pensionsforbiattring 4t vissa befattningshavare vid flot-
tans varv.

Dessa propositioner bordlades.

§ 9.

Fortsattes foredragningen av jordbruksutskottets utlatande nr 1.

Punkterna 38—40.
Lades till handlingarna.

Punkterna 41—43.
Vad utskottet hemstallt bifélls.



Onsdagen den 18 mars. 47

Punkterna 44—350.
Lades till handlingarna.

Punkten 51.
Utskottets hemstillan bifélls.

Punkten 52, angéende anslag till diverse behov vid veterindrhiogskolan.

Nr 20.

Ang.
diverse behov

Uti punkten 45 av férevarande huvudtitel hade Kungl. Maj:t dels fram- vid veterindr-

lagt forslag angéende det ordinarie férslagsanslaget till veterindrhogskolan
och staten for denna hégskola, dels ock foreslagit riksdagen att till diverse
behov vid veterinirhégskolan anvisa ett extra reservationsanslag 3 40,200
kronor.

I tvd inom riksdagen viickta lika lydande motioner nr 60 inom foérsta kam-
maren av herr Linders och nr 90 inom andra kammaren av herrar Hedlund
1 Histe och Skold hade foreslagits, att riksdagen matte besluta att fér bere-
dande av personlig arvodeshéjning & 1,600 kronor 4t vardera av laboratorerna
vid veterindrhdgskolan N. Lagerlsf och B. Carlstrém oka det av Kungl. Maj:t
{6reslagna under nionde huvudtiteln upptagna ordinarie forslagsanslaget till
veterinirhégskolan med 3,200 kronor.

Utskottet hade uti punkten 51 av férevarande huvudtitel, angiende Kungl.
Maj:ts framstillning i friga om ordinarie anslaget till veterinirhégskolan
m. m., till behandling upptagit jaimvil ovanbersrda motioner samt darvid for-
crdat, att medel ansloges till beredande av i férevarande motioner foreslagna
personliga arvodesférhéjningar for laboratorerna Lagerlsf och Carlstrém, dock
ulnder uttalande att hirfér erforderligt belopp borde anvisas sisom extra an-
slag.

I nu féreliggande punkt hemstillde utskottet, att riksdagen matte med an-
ledning av Kungl. Maj:ts framstillning i @mnet och ovanberérda motioner
till diverse behov vid veterinarhogskolan anvisa for budgetiret 1931/1932 ett
extra reservationsanslag av kronor 43,400.

Vid denna punkt hade reservation avgivits av herr Gustafson 1 Vimmerby,
som ansett att utskottet bort hemstilla, att riksdagen matte med bifall till
Kungl. Maj:ts forslag och med avslag & ovanberorda motioner till diverse be-
hov vid veterinirhégskolan anvisa for budgetaret 1931/1932 ett extra reserva-
tionsanslag av 40,200 kronor.

Sedan punkten foredragits, yttrade:

Herr Gustafson i Vimmerby: Herr talman! Jag har vid den férevarande
punkten fogat en reservation, och jag skall be att f4 anfora ett par ord om den-
samma.,

Motiveringen till nu foérevarande punkt &terfinnes i den nast féregdende
punkten, som kammaren behandlat. Av densamma framgar, att veterinirhog-
skolans styrelse vid atskilliga tillfillen gjort framstillning om att fem labo-
ratorer vid hiogskolan skulle uppféras pa ordinarie stat. Om den saken har riks-
dagen atminstone vid ett tillfille tidigare uttalat, att i betraktande av att dessa
befattningar maste anses vara overgangstjinster, man icke kan g& in for att
uppfora dem pd ordinarie stat. Foredragande departementschefen har ocksd i
fraga om en anhallan fran veterindrhégskolans styrelse, varav det foreligger ett
referat 1 arets statsverksproposition, erinrat, att han visserligen for sin del an-

hégskolan.
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ser, att dessa befattningshavare i och fér sig skulle kunna vara fértjinta av en
nagot biattre 16nestillning &n den, som for nirvarande ar fér handen, men att
han ocksd anser, att denna fraga icke nu bér avgéras utan att man dirmed bor
lata anstd, till dess riksdagen far tillfille att prova densamma i det samman-
hang, den kan ha med 1928 ars lonekommittés forslag.

Nu ha emellertid motiondrer inom bada kamrarna tagit upp denna sak pa
det sittet, att man foreslar, att tvenne av dessa laboratorer vid veterinirhog-
skolan skulle tillerkinnas ett personligt l6netilligg av 1,600 kronor vardera.
Savitt jag forstar, skulle ungefir samma synpunkter som de. som statsradet
lagt p& denna fraga, jimvil kunna liggas pd nu férevarande motioner, och
forty hade utskottet icke bort tillstyrka den i motionerna begirda personliga
loneforbattringen. Dartill vill jag for min del ocksd ligga, att jag overhuvud
taget finner den nuvarande tidpunkten ganska illa vald, di det giller att ga in
f6r 16neforbattringar. Darmed vill jag for min del ingalunda siga annat &n att
jag anser, att de personer, vilka det hiar ar friga om, visserligen dro synnerligen
fortjanstfulla pé sina verksamhetsomriden men att man dock i varje fall borde
prova denna sak i ett annat sammanhang, s mycket mer, som jag ockséd maste
siga, att jag tror, att jordbruksutskottet icke forfogar Gver den expertis i avls-
ningsfragor, som man torde hava ritt att kriva, nir man gar in fér en lonefér-
hojning, som grundar sig enbart pa av enskilda vickfa motioner.

Nu gor jag mig visserligen icke nagra illusioner om, att jag skulle kunna fa
kammaren att gi med péa bifall till min reservation, men jag tillater mig &nda,
herr talman, att yrka bifall till densamma.

Herr Johansson 1 Uppmilby: Herr talman! Jag skall inskrinka mig till
att med hinvisning till den av utskottet forebragta motiveringen yrka bifall till
utskottets hemstillan.

Vidare anfordes ej. Efter av herr talmannen givna propositioner & de under
overliggningen férekomna yrkandena bifoll kammaren utskottets hemstillan 1
forevarande punkt.

Punkterna 53—58.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 59, angiende anslaget till 6vriga utgifter till férekommande och
hammande av smittsamma sjukdomar bland husdjuren.

1 forslaget till riksstat for budgetaret 1931/1932 hade Kungl. Maj:t upptagit
ordinarie forslagsanslaget till 6vriga utgifter till forekommande och himmande
av smittsamma sjukdomar bland husdjuren med oférindrat belopp 200,000
kronor.

T samband hirmed hade utskottet till behandling férehaft en inom andra
kammaren av herr Nylander m. fl. vickt motion, nt 308, vari foreslagits, att
riksdagen matte besluta, att férenimnda anslag matte 6kas med 12,000 kro-
nor, vilket belopp skulle i man av behov dels 6verforas till anslaget for sta-
tens veterinirbakteriologiska anstalt och dels uthetalas till andra veterindr-
bakteriologiska laboratorier 1 riket som ersidttning for darstides under nist-
kommande budgetdr utférda undersskningar av smittsam kastning hos nitkrea-
tur och hist.

Utskottets hemstillan innefattade, att riksdagen méatte med avslag & ovan-
berérda motion bifalla Kungl. Maj:ts forslag.
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Punkten foredrogs. Dirvid yttrade: Ang.
anslaget till
Herr Nylander: Herr talman! Jag dr évertygad, att ménga, ja kanske ¢:rigaut-
de flesta av denna kammares ledaméter dro ndgot forvanade Gver, att jag vickt -‘ﬁy/”:]’c’of"rfl
denna motion, och mitt forfaringssitt kanske darfor tarvar en lilen forklaring. monde och
I egenskap av s& kallad teaterbonde har jag haft tillfille att titta litet bakom Admmande
kulisserna evad avser de bekymmer och stora forluster, som den smittosammag ov smittsam-
kastningen fororsakar vara jordbrukare. Jag hade i borjan av januari anled- mtgls%h’fomar
. . B . o 2o o s 1} uUs-
ning att viinda mig till en fackman pd veteriniromradet, och di jag samtalade djuren.
med honom, kom jag snart underfund med, att ett mycket viktigt led i be-  (vorts,)
kimpandet av denna sjukdom ir stiallandet av en tidig diagnos. Detta har ocksd
1 facklitteraturen ofta pdpekats. 1 flera nummer av »Lantmannen» i ir hava
exempelvis behandlats den 1 Amerika anvinda si kallade Pennsylvaniameto-
den. Vederborande, med vilka jag hade anledning att forhandla 1 denna sak,
papekade, att manga lantbrukare draga sig for de kostnader, som dro forenade
med de blodprovundersokningar, som dro nédviandiga for att konstatera smit-
tans vidare spridning. Han framholl, att det kunde vara onskvirt att fa be-
frielse frin dessa avgifter. I anledning dirav satte jag mig i forbindelse med
en kind vetenskapsman pi det veterinira omridet, som hade viinligheten hjilpa
mig med uppsittande av den motion, som nu behandlats i jordbruksutskottet.
och vilken undertecknats av jag tror en tiondel av kammarens ledaméter, si
gott som alla jordbrukare. Det har for mig sedermera fran olika hill, bade
veterindrer och jordbrukare, framhallits, att man var mycket belaten med, att
denna motion framkommit. Men desto mera besvikna hava bade jag och siker-
ligen manga andra blivit, nir man nu tagit del av jordbruksutskottets forslag,
enligt vilket motionen avstyrkes. Man finner di, att utskottet hinvisat till den
utredning, som pagar, och det lagforslag om epizootiférordning, som ir ute
pa remiss.
Fran lantbrukarhall framhélles ju ofta, att de atgirder, som vidtagits vid
forra riksdagen och dven nu till {6rmén for vart jordbruk, iro lagda pa lang
sikt, men att det viktigaste ir att f3 fram atgirder, dgnade att litta jordbruket
1 dess just nu svara och betryckta lige. Det #r di litet egendomligt att finna,
att en motion, som denna, vilken 1 alla fall siktar pa att, 13t vara i liten men
dock 1 ndgon man, hjilpa en del jordbrukare, vilkas kreatur rakat ut for denna
sjukdom, avstyrkes av jordbruksutskottet med hinvisning 1ill en pagiende ut-
redning. Vad denna betriffar tror jag icke, att det skulle skada, om kamma-
rens lantmin ville laga del av det forslag, som ar ute pi remiss. Jag skulle
misstaga mig mycket, om icke det 1 flera punkter verkar nog s& avskrickande
och om det icke &r av sidan karaktdr, att det nippeligen i foreliggande skick
kan antagas. Jag hiinvisar allenast till §§ 6, 7 och 105, som innehilla en hel
del bestimmelser, som jag antager, att varken jordbrukarna eller veteriniirerna
kunna finna dndamalsenliga. Under sfidana forhillanden torde det vara gan-
ska tvivelaktigt, om firslaget kan 1 sitt foreliggande skick antagas, och huru-
vida det icke kommer ait draga ul pa tiden, innan det kommer pa kamrarnas
bord. Under alla forhallanden lirer det icke komma till behandling forrin
nista ar. Under tiden sprider sig denna sjukdom, som av méanga av denna
kammares ledamiter forklarats niistan vara viirre @n bade mul- och klovsju-
kan samt tuberkulosen.
Nu kan man ju inviinda, att forslaget 1 motionen innebiir endast en obelydlig
littnad for jordbrukarna, ty den stirsta kostnaden vid dessa undersskningar
ligger 1 sjilva veteriniirbesikel. Detl kan vara rikligl. Men en atgird i den
av mig foreslagna riktningen skulle dock gira en hel del besparingar {6r minga
lantmin och iiven underlitta veteriniirernas striivan att {6rm& jordbrukarna att
foretaga sidana blodprovsundersikningar.

Andra kammarens prolokoll 1931. Nr 20. 4
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Ur statsfinansiell synpunkt spelar forslaget icke nagon s stor roll. Den
summa, som vi féreslagit och som baserats pa de undersokningar, som forlidet
ar vidtagits, med tilligg av en viss procent, uppgéar till 12,000 kronor. Man
borde vil fér ovrigt kunna hava vintat av jordbruksutskottet, att det dock an-
giende denna motion hade begirt ett utlitande fran framfor allt medicinalsty-
relsen och #ven lantbruksstyrelsen. D& riksdagsarbetet hunnit s& 1langt och det
icke borde erbjuda nagon stérre fara for dess forlingning, att jordbruksutskot-
tet begirde ett sidant utlitande fran de av mig nimnda tvenne verken, si ar
jag djirv nog att — trots att jordbruksutskottet dr enhidlligt — foresla, att
denna punkt till utskottet Aterremitteras, si att utskottet far tillfille att in-
himta de namnda imbetsverkens yttranden.

Jag dristar mig darfor, herr talman, att yrka aterremiss pad denna punkt till
jordbruksutskottet.

I detta anférande instimde herrar Aronson, Gustafson 1 Kasenberg, Peters-
son 1 Lerbacksbyn, Hollertz och Nilsson 1 Antnis.

Herr Johansson i Uppmilby: Herr talman! Aven om ett dterremiss-
yrkande skulle bifallas, tror jag, att det icke kommer att dndra jordbruksut-
skottets stillning. Det #r vil icke vanligt, nir ett utskotts alla ledaméter aro
ense om att avsld en motion, att utskottet di remitterar denna till myndighe-
terna. Vi hava 1 ar varit olyckliga dirutinnan, att vi haft en hel massa, som
vi besviirat vederborande myndigheter med. Men det har dtminstone férekom-
mit fall, d& meningarna varit delade. Men pi denna punkt hava meningarna
icke varit delade, utan alla hava varit ense om, att nir det finnes ett lagfor-
slag, som ar foremal for Kungl. Maj:ts prévning, bér man icke @ven hir bryta
ut en liten detalj, som &terfinnes i lagforslaget. Jag dr den forste att erkénna,
att det behéver goras nagot hir, men jag kan icke vara med om att man nu ut-
bryter denna sak.

Om det skulle bliva s, att den smittosamma kastningen blir hanférd till de
vanliga smittosamma sjukdomarna, fér vilka ett anslag utgér, behéves det icke,
som 1 motionen foreslagits, ett extra anslag pd 12,000 kronor for detta dndamal.

Jag ber att f3 siga, att iven om #rendet aterremitteras, kommer resultatet
att bliva ungefir detsamma. Men det #ir vil mycket att begira, att for varje
motion, som vickes 1 riksdagen, skall man infordra vederbérande myndigheters
yttranden, #ven om samtliga utskottets ledaméter dro eniga om avslag pad mo-
tionen.

Jag ber alltsa att f4 yrka bifall till utskottets hemstillan.

Chefen for jordbruksdepartementet herr statsrédet von Stockenstrom: Herr
talman! Jag skall icke ga in p& nagon diskussion i denna punkt, utan jag vill
bara erinra om, att forsta kammaren redan fattat beslut i drendet. Ett beslut
om aterremiss fran andra kammaren torde icke kunna leda till annat an att
utskottet kommer att hemstilla, att andra kammaren matte fatta heslut 1 dren-
det, eftersom beslut redan fattats i forsta kammaren.

Herr Nylander: Herr talman! I anledning av vad jordbruksutskottets
srade ordférande framholl vill jag erinra om, att jag icke kan finna annat an
att en utbrytning pa denna punkt mycket vil skulle 1ta sig giora utan att pa
nigot sitt {oregripa den pigiende utredningen. Jag har férvissat mig om det-
ta genom samtal med personer med ingéende kinnedom péa detta omrade, som
ansett den av mig foreslagna &tgiarden mycket limplig, iven om den skulle be-
tyda en utbrytning pa denna punkt.

Med hinsyn till vad herr statsridet och chefen for jordbruksdepartementet
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anférde, att frégan ir redan avgjord i forsta kammaren - ett férhallande, som Ang.

Jag icke kidnde till — ber jag att fa Atertaga mitt yrkande och tilliter mig i “(?Lme‘;:_u
stillet att yrka bifall till motionen. g.-,,f, 4l

. forekom-
Qverl;'iggningen forklarades hiirmed avslutad. Herr talmannen gav till en mande och

bérjan propositioner betriffande yrkandet om #rendets aterforvisande till ui- a’ffnm.

skottet for ny behandling, namligen dels pa bifall till bersrda yrkande, dels g siukdomar

ock pd avslag diard; och fattade kammaren beslut i enlighet med innehdllet i siang hus.

den senare propositionen. djuren.

I anledning hirav framstillde herr talmannen betriffande utskottets hem- J2::9)

stillan 1 forevarande punkt propositioner dels pa bifall till bersrda hemstillan.
dels ock pa bifall till den i #mnet viickta motionen; och blev utskottets hem-
stillan av kammaren bifallen.

Punkterna 60—62,
Vad utskottet hemstillt hifélls.

Punkterna 63—70.
Tades till handlingarna.

Punkterna 71—74.
Vad utskottet hemstillt bifslls.

Punkterna 75—77.
Lades till handlingarna.

Punkterna 78—80.
Vad utskottet hemstillt bifélls.

Punkterna 81--94.
Lades till handlingarna.

Punkten 95.
Utskottets hemstiallan bifolls.

Punkterna 96—98.
Lades till handlingarna.

Punkterna 99--104%.
Vad utskottet hemstiillt bifolls.

Punkten 105.
Lades till handlingarna.

Punkten 106.
Utskottets hemstiillan bifélls.

Punkterna 107--109.
Lades till handlingarna.
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Punkterna 110—113.
Vad utskottet hemstiiallt hifolls.

Punkten 114,
Lades till handlingarna.

Punkien 115.
Utskottets hemstiallan bifills.

Punkterna 116—118.
Lades till handlingarna.

Punkten 119.
Utskottels hemstillan bifélls.

Punkten 120, angiende statsbidrag till nyodling och betesforbiattring & ofull-
stindiga jordbruk.

Under punkten 112 av férevarande huvudtitel hade Kungl. Maj:t féreslagit
riksdagen att f6r utlimnande under 1932 av statsbidrag till nyodling och be-
tesforbittring & ofullstindiga jordbruk anvisa for budgetaret 1931/1932 ett
extra reservationsanslag av 1,100,000 kronor, dirav intill 300,000 kronor finge
anviandas till utlimnande av statsbidrag till betesférbattringar, med riatt dock
for Kungl. Maj:t att, darest forhallandena skulle dartill giva anledning fér
sistnimnda #indamal taga 1 ansprik stérre belopp av ifrAgavarande anslag.

I samband hirmed hade utskottet till behandling férehaft féljande inom
riksdagen vickta motioner, namligen:

de lika lydande motionerna nr 143 inom forsta kammaren av herr Tjillgren
m. fl. och nr 314 inom andra kammaren av herr Swvensson 1 Gronvik m. fI.,
van foreslagits, att riksdagen for utlimnande under 1932 av statsbidrag till
nyodling och betesférbittring & ofullstindiga jordbruk métte anvisa ett extra
reservationsanslag av 1,500,000 kronor for budgetaret 1931/1932, diarav intill
500,000 kronor finge anvindas till utlaimnande av statsbidrag till betesforbatt-
ringar och 100,000 kronor till stenréjning av redan odlad jord; samt

motionen nr 27 inom andra kammaren av herr Sandberg m. fl., vari foresla-
gits, att riksdagen méatte besluta att f6r utlimnande under ar 1932 av statsbi-
drag till nyodling och betesférbittring & ofullstindiga jordbruk anvisa fér bud-
getdret 1931/1932 ett extra reservationsanslag av 1,200,000 kronor, darav intill
300,000 kronor finge anvindas till utlimnande av statsbidrag till betesfér-
battringar, med ritt dock for Kungl. Maj:t att, direst forhallandena skulle
diartill giva anledning, for sistnimnda dndamal taga i ansprik storre belopp
av ifragavarande anslag.

Utskottet hemstillde, att riksdagen matte med anledning av Kungl. Maj:ts
{6revarande framstillning och ovanberérda motioner fér utlimnande under
1932 av statsbidrag till nyodling och betesforbittring & ofullstindiga jordbruk
anvisa for budgetdret 1931/1932 ett extra reservationsanslag av 1,200,000 kro-
nor, dirav intill 400,000 kronor finge anvindas till utlimnande av statsbidrag
till betesforbattringar, med ritt dock for Kungl. Maj:t att, direst f6rhallan-
dena skulle dartill giva anledning, for sistnimnda #indamal taga i ansprik
storre belopp av ifrigavarande anslag.

~ Vid denna punkt hade reservation avgivits av herrar Elof B. Anderssom,
Johan Bernhard Johansson, Gabrielsson, Tjillgren, Andersson 1 Grimbo och
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Bengtsson i Kullen, vilka ansett, att utskottets motivering bort hava annan i
reservationen angiven lydelse,

Sedan punkten féredragits anforde:

Herr Svensson 1 Gronvik: Herr talman! Vid denna punkt har jag jamte
nigra andra av kammarens ledaméter vickt en motion, vari féreslds samma
anslagsbelopp som av lantbruksstyrelsen hir foreslagits, dock med den #ndrin
gen, att det belopp, som skulle kunna anvindas for stenréjning av redan odlad
jord, foreslds hojt fran 50,000 till 100,000 kronor.

Da det giller att avgora, vilket som har den stoérsta betydelsen av de bada
arbetsslagen, nyodling och betesforbiittring, far jag siga, att det férefaller, som
om betesforbittring har givit storre ekonomiskt utbyte, och att man darfor
bor limna storre anslag dartill a4n forut. I det fallet har ocksd utskottet gitt
med pa en utékning av Kungl. Maj:ts férslag med 100,000 kronor. Men jag
undrar, om det icke vore klokt att gi si langt, som lantbruksstyrelsen foresla-
git, och héja beloppet till 500,000 kronor. Jag har ocksi observerat, att ut-
skottet ej enligt Kungl. Maj:ts forslag medgivit Kungl. Maj:t ritt att, om si
skulle pafordras, for andamalet taga 1 ansprak stérre belopp av anslaget. Ut-
skottet torde vil med hinsyn {ill att det hojt summan med 100,000 kronor an-
sett sig icke bora ifrigasitta en ytterligare hojning eller en sddan utvidgning
av Kungl. Maj:ts riitt, som 1 propositionen ifrigasatts.

Jag vill nu nirmast siga ifrin, att jag icke tanker pdyrka nigon héjning
av det slutbelopp, utskottet foreslagit. Men jag tror, att det kunde vara skil
att litet nirmare beréra den detalj 1 forslaget, som avser stenrojning. Att
detta anslag utgdr av det belopp, som #r utanordnat f6r nyodling, ar icke all-
deles riktigt, ty anslaget som sidant skall ju utgd till stenspringning pa redan
odlad jord. Det 4r alltsd icke nyodling, som avses, utan det ar den &ker, som
redan ir odlad, som skall réjas fran sten. Jag vill icke aterkalla minnet av
den strid, vi hade pa denna punkt forra aret, di anslaget som sddant forsta
gangen beviljades. Men jag undrar, om det icke vore skil i att taga under
fornyad ompriovning, huruvida man icke borde utska detta anslag till 100,000
kronor. D& man siger, att detta anslag icke ar nationalekonomiskt klokt, och
att man icke skall kosta pd statsanslag pd sddant, emedan det icke dr rintabelt,
s& undrar jag anda, om icke denna lilla uppmuntran — ty det ir ingenting an-
nat in en uppmuntran till dessa idoga jordbrukare, som forsska forbittra
driften p& sina jordbruk — #r en atgiird, som vi bora stédja 1 stérre utstrick-
ning, in som varit fallet under innevarande &r. Vid lantbruksveckans opp-
nande hélls ett foredrag, diri det talades om jordbrukets mekanisering. Jag
erintar om att detta anslag ger en mojligchet fér dem, som icke tidigare haft
méjlighet dirtill, att anvinda sig av maskiner 1 jordbruksdrifien, ty det ir
uteslutet att anvinda sig av maskindrift i egentlig mening pi sidan akerjord.
dar det finns sten. Jag anser, att man av den anledningen borde kunna gi
med pid cn ulokning av detta anslag.

Vad sedan betriiffar sjilva anslagets art, si har ju den kungirelse, efter
vilken det utgar, fatt en otydlig formulering — forlat uttrycket -— ty genom
denna formulering férsviaras dtkomsten av anslaget. Jag undrar, om denna
formulering kan vara si lyckliz. Den kan ju kanske forsvaras med det be-
slut, som fatiades foregiende ar, och den strid, som d& stod 1 denna friga.
Men ett uttryck sddant som »kan antagas sakna» ir viil éndd elt nigot mirk-
virdigt utiryek 1 en kungorelse? Jag hyser samma uppfattning, som har
kommit till uttryck 1 reservationen, niamligen att pd den punkten bér man
verkstilla en indring, som icke utesluter mojlighet att £a hiilp av detia an-
slag, aven om det skulle finnas odlingshar mark pi jordbruket i friga men
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vederborande finner det mera ekonomiskt fordelakligt alt forst rensa upp den
redan odlade jorden, innan han bérjar nyodla.

Jag skall dirfor tillaita mig, herr talman, att yrka bifall till reservationen,
~om forutsitter en indring 1 kungérelsen, men med det tillagget, att 1 motive-
ringen pa sidan 84 1 ulskottets utlatande nedersta stycket far foljande ly-
delse: »Av den till nyodling avsedda delen av ifrdgavarande anslag torde
100,000 kronor béra f& beriknas for stenrojning & redan odlad jord» Jag
foreslar alltsd, att orden »sdsom fér nirvarande» utgd och beloppet 50,000
dndras till 100,000.

Jag ber alltsi, herr talman. att £ yrka bifall till reservationen 4 féreva-
rande punkt med den dndring i motiveringen, som jag hiir redogjort for.

Herr Petersson 1 Broaryd instamde hiruti.

Herr Bengtsson i Kullen: Herr talman! Skillnaden mellan utskottets ut-
latande och den hiir ifrigavarande kungérelsen & ena sidan samt reservanter-
nas forslag & den andra #r ju egentligen bara den, att enligt utskottets forslag
skall icke bidrag for stenrgjning utgd i sddana fall, d& det finns dven sidan
Jord, som kan limpa sig fér att nyodla och stenréja. Vi reservanter ha den
uppfattningen, att bidrag bor utgd dven 1 siddant fall, d& det icke finns till-
gang till annan jord dn den som redan &r odlad. Det bér ju ocksd vara ett
stort intresse f6r digaren av en jordbruksfastighet att han far renrsjd den jord,
som redan #r odlad, for att littare kunna bruka densamma. Jag kan icke
forsta, att det kan vara nagonting. som bér ligga hinder i viigen for erhal-
lande av dylikt anslag under detta forhallande.

Nu idr det ju s, att reservationen sidan den hir foreligger icke gar ut pa
nagot hogre anslag, dn vad utskottet foreslar. Det giller precis samma be-
lopp; det dr endast motiveringen, som skiljer sig {ran utskottets. Enligt upp-
gift har forsta kammaren nu antagit reservationen, och jag skall darfér be
att fa uttala den forhoppningen, att dven andra kammaren gidr med pd att bi-
falla reservationen, till vilken jag, herr talman, ber att f& yrka bifall i det
skick, den hiir foreligger, utan nigot som helst tilligg eller andring.

Herr Skild: Herr talman! Det kanske icke finns nigon anledning att orda
om herr Svenssons 1 Grinvik yrkande pé en andring i motiveringen betriffan-
de vissa siffror. Sedan t. 0. m. en s& stor entusiast f6r stenrdjningsanslaget
som herr Bengtsson 1 Kullen icke kunnat ansluta sig till det yrkandet, s& kan-
ske det icke ir anledning att vidare syssla med detsamma. Jag skulle dess-
utom vilja fista herr Svenssons uppmirksamhet diarpa, att det skulle kunna
tinkas, att om denna kammare beslutar skriva 100,000 kronor i motiveringen,
under det forsta kammaren har fattat beslut om 50.000 kronor, s& kommer hela
beloppet att falla bort i riksdagsskrivelsen, och det blir enligt gingse riks-
dagskutym ingenting alls nimnt dirom. Jag ber herr Svensson i Grénvik en
liten smula betinka konsekvensen av det férslag. han hir kommit med.

Jag ber direfter att f& ytira nigra ord om den reservation, vars talan nu
forts av herr Bengtsson 1 Kullen. Som kammarens ledaméter erinra sig, var
det for nagot &r sedan en ganska skarp strid hiar i kammaren om den fragan,
huruvida en del av férevarande anslag skulle anvéndas for stenréjning. Den
var ingen partifriga; partierna sprucko dir smkligl. Men resultatet blev, att
de, som voro anhiingare av den uppfattningen, att en del av detta anslag skulle
anvindas till stenréjning, fingo majoritet. Del anmiirktes fran motstandarnas
sida, till vilken jag horde, att det skulle komma att visa sig vara {érenat med
mycket stora svarigheter att utforma nirmare bestimmelser rérande detta an-
slag. Nu kommer man och klagar 6ver att bestimmelserna firo bristfilliga.
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Det finns ingen mojlighet att avgira, onm delta ir sant eller om det icke dr
sant, ty det foreligger icke nagon utredning pi den punkten. Jag ber kam-
marens ledaméter observera, ait det icke pd ndgot hall finns férslag om den
indring rérande bestimmelserna, som reservanterna hir fora fram. Det ater-
finnes icke 1 lantbruksstyrelsens uttalande, det finns icke 1 Kungl. Maj:ts
proposition, och det finns icke n&gon motion 1 firendet, utan reservanterna hava
pa tak arm kommit och fort fram detta indringsforslag. Jag nimnde nyss,
att det har forutsagts, huru svart det skulle bli att utforma dessa bestimmel-
ser. N#r man nu vet, huru svirt det ar att fa dessa bestimmelser goda, skall
man di g& astad och pa ett si 1ost framkommet yrkande som det, som forelig-
ger 1 reservationen, ge Kungl. Maj:t ett direktiv, varom vi faktiskt icke veta,
vart det leder?

Jag vill ocksd fista uppmirksamheten pé att detta forslag ju icke har kun-
nat bitradas av halva antalet hogerrepresentanter i utskottet. Det har alltsa
varit en kompakt majoritet 1 utskottet emot att pi detta littvindiga sitt fora
fram en dndring av bestimmelserna.

Jag tror, att jag icke behover anfira mer 1 saken. Jag tror, att det sagda
bor vara tillrackligt for att gora klart fér kammarens ledaméter. att man
star absolut pa den sikraste sidan, om man vigrar bifalla reservalionen.

Jag tilldter mig, herr talman, yrka bifall till utskottels hemstillan.

Herr Petersson 1 Lerbiacksbyn: Herr talman! Att det redan fran bérjan
tait olika meningar om onskviardheten av det sirskilda anslag, vi hir diskutera,
kanner jag, och jag far siga, att det kan jag till néds férstda. Men sedan riks-
dagen en gang har beslutat att bevilja anslag foér dndamalet, och dd nagon
andring i1 det férhallandet ju icke av nigon nu ifrigasittes, sa forefaller det
mig, som om man ocksd borde kunna vara éverens om att det anslag, som ut-
gar, skall komma till bdsta méjliga anvindning. Genom de villkor, som 1 den
kungl. kungirelsen forknippats med detta anslag, har anvindningen i tvd vik-
tiga avseenden begrinsats pa ett sitt som férsvarar ett rationellt utnyttjande
av anslaget. Diarpa foreligger bl. a. det beviset, att frin det hushéallningssall-
skap, som fran borjan sirskilt intresserat sig for denna sak, namligen Alvs-
borgs lans sodra hushallningssillskap, har till Kungl. Maj:t ingivits en ansok-
ning, diari man begir, att den nu gillande kungorelsen skall si indras, aft
statsbidrag till stenréjning iven matte kunna utgd, »dels for den 1 6vrigt be-
rittigade jordbrukare, vilken icke saknar tillgdng till odlingsbar jord, dels for
kostnader icke allenast f6r borrning och anskaffning av ammunition vid spring-
ning av sten utan aven for arbetet med bortféring av savil springsten som sa-
dan sten, som icke ar behovligt att springa».

Over denna ansékan har statens egnahemsstyrelse avgivit yitrande. Jag vet
icke, om man i utskottet haft tillging till detta yttrande, men det ir 1 varje
fall fér behandlingen hir, tycker jag, av ritt stort intresse att veta, att egna-
hemsstyrelsen enhilligt har tillstyrkt hushallningssiillskapets framstillning,
och att man i frdga om berikningen av kostnaderna siiger, »atl da vid upp-
rittande av kostnadsforslag for nyodling och betesforbittring kostnaden for
alla arbeten far medriknas, synes 1 konsekvens hirmed vid stenrijning kost-
naderna for stenbrytning och stenens bortférande hira medrilknas. Fran olika
hall har», fortsiitler egnahemsstyrelsen, »framhallits, ait svirigheter mita att
herikna kostnaderna for stenréjning, men dessa svarigheler forekomma iven
och kanske 1 innu higre grad vid uppgérande av kostnadsforslag ill vissa
nyodlingar diir jimvil stenrdjning kan forekomma. Nigra ooverstigliga svii-
righeter torde icke méta vid kostnads{orslagens uppgorande vare «ig rorande
nyodling eller stenréjning».

Och 1 det andra avseendet, d. v. s. [orntsidtningen {6v att en jordhrukare
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overhuvud taget skall fa del av detta anslag, siger egnahemsstyrelsen: »Sty-
relsen anser, att det skulle vara ytterst vardefullt, om statshidrag kunde ut-
ga for stenrdjning dven & siddana ofullstindiga jordbruk, dir odlingsmark fin-
nes. Statsbidrag borde sdlunda kunna ifrigakomma, direst t. ex. vid upp-
gjord plan konstateras, att savil stenrdjning som nyodling erfordras for att
vinna ett 1 méjligaste man fullstindigt jordbruk. Aven om den stenbundna
akern 1 vissa fall med fordel kan anvindas till betesmark, torde den dock 1
andra fall vara erforderlig sisom fastmarksjord, dar odlingsl'zigena helt eller
till overvigande del ulgéras av lagmark.»

D4 herr Skold mot reservanternas framstillning &beropat, att nagot yttran-
de frdn lantbruksstyrelsen icke féreligger, s& vill jag hinvisa till att hir fore-
Iigger dock fran en annan myndighet, statens egnahemsstyrelse, ett utlatande,
som tillstyrker en iindring i den riktning som av reservanterna forordas. Nu
ir, efter vad jag tror mig veta, hushallningssillskapets framstillning alltjamt
beroende pé provning hos Kungl. Maj:t. Jag begagnar tillfallet att till herr
statsrddet och chefen for jordbruksdepartementet stilla en vérdsam vidjan att
behandla den ifrigavarande framstiallningen med valvilja. Och d& jag utgar
ifrén, att ett bifall till utskottets férslag skulle forsvara for Kungl. Maj:t
att tillmotesgd framstillningen, men att det skulle utgdra ett virdefullt stod
f6r denna, om andra kammaren ville uttala sig pa det sitt som forsta kamma-
ren redan har gjort, nimligen genom att bifalla reservationen, si anhiller jag,
herr talman, att f3 yrka bifall till denna.

Herr Carlstrom: Herr talman! I likhet med herr Svensson i1 Gronvik dr
jag frdn en bygd, som ar rik pa stenbunden mark. Jag tror dock icke att det
ir sa mycket att sth efter den mekanisering av jordbruket, som herr Svensson
forordade. Jag vill erinra om, att rubriken, ndr det giller detta anslag, ly-
der »Statsbidrag till nyodling och betesférbattring & ofullstindiga jordbruk».
Som herr Skéld sade nyss, var denna friga, om vi skulle gi in f6r anslag
till stenbrytning, féremal for ganska mycket 6verliggning under foregiende
ar, och jag dr dnnu icke siker pd, att det ar riktigt lyckligt, att man har smu-
git in detta anslag just under denna rubrik, ty skall det verkligen bliva né-
got bevint med den stenbrytningen och den »mekaniseringen», herr Svensson 1
Gronvik, da ricka icke 100,000 kronor langt. Niar jag farit omkring i min
hembygd och sett vad vira forfader utrittat pa detta omride utan anslag, si
har jag fatt den kiinslan, att hir maste det hava varit si att siga en person-
lig lust och vilja, som nistan 6vergatt allt férstdnd, som har kunnat forméa
minniskorna, till att gora sia enorma anstringningar f6r att f& bort stenen och
ligga upp den i si kolossala stengardsgardar som man far se, och da tycker
Jag, att vad som #dr kvar ar icke sa ofanthgt mycket, att man skall komma
och siga, att nu mdste man iven hir ingripa med statshjilp. Jag nistan
blygs for det. Jag anser siledes, att man hiar har ett anslag, som giller ett
helt annat indamal. Och att nu utvidga mojligheterna att fran detta anslag
erhalla hjilp till stenréjning anser jag ej vara riktigt. Jag tror, att det ar
farligt, om man verkligen vill komma nigon vart med denna nyodling, att
hir utska anslaget for stenbrytning steg for steg, ty det méaste bli foljden,
om det skall bliva av ndgot virde. Jag tror diarfor det varit biattre, om mo-
tionsirerna, ifall de nu velat gi in fér detta, begiart ett siarskilt anslag for sten-
brytning i stillet for att sticka in denna post 1 detta, som ar avsett for nagot
helt annat. Det ir ocksi detta som gjort, att jag inom utskottet icke har kun-
na ga med pa motionirernas forslag 1 detta avseende.

Kammaren torde finna, att vi inom utskottet foéreslagit en héjning med
100,000 kronor, och det hava vi lagt till betesforbittring. Jag tror det ir en
uppgift, som man verkligen i dessa tider har all anledning att frin statens sida
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dgna uppmiirksamhet &t, och att i det fallet séka f& lantbrukarna, nir det finns
mojlighet dartill, att g& 6ver pa den linjen, och jag tror, att mangen stenbun-
den aker i smalindska bygder skulle kunna ge realiter betydligt mera avkast-
ning genom att laggas ut till betesmark #n genom att man férsoker fa bort ste-
nen pa den for att erhilla mera jord. Man skall lata detta anslag utgd till
vad det &r avsett £6r, och vill man nu verkligen bevilja anslag fér stenbryt-
1I;ing, s& bor man enligt min mening ga fram pd en sirskild linje for den sa-
en.,
Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstallan.

Herr Svensson i Grinvik: Herr talman! Det forefaller, som om vi skulle
vara allt for hogfirdiga for att kunna samla oss om detta, nir herr Carlstrom
siger, att han blyges 6ver att fa ett anslag 1 detta fall. Det gor icke jag, ty
det vore verkligen valfortjant for dessa, som arbeta och gora si stora person-
liga insatser, herr Carlstrom, om de lyckades fa litet till ammunition och till
sjalva borrningen; det &r ingenting att blygas 6ver. Jag tycker det ir en he-
der att kunna kimpa for att dessa, som s& mélmedvetet och alldeles oegennyt-
tigt arbeta for att forbittra den svenska jorden, ocksa f& en uppmuntran, ty
det 4r ingenting annat #n en uppmuntran det géller. D#rfor har jag ingen an-
ledning att blygas éver denna anhéllan,

Overlaggningen forklarades harmed avslutad. Herr talmannen gav proposi-
tioner pa 1:0) bifall till utskottets hemstillan i {orevarande punkt, 2:0) bifall
till samma hemstiallan med godkinnande av den motivering, som foreslagits 1
den vid punkten fogade reservationen samt 3:0) bifall till utskottets hemstil-
lan med godkinnande av den motivering, som under &verliggningen payrkats
av herr Svensson 1 Gronvik; och fann herr talmannen den férstnimnda propo-
sitionen vara med overvigande ja besvarad. Votering begirdes likvil av herr
Bengtsson i Kullen, varfér herr talmannen fér bestimmande av kontraproposi-
tionen &nyo upptog de bida aterstiende propositionerna, av vilka ddrvid den
under 2:0) angivna antogs till kontraproposition. I Gverensstimmelse hirmed
blev efier given varsel féljande voteringsproposition upplist och godkind samt
anslagen:

Den, som vill, att kammaren bifaller jordbruksutskottets hemstiillan i punk-
ten 120 av utskottets férevarande utldtande nr 1, rostar

Ja;

Den, det ¢j vill, ristar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren hifallit utskottets berorda hemstillan med god-
kinnande av den motivering, som foreslagits 1 den vid punkten fogade reserva-
tionen.

Sedan kammarens ledaméter hirefier intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit innu en ging upplist, foretogs omréstning med tillimpning
av uppresningsfiorfarandet.

Herr talmannen tillkiinnagav, att han funne tvekan kunna réda om omrist-
ningens resultat, vadan namnupprop verkstilldes. Dirvid avgavos 90 ja och
95 nej, varjimte 10 av kammarens ledamiiter forklarade sig avstd fran att
rista.

Kammaren hade allisd bifallit utskoticts hemstillan med godkiinnande av
den motivering, som féreslagits 1 den vid punkten fogade reservationen.
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Punkten 121.
Utskottets hemstillan hifolls.

Punkterna 122—124.
Lades till handlingarna.

Punkterna 125—134.
Vad utskottet hemstallt hifélls.

Punkten 135.
Lades ti1ll handlingarna.

Punkterna 136—138.
Vad utskottet hemstillt bifolls.

Vid hirpé skedd féredragning av punkten 139, angéende anslag till frimjan-
de av skogsvéard 4 enskildas skogar 1 lappmarkerna samt Sarna och Idre sock-
nar, begirdes ordet av

Herr Ericsson i Sorsjon, som yttrade: Herr talman! D& jag utav en viss
anledning begirt ordet for att siga ndgra fi ord i den foreliggande fragan, kiin-
ner jag iorst och frimst ett behov av att fa uttala mitt tack till utskottets
drade ledaméter, som sa vilvilligt behandlat den motion, vilken jag jimte en
annan av kammarens ledaméter har framfért. I denna motion ha vi hemstsllt
om ett anslag av 50,000 kronor till befrimjande av skogsvard & skogarna un-
der lappmarkslagstiftningen. Jag kan ju ocksi i detta sammanhang siga, att
jag icke haft négon egentlig anledning att gd emot utan tvirtom att férorda
bifall till den motion, som framférts i kammaren av herr Nislund, enir jag
ocksad girna sett, att anslaget hojts till 100,000 kronor. Jag hade dock med
tanke pa resultatet av den motion, som jag vickte vid 1929 &rs riksdag, an-
sett, att det skulle vara ganska omgjligt att nu fi igenom ett hogre anslag
dn pa 50,000 kronor. Nu kommer i alla fall detta fran 20,000 till 50,000
kronor férhéjda anslag att 4tminstone i viss utstrickning bidraga till att oka
arbetstillfillena i de bygder, som komma att beréras av detsamma.

Det var egentligen inte for att siga detta som jag begirde ordet, utan jag
begirde ordet for att rikta en vordsam hemstillan till herr statsradet och che-
fen for jordbruksdepartementet. Det dr ju s, att ar 1924 beslots for forsta
géngen har i riksdagen att utanordna ett sirskilt anslag av 20,000 kronor
tor skogsvarden 3 dessa skogar, och enligt den proposition, som da bifélls,
blev det uttalat, att dom#nstyrelsen skulle omhinderhava anslaget i friga och
utanordna medel i enlighet med av Kungl. Maj:t meddelade foreskrifter. Nu
tillimpas dessa foreskrifter av dominstyrelsen pa det sittet att bidrag lim-
nas endast till sédana skogsmarker som dro att anse sdsom varande av skydds-
skogs natur. Atminstone tillimpas foreskrifterna pa detta sitt i fraga om de
enskildas skogar 1 Sama och Jdre socknar i Kopparbergs lin, vilka skogar
utgora en del av omradet under lappmarkslagstiftningen. Jag vill icke gora
gillande, att dom#nstyrelsen tillimpat féreskrifterna pa ett annat sitt &n
Kungl. Maj:t har bestimt, men vad jag diremot vill gora gillande 4r, att fore-
skrifterna medféra en viss orittvisa emot en del av skogsigarna, som sortera
under denna lagstiftning. Jag ber att fi fista uppmirksamheten pa att som-
liga av dessa enskilda skogsigare icke kunna komma i &tnjutande av bidrag
fran lappmarksskogarnas skogsvardsanslag just darfor att deras skogsmark
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icke betraktas sasom varande svirforyngrad skog. Ktt ganska miarkligt for-
hallande foreligger alltsd i detta avseende. De kunna icke erhdlla skogsvards-
bidrag fran anslaget till lappmarksskogarna och icke heller kunna de vénda
sig till skogsvardsstyrelserna for att fa bidrag av de anslag, som sta till
skogsvardsstyrelsernas férfogande, utan de aro helt och hallet utestingda fran
att f& ndgon del i de anslag, som staten beviljat for skogsvardens befrimjande.
Det forefaller ocksd ganska egendomligt, att medan de enskilda skogarna 1
Sirna och Idre socknar, som det nu nirmast ar fraga om, hinforts under en
sirlagstiftning for svarféryngrade skogar, fa somliga, nar de soka anslag till
skogsvardens befrimjande och skogsvardsanslag, som utgd till lappmarkssko-
garna, det beskedet, att de icke kunna fi anslag, dirfér att deras skogsmark
ir sa pass produktionskraftig, att den icke kan hianféras under rubriken skydds-
skog. Det ir visserligen icke ectt si stort antal av dessa, som det hiir géller,
men orittvisan blir icke mindre utav denna anledning fér dem, som péa grund
av bestimmelserna bliva uteslutna fran att f4 bidrag av anslaget.

Jag skall ocksd anfora ett annat exempel. Det dr ju s, att skogsigarna 1
allminhet och sirskilt de, som det nu dr fraga om, ha sina skogsomraden upp-
delade i &tminstone tva fran varandra skilda skiften. Det ena skogsskiftet
ligger kanske i ett mera exponerat lige, och f6r det kan man alltsd erhdlla bi-
drag frin detta anslag, men for det skogsskifte, som ligger i en sadan trakt,
dir marken ir mera produktionskraftig, kan man icke f3 bidrag fran ansla-
get 1 friga. Nu kan det emellertid forhalla sig pd det sittet, att skogsdgaren
i allra storsta utstrickning har utfért avverkningar pé det skogsskifte, som
ligger inom det mera bérdiga och produktionskraftiga omradet och som darfor
icke anses vara av skyddsskogs natur, och ar det alltsd nédviandigt f6r honom
att han dir forst och framst utfér de skogsviardande arbetena. Overgér man
till att betrakta det siitt, som dominstyrelsen praktiserar, nir det giller att
utfora skogsvardsarbeten, finner man, att domanstyrelsen utfér dessa skogs-
vardande arbeten i sddana trakter, som dessforinnan overgatis med avverk-
ning. Det systemet vill jag for min del siga ar alldeles riktigt men jag menar
ocksa, att de enskilda skogsigare, som sortera under lappmarkslagstiftningen,
skola fa ritt att fa anvianda bidrag fran anslaget pa det sitt, som de anse vara
laimpligast, och som medfér basta mdjliga resultat.

For att ernd storre rittvisa ir det nodvindigt att man icke kriver att skogs-
marken skall vara av skyddsskogs karaktir for att komma i atnjutande av
bidrag fran lappmarksskogarnas skogsvérdsanslag. .

Det ar bara detta jag velat framhalla. Jag hoppas herr jordbruksministern
uppmirksammar vad jag hir anfirt.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifolls.

Punkten 140.
Utskottets hemstillan bifolls.

Punkien 151, angiende slatens skogsodlingsanslag.

Kungl. Maj:t hade under punkten 133 av forevarande huvudtitel foreslagit
riksdagen atlt for budgetiret 1931/1932 under beniimning statens skogsodlings-
anslag anvisa ett exira reservationsanslag av 400,000 kronor.

T samband hirmed hade utskottel till hehandling fiorehaft de lika lydande
motionerna

nr 140 inom forsta kammaren av herr Trygger m. [l och nr 200 inom andra

kammaren av herr Lindman m. fl., vari foreslagits, att riksdagen ville for sin
del besluta sidan iindring 1 grunderna fir ntgiende av statshidrag frin statens

Nr 20.

Ang.
skogsvdrd
censkildas
skogar i
lappmarkerna
samt Sdrna
och Idre
socknar.

(Forts.)

Ang.
statens skogs-
odlingsanslag.



Nr 20.

Ang.
statens skoys-
odlingsanslng.

(Forts.)

60 Onsdagen den 18 mars.

skogsodlingsanslag, att dven aktiebolag skulle kunna erhalla sidant bidrag;
samt

nr 139 inom forsta kammaren av herr Trygger m. fl. och nr 201 inom andra
kammaren av herr Lindman m. fl., vari foreslagits, att riksdagen matte for bud-
getaret 1931/1932 under benimning statens skogsodlingsanslag anvisa ett extra
reservationsanslag av 600,000 kronor.

Utskottet hemstillde, att riksdagen métte med anledning av Kungl. Maj:ts
férevarande framstillning och motionerna I:139 och IT: 201 samt med avslag
4 motionerna I: 140 och I1: 200 for budgetiret 1931/1932 under bendmning sta-
tens skogsodlingsanslag anvisa ett extra reservationsanslag av 600,000 kro-
nor.

Vid denna punkt voro fogade reservationer:

av herrar Johanssorn 1 Uppmilby, Carl E. Eriksson, Elof B. Andecrsson, Gra-
nath, Dalberg, Skild, Carlstrém och Olsson 1 Rodningsberg, vilka hemstsllt, att
riksdagen matte med bifall till Kungl. Maj:ts forevarande framstillning och
med avslag & motionerna 1:139 och 140 samt I1:200 och 201 for budgetiret
1931/1932 under benimning statens skogsodlingsanslag anvisa ett extra reser-
vationsanslag av 400,000 kronor; samt

av herrar Sederholm, Johan Bernhard Johansson, Gabrielsson, Pettersson 1
Bjilbo, Hedlund i Haste och Bengtsson i Kullen, som ansett att utskottet bort
hemstilla, att riksdagen matte

med bifall till motionerna I: 140 och II: 200 godkinna sidan iéndring 1 nu
gillande villkor for statsbidrag fran statens skogsodlingsanslag att sddant bi-
drag skulle kunna utgd jimval till aktiebolag; samt

med anledning av Kungl. Maj:ts forevarande framstillning och motionerna
1:139 och II:201 for budgetaret 1931/1932 under benimning statens skogsod-
lingsanslag anvisa ett extra reservationsanslag av 600,000 kronor.

Efter foredragning av punkten anforde:

Chefen f6r jordbruksdepartementet herr statsradet von Stockenstréom: Herr
talman! Jag har inte alls begirt ordet for att uttrycka ndgot missndje med
det sitt, varpd kammaren behandlat det anslagskrav, som framlagts fran
regeringens sida. Jag har tvartom anledning har liksom i1 s& manga andra
punkter att vara tacksam for utskottets vilvilja. Hir har utskottet foresla-
git en héjning av det anslagsbelopp, som av regeringen foreslagits, men, om jag
nirmare ser efter, hur manga som std foér utskottets utldtande, finner jag, att
icke mindre &n 14 av utskottets 16 ledamditer iro reservanter ehuru pa skilda
linjer.

Jag har nirmast begiirt ordet foér att hir lamna ndgra korta upplysningar,
hur det i sjalva verket ligger till med det ifragavarande anslaget. Jag vill da
forst erinra om att férsta gingen detta anslag anvisades var vid 1930 &rs nks-
dag, d4 man, sedan en grundlig utredning av frigan agt rum, beviljade 600,000
kronor att utgd sdsom anslag for skogsodling. Det avser ju, som vi veta, an-
tingen av alder kala marker eller ocksd vanhivdade marker eller ocksd slut-
ligen s. k. stavagransbestind. Anslaget blev upptaget med 600,000 kronor
och man kunde givetvis icke d& mera noggrant berikna hur stor belastning
som skulle komma att &vila anslaget 4r 1931, det forsta dret som skogsodlings-
arbetet med stod av dessa medel skulle komma att iga rum. Ansokningar
om bidrag ha ingétt till skogsvardsstyrelserna i riket, och dessntom har skogs-
vardssillskapet insint anstkan. Sammanlagt har kravet uppgatt till 323,615
kronor, vilket belopp av centralridet for skogsvardsstyrelsernas forbund for-
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ordats att ulgd under ar 1931, och detla belopp har ocksa 1 konselj den 6 mars
blivit anvisat.

Pa grund hirav finner man, att inte pd ldnga vigar i 4r anslaget kommer
att tagas 1 ansprak, nlan att en ganska betydande reservation kommer att upp-
st8. Den kommer att uppgd till 1 runt tal 276,000 kronor. Jag nimnde férut,
att det givetvis var alldeles omgjligt att i forviig kunna berikna, hur mycket
pengar som skulle gi 4t sirskilt det allra forsta &ret. Det visar sig nu, att
man tagit till ganska rundligt, di en reservation pa 276,000 kronor kommer
att uppstd, vilket belopp alltsd kan std 11l forfogande for utférande av ckogs
odlingsarbeten under ar 1932. Huru stora belopp, som komma att krdvas ar
1932, kunna vi dnnu icke med full sikerhet bedoma. Emellertid har central-
radet for skogsvardsstyrelsernas forbund, efter att ha inhiimtat forslag fran
skogsvardsstyrelserna och fran skogssa,llskapet till Kungl. Maj:t inkommit
med preliminira berikningar angiende de belopp, som foér 1932 ars arbeten
skulle komma att krivas. Dessa berikningar framlades for regeringen sist-
lidna september, och man hade di med stéod av de uppgifter, som inkommit,
beraknat beloppet till 607,000 kronor. Centralridet har i skrivelse till Kungl.
Maj:t angivit, att det totala belopp, som torde béra std till férfogande under
ar 1932, ar omkring 600,000 kronor. Man hade i september givetvis ingen kén-
nedom om, vilken reservation, som méjligen skulle uppstd, d& man ju &nnu
icke visste, huru mycket pengar som skulle komma att gi at under 1931.
Under budgetarbetet inflot en del uppgifter angdende kraven for ar 1931, och
man ansig sig darfor, dd huvudtiteln ntarbetades, viga uttala en férmodan,
att en reservation pa omkring 300,000 kronor skulle komma att uppsta. Fullt
s mycket har det icke blivit, men som jag nimnde nyss kommer i alla fall
ett belopp av 276,000 kronor att forefinnas som reservation fér nista ar. Un-
der sddana forhallanden ansdgo vi tillrickligt, om i ar ett anslag pa 400,000
kronor anvisas. Det skulle alltsa finnas till f(')'rfogande omkring 676,000 kro-
nor, om riksdagen bifaller Kungl. Maj:ts forslag 1 Amnet. Jamféra vi denna
siffra, 676,000 kronor, med det belopp, som 1 &r faktiskt gatt at — det var
Ju, som jag nyss namnde omkring 323,000 kronor — finna vi, att for ar 1932
kommer att finnas att 1illgd ett belopp, som Ar mer an dubbelt sa stort som
det, vilket 1 &r utanordnats for indamalet 1 friga. Det forefaller mig, som om
man inom utskottet icke hade {agit hinsyn till att en reservation forefinnes.
D& man fran regeringens sida skall framlagga ett férslag om ett visst anslag,
har man att taga hiansyn dels till vilka anslagsiskanden, som giras fran de an-
svariga myndigheterna, i detta fall centralridet for skogsvirdsstyrelsernas
forbund, och dels till vilka reservationer, som kunna beriknas forefinnas.

Nu vill jag giarna medge, att den uppgift, det hir giller, eller att forsitta
kala eller vanvardade skogsmarker i skoghbarande skick, ar en ulomordentligt
nktlg uppgift, som har en stor bade nationell och ekonomisk betydelse, och
jag vill girna vara med om att frimja en sadan uppgift, men det forefaller
mig dock, som om man dven med det anslag, som hir av Kungl. Maj:t fore-
slagits, skulle kunna tillgodose de krav, som kunna komma att resas foér ar
1932. Jag vill ocksi erinra didrom, att for erhallande av dessa statsbidrag
kriaves qu, att den enskilde skogsiigaren sjilv bidrager med halva kosinaden,
och tyviirr ir det kanske si. att det just nu under den depression, som rader,
icke ir sa alldeles lilt {6r skogsiigarna att kunna komma ut med det kapital-
utligg som erfordras. Del dr ju beklagligt, att si ir fallet. Det kan emel-
lertid hiinda, att denna omstindighet 1 ndgon man kominer att hindra rirelsens
utveckling.

DA emellerlid, som jag nyss nimnde, direst Kungl. Maj:As férslag bifalles,
ctt belopp kommer att std till férfogande, som dels iir dubbelt si storl, som
det belopp, som 1 ar gdtl &, och dels ir omkring 70.000 kronor stérre in det
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beriknade belopp, som foreligger enligl de kalkyler, vilka uppgjorts av cen-
tralridet med stéd av inkomna uppgifter, vill det forefalla mig, som om all
sannolikhet talade for att ett anslagsbelopp pd 400,000 kronor skulle komma
att visa sig tillrickligt. Det dr tankbart att framdeles, sedan rirelsen utveck-
lat sig #nnu mera, skade anslag komma att kravas, d& saken giveivis fir av stor
nationell oeh ekonomisk innebird.

Herr Johansson i Uppmilby: Efter herr statsradets redogirelse for vad
som beriknats att atgd for det kommande budgetaret, skall jag icke uppe-
halla mig dérvid. Jag har avlimnat en reservation, diri jag gatt in for att
man skulle anvisa ett extra forslagsanslag pa 400,000 kronor. Vad i ovrigt
betriffar utskottets utldtande ar jag fullt enig med mina medmotionirer och
utskottet diri att man icke bér ga si langt som de andra reservanterna
foreslagit, namligen att man nu skulle utstricka det #nda darhin, att bo-
lag skulle f& ritt till bidrag frin skogsodlingsanslaget. Jag var med bland
de sakkunniga, nir den hir frigan kom upp, och vi fingo den uppfattningen,
att rena kalmarker i allminhet icke dgdes av bolag. Skogsbolagen ha icke
haft ndgot intresse av att i sédra Sverige, ddr vi ha de storsta kalmarkerna,
skaffa sig ndgra jordomrdden, som iro kalmark. Vi foretogo en resa till
Norrland och dar visade det sig, att det fanns ofantligt mycket att gira p&
de enskilda skogarna, sirskilt 1 kustlandel, dar dimensionslagen hade verkat.
Om man skulle ga in f6r att bolag skulle fa riatt att f& med av detta anslag,
skulle det fora med sig en konsekvens, som jag antager kommer att visa sig
nista ar, namligen att bolagen dven f& ratt till bidrag fran skogsdiknings-
anslag, och detta kommer att foranleda att anslag &tminstone betriffande de
norra delarna av landet — man far ju lov att hilla en viss proportion mellan
landets olika delar — kommer att bliva belastat s hart, att icke ens vad re-
servanterna foresla eller 600,000 kronor komma att ricka.

Denna fraga var ju fore 1 fjol 1 en kungl. proposition, i vilken foreslogs,
att bolagen skulle bliva delaktiga av detta anslag. Utskottet och riksdagen
sade nej. Jag kan icke finna att nigot intriffat sedan dess, som bir féranleda
riksdagen att g& in for att utstricka ritten till bidrag aven till bolagen. Jag
tror, att det pa enskilda skogar i Norrland finnes dels vanskétta och dels
stavaskogsbestdnd 1 si stor utstrickning, att man bor betinka sig, innan man
utvidgar ritten till bidrag. Detta har varit orsaken till att majoriteten an-
sett, att man icke kunde gd med pa att bevilja, att bolagen skulle fi del av
det hir anslaget. dtminstone icke tills vidare.

Herr talman, jag vet, att vi skola forsoka sluta den hir huvudtiteln nu,
och da forsta kammaren har bifallit min reservation, s& hemstiller jag, att
denna kammare ocksd matte bifalla densamma. Jag ber att fa vrka bifall
till reservationen.

Herr Lindman: Herr talman! Sfsom motionir jimie ménga andra i dessa
tvd motioner, ber jag att fi yitra ndgra ord, och vill jag forst uttala mig
betraffande fragan om anslag, varom herr statsridet och chefen for jordbruks-
departementet nyss talade, dd han redogjorde fir den besparing som fanns och
meddelade, att sannolikt det belopp, som Kungl. Maj:t fireslagit, 400,000
kronor, skulle vara tillrickligt for att tillgodose de behov, som uppkomma
under ar 1932. Han pavisade, att det bleve ju niara dubbelt si& mycket som
under 4r 1931, men jag vill d& framhalla en omstindighet och det ar, att 1931
var ju forsta &ret, dd detta anslag kunde tagas i ansprdk, och minniskorna
hade icke reda p&, att det fanns. Det hade icke hunnit bliva tillrickligt kint
1 orterna, att man kunde erhilla statsanslag 1ill halva kostnaden fér ati odla
kala marker o. s. v. Den omstindigheten att det icke gick &t s& mycket forsta
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aret visar ingalunda, atl det icke kan komma att gi 4t imyckel mera andra
aret, nir man haft tid pi sig under hela ar 1931 att géra propaganda for
detta. Meningen ar vil, att man skall séka genom skogsvardsstyrelserna pro
pagera for att manniskorna skola begagna sig av detta anslag. Da siger herr
statsridet, att pd grund av de daliga tiderna komma de vil icke att 1 sa stor
utstrickning kunna begagna sig av dessa formaner. For min del tror jag,
att de daliga tiderna méjligen kunna ha en helt annan effekt iin den, herr
statsrddet formodar, namligen att vederbérande for att skaffa sysselsittning
f6r en del personer, som iro i1 deras tjinst, just komma att begagna sig av de
daliga tiderna och taga detta anslag 1 ansprak.

Men framfor allt menar jag — dven om jag 1 detta fall liksom herr stats-
rddet anser, att sparsamhet hir som pa alla omraden kan vara onskvird —
att det ar viktigt, att man omedelbart efter tillkomsten av ett sidant anslag
verkligen gor vad man kan, s& att man icke sticker och férsvarar dess ut-
nyttjande for medborgarnas behov. Det kommer att verka deprimerande pa
en hel mingd manniskor, om de finna, att nir de komma med en anscékan, de
icke kunna f& bifall till densamma. Diarfor tycker jag det har stor betydelse
att icke sitta ned anslaget under andra aret.

Nu, herr talman, var det ju pa det sittet, att niir detta forslag om odling
av kalmarker vicktes, omfattades det, fran alla hall tror jag man kan siga,
med synnerligt stort intresse. Det visade sig, att de motioner, som fram-
férdes har 1 andra kammaren, ledde till ett tillsiittande av sakkunniga, och
riksdagen tog upp Kungl. Maj:ts proposition 1 fjol med det allra stérsta in-
tresse, s& att har foreligger verkligen en strivan att sitta icke odlad skogs-
mark 1 skogbirande skick.

Om man gar niarmare in pa saken, sa finner man, att det framfor allt giller
dessa kala och vanhivdade marker, som icke, pa grund av att de icke nas
av_den nuvarande for enskilda gillande skogsvirdslagen, kunna patvingas
odling. Agaren har icke kunnat tvingas att pataga sig odlingskostnaderna.
Men darjamte har man dessa stora omraden uppe 1 Norrland, dir man har s. k.
stavagranskogsbestand, och dir finnes dven ett stort arbete att utritta. Det
ar just med tanke pa detta, som jag viickt den andra motionen, att diven bolag
skulle kunna bliva delaktiga av detta anslag.

Nu forstar jag vil, att nir man talar om att bolag skulle kunna bli del-
aktiga av ett anslag sidant som detta, stoter man pa ett starkt motstand.
dirfor att folk férmenar, att bolagen béra ha rad att skota sig sjilva. Och
man betinker icke diarvid att bolag och bolag ir icke detsamma. Det kan
finnas bolag, som iro 1 den ekonomiska situationen, att de kunna behéva an-
slag lika val som mangen enskild. Men vad det framf{sr allt har giller att
halla fast, det ir, att det icke bara iir friga om aii ge understéd 4t den ena
eller den andra. Det ar frdga om den stora nationalekonomiska betydelsen av
anslaget, som herr statsradet vitsordade och talade om. Man maste ha dessa
marker si fort som mojligt satta 1 skogbirande skick, och di menar jag, atl
det ifran rent nationalekonomiska synpunkter iir timligen likgilligt, om det
ar ett fattigt bolag, som erhaller ett understéd, eller om det ir en rik enskild,
som far det. Ty huvudsaken dr ju, att marken kommer att bliva odlad.

Nu jimforde herr ordforanden 1 jordbruksutskottet deila med skogsutdik-
ningsanslaget, och den jimforelsen har ju ingalunda {érbisetts. Han, siasom
en av de sakkunniga, firordar ju, att bolagen icke skulle f& anslag, darfor att
det skulle kunna ha sina konsekvenser betriffande skogsutdikningsanslaget,
och det forstar jag ju, att man kan siga. Men jag kan f6r min del icke god-
kanna det 1 alla fall. Regeringen hade 1 sin proposition forra aret foreslagit
mojligheten ocksd for bolag att under vissa begrinsade férhillanden och efter
noggrann prévning kunna crhalla del av anslaget, och pd denna regeringens
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~tindpunkt stdr jag alltjimt kvar. Jag menar, att det ir frdn nationaleko-
nomisk synpunkt likgiltigt, om anslaget fordelas sd, och det ir uppenbarligen
herattigat att ndgon hjilp lamnas #ven at bolagen.

Jag har, herr talman, ingalunda férbisett, att riksdagen pa jordbruksut-
~kottets hemstillan 1 fjol avstyrkte detta. Man sade, att man ville ha storre
erfarenhet rérande efterfragan pa bidrag, och den har icke varit s& uppmun-
trande under det forsta dret. Men vi veta ju icke vad efterfrigan kunnat bli-
va, om bolagen varit berittigade alt erhilla bidrag 1 fjol. Och jordbruksut-
skottet avstyrker 1 4r — sdsom herr Johansson 1 Uppmilby emférmilde - -
darfér att det anser, atl man icke har vunnit nimnviird erfarenhet nu heller.
Utskottet haller fore, att stillningstagandet betriffande bolagen bor dnnu na-
got anstd. Jag fister mig vid att de siiga »innu nagot». Och herr Johansson 1
Uppmilby, utskottets ordférande, siger, att hiir icke har intraffat nigonting.
Men det dr just det, herr talman, som skett.

Jag vill framhalla, att har har intraffat nagot och nagot ganska viktigt,
just under den sista tiden, nimligen det, att tiderna och de ekonomiska forhal-
landena blivit sidana, alt det skulle dven ur arbeisléshetssynpunkt vara av
stor betydelse, om man kunde f& anslag dven till bolag, och da alldeles sar-
skilt till dem, som vilja réja upp i stavagransbestinden. Vi veta, att vintern
1 Norrland 1 &r varit mycket besvirlig for allt skogsarbete. Pa grund av de
stora snomingderna har det varit atskilliga svarigheter, och pa grund av in-
skriankning i drivningarna har icke arbetet haft den omfattning, som det an-
nars skulle haft. Detta gor, att alla de, som arbetat i skogen under denna
vinter, ha fatt néja sig med sikerligen betydligt mindre inkomster, #n vad de
annars skulle fatt. Om man da skulle kunna skapa en hjilp 4t denna befolk-
ning dir uppe genom rojningsarbeten 1 de stora stavaskogsbestinden, menar
jag, att man skulle dstadkomma en synnerligen nyttig girning.

Jag hade, herr talman, tillfille att férra sommaren — det var forresten
under det jag foretog s. k. valresor — begagna en morgonstund, en 4—5 tim-
mar pd formiddagen, for ait g& och titta pa ett sddant stavagransbestand.

Det vore bra om kammarens ledaméter ville vara s& goda och tinka sig in
1, vad ett stavagransbestand ar. Jag #r siker pi att manga av er icke ha
reda pa det. Det finnes exempel pad huru det kan std 15,000—20,000 trid, ja
an mera, pa ett hektar, som tréingas, s att man knappast kan komma igenom,
och som icke kunna vixa. De kunna vara 50—100—150 &4r gamla, men icke
hogre an manshojd eller dubbelt detta. De komma icke ur flicken, dadrfér
att de trangas om sol och ljus, s& att de éverhuvud icke kunna komma fram.
Jag sig sadana bestind, som voro under réjning, dir c:a °/, av alla trid ned-
hoggos, och jag gjorde ocksd en forfragan om huru mycket av deita arbete
f6ll pa sjilva arbetskostnaden. Och de uppgifter. jag fati, har jag sedermera
litet ndrmare undersokt, och jag har fati bekriftat, att arbetskostnaden for
att roja ett sddant stavagransbestdnd gar till 90 % av det hela. Det 4r intet
annat som det kostar in arbetsledning och forresten bara yxor. Man gér 1
ett langt led och bara hugger av irdden och kastar dem hakom sig. Man gar
vidare, huggande sig fram. Och det som ligger bakom, det ir forfirliga mas-
sor av smatrid, som ingen minniska skulle tinka pa att tringa sig i1genom.
Det finnes heller ingen mojlighet att gi didr. Nu ar del just detta arbete,
som jag menar skulle vara av s& stor betydelse, dels ur nationalekonomisk syn-
punkt och dels ur arbelssynpunkt. Vi komma hir snart att bevilja eit stort
anslag for arbetsléshetens bekimpande. Varfor skulle vi icke lika vil kunna
lata ett par hundratusen kronor av detta nu féreliggande anslag gi till att
réja upp sddana stavapransbesidnd, nir vi veta, att vi knappast kunna finna
pa nagot enda tillfille, dir arbete ingdr till en s stor del av sjilva kostnaden,
som just 1 detta fall.
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Att bolagen ha mycket litet kalmarker och vanhivdade marker #r nog rik-
tigt, men stavagransbestand finnas i stor utstriickning. Och jag vill tilligga,
herr talman, att vad som har féranlett mig att vicka denna motion om bola-
gens delaktighet, det dr aven det, att jag skulle forestilla mig, att nir man
nu ligger ned eller inskranker driften vid det ena sigverket efter det andra
— sasom 4r en nodviandig foljd av forhillandena pa trivarumarknaden, vir-
ket ar ju knappast siljbart — kan man befara, och med allt fog, att de skogs-
agande bolagen icke ha tillfalle att bekosta rojningar i sidan grad, som vore
mojligt. Och di dirtill sisom ndmnt kommer den {6rdel, som det skulle be-
tyda for de arbetslosa, tager jag mig friheten att yrka bifall till den av herr
Sederholm m. fl. avgivna och vid utskottsbetinkandet fogade reservationen.

Med herr Lindman férenade sig herrar Petersson i Lerbicksbyn, Nilsson i
Karlstad och Bengtsson 1 Kullen.

Herr Skéld: Herr talman! Jag ber att till en borjan fa yttra mig om den
av den foregaende talaren sist berérda fragan, nimligen om bolags delaktig-
het 1 statens skogsodlingsanslag. Jag skulle 1 detta avseende vilja siga, att
ingen vil skulle kunna ha si varst mycket emot om man till exempel for ett
ar som 1932 beviljade ett par hundratusen kronor at bolag, for att de dirige-
nom skulle kunna sitta 1 gang arbeten nu i dessa arbetsloshetstider. Men jag
ber att fi fista kammarens uppmarksamhet darpa, att det férslag, som hir
foreligger, 4r ndgot mycket, mycket mera. Férslaget innebir, att riksdagen skall
principellt gé in for att bolagen skola fi samma rilt att erhalla bidrag fran
statens skogsodlingsanslag, som vad enskilda skogsigare ha. Vi erinra oss
alla, att f6r ett par ar sedan det igingsattes en utredning rérande atgarder for
att sdtta kala och misshandlade skogsmarker i1 kulturmissigt skick. Resul-
tatet blev, som vi hérde, ett betinkande av en kommitté. Denna kommitté ha-
de beriknat, att det for enskilda skogsmarker skulle behéva nedligeas mel-
lan 70—80 miljoner kronor. Av dessa 70—80 miljoner kronor skulle staten
satsa 39 miljoner under en tidsperiod av 15 ar. Detta forslag blev av riks-
dagen godkint. Riksdagen har alltsd gatt in for en plan, varigenom staten
skall utge cirka 40 miljoner kronor for istindsittande av enskilda skogsmar-
ker. Nu kommer herr Lindman och hans partikamrater och foresla, att riks-
dagen skall, utan nagon utredning — utan att man vet, hur mycket kala och
misshandlade marker det finnes hos bolagen, eller vad ett istindsittande av
dessa marker skulle kosta, eller vilka foérbindelser for framtiden staten skulle
komma att iklida sig — utan vidare Jimna en sidan garanti.

Jag menar, att lika vil som det var nédvindigt att, innan staten gick in for
att bidraga till iordningstillande av enskildas skogsmarker, giora en under-
sokning, méste det nu foreligga en utredning om vad detta skall kosta, direst
vi skola gora detsamma for bolagens vidkommande.

Utan att alltsd ingd pa den principiella frigan, huruvida staten skall limna
bidrag till bolag eller ej, anser jag {6r min del, att enbart den omstindigheten,
att riksdagen icke alls vet, vad den hiir skulle gi in fér, bor vara tillricklig
for kammaren for att avvisa det yrkande, jag hir talat om.

Vad sedan giller anslagsbehovet for niista &r, ar det alldeles klart, att om
riksdagen géatt in for att utvidga ritten att erhalla skogsodlingsbidrag till att
aven gilla bolag, kunde det icke vara orimligt begirt, att anslaget skulle hojas
med ett par hundratusen kronor. Men om man gar ut ifran, att hir icke ar
fraga om att gora ndgon utvidgning av grunderna fér anslaget, da forstir jag
icke, huru man kan framstilla krav pd att ett higre belopp, in Kungl. Maj:t
foreslagit, skall beviljas. Ty lit oss komma 1 hag, huru det gatt till att f3
fram det foreslagna beloppet. Skogsvirdsstyrelserna ha under forra aret, un-
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der slutet av 1930, till skogsvardsstyrelsernas forbunds centralrid inkommit
med sina forslag angdende de medel, som kunde komma att tagas i ansprik
for 1932 i friga om skogsodlingsanslaget. Skogsvardsstyrelserna hava berik-
nat, huru manga forrdttningar de med hinsyn till sin personal kunna ha, och
huru mycket skogsodlingsmaterial de ha till férfogande fér detta indamal. De
ha beriknat, huru manga ansékningar som kunna inkomma, och huru stor areal
dessa ansokningar kunna beriknas omfatta. Skogsvardsstyrelserna ha alltsa
beriknat, vad som skall g& at for budgetaret 1931—1932, och de ha kommit
till en summa av 607,000 kronor.

Det ar klart, att skogsvardsstyrelserna ha riknat si, att de fa de medel, de
behéva, under forutsiattning av oférindrade bestimmelser. Det kan ju di icke
finnas ndgon som helst anledning att komma och siga, att staten dessutom
skall stilla ett par hundratusen kronor till férfogande, nir skogsvardsstyrel-
serna icke anse sig behova dessa pengar.

L&t oss vidare erinra oss, att rent budget-tekniskt skogsvardsanslaget dr an-
ordnat som ett reservationsanslag. Det innebir ju, att de for ett &r uppspara-
de medlen maste tagas i betraktande vid ett uppgorande av forslag till anslag
for nastkommande &r. Det ar klart, att om det, sdsom nu dr fallet, finnes en
reservation pa c:a 276,000 kronor, miste man taga det 1 betraktande, d& man
gor upp anslagsbehovet for budgetéret 1931—1932.

Det har alltsi beriknats, att det skall g& &t 600,000 kronor, vilket belopp
erhalles genom att ansla 400,000 kronor pa4 budgeten och taga reservationen 1
ansprak. Dessa penningar aro mera, an vad skogsvardsstyrelserna ha fore-
slagit. Jag menar, att det icke finns négot verkligt skil for att ga utéver
Kungl. Maj:ts férslag. Och icke kan man siga, att ett sidant beslut fran riks-
dagens sida skulle verka deprimerande, di skogsvardsstyrelserna f& de pen-
ningar till sitt forfogande, som de begirt. For min del vill jag girna dekla-
rera, att jag icke vill motsitta mig, att staten ger de medel, som kunna beho-
vas f6r att fullfélja det program, som riksdagen gick in for forra aret. Vi
f3 icke sndla pa denna punkt utan se till, att det finnes penningar i den om-
fattning, att programmet kan genomféras. Men d& det hir #r alldeles klart,
att tillrackliga medel komma att std till forfogande f6r detta dndamal, tillater
jag mig, herr talman, att yrka bifall till den av herr Johansson 1 Uppmialby
m. fl. avgivna reservationen.

Herr Andersson 1 Grimbo: Herr talman! Jag var ju en av dem, som stod
bakom utskottets mening, men jag har i alla fall den uppfattningen, att det be-
ror pa ett missforstind, att utskottet fattat detta beslut. Det limnades nam-
ligen en upplysning, som var litet oriktig. Detta har visat sig, sedan utskotts-
utlatandet blivit justerat.

D4 det salunda hirvidlag ar friga om ett rent missforstdnd, skall jag be
att 1 stillet £3 ansluta mig till dem som g in for Kungl. Maj:ts forslag. En-
ligt min uppfattning torde det av Kungl. Maj:t foreslagna beloppet, 400,000
kronor, vara tillrickligt for det ar anslaget avser.

Herr Hedlund i Histe: Herr talman! Jag ansluter mig till den reservation,
som ir avgiven av herr Sederholm m. fl. Jag har gjort detta pd grund av den
synnerligen starka depression pa arbetsmarknaden, varom herr Lindman ta-
lade. Det ir, enligt mitt sitt att se pd saken, nodvindigt att dstadkomma moj-
ligheter for att f& en nyttig anvindning for den 1 friga om skogsvardsarbeten
vana personal, som finnes. Dar har man ett av de bista sitten att verkligen
pa en forstandig vig kunna bekdmpa den arbetsloshet, som rader, sarskilt inom
Norrland.



Onsdagen den 18 mars. 67

Nir det betinkande, som av de sakkunniga avgivits, var ute pd remiss till
olika institutioner och myndigheter, s& framhélls det ifrdn Jamtlands lén, att
dar forefanns en del smarre ekonomiskt sett ingalunda kraftiga bolag, som hade
ett starkt behov att erhalla bidrag fér att verkligen kunna vidtaga atgirder
1 det syfte, som de sakkunniga foreslogo.

Nir riksdagen i fjol icke gick in for den principen, s3 kan det ju anses vara
egendomligt att man 1 4r fran vart hall dndock gar in for densamma. Men det
ar, fran min synpunkt sett, just p4 grund av de av mig férst aberopade skilen,
som jag har ansett, att man #ndock borde soka &stadkomma en #dndring i det
hir avseendet.

Ser man pé dessa skogar, dir man manga ganger kan iakttaga hundradriga
trad, som inte ha storre tjocklek #n en vanlig girdsgirdsstor, men som sedan
de efter verkstillda rojningsarbeten 1 skogarna blivit fristillda, varigenom
sol och ljus komma ned till marken, si forhaller det sig efter nédgra ar pa det
sattet, att triden liksomn vaknat till nytt liv, och man far en ovintat kraf-
tig och ordentlig tillvixt pa dessa skogar. Har man sett sidana dir omraden,
da blir man verkligen betryckt 6ver att man icke har méjlighet att 1 storre
utstrickning f4 dessa improduktiva marker uppréjda och genom vidtagna &t-
garder satta 1 stdnd att kunna producera pd ett kraftigare sitt. Detta ar an-
ledningen till att jag velat vara med om detta anslag. D& dr det ju ocksd klart,
nir man tinker sig en utvidgning av de markomraden, som hirigenom skulle
kunna beredas fér en ordentlig skogsproduktion, att ett ékat anslag &r av be-
hovet pakallat. Det giller ju hir ett reservationsanslag, s att det belopp, som
icke atgar for aret, fir anvindas sedermera. Jag tror salunda, att det icke kan
vara till nagon stor skada, om ett ékat bidrag 1 det hiar avseendet beviljades,
dven om mot férmodan hela detta anslag icke skulle komma att bli anvént.

Jag tror dock, att man under nuvarande férhillanden borde stka gora allt
for att verkligen fa anvindning for det belopp, som stillts till férfogande, da
dirigenom skulle mojliggsras arbete f6r en hel del av de minniskor, som pa
grund av férut papekade forhallanden haft en synnerligen ringa fortjinst un-
der innevarande ars vinter.

Jag ber darfor att f4 yrka bifall till den av herr Sederholm m. fl. avgivna
reservationen.

Herr Olofsson i Digerndis: Herr talman! Jag kan inte folja min kamrat
pa jimtlandsbianken i den hir fragan. Alla kiinna vi ju vil till férhallandena
pa 1860- och 1870-talen, under vilken tid de flesta trivarubolag 1 Norrland
hildades, hur bolagen d& foro fram med att képa skog. Det begagnades snart
sagt vilka medel som helst for att tillskansa sig miljonvirda skogar for nagra
hundratal kronor. Bolagen fingo d& skogarna for ett orimligt billigt pris; men
sedan ha bolagen skapat stora administrationskostnader, si att en hel del bolag
halla pa att digna under dem kan man siga.

Att staten da, nir vi kommit till sidana tider, som vi nu leva i, skall trida
emellan och hjilpa dessa bolag alt f& atervixt och skogsvixt pa sina marker,
forefaller mig vara uppat viggarna. Ha bolagen pa detta sitt slosat och van-
vardat sina ekonomiska forvaltningar utav de dyrbara skogar, som de 1 stort
sett fatt till skinks, skall man di fér deras skull Aberopa arbetslgsheten 1 lan-
det och att man bor sitta arbeten 1 gang? Det ha bolagen sannerligen sjialva
rad att gora, om de hushéllat. Men att staten nu skall trida in och hjilpa
dem, som till den grad misshushallat med sina virden, det tycker jag som sagt
Ar uppat viggarna.

Jag ber darfor att fa yrka bifall till den reservation, som ir avgiven av
herr Johansson 1 Uppmiilby m. fl.
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Herr Hedlund 1 Histe: Herr talman! Jag vill siga, att jag ingalunda
forbiser de missforhallanden, som ifrén bolagshall verkligen ha kunnat laktta-
gas. Jag ar 1 det fallet fullt ense med herr Olofsson 1 Digernis, att dessa bo-
lag 1 vissa fall ha farit fram pd ett siatt, som ar vart klander och ett starkt
klander; och i det fallet har jag for min del vid olika tillfillen haft anledning
att direkt till bolagsledningarna framféra mina synpunkter i olika avseenden,
dar jag 1akttagit dylika missférhallanden.

Men det ar ju i alla fall s&, att en del av de bolag, som nu skulle behéva an-
slag for att dstadkomma arbeten pé det sitt, som hiar ar foreslaget, ingalunda
kommit till under den tid, d4 marken képtes for synnerligen billigt pris. Jag
beklagar, att en hel del skogsiigare pd den tiden férsdlde sin skogsmark till
bolagen fér sd ringa pris, som di manga ganger skedde. Men det finns en hel
del mindre bolag, som sedermera bildats, och dessa ha betalt ritt si goda pris.
I manga fall foérhaller det sig $&, om en mindre jordbrukare eller skogsigare
vill forsilja ett skogskomplex pa grund av att sidana foérhallanden intritt, att
han icke kan behalla skogen, att just den inskrinkning, som ansetts vara limp-
lig och nyttig 1 ritten for bolag att férvirva fast egendom, gjort, att man
manga ganger mast forsilja dessa skogsmarker till enskilda personer och da
ofta till lagre pris. Dessa behandla dock sannerligen ingalunda marken pé ett
ur samhillsnyttig synpunkt limpligt sitt, utan tvirtom utféra dessa enskilda
personer ett synnerligen undermaligt arbete i friga om att bevara de virden,
som forefinnas. _

Herr Olofsson 1 Digernis tyckte, att hela den hir saken var alldeles ritt
uppat viggarna. Men med vart forslag 1 fraga om detta bidrags anvindande
forhaller det sig emellertid inte p& det siattet. Jag menar, att vi skola soka
halla oss pd marken och ddr vidtaga nyttiga och nidiga atgirder.

Overlaggningen forklarades hirmed avslutad. Herr talmannen gav proposi-
tioner pd 1:0) bifall till utskottets hemstiallan 1 férevarande punkt, 2:0) bifall
t1ll den av herr Johansson 1 Uppmilby m. fl. avgivna, vid punkten fogade reser-
vationen samt 3:0) bifall till den reservation, som avgivits av herr Sederholm
m. fl.; och fattade kammaren beslut i enlighet med innehallet i den under 2:0)
angivna propositionen.

Hiarefter foredrogs punkten 142, angdende statens skogsutdikningsanslag;
och yttrade darvid

Herr Olsson 1 Osterbo: Herr talman! I denna punkt har jag tillsammans
med en annan ledamot av kammaren tilldtit mig vicka en motion om héjning
av statens skogsutdikningsanslag fran av Kungl. Maj:t foreslaget belopp,
800,000 kronor, till 1 miljon kronor. Jordbruksutskottet har avstyrkt motio-
nen, med en visserligen relativt vilvillig motivering, men dir det hette, att
ehuru man alltjamt ar évertygad om anslagets stora vikt, man dock icke kan
fororda hogre belopp an det Kungl. Maj:t foreslagit.

Det torde vara onddigt att hiar framhiva betydelsen och nyttan av skogsut-
dikningen, och jag vill darfoér endast inskrianka mig till att papeka den stora
betydelse skogsutdikningen har genom att bereda arbetstillfillen och simedelst
lindra en & landsbygden tidvis uppkommande arbetsloshet. Arbetet med skogs-
utdikning har den fordelen, att det kan utan oligenhet nér som helst avbrytas,
da ett f6r arbetarna nodviandigare och bittre arbete erbjudes.

Med hinvisning till det 1 statsverkspropositionen atergivna yttrandet av cen-
tralradet for skogsvardsstyrelsernas férbund samt till vad vi i motionen fram-
hallit, tilldter jag mig yrka bifall till den av mig och herr Skoglund vickta
motionen.
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Vidare anfordes ej. Efter av herr talmannen givna propositioner 1 #dmnet
bifsll kammaren utskottets hemstillan i1 férevarande punkt.

Punkterna 143 och 144.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 145.
Lades till handlingarna.

Punkterna 146—177.
Vad utskottet hemstallt bifolls.

Punkterna 178—181.
Lades till handlingarna.

Punkten 182.
Utskottets hemstallan bifélls.

§ 10.

Herr statsradet von Stockenstrém aviimnade Kungl. Maj:ts proposition,
nr 183, angiende lantm#teriundervisningens ordnande,

Denna proposition bordlades.

§ 11.

Herr talmannen meddelade att herr statsradet och chefen for jordbruksdepar-
tementet tillkinnagivit, att han vid kammarens sammantride néstkommande
fredag kl. 3 e. m. amnade besvara herr Pehrssons 1 Bramstorp interpellation
angéende utlovad utredning rérande spannméalsférmedlingen i Skéne.

§ 12.

Avgavos foljande motioner, nimligen av:

herr Flyg m. fl., nr 396, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 100,
med forslag till lag om atgarder mot vanartigt levnadssitt (vanartslag);

herr Andersson 1 Malmé m. fl., nr 397, i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition, nr 79, med forslag till stadsplanelag m. m.;

herr Holmstrém, nr 398, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 79,
med forslag till stadsplanelag m. m.; och

herr Hultman m. fl., nr 399, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 167,
angéaende férstirkning av det for budgetiret 1930/1931 under femte huvudtiteln
anvisade anslaget till bekimpande av arbetslosheten.

Nimnda motioner bordlades.

§ 13.
Anmildes och godkiindes féljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, niamligen:
fran bevillningsutskottet:

nr 82, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende tullfri inférsel av
tva telefonkablar; och

Nr 20.

Ang.
statens skogs-
uldiknings-
anslag.
(Forts.)



Nr 20,

70 Onsdagen den 18 mars.

nr 83, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till férordning
om #ndrad lydelse av 18 § 1 mom. och 22 § 2 mom. férordningen den 15 de-
cember 1914 (nr 436) angdende statsmonopol 8 tobakstillverkningen i riket;

fran bankoutskottet:

nr 73, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende beredande av del-
aktighet 1 statens pensionsanstalt &t lirare vid dispensirbarnhem samt barn-
hem fér nerviésa och psykopatiska barn; och

nr 74, i anledning av Kungl. Maj:is i punkten 4 av propositionen nr 57 gjor-
da framstillning angfende pensionsunderlaget fér vid allmint liroverk och
hogre lirarinneseminariet anstilld mneslidrarinna med behérighet till adjunkts-
befattning; samt

fran forsta lagutskottet:

nr 75, i anledning av vickt motion om viss @ndring i 11 kapitlet 38 § ritte-
géngsbalken;

anr 76, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
upplagshus och upplagsbevis;

nr 77, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende godkinnande av
en mellan Sverige, Danmark, Finland, Island cch Norge den 6 februari 1931
avslutad konvention, innehillande internationellt privatrittsliga bestimmelser
om #ktenskap, adoption och fsrmynderskap, m. m.; och

nr 78, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition ang&ende godkinnande av
en mellan Sverige, Danmark, Finland, Island och Norge den 10 februari 1931
avslutad konvention angiende indrivning av underhallsbidrag, m. m.

§ 14.

Till bordlaggning anmildes:

konstitutionsutskottets utlitande, nr 8, i anledning av vickta motioner om
sinkning av réstrittsildern vid elektors- och landstingsmannaval m. m.;

statsutskottets utldtanden:

nr 38, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende uppférande av en
brinnoljecistern och anskaffande av ett tankfartyg for flotian;

nr 39, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende godkinnande av
visst avtal mellan kronan och Karlsborgs kommun;

nr 40, i anledning av Xungl. Maj:ts proposition angdende vissa arbeten vid
Gustaf V:s docka & Beckholmen;

or 41, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende befrielse for 15jt-
nanten A. G. Molin frdn viss betalningsskyldighet jimte en i1 #mnet vickt
motion;

nr 42, i anledning av vickt motion om ersittning av statsmedel till skridda-
ren A. Landin fér vissa av honom lidna férluster;

nr 43, 1 anledning av vickt motion om anslag till uppforande av ett varm-
badhus vid Akers krutbruk;

nr 44, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ritt fér medar-
betaren vid landsmalsarkivet i Uppsala L. J. Levander och fér férestandaren
vid landsmélsundersskningarna i Lund A. N. Lindqvist att f6r placering 1 16-
neklass tillgodorikna viss tidigare tjanstgoring;
. nr 45, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende vissa dndringsar-
beten vid serafimerlasarettet;

nr 46, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende tillbyggnad till
den av telegrafverket disponerade fastigheten nr 3 i kvarteret Fyrmorsaren i
Stockholm;
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nr 47, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende befrielse for Sol-
lefted tingslags vighallningsdistrikt fran vissa forpliktelser betriffande gam-
la jarnvigsbron 6ver Angermanilven vid Forsmo m. m.; och ,

nr 48, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angfende aterbetalande av
viss del av deposition till sikerhet for fullgérande av stadgade villkor for kon-
cession 4 jirnvigsanliggning fran Hosjs till Linghed; samt

bevillningsutskottets betinkanden:

nr 21, 1 anledning av viekta motioner angéende tull 4 potatis; och
nr 22, 1 anledning av viickta motioner angdende tull & manioka-, tapioka- oech
arrowrot.

§ 15.
Justerades protokollsutdrag.
§ 16.
Ledighet fran riksdagsgoromélen beviljades:
herr Rosander under 4 dagar fr.o. m. den 21 mars,
> Borg > 3 > > » 19 »
> Sandstrim > 4 > > » 21 » och
> Olsson i Berg > 4 > > denna dag.

Kammarens ledaméter atskildes harefter kl. 595 e. m.

In fidem
Per Cronvall.



