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Nr 109.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angdende anvisande av me-
del till gdldande av ersdttning for belopp, som forskingrats av
forre fiirdingsmannen Karl Hedvall m. m.; given Stockholms
slott den 20 februari 1931.

Kungl. Maj:t vill hdrmed, under aberopande av bilagda utdrag av
statsriddsprotokollet over justitiedepartementsirenden fér denna dag,
foresld riksdagen att bifalla det forslag, om vars avlatande till riksdagen
foredragande departementschefen hemstillt.

Under Hans Maj:ts
Min allernadigste Konungs och Herres fréanvaro:

GUSTAF ADOLF.

N. Giirde.

Uldrag av protokollet éver justitiedepartementsdirenden, hdllet infor
Hans Kungl. Hdaghet Kronprinsen-Regenten i statsrddet d
Stockholms slott den 20 februari 1931.

Nirvarande:

Statsministern Exman, ministern for utrikes arendena friherre Ramei, stats-

rdden GArDE, HAMRIN, STADENER, GYLLENSWARD, LaArsson, HoLMBicCK,
HaxsEN, RuNDQVIST.

Chefen for justitiedepartementet, statsradet Girde, anfér:

I forordningen den 14 december 1917 angiende foreskrifter om in-
drivning av krono- och kommunalutskylder, allminna avgifter m. m.
(restindrivningsforordning) stadgas, uti 1 §, att det aligger landsfiskal
i egenskap av utmitningsman att ombesorja indrivning och redovisning
av krono- och kommunalutskylder, samt uti 3 §, att utmitningsman &t
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fjardingsman ma uppdraga att verkstilla indrivning av omformalda ut-
skylder. Enligt sin intill den 1 januari 1926 gillande lydelse inneholl
sistndmnda paragraf, att landsfiskal, som &4t fjirdingsman uppdragit att
ombesérja indrivning, sjialv skulle vara skyldig att svara foér redovis-
ningen och f6r skada, som av fjairdingsmannens fel eller férsummelse
kunde uppkomma. Fran och med 1 januari 1926 hava emellertid bestim-
melserna om utmitningsmans ansvar i nu nimnda hiinseenden upphort
att gilla. Bestimmelserna om utmitningsmans ansvar for underlydan-
des fel och forsummelse sammanhinga med foreskrifterna angéende er-
siattning av allmidnna medel for skada, som fororsakats av dmbets- eller
{jinsteman. FEnligt den fore 1926 hirutinnan gillande lagstiitningen
kunde ersittning av allminna medel erhallas for skada, som féranletts
av brottsligt forfarande av den underlydande. Genom lag den 6 juni 1925
vidtogs emellertid den #ndring i lagen den 10 juli 1899 om ersittning av
allminna medel i vissa fall for skada, som fororsakats av dmbets- eller
tjansteman, att statsverket kom att svara jimvil for tillgrepp och for-
skingring av den, som enligt siirskilda stadganden om indrivning av kom-
munalutskylder, allminna avgifter m. m. av utmitningsman erhallit i
uppdrag att verkstilla indrivning eller utmitning; dock skulle ersiittning
av allminna medel ej utgd ior vad exekutionsbetjint i stad, som icke
lyder under landsritt, tillgriper och forskingrar av stadens medel. Denna
bestimmelse dger ej tillimpning i avseende & tillgrepp och férskingring,
som skett 16re den 1 januari 1926.

Genom Hedemora tingslags hdradsritts utslag den 8 december 1923,
som vann laga kraft, déomdes fjirdingsmannen Karl Hedvall, som av
landsfiskalen i Hedemora distrikt Iwar Brostrém erhallit i uppdrag att inom
Garpenbergs socken indriva utskylder, till ansvar fér det han tillgripit
44,977 kronor 89 6re av medel, vilka han i sin egenskap av fjirdingsman
i Garpenbergs socken uppburit i krono- och kommunalutskylder, avse-
ende aren 19181922, varjimte Hedvall forpliktades, savitt nu dr i fraga,
ersiitta de av honom tillgripna medlen med 4,299 kronor 97 ére till Kungl.
Maj:t och kronan jimte 6 procent rinta fran och med den 19 oktober
1923, till dess betalning skedde, samt med 36,834 kronor 37 ore till Garpen-
bergs kommun jimte rinta frin forfallodagen, till dess betalning skedde.
. Under &beropande av lagen den 10 juli 1899 anhéll bland andra Gar-
penbergs kommun i till linsstyrelsen i Kopparbergs lin ingivna, till
Konungen stillda ans6kningar om ersittning av allminna medel {5r det
kapitalbelopp, som Hedvall enligt férenimnda utslag forpliktats utgiva
till kommunen, jimte rinta dira efter 6 procent fran och med den 19 okto-
ber 1923, till dess betalning skedde.

Med skrivelse den 7 april 1925 oversinde Ilinsstyrelsen kommunens
ansokningar till Kungl. Maj:t och anforde diari: Hedvall hade forsatts
i konkurs, vilken avslutats. Enligt lagakraftvunnet utdelningsforslag i
konkursen hade till kronan utdelats 1,110 kronor 95 ére och till Garpen-
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bergs kommun 8,583 kronor 78 &re. Linsstyrelsen tillstyrkte, att kom-
munen tillerkdndes ersittning med 28,250 kronor 59 Ore, men ansige sig
icke bora fororda bifall till yrkandet om utbekommande av rinta. Linssty-
relsen anhélle vidare om foreskrift, huru forfaras skulle med avseende &
ersittandet i linsrikenskaperna av de av Hedvall forskingrade krono-
medlen.

I iniordrat utlatande over linsstyrelsens framstillning anforde stats-
kontoret:

I férevarande fall hade Brostrom varit utmiiningsman, och jamlikt be-
stimmelserna i § 3 restindrivningsférordningen enligt dess fore den 1
jannari 1926 gillande lydelse svarade utmitningsmannen, d4 han at
fjirdingsman uppdragit indrivning av medel, som i férordningen av--
siges, sjilv for redovisningen och for skada, som av fjirdingsmannens
fel och forsummelse kunde komma. D4 salunda bestimmelserna i lagen den
10 juli 1899 icke i detta fall vore tillimpliga, torde ansokningen icke kun-
na bifallas. Vad sedan anginge linsstyrelsens anhdllan om foéreskrift,
huru férfaras skulle med ersittandet i linsrikenskaperna av de av Hed-
vall forskingrade kronomedlen, torde, i den man icke utdelningen i Hed-
valls konkurs hirfér limnade tickning, de allminna bestimmelserna an-
gaende avskrivning av kronans utestiende fordringar i detta fall vara
tillampliga, varfor sirskild foreskrift icke torde vara erforderlig.

Justitiekanslersimbetet fann i avgivet utlatande, att, d4 den utstrick-
ning, som ar 1925 beslots i fraga om statens ersidttningsskyldighet for
forskingrade uppbbrdsmedel m. m., enligt uttryckligt stadgande icke
skulle iga tillimpning i avseende & forskingring, som &gt rum fore den
1 januari 1926, det icke lagligen pavilade statsverket négon ersidttnings-
skyldighet i nu forevarande Zrende.

Genom beslut den 27 augusti 1926 fann Kungl. Maj:t, enir varken
lagen den 10 juli 1899 eller annat stadgande tillférbunde staten nigon
ersittningsskyldighet i forevarande {fall, samt anledning ej forefunnes
f6r kommunens gottgorande i annan ordning #n som i berorda lag siges,
ansokningen icke foranleda nagon Kungl. Maj:ts atgird, varjamte Kungl
Maj:t ej heller fann linsstyrelsens framstillning om meddelande av viss
foreskrift i fraga om kronomedel foranleda nagon atgird. Jamlikt 3 §
i lagen hinvisades kommunen vid talans férlust att inom 6 ménader, se-
dan kommunen bevisligen erhallit del av Kungl. Maj:ts beslut, medelst
stimning anhingiggéra sin talan vid vederbérlig domstol.

Kommunen instimde diarefter Brostréom till rddhusrdtten i Hedemora
med yrkande om aliggande for honom att till kommunen utgiva ersitt-
ning for den skada, kommunen lidit genom Hedvalls tillgrepp och for-
skingringar, med 28,250 kronor 59 6re jimte laga riinta didrd. Genom ut-
slag den 9 maj 1927, som vann laga kraft, férpliktade radhusritten Bro-
strom att genast vid dventyr av utmitning till kommunen emot kvitto
utgiva nimnda belopp jiimte 6 procent ranta dird fridn den 19 oktobev
1923 till dess betalning skedde dvensom ersitta kommunens rittegangs:
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kostnader med 205 kronor 25 6re jimte losen och stdmpel for radhusrit-
tens protokoll och utslag i malet.

I en den 30 mars 1929 till linsstyrelsen ingiven skrift har kommunen
anyo gjort framstillning i forevarande avseende.

Innan jag redogor for innehallet i denna framstillning, ma det tilllatas
mig att i korthet limna en redogirelse for vissa tidigare i drendet vid-
tagna atgirder. Kommunalfullmiktige i Garpenbergs kommun hade vid
sammantride den 21 november 1920 »p& grund av den stora restlingden
och dirfér ej nagot inkommit i kommunalkassan» tillsatt en kommitté
av tvi personer for att underscka, var felet lage. Kommunalstimman
beslot vid sammantréide den 13 februari 1921, att ovannimnda kommitté
skulle hos landsfogden i linet framféra #rendet, pa det att full visshet
méatte vinnas, huruvida nagot fel forelage vid indrivningen. Pa grund
av detta uppdrag avlito de kommitterade en den 28 februari 1921 dagteck-
nad skrivelse, som inkom till linsstyrelsen den 2 mars 1921, diri de kom-
mitterade, under framhallande, att restlingderna voro onaturligt stora,
anhollo om ett ingripande snarast mojligt fran linsstyrelsens sida, sa att
kommunen utbekomme férfallna utskylder och indrivningsménnen pa ett
mera plikttroget sdtt fullgjorde sina skyldigheter.

Genom resolution den 2 mars 1921 anmodade ldnsstyrelsen Brostrém
att skyndsamt avgiva forklaring. Med anledning hirav sammantridde
Brostrom den 10 april 1921 med Hedvall och kommunens kommitterade.
Enligt ett av Brostrom dirvid upprittat protokoll forklarade de sist-
niimnda, sedan Hedvall limnat en forklaring i drendet, att de fo6r egen
del ej hade nigot emot att aterkalla anmilan, men att de ej kunde géra
detta, enir de ej ville franga det dem en ging limnade uppdraget. Bro-
strom avgav direfter den 29 december 1921 forklaring till ldnsstyrelsen.
I denna meddelade han, att landskamreraren i telefon givit Brostrém
anstadnd med forklaringens avgivande, att Hedvall under en {id av om-
kring fyra méanader fordrojt redovisningen till Brostréom av indrivna
restforda kommunala utskylder, att Hedvall med anledning hirav fatt
order att omedelbart avlimna redovisning samt att kommunalpimnds-
ordféranden och kommunalstimmans ordférande med flera personer
inom kommunen foérsikrat, att anmé#lan ej riktas mot Brostrém utan
vore uttryck for en viss animositet mot Hedvall, som dock den 27 de-
cember 1921 atervalts till fjardingsman for ytterligare tre ar. Brostroms
forklaring dverldmnades av linsstyrelsen den 25 januari 1922 till kom-
munalfullmiktige for paminnelsers avgivande och skulle direst malet
icke fullféljdes bevis dirom insindas till linsstyrelsen.

Vid handliggning infér hiradsritten den 8 december 1923 av malet mot
Hedvall uppgav Brostrém, att kommunalfullmiktiges ordférande ni~on
dag pd varen 1922 aterstdllt anmilningsirendet till Brostrom, med till-
kidnnagivande att kommunalfullmiktige ej 6nskade atgora nagot i saken.
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Brostrom uppgav vidare, att anledningen till att Brostrom forst den 29
december 1921 Aterstiillt #rendet till linsstyrelsen varit den, att han efter

samrad med landskamreraren ansett sig bora under tiden giva akt pa
Hedvalls forfaringssitt; och forklarade kommunalfullméiktiges ordforan-
de, vilken hordes sdsom vittne, att han ej kunde bestrida riktigheten av
Brostroms framstillning angdende hiandelseforloppet.

I sin nyssnimnda framstidllning anforde kommunen:

Enligt en av Brostrom utfirdad fullmakt hade kommunen sedan den 1
december 1927 av hans forfallande 16n hos linsstyrelsen méanatligen upp-
burit ett belopp av 41 kronor 67 ore, eller tillhopa 666 kronor 67 ére. Detta
belopp utgjorde den enda avbetalning, som verkstillts & Brostroms skuld
till kommunen. Brostrom saknade mojlighet att fullgéra sin betalnings-
skyldighet gentemot kommunen ens i ndgon namnvird grad, och ett for-
s6k att pa exekutiv vig uttaga nigon ringa del dirav vore under for-
handenvarande forhallanden och sirskilt med hinsyn till att han hade
nio barn, av vilka atminstone atta vore att anse sdsom oforsorjda, syn-
nerligen obilligt och f6r visso verkningslost. Kommunen hade stora skul-
der samt hog utdebitering. Det hade icke ens uppgivits &n mindre visats,
att Hedvalls forskingringar av kommunen tillkommande uppboérdsmedel
kunnat i storre eller mindre grad liggas Brostrom till last pd grund av
eftersatt kontroll eller tillsyn fran hans sida. Men dven om s& varit fal-
let, torde detta icke kunna liggas kommunen till last eller forringa befo-
genheten av dess ansprak pa gottgorelse for den forlust, kommunen asam-
kats. Kommunen hemstillde, att ldnsstyrelsen ville hos Kungl. Maj:t
gora framstdllning om avlatande till riksdagen av proposition med anhal-
lan om riksdagens medgivande att av allmédnna medel limna kommunen
ersittning med 27,683 kronor 93 ¢re jimte rianta.

Sedan lidnsstyrelsen anmodat kommunen att inkomma med forklaring,
huruvida kommunen vore villig att begriinsa sitt ersdttningsansprak till
ett belopp av 7,000 kronor, vartill kommunen tidigare ifragasatt att ned-
gsiatta sitt krav mot Brostrom, yttrade kommunen i utlatande den 1 de-
cember 1929:

Vid ett sammantride under mars manad 1927 mellan Brostrom samt
tre ledamoter av kommunalnimnden och en ledamot av kommunalfull-
miktige utfiaste sig dessa ledamoter att, direst Brostrom inom viss angi-
ven kort tid, nagra fa dagar, till kommunalndmnden inbetalade eller av-
lamnade godkind sikerhet for likvid av 25 procent av kommunens till-
godohavande, s6ka utverka kommunalfullméktiges godkinnande av en
sadan uppgorelse. D& trots upprepade anmaningar varken likvid eller
gsikerhet inkom inom angiven tid, hade kommunen instimt Brostrom till
radhusridtten i Hedemora. Detta kommunens forsék till uppgorelse tor-
de icke forringa skiiligheten och billigheten i att kommunens forlust gott-
gjordes av det allminna. Skulle ldnsstyrelsen finna sig icke kunna till-
styrka framstdllningen i dess helhet, hemstillde kommunen, att ldinssty-
relsen matte utverka, att gottgorelse limnades av allminna medel med
hogsta mojliga belopp eller med hiliten av kommunens forlust, som med
rinta och ersittning for riattegdngskostnader samt efter avdrag av gjorda
avbetalningar berdknades till 37,824 kronor 70 ore.
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Med skrivelse den 21 december 1929 6verlimnade linsstyrelsen kommu-
nens framstillning till Kungl. Maj:t samt anférde i huvudsak féljande:

Av protokollen i rittegangen mot Hedvall torde man icke kunna und-
84 att bibringas den uppiattningen, att den kontroll, som utmitnings-
mannen hallit éver Hedvalls redovisningsverksamhet, bort utévas pa ett
mera efiektivt sdtt. Till utmitningsmannens eiterlatenhet hirutinnan
syntes dock med fog kunna aberopas tormildrande skil. Vid samman-
slagning ar 1918 av Hedemora landskommun, férut eget landsfiskals-
distrikt, med Garpenbergs kommun till ett landsiiskalsdistrikt blev ut-
métningsmannens verksamhet, som i Hedemora distrikt tére sammanslag-
ningen varit av ganska betungandeart, i visentlig grad 6kad och torsvarad
icke blott genmom okningen i antalet av de till utmitningsmannens be-
fattning horande drenden utan jimvil genom de obekvima kommunika-
tionerna mellan utm#tningsmannens bostadsort, Hedemora stad, och
den ort inom Garpenbergs socken, dir Hedvalls bostad var beligen. Av-
stindet mellan ndmnda platser utgjorde 17 kilometer, och annan toérbin-
delse funnes icke #n en landsvig, delvis av svarframkomlig beskaiien-
het. Sasom &nnu en forklaring till att utmiiningsmannen ansett sig
kunna limna Hedvall nagot iriare hinder i dennes redovisningsverksam-
het kunde jamvil aberopas den omstindigheten, att Hedvall varit en
inom orten mycket betrodd och vialkind man med uppdrag sasom nimn-
deman och ledamot av taxeringsnimnd m. m. Utan att vilja iorringa be-
tydelsen av utmitningsmannens etterlatenhet i kontrollhinseende tillite
sig lansstyrelsen att till Kungl. Maj:ts provning framligga kommunens
forevarande framstédllning. Nagot 1iorsok att genom utméitning utta
ifragavarande fordran hade icke gjorts av kommunen, men syntes denna
omstédndighet, med hinsyn, till en av magistraten i Hedemora gjord ut-
redning angéende Brostroms ekonomiska stillning, icke bira utgora
hinder for provning av kommunens forevarande framstillning. Kom-
munen hade med hidnsyn till radhusrittens i Hedemora berirda utslag
berdknat sin fordran hos Brostrom till 37,824 kronor 70 ére. Aven om
emot denna berdkning icke syntes vara nagot att erinra, stillde sig lans-
styrelsen tveksam, huruvida och i vilken omfattning lidnsstyrelsen ski-
ligen borde understédja kommunens krav. Sedda mot bakgrunden av
den 6verenskommelse, som under mars manad 1927 triffades mellan Bro-
strom och fyra kommunala tunktionidrer, dirvid stillts i utsikt att kom-
munen icke skulle vara ovillig att sisom full likvid fér sin fordran hos
Brostrém godtaga ett belopp av 7,000 kronor eller omkring 25 procent,
maste av kommunen nu framférda ansprak, jamvil om de nedsattes till
héliten av det beridknade beloppet, anses for hoga. Visserligen skedde
berérda overenskommelse, ddrom n#igon skriftlig bekriftelse icke fore-
lage, under uppgiven férutsittning att det tiil 7,000 kronor nedsatta ford-
ringsbeloppet skulle till kommunen erliggas »inom nagra & dagar»; men
att kommunen, i allt fall icke varit frammande fér tanken att sasom
likvid for sin fordran godtaga ett visentligt ligre belopp édn det nu ford-
rade, syntes framga av en utfiistelse, som Brostrom i skrivelse den 24
september 1927 gjort till Garpenbergs kommun, och pa grund varav kom-
munen sedan den 1 december 1927 av Brostrom tillkommande avloning
uppburit 1,041 kronor 75 oére. .

Under 4&beropande av forestiende och med beaktande tillika av att
kommunen befunne sig i en mindre gynnsam ekonomisk stillning men
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i utdelning uti Hedvalls konkurs tilliérene uppburit 8,583 kronor 78 ore,
hade linsstyrelsen ansett sig bora pa det sidtt i6rorda {oreliggande iram-
stillning, att kommunen sisom iull gottgorelse 16r diri avsedda tordran
matte beredas ersittning av statsmedel med ett belopp av 10,000 kromnor,
diri icke inberdknat det belopp 1,041 kronor 75 6re, som kommunen dittills
uppburit genom avdrag & Brostroms avléning. I iraga om de av Hed-
vall forskingrade kronomedlen hemstidllde ldnsstyrelsen, enir Biostrom
saknade tillgangar till deras gildande, att liinsstyrelsen matte medde-
las tillstand att ur rikenskaperna avskriva desamma; och anhdlle lans-
styrelsen tillika, att Kungl. Maj:t matte foranstalta om atgirder i6r Bro-
stroms befrielse fran vidare betalningsskyldighet for de av Hedvall tor-
skingrade kronoutskylder, som, efter avdrag av vad dara belopte i ut-
delning i Hedvalls konkurs och erhéallits genom méanatliga avdrag 4 Bro-
stroms avloning, uppginge till 2,028 kronor 5 ore.

Av den av lidnsstyrelsen aberopade, av magistraten i Hedemora verk-
stillda utredningen betriffande Brostréms ekonomiska stdllning fram-
gar: Sedan ett Brostroms barn dott, hade han numera atta oidrsorjda
barn. Savil man som hustru sékte med triget arbete sammanhélla fa-
miljen, som forde ett ytterst tillbakadraget och stillsamt liv. Mannens
enda kinda formogenhet utgjorde en gard i Hedemora, taxeringsvirde-
rad till 60,500 kronor men intecknad for sammanlagt 80,100 kronor. En
forsiljning av garden syntes med all sannolikhet icke kunna inbringa
jnteckningsskulden, och enligt magistraiens formenande vore det me-
ningsldst och obilligt att hos Brostrom soka indriva det {orskingrade be-
loppet eller nagon del dirav.

Statskontoret, som. avgivit utlatande 6ver nu iforevarande framstill-
ning, framhaller till en borjan, att riksdagen pa framstillning av Kungl.
Maj:t ar 1926 i skrivelse nr 146 medgivit, att vissa belopp finge av ansla-
get till oférutsedda utgifter utbetalas till tva landsfiskaler i ersiittning
for av underlydande iore ar 1926 forskingrade medel. Sedan statskon-
toret papekat, att i sistnimnda fall forsummelse i avseende a overvakning
icke ansetts kunna liggas vederboérande utmitningsmiin till last, anfor
statskontoret vidare:

Vad nu foreliggande drende betraffade gave handlingarna friimst vid
handen, att vederborande landsfiskal gjort sig skyldig till vardsloshet
och férsumlighet i fraga om kontrollen av {jirdingsmannens indrivnings-
verksamhet, d& forskingring kunnat #iga rum i den utstricknin: som
hir varit fallet. Landsfiskalens ansvarsskyldighet hade jamvil fast-
slagits genom radhusriittens i Hedemora utslag den 9 maj 1927. Kom-
munen torde likval icke helt kunna {rikiinnas fran ansvar, di den, som
redan tidigt varit underkunniz om Hedvalls afféirsstiillning, icke syntes
hava i erforderlig grad utévat kontroll over den kommunala restindriv-
ningen. Ehuru kommunen icke helt syntes kunna {rikiinnas fron ansvar
f6r vad som intriiffat, ansage statskontoret likviil med hiinsyn till i dvrigt
forekomna omstindigheter och siirskilt Brostrims fullstindiga oldrmaiga
att gent emot kommunen fullgéra sin hetalninesskyldichet starka skiil
tala f6r bifall till kommunens {ramstillning. Det syntes statskontoret
icke vara overensstimmandoe med billighet, att kommunen {inee biira
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forlust, som uppkommit genom vederbérande utmétningsmans tjinste-
forsummelse. Betrdffande ersidttningsbeloppets storlek ville statskonto-
ret framhalla, att, d4 nigon uppgorelse icke triaffats mellan kommunen
och Brostrom roérande godtagandet av ligre ersittningsbelopp #n det som
Brostrom i laga ordning alagts att gilda, kommunen syntes kunna géra
ansprék pa att erhalla ersittning efter samma grunder, som skulle hava
kommit till anvindning, direst bestimmelserna i 1899 ars lag kunnat till-
limpas i forevarande fall. Da gottgoérelse for rénta och rittegangskost-
nader icke pligat utgd i samband med ersittningar, som faststillts jim-
likt ifragavarande lag, borde enligt statskontorets mening nagon sadan
gottgorelse ej ifragakomma. Lénsstyrelsens forslag att ldnsstyrelsen
métte erhilla tillstand att i rikenskaperna avskriva vissa kronoutskyl-
der ansage statskontoret icke for nirvarande bora foranleda nagon at-
gird fran Kungl. Maj:ts sida, utan syntes avdrag a Brostréms avloning
bora ske med ett med hidnsyn till hans ekonomiska stillning lidmpligt av-
vigt belopp, vilket borde disponeras for nedbringandet av den skuld, vari
Brostrom héftade till statsverket. Hirav foljde, att statskontoret icke
heller funne sig bora understodja ldnsstyrelsens framstiallning om Atgir-
der for Brostroms befrielse fran vidare betalningsskyldighet for de
kronomedel, som ingingo uti de av Hedvall forskingrade beloppen. 1 an-
slutning till vad salunda anfiorts hemstillde statskontoret 1 anledning av
de gjorda framstillningarna, att Kungl. Maj:t matte hos riksdagen ut-
verka medgivande att fran anslaget till oférutsedda utgifter till kom-
munen utbetala ersittning for det belopp, som av Hedvall forskingrats,
i den man kommunen icke redan erhallit ersidttning for samma belopp
genom utdelning i Hedvalls konkurs eller genom av Brostrém intill tiden
for ersdttningsbeloppets utbetalande gjorda avbetalningar, dock med
skydighet for kommunen att till kronan 6verliata sin fordringsritt gent
emot Brostrom.

Justitiekanslersimbetet anférde i avgivet utlatande foljande:

Det ville synas som om Kungl. Maj:t redan i det tidigare irendet pro-
vat, huruvida billighetsskil talade for vidtagande av atgard till kom-
munens gottgérande, och det kunde ifragasittas, huruvida visentliga nya
dylika skdl nu tillkommit. Myndigheternas nu gjorda uttalanden om
bristande kontroll 6ver Hedvall hinforde sig till utredningen i rannsak-
ningen med Hedvall; rannsakningsprotokollen hade emellertid, enligt vad
akten i det tidigare drendet gave vid handen, varit tillgingliga aAtmin-
stone for statskontoret vid avgivandet av dess utlitande i samma Hren-
de. Aven funnes i dldre drendet viss upplysning om att Brostréms eko-
nomi vore svag; anledning féreldge alltsa till antagande, att kommunen
ej skulle kunna utfa sin fordran av honom. Efter Kungl. Maj:ts beslut
den 27 augusti 1926 hade emellertid Brostrém blivit av domstol forplik-
tad att ersdtta kommunen; i nigon man hade framkommit ytterligare
upplysning om Brostréms méjligheter att betala skulden; och kommu-
nen hade vidare limnat upplysningar om sin egen ekonomi. Férevarande
remiss hade mdjligen foranletts av pastdendena, att bristande kontroll
over indrivningen av utskylder skulle forelegat & savil Brostroms som
linsstyrelsens sida. Den ersittningsskyldighet, vartill Brostrém av dom-
stol forpliktats i férhallande till kommunen, vilade visserligen icke pa
kriminell grund. Men att bristande kontroll & Brostroms sida forelegat,
syntes vara obestridligt och foérnekades ej heller av Brostrom. Ansvar
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for det tjinstefel, vartill Brostrom i forevarande hinseende kunde hava
gjort sig skyldig, vore emellertid numera toriallet, Vad lédnsstyrelsen
anginge, ansage vil justitiekanslersimbetet, att, sedan kommunen be-
traiftande indrivningen gjort framstillning till ldnsstyrelsen, denna bort
tillse, att erforderlig undersékning utan oskiligt dréjsmal vidtagits. An-
svar for det fel, vartill landskamreraren kunde hava gjort sig skyldig
genom underlatenhet att paskynda Brostroms undersékning, vore emel-
lertid forfallet. Och 1or sin del ansige justitiekanslersdmbetet nippe-
ligen foreligga utsikt att en ersidttningstalan mot landskamreraren pa
grund av berorda underlatenhet skulle bifallas av domstol. For den hin-
delse justitiekanslersimbetet hade att yttra sig jdmvidl angdende kom-
munens pa billighetsskil grundade begiran om ersittning, finge justitie-
kanslersimbetet ytterligare anfora foljande. Justitiekanslersimbetet
delade statskontorets upptattning att icke heller kommunen gjort vad pa
densamma, bort ankomma 1 fraga om kontroll 6ver den kommunala rest-
indrivningen. Direst det oaktat med hinsyn till foreliggande omstin-
digheter ersiittning av statsmedel till kommunen ansiges bora ifraga-
komma, syntes det dock justitiekanslersimbetet foreligga skl for lins-
styrelsens standpunkt att dylik ersdttning limnades endast delvis och
mot att kommunen helt avstode fran sin fordran hos Brostrom. Linssty-
relsens forslag om atgird for Brostroms befriande fran betalningsskyl-
dighet till kronan ville justitiekanslersiambetet icke avstyrka. Linssty-
relsen hade vitsordat, att Brostroms arbetsborda varit betungande. Det
kunde vidare erinras, att Hedvalls forskingringar dgde rum fore till-
komsten av nu gillande jamforelsevis utforliga bestimmelser om kon-
troll Over exekutionsbitriden. Och det torde for 6vrigt kunna anses rim-
ligt, att statsverket avstode fran utkrivande av en ersittningsskyldighet,
som en i forhallande till arbetsbérda och ansvar svagt avlinad tjinste-
man adragit sig utan uppsatligt tjanstefel, och som han icke utan um-
biaranden torde ens delvis kunna fullgora. '

Kommunen har slutligen i en den 9 januari 1931 ingiven underdanig
skrift anfort:

Kommunens rintefordran hos Brostrom belopte sig till 12,237 kronor 25
ore. De av Brostrom inbetalade beloppen, som nu uppginge till 1,500
kronor 12 o6re, borde avriknas & rianteskulden. KEfter avdrag av vad
kommunen erhéllit i utdelning i Hedvalls konkurs uppginge kommunens
kapitalfordran till 28,250 kronor 59 6re. Direst kommunens nu {6reva-
rande framstillning ej kunde helt bifallas, hemstillde kommunen, att
sistniimnda belopp matte tillerkdnnas kommunen. Angéende kommu-
nens ekonomiska stidllning upplystes, att senast faststiillda kommunalut-
skylder belipte sig till 8 kronor 65 Ore per skattekrona, viigskatten till 20
ore per viagfyrk samt landstingsskatten till 2 kronor 10 6re. T skrivelse
den 18 december 1930 hade linsstyrelsen med tillstyrkan insint en an-
sokan av kommunen om Atnjutande av sidant understod, som omformil-
des i forordningen den 16 december 1917 angiende understéd av skatte-
utjaimningsmedel 4t synnerligen skattetyngda kommuner. Jordbruks-
fastigheterna inom kommunen #igdes till ojiimforligt storre delen av kro-
nan. FEnligt senast faststiillda taxeringslingd utgjorde taxeringsviirdet
4 jordbruksfastigheter 3.353,600 kronor, dirav enskildas 1,259,300 kro-
nor, kronans 1.924,400 kronor och bolags m. fl:s 169,900 kronor. En viisent-
lig del av den bofasta befolkningen utgjordes av torpare, arrendatorer och
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ligenhetsinnehavare. Industri férekomme praktiskt taget ej inom kom-

munen i annan form #n sasom eller i sammanhang med gruvdrift, och
denna gruvdrift hade under tidernas gang visat sig synnerligen vansk-
lig med periodvis upptagande och nedliggande av driften. Aven pa detta
omrade tedde sig forhillandena f6r nirvarande langt ifran forhoppnings-
fulla. Nedliggningen av arbeten hade under den senaste tiden fore-
kommit i en efter ortens forhallanden betdnklig omfattning.

Kommunen hade den 31 december 1929 en folkmingd av 2,348 personer.

Sésom statskontoret framhallit har riksdagen tidigare beviljat ersatt-
ning i anledning av férskingringar, som fore ikrafttridandet av 1925 ars
lag begatts av utmitningsman underlydande befattningshavare. I fore-
varande drende, dir fraga dr om ersittning at Garpenbergs kommun, tor-
de vad av vederborande tjinstemin m& hava forsummats, icke skiligen
bora inverka pa fragan om kommunens ersdttning., . Av vad i drendet
upplysts framgar, att Brostrom #r urstindsatt att fullgora den ersitt-
ningsskyldighet till kommunen, som enligt radhusrittens utslag aligger
honom, samt att utsikt ej torde foreligga for bifall till en mot landskam-
reraren i linet anhéngiggjord ersittningstalan. Ej heller finner jag vad
som anmérkts i friga om bristande kontroll & indrivningen fran kom-
munens sida vara av den beskaffenhet att kommunen av sidan anled-
ning bor vara utesluten fran ersittning. Till sté6d for kommunens
framstdllning ma sidrskilt framhallas dess svaga ekonomiska stdllning,
som blivit &n kinnbarare genom nedliggandet under senaste tiden av
gruvdriften inom kommunen. Overvigande skil torde dirfor numera vara
forebragta for ett bifall till kommunens framstdllning, Ett sadant bi-
fall skulle innebiira, att & nu forevarande fall tillimpades samma regler,
som numera inforts i lagstiftningen.

I friga om storleken av ersittningen ansluter jag mig till statskonto-
rets uppfattning, att kommunen bér tillerkinnas erséttning f6r hela det
av Hedvall forskingrade beloppet efter avdrag a detta belopp av vad
kommunen erhallit i utdelning i Hedvalls konkurs samt intill tiden f6r
ersittningens utbetalande mottagit av Brostrom. D3 gottgbrelse for rian-
ta ej ansetts bora utgd i samband med ersittning enligt 1899 ars lag,
synes ej heller i detta fall kommunens ansprak p& rinta béra bifallas.

Jag Overgar hirefter till fragan om efterskiinkande av kronans ford-
ran i anledning av Hedvalls férskingringar. Brostréom har visserligen
eftersatt sin skyldighet att utova kontroll 6ver Hedvall, men Brostrom
har, sdsom linsstyrelsen framhallit, haft en stor arbetsbérda och svarig-
heter hava forelegat for en effektiv kontroll & Hedvall. Hirtill kommer,
att Brostroms ekonomiska stillning dr sadan, att det torde vara uteslutet,
sdrskilt efter det han inom négra ar blivit pensionerad, att staten kan
utfi ndmnvird gottgorelse av honom. Med hénsyn till nu anfoérda for-
hallanden vill jag sdsom jimvil justitiekanslern forordat tillstyrka fram-
stiallningen hirutinnan.
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Pa grund hirav far jag hemstilla, att Kungl. Maj:t métte foresld riks-
dagen medgiva,

dels att Kungl. Maj:t ma till Garpenbergs kommun sisom ersidttning
for av Hedvall forskingrade medel fran forslagsanslaget till oférutsedda
utgifter utbetala 28,250 kronor 59 6re med avdrag av det belopp, som vid
tiden f6r ersittningsbeloppets utbetalande m& hava influtit genom av
Brostrém gjorda avbetalningar, mot skyldighet fér kommunen att av-
std fran sin fordringsrdtt mot Brostrom,

dels ock att Brostrém befrias fran skyldighet att ersidtta kronan fore-
nimnda av Hedvall férskingrade kronomedel, for vilka Brostrém &ar be-
talningsskyldig.

Till denna av statsradets ovriga ledaméter bitridda
hemstillan behagar Hans Kungl. Héghet Kronprin-
sen-Regenten limna bifall samt férordnar, att propo-
sition av den lydelse bilaga vid detta protokoll utvi-
sar, skall avlatas till riksdagen.

Ur protokollet:
Axel Wennerholm.




