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Nr 191.

Av herr Lindhagen, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag om awvstyckat eller avsdndrat omrddes be-
friande frdn ansvar for inteckning i stamfastighet m. m.

Lagen av 1929 om begrinsning eller avldsning av avstyckat omrades
ansvar for inteckning i stamfastigheter gav liksom sina féregingare mycket
litet, mahdnda knappast nagot. Efterforskningar liara givit vid handen,
att man ej kunnat erfara, huruvida eller i vad mén lagen fiatt nigon prak-
tisk tillimpning. Propositionen tiger forsiktigtvis om en sidan noédvindig
upplysning.

Lagen giillde for det forsta endast inteckningar, som voro gillande i mer
in en fastighet. Vidare dventyrade képaren av det avstyckade omradet att
fa erligga tva kopeskillingar, den ena till sdljaren, som vil sirdeles ofta
atminstone salde for att fA nagot kontant i handen, och den andra till in-
teckningshavarna. Slutligen lades besvir och omkostnader fér den ganska
invecklade proceduren ytterligare pa de svagaste skuldrorna.

Nu foreslds en ny ganska médoshm komplex formler fér att bereda for-
forfattningen nagon stérre betydelse i verklighetens virld. Om det lyckas
blir ocksd en gissningsgata. I det visentliga #r den gamla forfattnin-
gens ofruktbarhet bestiende dven i det nya forslaget.

Niar riksdagen forst gick in for denna sak, talade den, sasom jag vill
minnas, om att expropriationsbestimmelser borde pa nagot sitt tillimpas
pa sjilva forsdljningen, si att kopeskillingen, i den man som sa pafordra-
des, avsattes 4t inteckningshavarna i alla férekommande fall och att dirmed
ocksd den avstyckade fastigheten blir fri fran inteckningsansvar. Detta
grepp pa saken har, si vitt jag erinrar mig, icke gjorts till féremal for
nagon understkning.

Emellertid har lagradet tagit rfasta pa ett yttrande av Sverlantmitaren
i Kopparbergs lian, vilken framhaller, att tvekan kan rida om icke genom
bibeh&llande av forslagets nuvarande lydelse syftet med lagen skulle i be-
tydlig grad forfelas. Institutet avstyckning for sammanliggning har, siges
det, tillkommit bland annat for att inom Norrland, Dalarna och Virmland
bidraga till att indgojord, som tillthor trivarubolagen men f6r dem snarast
ir en tunga, avstyckes frdn bolagens skogsmark och sammanligges med
nirliggande jordbruksfastigheter, som férut hava nodig husbehovsskog. En
dylik socialt och nationalekonomiskt onskvird jorddelning skulle kunna
betydligt underldttas, om forevarande lag kunde komma till tillimpning a
sddana avstyckningar. Andring i sddant syfte foreslas sdlunda av lagradet,
och regeringen har i sitt forslag tillmotesgatt dess Oonskningar.
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Det maste didremot framhallas, att norrlandslagstiftningen och efterfcl-
jande jordkommissioner utdomt just en siddan jorddelning sésom i regel
icke socialt och nationalekonomiskt onskvird. Man har utgatt ifran, att
de bestaende brukningsdelarna eller hemmanens jordbrukskédrnor bora for
jordbruksfolkets uppehille savitt mojligt bibehallas sasom sjilvstindiga
brukningsdelar. I den man brukningsdelarna behova utvidgas, skulle det ske
fran den fastighet, som de tillhorde, och denna fastighet skulle saledes ocksa
forse jordbruken med nédig husbehovsskog. Sirskilt 1 Norrland och Dalarna
vinner en sadan grundsats ytterligare stod dirav, att skogen av kronan
donerats just for ett sidant dndamal. Att bryta ut frin en brukningsdel
dess odlade jord for att sla ihop denna »med nirliggande jordbruksfastighet,
som forut har nédig husbehovsskog» ar ett gammalt osocialt strivande fran
skogsindustrin, som uttryckligen forkastades av de gamla jordberednin-
garna och sedermera i lagstiftningen.

Det talas dven nu for tiden om, att ofullstindiga jordbruk bora goéras
fullstindiga for att kunna bitire forsorja folket. Detta sker sannerligen
icke genom det nyssnimnda forordade forfarandet. Aven den jordbered-
pning fran mitten av 1920-talet, i vilken riksdagsman Nilsson i Téanga var
ordforande, tog ocksia s& vitt jag vill minnas uttryckligt avstind frin en
dylik politik.

Statsmakten bor i varje fall erkidnna vanmakten i sitt ifragavarande
forehavande. Det #r ganska forargelseviickande, att partierna, siésom mer
in en gang skett och férmodligen fortfarande kommer att ske, vid valro-
relser soka forespegla folket att det fatt nigot virdefullt i jordfragan ge-
nom en dylik papperslag, fullproppad med férhinder. Kommer dirtill ocksa
lagradets ovannimnda godtagna forslag, har det folk, som pa landsbygden
soker Okade utkomstmojligheter, innu mindre anledning att rosa en sadan
lagstiftning.

P& grund av vad sdlunda anforts hemstilles,

att riksdagen med anledning av propositionen nr 3
ville

1) avsla det pa lagradets initiativ inforda tilldgget
till lagforslaget i syfte att med dettas hjilp minska bruk-
ningsdelarna pa landsbygden och deras ansprak pa stod
och utvidgning i den till brukningsdelarna sedan gam-
malt horande skogsmarken;

2) i samband med godtagande av lagforslaget i 6vrigt
i skrivelse till Kungl. Maj:t erinra om dess sannolika
vanmakt samt begiira ett fortsatt 6vervigande, som kan
vara idgnat att i realiteten avkasta nagot.

Stockholm den 26 januari 1931.
Carl Lindhagen.



