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Nr 395.

Av herr Andersson i Falkenberg m. fl., i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition, nr 79, med forslag till stadsplane-
lag m. m.

Genom Kungl. Maj:ts proposition nr 79 med forslag till ny stadsplanelag
synes oss en for de svenska stadssamhillena synnerligen viktig fraga forts
fram mot en av alla efterlingtad 16sning. Det &r ett kint forhillande att var
nu gillande lagstiftning inom detta omrdde ir efter nutida onskemal mycket
bristfallig och har icke minst, evad det giller sjilva stadsbyggandet, medfort
en stadsbildning som p& sina hall blivit icke endast otidsenlig, utan ocksa syn-
nerligen kostsam. Vi tro oss darfér kunna framféra den uppfatiningen, att
en ny lagstiftning pa detta omride inom flertalet av vara stider kommer att
mottagas med allmin tillfredsstillelse.

Vid genomlisandet av den kungl. propositionen fir man det allminna intryec-
ket att lagforslaget i stort sett ar gott. Dock synes oss att 1 vissa punkter stad-
gandena #ro vil skarpa och for stiderna ekonomiskt betungande, i andra édter
nigot otydliga och svara att definiera. I vissa fall synes oss stidernas beslu-
tanderitt vara vil hart kringskuren. I det efterfoljande vilja vi négot belysa
denna vir uppfattning.

§ 6. Har bestiimmes att tomlindelning inom byggnadskvarter av mark, som
ej fiorut varit tomtindelad, endast skall fa ske, da dgare av sidan mark det be-
gir. Enligt § 7 tillkommer det i vissa fall 4ven byggnadsnimnd rétt att begéra
tomtindelning, exempelvis om det verkstillts andring i stadsplan eller betydan-
de del av byggnaderna inom ett kvarter avbrunnit.

Det synes oss att denna ritt bor tillkomma byggnadsnédmnd dven da det giller
ny tomtindelning (§ 6). I de sakkunnigas yttrande har upptagits bestimmel-
sen om att tomtindelning av sidan mark som avses under § 6 skall ske »utom
nir agarc det begir, dven nir byggnadsnimnden s& finner nodigt». Departe-
mentschefen har emellertid ansett att tillrickliga skiil att mot samtliga mark-
igares bestridande framtvinga tomtindelning icke forefinnes, varfére denna
ritt icke medgivits byggnadsnimnden,

Da vi dro overtygade om att nagon anledning till missbrukande av en sadan
ritt fran byggnadsnimndens sida icke forefinnes, men da det & andra sidan kan
vara till st6d mot ett ensidigt inriktat markagareintresse, sa foresla vi att § 6
erhaller féljande lydelse:

»Tomtigare — — — — — det begir», eller byggnadsnimnd finner nédigt.

§ 12. Har bestimmes att uppriattande och faststillande av stomplan och
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utomplansbestimmelser eller indring diri skall vad ifriga om stadsplan 3, 4 och
9 §§ stadgat dr, iga motsvarande tillimpning. Med hinvisning till § 4 framgéar
siledes att icke endast stadsplan utan aven stomplan och utomplansbestimmel-
ser kunna upprittas och patvingas stad mot dess vilja.

Man kan stilla sig ndgot tveksam mot ett sidant intring i den kommunala
sjilvstyrelseriitten redan da det giller upprittande och faststillande av stads-
plan. Det kan mgjligen pa vissa hall vara si siregna forhallanden rddande, att
det kan finnas nédigt, att en sddan ritt medgives Konungen. Men att utstricka
denna ritt till att iven gilla for stomplan och utomplansbestimmelser synes oss
icke vara tillradligt. Med den vidsynta blick for vira stadssamhillens utveck-
ling, som 1 de flesta fall behiirska vara stadskommunala myndigheter, synes oss
icke ett sidant tvingsalaggande av behovet pakallat.

Vi anse dirfore att bestimmelsen 1 § 12 om hinvisning till § 4 1 samma lag
bor urga, eller ock, direst riksdagen icke skulle bifalla detta yrkande, riksda-
gen i sirskild skrivelse till Konungen ville framh&lla énskvirdheten av att till-
limpningen av § 12 matte ske med den stirsta varsamhet.

§ 15. Hir stadgas, att Konungens befallningshavande ps framstillning av
stad mé meddela byggnadsforbud ifriga om omréade, for vilket fraga vickts om
antagande eller 4ndring av stadsplan, dock ej lingre tid &n ett &r. For lingre
tid skall beslutet understillas Konungens prévning.

Framstillning av stad anses i allm#inhet liktydigt med framstillning av
stadsfullmiiktige eller motsvarande myndighet. Den lokala beredningen av ett
stadsfullmiktigbeslut om framstillning, som hiir avses, kan emellertid icke
slutforas utan ganska avsevird tidsférlust. Under den tid, som férflyter fran
det stadsplanefrdgan blivit viickt till dess byggnadsforbud hunnit utfdrdas, ar
t. ex. byggnadsnimnd oférmégen att forhindra ett byggnadsforetag, dven om
detta uppenbarligen strider mot vickt forslag till stadsplan. Det vore pa denna
grund onskvirt, att iven byggnadsnimnd méatte tilldelas ratt att ansska om
byggnadsférbud. Realprévningen bleve 1 stort sett densamma, varjimte den
1]l Konungens befallningshavande foérlagda beslutanderitten utgor siakerhet
for anliggandet av likformiga bedomningsgrunder.

Bestimmelsen om att forlingningen av byggnadsforbudet éver ett ar skall
understillas Konungens prévning, synes oss vara utan reel betydelse. Har
Konungens befallningshavande anselt sig kunna fororda langre tid, bor vil
detta ocksd omedelbart f& trida i tillimpning. Skall si ske har ju ett under-
stillande ingen betydelse. Skall det diremot icke #ga tillimpning férr fin det
erhillit Konungens godkinnande, uppstiar ju hiir en tidsperiod som av det en-
skilda fastighetsigareintresset kan utnyttjas till férfing for staden, utan att
byggnadsnimnden har méjlighet att ingripa.

Vi anse diarfore att 1 § 15 orden »framstiallning av stad» ersiittes med fram-
stillning av stadsfullmiktige eller byggnadsnimnd, samt att orden i sista raden
»ndock skall beslutet hirom understillas Konungens prévning» méatte utgi.

§ 17. Hir stadgas forbud mot nybyggnad & mark som ej blivit indelad 1
tomter. Undantag hiarifrin m& dock av Konungens befallningshavande med-
givas, »dd synnerliga skdl dartill 4ro och nybyggnaden provas ej medféra hin-
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der f6r lamplig tomtindelning inom kvarteret». Det fiorefaller som om dessa
bestimmelser for undantag dro val skarpt formulerade. Sarskilt under de
forsta aren efter ny stadsplans faststillande- kan man ju férvianta att mye-
ket arbete med tomtindelning kan ifrigakomma, som for vissa samhillen kom-
mer, direst det skall forceras, att medféra storre ekonomiska utgifter &n nod-
vindigt dr. Det synes oss darfére som vidgad befogenhet bor medgivas for
Konungens befallningshavandes prévningsratt. Vi fa dirfoére fororda att § 17
sista stycket far féljande lydelse:

Utan hinder av vad som sagts ma dock Konungens befallningshavande efter
byggnadsnimndens horande meddela tillstind till nybyggnad, da sadan provas
¢j medfsra hinder for limplig tomtindelning inom kvarteret.

§ 20. I det till lagradet 6verlimmnade lagforslaget stadgades i denna §, att
schakining, fyllning, tradfallning eller annan dirmed jamférlig atgird icke
finge vidtagas inom stadsplanelagt omride, om &tgirden kunde vésentligen
forsvara omradets anvindande for avsett andamdl. P& grund av lagridets er-
inringar ir denna bestimmelse i s& matto mildrad, att bestimmelsen avses till-
limpad ifrdga om atgird, »som uppenbarligen dr av beskaffenhet att kunna
viisentligen forsviara omradets anvandande for avsett dndamal»s.

Vid behandlingen av denna paragraf har lagradet framhallit det betdnkliga
uti, att provningsinstans i detta fall icke vore foreskriven, och att silunda at-
gird, som dock kunde medfora intill 10,000 kr. boter, vore helt beroende pa den
cnskilde markigarens bedémande. De av lagridet framstillda betinklighe-
terna aro utan tvivel berittigade. Aven med paragrafens slutliga utformning
ligger dock avgoérandet uteslutande hos den enskilde. Sarskilt betinkligt synes
vara, att paragrafen i fraga icke ens anvisar mojlighet for den som si Onskar
att erhilla myndigheternas tillstand till hir avsedd atgird. I betraktande av
den pafeljd, som kan foranledas av forseelse mot bestimmelsen, synes det vara
oundgingligt, att foreskrift i ovan angivet syfte tillfores lagen. Om till f51jd
harav den prévande myndigheten ar nédsakad handligga en del arenden av
ringa betydelse, torde denna oligenhet f& anses mindre dn att ligga ansvaret &
den enskilde markigaren, vars naturliga intresse for att onskad atgird kommer
{ill utférande latt kan fororsaka en undervardering av det ansvar som atgar-
den kan fa& till foljd.

Det synes oss darfore lampligt att till § 20 tillféres en bestimmelse med an-
givande av den myndighet, som pa framstillning av markigaren mi meddela
beslut 1 dar avsedda sporsmal.

$ 22. Hair stadgas att allmin vig, som enligt stads- eller stomplan ar av-
sedd till gata eller allmiin plats, skall utan ersittning tillfalla staden, dock en-
dast i den man vigen tages i ansprak for avsett indamal.

Den 1 § avsedda bestammelsen har varit féremal for mycket vaxlande upp-
fattning. Enligt giillande ritt (1 kap. 15 § £bl.) skall allmin vég, som enligt
faststilld stadsplan ingar i gatumark, tillfalla staden utan ersittning. Hérvid
anses dgandersdtten dvergd till staden, da efter stadsplans faststillande ansprik
dirom framstalles. Enligt 1928 ars forslag 1ill stadsbyggnadslag, hade den
avsedda bestammelsen tilldelats ett betydligt storre omfang. Ij blott allménna
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vigar utan dven samfillda och enskilda vigar skulle med dganderitt tillfalla
staden i den min desamma ingingo i omride, intaget 1 stadsplan, d. v. s. obe-
roende av vigens framtida anvindning. Det nu framlagda lagforslaget inne-
bir, enligt har ovan citerade lydelse, icke blott en atergdng till gillande riti
utan innehéller, i forhallande till sagda ratt, den inskrinkningen, att stadens
dganderatt géres beroende av tidpunkten d& vigmarken tages i ansprak fér av-
sett andamal.

Har avsedda oreglerade problem hinfora sig ofta till vigar, som bestitt
sedan mycket lang tid tillbaka, vilket bland annat innebar att utred-
ningar rorande Aganderitten {ill vigmarken maste giva synnerligen ovissa
resultat. Detta forhallande har icke framtridande betydelse ifrdga om den
mark, som tages i ansprdk fér gatuindamal. Denna mark géres ej till foremal
tor lagfart, varfor bestdende férhallanden oftast far bero. Den vigmark, som
ingar i byggnadskvarter, maste daremot lilliggas byggnadstomt och skall i
samband hérmed undergd lagfarts- och andra &tgirder, for vilka preciserad
iganderitt dr ofrankomlig. De utredningar och andra &tgirder, som samman-
hinga med sidan vigmarks forviarv och tillrattaliggande for enskild agande-
ratt, motsvarar vanligen kostnader, som pd intet sitt std i proportion till mar-
kens eget virde. Det synes pa den grund vara vilbetinkt att icke blott bi-
behalla den princip, som givits uttryck i gallande riitt, utan dven utvidga denna
ratt till att jamvil omfaila del av allmin vig som ingér i kvartersmark. Be-
traffande problemets ekonomiska innebérd ma erinras om, att allminna vigar,
dar sd ske kan, 1 regel bruka bibehdllas som sadana for att ingd i framtida
gator. I kvartersmark pédtriffas vanligen dessa vigomriden i samband med
av stadsplanehénsyn foretagna utratningar av den gamla vigstrickningen.

I samband med den #ndrade omfattningen av § 22. som hir ifragasittes,
bér indring jimval &stadkommas i friga om tidpunkten fér intridande av
stadens aganderatt. Vigdel som ingdr i byggnadskvarter (tomt) skall nimli-
gen, innan den fir tagas i ansprak fér avsett andamal (bebyggande), genomgd
alla de atgirder i friga om lagfart, ssmmanliggning etc. som for sadant fall
iro féreskrivna, och som samtliga forutsitta att iganderittsfragan redan iHr
avgjord. I detta avseende torde gillande ritt tjina sisom férebild.

At denna § bir saledes givas sidan lydelse, att allman vag som faller inom
planlagt omrédde 1 och med stadsplans faststillande skall utan ersittning till-
falla, staden.

S 28. Hir bestiimmes att staden ar skyldig inlosa i enskild igo befintlig
mark. Dessa bestimmelser gilla icke enbart for stadsplan, utan #ven for
sddana omriden som innefattas inom upprittad stomplan. Det synes 0ss som
dessa bestimmelser, under vissa forutsittningar, kunna av den enskilde igaren
pa ett synnerligen hart sitt utnyttjas gent emot staden. Nir man liser depar-
tementschefens yttrande (se prop. sid. 93) styrkes man ocksd uti denna sin
uppfattning.

Vid upprittandet av stomplan sker vil detta fér storre, utom stadsplanen
belagna, glest bebyggda omraden. Vid stomplans upprittande giller ju att
tillgodose, dven for langt framtida behov, erforderliga omriden till parker,
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planteringar, allminna byggnader och dylikt. Genom stomplans upprittande
och anliggande av vigar m. m., stiger virdet 4 marken. Det bliver en rela-
tivt latt sak for den enskilde Agaren att bevisa, det avkastningen av marken
vid t. ex. jordbruksdrift stdr i uppenbart missférhéllande till markens virde,
om den finge anviindas for bebyggande. Orsaken till detta mervirde ir dock
beroende av att stomplanen upprittats. Hirigenom tvingas staden att till hogt
pris inlésa mark, som den icke forrin i en mer eller mindre avligsen framtid
har nagot behov av, men som genom de av staden vidtagna atgirderna erhallit
det mervirde som aligger staden losningsplikt.

Vi anse darfor att till denna § bor goras sddana tilliggsbestimmelser, som
1 storre utstrickning #n vad nu synes bliva fallet vid stomplans upprittande
sikerstiller stiderna mot inlésningsplikt av i enskild #go befintlig mark.

§ 42. Hir féreskrives att direst 1 gata skall finnas underjordisk avlopps-
ledning, skall sddan vara anordnad vid gatans upplatande. Detta kommer &t-
minstone {6r vissa mindre stider att medfora betydande utgifter. Det synes
oss darfor som den 4t Konungens befallningshavande medgivna ritten att
bevilja anstdnd med ledningens anordnande méatte givas en vid och mjuk till-
limpning.

§ 45. Markigarens skyldighet att ersatta virdet av gatumark normeras en-
ligt nu gillande lag av principen: hilften av gatan intill 18 meters bredd.
Denna bestimmelse har numera vunnit sidan allmin hivd, att ndgon anled-
ning fringd denna riatt knappast synes foreligga. Allmiant {illampad praxis ar,
att d& en person kiper en tomt for bebyggande, kiper han den med fri gatu-
mark. Det bliver séledes i1 flertulet fall den ursprunglige markiigaren, och
icke den nye tomtigaren som limnar gatumarken. En forindring 1 nu gillande
ritt torde knappast medverka till ligre tomtpris. Enligt vad som nu féreslas
skall markigarens ersittningsskyldighet stillas 1 beroende av den byggnads-
hojd, som genom stadsplanen bestimmes. I praktisk tillimpning kan mark-
dgarens ersittningsskyldighet enligt férslaget &skadliggoras genom féljande
sammanstillning. Markigaren ersiitter nidmligen:

vid envan.hus (h6jd c:a 4'/2 m.) & 6mse sidor om gatan: 5.6 m. av gatubredden

5> tva » ( » > 8 > ) » ] > > 10 > >
> tre > (> 11%2 > )» > > 144 5 > »

fyra > (> 15 ) » 18.75 »
» fem » > 18 » ) > 23.1

Den nya principen kan méhinda anses antagbar for de storre samhillena,
dar alla typer av bebyggande forekomma och dir samhillet 1 den utstrickta
ersittiningsskyldigheten vid femvaningshus kan erhalla ersiattning for inskrink-
ningarna vid ligre bebyggelse. Fér den utan tvekan mycket évervigande de-
len av stider och stadsliknande samhillen ir emellertid treviningsbyggnaden
en sillsynthet, varfor dessa samhiillen ensidigt och synnerligen kinnbart trif-
fas av den nys principen. For det mycket betydande antal képingar och muni-
cipalsamhillen, som #ro bebyggda till hogst tvi vaningars hojd, framstdr jim-
forelsen mellan gillande ritt och foreslagna bestimmelser s4 mycket oférdel-
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aktigare. Ur allmin synpunkt torde det kunna befaras att den nya principen
far till foljd atl stadsplanerna hidanefier komma att av ckonomiska skil ut-
arbetas under iingsligt lakttagande av minimimatt & gatorna. Det kan jimvil
befaras, att ularbetandet av stadsplanebestimmelser kommer att influeras av
den o6kade mojlighet till gatumarksersattning, som den hiogre hushéjden er-
bjuder, och att bebyggandet darefter icke kommer att pi sitt nu sker upp-
delas 1 byggnadstyper av likartad hojd. Det forefaller som om man utgiende
fran, att redan lagtexten bér giva uttryck &t den i och for sig sunda och rik-
tiga principen att gatubredden bér anpassas efter bedémbart trafikbehov, nu
kommit lingre iin skiligt ir. Tomiigarna maste dock anses skyldiga att be-
kosta gatumark till den utstrickning, som normalt kan anses belépa pa rent lo-
kala trafikbehov. Detta behov kan 1 sin ordning visserligen vara svart att exakt
bestdmma, men synes man harvidlag kunna séka stéd for bedémandet 1 hitin-
tills faststillda stadsplaner. ¥For normala {6érhallanden anses cirka 8 meter
motsvara gatas minimibredd. For jimforelses skull kan nimnas att 7 meter ar
en ofta férekommande bredd & vara allminna vigar. Dessa vigar dro dock
icke avsedda for sirskilt anordnade gangbanor. Om darfér nu gillande ratt
om fri gatumark intill 18 meters bredd frangés, {orde i anslutning till det an-
férda kunna goras gillande att bestimmelserna 1 § 49 bora kompletteras med
{oreskrift om en ligsta gatubredd av 8 4 9 meter sisom norm for tomtigares
gatumarksersattningsskyldighet. Fér tomtigare inom samhillen med &vervi-
gande en- och tvivaningsbyggnader innebir den nya priuncipen, iven med sé-
dan begrinsning, en mycket betydande inskrinkning i den gatumarksersitt-
ningsskyldighet, som varit 1 tillampning sedan den 1 januari 1908.

Vi hemstilla alltsa, att darest nuvarande bestimmelsen om fri gatumark in-
111l 18 meter skall utgé, att 1 § 45 faststilles en undre grins sdsom norm for
markigarens ersittningsskyldighet om fr gatumark.

§ 50. Har angivas grunderna fo6r berikning av den gatukostnad, som skall
paforas tomtigaren och kostnadens fordelning emellan dem, samt tid och. ord
ning for ersidttningens erliggande.

Mot nuvarande bestimmelser ifraga om upplatande av fri gatumark har an-
{orts, att denna kostnadsskyldighet drabbat lika hart, oberoende av byggnadens
storlek och avkastning. Det synes oss att samma anmirkning i viss man kan
riktas mot nu foreslagna bestimmelser 1 friga om tomtigares skyldighet att
deltaga 1 kostnaderna fér gatans iordningstidllande och ledningars utliggning.
Det kan verkligen ifrigasitias, om icke stérre hansyn bor tagas vid kosinader-
nas fordelning inom sidana kvarter, varest 1&g byggnadshsjd och glest bygg-
nadssitt skola tillimpas. Inom sddana kvarter, varest 6ppet byggnadssitt med
tvafamiljhus #r foreskrivet, komma dessa gatukostnader att verka mer #n
skiligt betungande p& fastighetens rintabilitet.

Vi foresld darfor att till denna § sista stycke géres ett tilligg, varav fraw-
gar att mindre bostadsligenheter inom kvarter med lag byggnadshéjd och glest
byggnadssitt icke varda visentligen hardare beskattad 1 fraga om gatukost-
nad, in inom kvarter med titare byggnadssitt och hogre byggnadshojd.

§52. I denna § upptagas bestimmelser, som i atskilliga sammanhang blivit
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pakallade, och som vid 6éverenskommelser pa frivillighetens vig vunnit en ¢j
obetydlig tillimpning. Till savil allmin som enskild bitnad har man, med
crfarenhet frdn stadsplanearbetet, i praktiken ersatt bestimmelserna 1 1 kap.
15 § fbl. med frivillig 6verenskommelse, varigenom markigare Gverlimnat viss
procent av innehavd rdmark till samhilleliga Zindamil, d. v. s. icke blott till
gator, torg och andra allminna platser, utan aven till kvartersmark for offent-
ligt bebyggande. Den i § 52 uttryckta principen &r i och for sig enbart till-
fredsstillande. Det kan dock befaras, att villkoret fér principens tillampning,
nimligen att omréde, som hir avses, skall vara 1 en dgares hand, kan géra dess
tillimpningsomrade skiiligen inskrinkt. Det bor framhallas, att bestimmelsen
t all synnerhet ir berittigad for det fall, att stadsplan utstrickes ver storre
sammanhiingande omrdden, vilka i huvudsak icke tidigare tagits 1 ansprak
for stadsmiissigt bebyggande. Vidare synes det uppenbart, att markigare
traffas pa ett jaimnare och mindre pakostande satt ju storre omraden bestim-
melserna tillimpas pd. Samtidigt skas #ven mojligheterna att pa ett fér sam-
hillet f6rméanligt satt verkstilla en dndamélsenlig férdelning av de omraden,
som std till forfogande f6r allmint behov. Det bor slutligen erinras om att ju
mindre omrade bestimmelsen tilliimpas pa ju storre ar svarigheten att bestimma
storleken av den markdel som kan avstds, utan att markigarens intressen up-
penbarligen férnirmas.

Bestimmelsen att § 52 skall vinna tillimpning allenast 4 omrade i en dgares
hand kan synas riktig under den méhinda vanliga férutsittningen att rdmar-
kens exploatering féregds av forening 1 bolags eller en annan juridisk persons
hand av stérre markomraden, men detta férhallande #r icke alltid for handen.
Fraga sar for 6vrigt om icke § 52 genom ett pa lampligt siatt anordnat meddel-
agareskap kan sittas helt ur funktion av markigare, som finner densamma
ofrankomlig. Frestelse hiirtill synes ligga nira till hands om dirigenom kan
undgds markersittning intill den 1 § angivna grinsen 40 % av ramarken, och 1
stillet ernas tillimpning av bestimmelserna 1 § 45, vilken f6r byggnader av en-
respektive tvd vaningars hojd torde motsvara en markersittning av 15—20 %.
Det bor jamvil framhallas, att dven 1 behérig ordning tillkommen samigande-
ritt kan verka pa samma sitt, som har antagits.

Det synes oss didrfére behovligt, att en komplettering av dessa regler, i syfte
att gora dem tillimpningsbara i den utstriickning, som hir angivits. torde f&
anses av behovet siarskilt pakallad.

Med stod av vad sdlunda anforts f& vi hemstalla,

att riksdagen ville besluta:

att 1 § 6 infores ratt for byggnadsnimnd att gora framstill-
ning om tomtindelning,

att 1 § 12 sddan #indring vidtages, att riitten for Konungen
att mot en stads eller kommuns vilja lata uppritta siomplan
och utomplansbestimmelser matte utga,

att § 15 kompletteras med bestimmelsen om att jimvil byge-
nadsnimnd ma ingiva ansdkan om byggnadsfiérbud, samt att



Motioner v Andra kammaren, Nr 395.

bestimmelsen om, att direst férbudet av Konungens befall-
ningshavande utstrickes 6ver ett &r, »skall beslutet hirom
understillas Konungens prévning», méatte utga,

att § 17 fir féljande lydelse: Utan hinder av vad ovan sagts
mé dock Konungens befallningshavande efter byggnadsnamn-
dens horande meddela tillstdnd till nybyggnad, da sidan pro-
vas e] medféra hinder for lamplig tomtindelning inom kvar-
teret,

att § 20 kompletteras med angivande av myndighet som, pa
framstallning av markigaren, m& meddela beslut i hiir avsedda
spoérsmal,

att § 22 matte givas lydelse, varav framgir att allmin viig,
som faller inom planlagt omrade, 1 och med planens fast-
stillande skall utan ersittning tillfalla staden,

att § 28 erhaller sadan lydelse, att staden vid stomplans
uppgorande 1 storre utstrickning sikerstilles mot inlésnings-
plikt av 1 enskild dgo befintlig mark,

. att § 42 gives sddan motivering, att den 4t Konungens be-
fallningshavande medgivna ritten att bevilja anstind med
ledningars anliggande 1 gata métte kunna tillimpas i vid ut-
utstrackning,

att 1 § 45 inforas nu gillande bestimmelser om upplatande
av fri gatumark intill 18 meters bredd, eller, diirest detta yr-
kande icke av riksdagen bifalles, denna paragraf utfylles pa
sh sitt att den 1 paragrafen angivna principen om ersittning
fér gatumark kompletteras med en undre grins av 9 meter
sasom norm foér markiégarens ersittningsskyldighet for upp-
laten gatumark,

att § 50 sista slycket kompletteras med ett tilligg, varav
framgar, att mindre bostadsligenheter inom kvarter med glest
byggnadssitt och ladg byggnadshdjd icke varda visentligen hér-
dare belastade ifriga om gatukostnad #n inom kvarter med
titare byggnadssiitt och higre byggnadshijd, samt

att § 52 gives sddant innehall, att den diri utsagda principen,
oberoende av om hir avsett omride ir i en eller flera mans
hand, kan vinna tillimpning & stérre sammanhingande och
huvudsakligen obebyggt markomrade.

Stockholm den 16 mars 1931.
Anders Andersson,

Falkenberg.
Lars Borggren. Alfr. Werner. C. Brannberg.
J. W. Mdartensson. Anders Hansson, Erik Fast.

Trollhittan.
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