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or

Herr Olsson, Osear: Herr talman! Remissdebatten har nu #ndrat karak-
tir och overgatt till att bli en interpellationsdebatt pa grund av den nya me-
tod, som ecklesiastikministern just vid detta tillfalle har infért 1 riksdagen vid
besvarandet av interpellationer. Inte ens denna forindrade karaktir hos de-
batten skulle ha féranlett mig att begira ordet, om inte ecklesiastikministern
ocksd hade gjort en motsvarande forindring, nir det gallde sjilva den friga,
som har har kommit upp. Han har 1 mycket hog grad lyckats smussla undan
vad som hiar &r huvudsaken f6r att mindre visentliga saker 1 stillet skulle kom-
ma t11l synes.

Det forhaller sig inte alls sd, som herr ecklesiastikministern framlade saken;
det ar inte pa det sittet, att hans férindring 1 friga om undervisningsplanen ar
en sak, som huvudsakligen berér honom och herr Rydén eller honom och skol-
overstyrelsen. Det #r visserligen sant, att han har det 6vertaget over 1919
ars ecklesiastikminister, att han har lyckats fa en chef foér skolsverstyrelsen,
pa vilken han kan stédja sig betriaffande den {6rindring i undervisningsplanen,
som det har ar friga om, och det hade inte herr Rydén pa sin tid. Men den
saken ar alldeles ovidkommande, sa fort man ligger mirke till, att det hir inte
kan gilla en uppgorelse mellan ecklesiastikministern och skoloverstyrelsen, utan
att det hiar tvirtom #r fraga om, att Kungl. Maj:t genom vidtagande av dessa
forandringar har gatt stick i stiv emot andra kammarens uttalade asikt. Ty
det ar detta, som #r det viktiga och det visentliga. Tvartemot vad nu ar fal-
let kunde herr Rydén som ecklesiastikminister ar 1919 stodja sig pa andra
kammearens beslut 1 denna friga, ty 1919 ars undervisningsplan for folkskolan
ar, vad kristendomsundervisningen betriffar, helt enkelt ett expedierande av
andra kammarens beslut ar 1915.

Vad som hir ar av betydligt stérre vikt @n ecklesiastikministern tycks vilja
antaga, det &ar, att det inte bara ar en pedagogisk fraga det hiar giller, utan
att det 4r en gammal politisk friga, nimligen den som rir religionsfriheten
och dess utveckling hiar 1 landet. Redan &r 1911 upptogs katekesfragan i andra
kammaren av Knut Kjellberg just ur den synpunkten 1 hans motion om er-
sittande av den nuvarande dogmatiska kristendomsundervisningen 1 skolorna
med en konfessionslos undervisning. Den motionen vann inte anklang ens i
andra kammaren. Jag var lika intresserad som nagonsin Knut Kjellberg for
tillampandet av religionsfrihetens princip 1 skolundervisningen, men di jag
var évertygad om, att den vig han valt inte var framkomlig, s& motionerade

Férsta kammarens protokoll 1930. Nr 4, 1



Nr 4,

Statsverks-

2 Mindagen den 20 januari.

jag 1913, 1914 och 1915 om krlstendomsunderv1sn1ngens laggande pa det siit-

propositionen. tot  qit den huvudsakligen skulle vila pa bibeltexten utan anvindning av {or-

(Forts.)

klarmgar 1 form av dogmatiska ldro- och lisebdcker. 1915 vickte jag denna
motion tillsammans med herrar Klefbeck och Johan Sandler i denna kammare,
under det herr Sterne bar fram den 1 andra kammaren. 1915 {illstyrkte andra
kammarens forsta tillfalliga ulskotlt en omliggning av kristendomsundervisnin-
gen just 1 den rikiningen, att kristendomsundervisningen fér framtiden skulle
baseras huvudsakligen pa bibeltexten utan anvindning av tolkningar av for-
klaringarna 1 form av dogmatiska liro- och lisebscker. Sedan kom fragan upp
1 kamrarna ar 1918. D& upplogs andrakammarlinjen av herr Hellberg 1 denna
kammare och herr Andersson i Fiskebiickskil 1 andra kammaren. Jag kan ju
1 {orbigaende passa pa och ge den upplattelsen at Bohuslan att det dock var
fran det landskapet som denna {anke ar 1918 upptogs 1 andra kammaren, vil-
ken 4r 1919 fick komma in 1 den nya underv1sn1ngsplanen Men samtldlgt
som den gamla linjen fran 1915 aterupplogs pa det siltet, borjade 1 andra kam-
maren anyo kampen fér en fortsiltning pd den inslagna viigen. I andra kam-
maren viickte Knul Kjellberg ater sin motion, men samtidigl vickies 1 denna
kammare av herrar Olof Olsson och Biickstrém och 1 andra kammaren av herr
Per Edvin Skild m. fl. en motion om uiredning angaende konfessionslss kri-
stendomsundervisning 1 de svenska skolorna, varvid ocksa herr Hansson 1 Mora
gick samma vig. Andra kammaren hade siledes kommit ett steg lingre 1 ut-
vecklingen. Den beslst att avlata en skrivelse med begiran om utredning ro-
rande inférandel av en efter tidens krav avpassad religionsundervisning i sko-
lorna.

Alldeles tydligt dr sdledes, att andra kammaren betraktat sin stindpunkt av
1915 precis sé, som herr Rydén sjilv betraktade den, di han effektuerade and-
ra. kammarens beslut 1 sin undervisningsplan &r 1919. Andra kammaren be-
traktade detla endast sasom etit steg pd vigen. Nu antydde herr Rydén hir i
debalten, atl han genom vidtagandet av sin atgird trodde, att man skulle kom-
ma vidare ulan strid fram mot tillfredsstillande forhallanden 1 skolan 1 fraga
om religionsfrihetens {illimpande 1 undervisningen. Det trodde tydligen ock-
s andra kammaren och riksdagen éverhuvud. Att herr Rydén inte haft for-
sto, kammaren emot sig 1 frdga om sin undervisningsplan visa b#st debatterna
efter denna undervisningsplans uiférande.

Den nuvarande ecklesiastikministern har sdledes gétt direki emot riksdagens
beslut och dnskningar, nir han for utvidgande av religionsivanget i skolorna
gilt fram den viig han slagil in pa. I den debatt, som fordes hir 1 1ordags
mellan herr Rydén och ecklesiastikministern, var ecklesiastikministern ange-
lagen att fista uppmirksamheten pé, alt den interpellation han d& besvarade
rérde den pedagogiska sidan av kristendomsundervisningen och inte hade nagot
alt gora med religionsfriheten. Herr Rydén papekade genlemot de exempel
ecklesiastikministern hade framdragit — exempel pad ulanlisning i kristen-
domsundervisningen, .]amford med utanlisning 1 andra dAmnen -~ att det dock
var en stor skillnad pa ulanliisning, niar det gillde trossatser och nir det gill-
de profana #mnen. Detla erkiinde ecklesiastikministern utan vidare, och det
var 1 det sammanhanget han fiste uppmirksamheten pa, att denna fraga ur
religionsfrihetens synpunkt nu inte forelag. Jo, det ar just den frigan, som
foreligger, och det i sirskilt hog grad. da ecklesiastikministern har foretagit
en sadan atgird som denna. [ och med att han erkint, att det ir en bestimd
skillnad i belydelsen av ulanliissning, nir det giller trossatser och profana #m-
nen, har han ocksd erkiini, atl den atgiird, som han har vidtagit, har att géra
med andra kammarens 1 direndet fattade beslut, som ligger 111l grund fér 1919
ars undervisningsplan, just ur religionsfrihetens synpunkt. At{ den freden icke
kom till stdnd, som herr Rydén sade sig ha viintat pd och som jag ér dvertygad
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om, att alla, som 1 riksdagen forut sysslat med denna sak, vintat p&, beror Statsverks-
1icke uteslutande pa de motstandare 4ill undervisningsplanen, som velat ha re- propositionen.
ligionstvanget ytterligare utskat 1 skolorna, utan det beror ocksd i ndgon man  (Forts)
pd undervisningsplanen sjilv. Just den synpunkien, som herr Rydén under-

strék rorande den olika betydelsen av utanlisning i kristendomsidmnet och i

profana #mnen, lakttogs mycket noggrant i de motioner, som 1ago till grund

for andra kammarens beslut och #iven 1 herr Hellbergs motion 1918. T samt-

liga dessa motioner understréks det mycket starkt, alt kristendomsémnet icke

borde vara ett lixiimne, utan att den bibeltext, som skulle anvindas sésom un-

derlag for kristendomsundervisningen, borde ldsas 1 skolan och att till den bor-

de anknytas de forklaringar, som bruka anknytas till litteraturlasning i allmén-

het 1 skolorna. I samtliga de motioner, varéver forsta kammarens forsta till-

falliga utskott avgav utldtande, kom sdledes den saken ganska tydligt fram.
Misstaget 1 undervisningsplanen pa denna punkt torde ligga diri, att utanlis-

ning av bibeltext éverhuvud taget tillits. For att komma fram till den stand-

punkt, som hivdades av andra kammaren, torde det vara nodvindigt, att un-
dervisningsplanen i det stycket #ndras darhiin, att all utanlisning av stycken

ur bekénnelse- och trosskrifter helt och hallet forbjudes i skolorna och att psal-

mer endast fa laras utantill, 1 den mén de anses vara behovliga och limpliga

fér sdngundervisningen.

Men det var ocksa en annan punkt, dar 1919 &rs undervisningsplan méaste
sd smaningom verka dérhdn, att striderna frén riksdagarna 1911, 1913, 1915
och 1918 aterupptogos, och det var bibehallandet av tvingsandakten i skolorna.
Det dr icke négon hogre religios kulturnivd, som gér sig gallande i kravet
pé tvdngsandakt i skolorna &n den, som gor sig gillande 1 kravet p& tvang att
bevista korum och militirgudstjinster. Det #r siledes mycket méjligt, att
herr Rydén kan fa ritt 1 alla fall, d& han vill gira gillande, att man utan
upprivande strider i skolorna kan komma fram till en konfessionslés undervis-
ning pd den vig, som andra kammaren anvisade ar 1915, den vig, som herr
Rydén sjalv gick sisom ecklesiastikminister 4r 1919, genom att troget félja
andra kammarens beslut vid utformningen av undervisningsplanen. Men det
gar icke utan strid att komma fram pa den viigen, om en regering med sympati
for utvidgat religionstvang, nir tillfille erbjuder sig, utan vidare stryker ett
streck over riksdagens uttalade énskan och helt och hallet 1 en minoritets tecken
gar rakt mot de tendenser och den inriktning, som riksdagen genom sina be-
slut understrukit.

Det 4r dessa synpunkter, herr talman, som jag velat framhalla, for att diskus-
sionen icke uteslutande skall réra sig om ecklesiastikministerns och hans mot-
standares pedagogiska utliggningar till bibeltexten och till Luthers katekes.
Svenska riksdagen har en ging tagit avstind fran anvindandet av dogmatiska
laro- och lisebicker i kristensdomsundervisningen, all pedagogisk skicklighet
till trots. Beviset {6r att barnen kunna filligna sig vissa stycken av katekesen
och andra bekinnelseskrifter likavil som bibeltexten har ingenting att géra med
riksdagens diskussion 1 denna friga. Det vore besynnerligt, om man icke med
god vilja skulle kunna hitta en och annan sak 1 Luthers lilla katekes, som &r
lamplig for barnen. Men dd man hir vill framstalla som en trossats, att at-
minstone forsta och tredje buvudstyckena #ro av den arten, si ar det ritt un-
derligt, att redan Luthers forklaring till forsta budet méaste vicka betinklig-
heter hos var och en, som diskuterar lamplicheten av att séka i sm& barn att
fatta dylika ting. Huru som helst, den saken foreligger icke nu till behandling.
Skall utvecklingen kunna anknytas till andra kammarens beslut &r 1915, som
kommit till uitryck 1 1919 &rs undervisningsplan, skall utvecklingen i friga
om kristensdomsundervisningen kunna fortsitta pid den vigen utan svarare
strider rérande ordningen for folkskolan, fir man icke gd tillbaka, sisom den
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nuvarande regeringen gjorl, till féregdende firhallanden, utan man miste g
vidare pd den viigen fram till sidana férhillanden, att det med skil kan sigas,
att den religionsfrihet, som tillerkiints varje svensk medborgare, barn savil
S?ml forildrar, ocksa kommit 1 tilliimpning 1 kristendomsundervisningen i folk-
skolan.

Herr Wagnsson: Herr talman! Den kvillstidning, som redigeras av en
férutvarande ledamol av denna kammare, forkunnade med sedvanlig sannings-
kiirlek 1 en ledare pd sjilva sondagen — jag citerar ordagrant — att »anlop-
pet 1 katekesfragan kom av sig vid ingangen, sedan ecklesiastikministern med
prisvird snabbhet tagil hand om sina vedersakare samt klart och évertygande
preciserat regeringsbeslutets innebord». Det faller mig naturligtvis icke in att
offra nagra ord pa omdomet, »att anloppet kom av sig vid ingdngen». Det
ma giirna std shsom ett bev1s bland minga andra, p& arten av vederhiftighet
t det nuvarande regeringsorganets ledarespalt, men klarheten Gver regerings-
beslutets innebérd skall jag tilldita mig att efterlysa.

Innan jag emellertid med elt par exempel séker visa, huru ringa klarhet
herr statsrddet och chefen for ecklesiastikdepartementet pa olika punkter
bragt tver det allvarliga sporsmalet om katekesukasens tolkning, skall jag med
nagra ord berora den principiella sidan av detta problem.

Jag ansluter mig oférbehallsamt till den stiillning, som andra kammaren
1918 intog, da den begiirde en utredning om konfessionslis religionsundervis-
ning. Med den religiésa splittring, som kiinnetecknar var tid, ar fragan om
kristendomsundervisningens ordnande ett utomordentligt omtaligt sporsmal.
Att helt avskaffa all kristendomsundervisning och ¢verlimna omsorgen om
barnens bekaniskap med de religiésa problemen at okontrollerade enskilda el-
ler samfund ir, enligl min mening, en nédfallsutvig, som icke utan tvingan-
de skiil bor betriidas. A andra sidan ir en dogmaliskt firgad och av intole-
rans buren kristendomsundervisning 1 vart land icke dnskviird eller ens mojlig.
Fattade jag herr statsridet riitt, si ansig han ocksd en undervisning 1 det
gamla katekespluggets tecken icke lingre {illaten.

Den ulvig ur svarigheterna, som borde kunna accepteras fran skilda hall,
ir den objektiva undervisningen om kristendomen, dess historia och dess lira.
Undervisningen bér med andra ord liggas si, att samvetsfrihetens bud lim-
nas okrinkta. Men om detla skall kunna ske, méste splittrande moment en-
dast objekiivt beriras. Liat mig taga ett niira 111l hands liggande exempel.
Det finnes tusentals familjer 1 vart land, som bestimt ogilla den lutherska li-
ran om sakramenten. Om denna skall bibringas barnen som en trossats, upp-
kommer en konflikt mellan skolan och hemmet, och det blir utan tvivel skolan,
som blir lidande dirav.

Det viirdefulla med den Viirner Rydénska undervisningsplanen i denna del
var, enligt min mening, att den innebar ett stort steg 1 ritt riktning. I anvis-
ningarna till gillande undervisningsplan heter det — jag ber att fa citera
sjilva inledningen: — »Vid kristendomsundervisningen bir liraren stiidse er-
inra sig, att de olika hem, frin vilka lirjungarna pa grund av ridande skol-
plikt komma, i ménga fall féretrida vitt skilda uppfattningar av de fragor,
som vid kristendomsundervisningen kunna férekomma till behandling. Han
bor diarfor vid sin undervisning sorgfilligt undvika allt, som kan verka sisom
sarande angrepp pd andras askadning eller motverka uppkomsten hos lirjun-
garna av en vidhjirtad {ordragsamhet mot olika tinkande. Det dr av synner-
lig vikt, att undervisningen 1 kristendom, utan att den dirvid foérlorar i all-
var eller stadga, bedrives sa, alt den icke kommer 1 strid med det nutida sam-
hillets krav pa tankefrihet for de enskilda individerna.»

Denna passus forefaller mig vara nagot av del viirdefullaste av anvisnin-
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garna 1 den Rydénska undervisningsplanen. Tikaledes var det for skolan av Statsverks-
stor betydelse, att antalet veckotimmar, som #gnats 4t kristendomsimnet, re- Propositionen.
ducerades till mera rimliga proportioner, varigenom si viktiga #mnen som  (Forts)
modersmal och rikning kunde beredas 6kat utrymme pé skolschemat.

Den Rydénska undervisningsplanen far emellertid icke betraktas som tabu.
Den var ett led 1 en nodvindig utveckling, men ingen slutstation. Den hade
medf6rt en viss avspidnning 1 striden om kristendomsimnets stillning i skolan
och darmed bidragit till att it skolan skapa arbetsro.

Nu 4r emellertid striden i full gng. Det ar statsridet Lindskog och den
nuvarande regeringen, som kastat brandfacklan. De ha sékt att vrida utveck-
lingen tillbaka, trots de varningar f6r atgirder i saddan riktning, som riks-
dagsmajoriteten uttalade i fjol. Nog vore det egendomligt, om icke fortfa-
rande en klar majoritet skulle finnas 1 riksdagen, som vore villig att radera
bort de plumpar 1 undervisningsplanen, som en minoritetsregering i strid mot
riksdagens vilja tillatit sig att sitta dit. Atminstone torde det socialdemo-
kratiska partiet som en man kriva, att katekesukasen aterkallas. Hiaremot
kan man ingalunda aberopa kravet pa kontinuitet i regeringsirendenas be-
handling, ty denna kontinuitet var det, som den nuvarande ecklesiastikmi-
nistern brot, did denna katekesukas utfirdades. Ett aterforande till den -
digare lydelsen av undervisningsplanen i denna punkt blir 1 stillet en loja-
litetk mot 1919 ars undervisningsplan. Det blir da kontinuitet p& denna
punkt.

Tillat mig nu, herr talman, att med négra ord beréra de uttalanden, som
statsradet Lindskog gjorde 1 sitt interpellationssvar uti denna kammare. Sva-
ret foreldg ju 1 delvis olika versioner i denna kammare och 1 medkamma-
ren. Fattade jag herr statsradet ritt, si fanns i sak ingen skillnad mellan
den utfirdade forfattningstexten och generaldirektér Holmdahls reservation
inom skol6verstyrelsen. Statsradet underkinde den av honom utnimnde gene-
raldirektoren som stilist, och han hade darfér tillitit sig en formell korri-
gering av texten. I sak hade han helt anslutit sig till herr Holmdahl.

Upplysningen kom icke fér mig si synnerligen overraskande. Jag hade
uppriktigt sagt vantat nug detta svar, och den affir av orden »stycken ellers,
som interpellanten gjort 1 sin iInterpellation och tidigare 1 Svensk lirare-
tidning, forefsll mig, nir jag forst sag den, konstruerad.

En anmirkning, som dock efter interpellationssvaret kvarstdr med oférmin-
skad styrka, #r papekandet av den nya kungérelsens kautschukartade karak-
tar. Herr Holmdahl, som ju representerar speciell sakkunskap pa detta om-
rade, lyckades icke overtyga skoloverstyrelsens majoritet om det ofarliga 1
den av honom valda linjen, och herr statsradet torde lika litet dirom kunna
dvertyga riksdagen. Genom att orda om, hurusom pé andra omraden i under-
visningsplanen anvindas vaga uttryck, borttrollar man icke faktum. Om li-
raren 1 historieundervisningen eller 1 modersméalsundervisningen har ritt att
fasta sirskild vikt vid vissa partier av kursen, krinker han dirmed ingens
samvete. Men om vissa »stycken eller korta minnesord» 1 katekesen skola
foreliggas till utanlisning, kan skolan, sisom jag redan delvis visat, latt
komma 1 konflikt med hemmet.

Huru den nya ukasen skall tolkas, har man icke heller fatt klart besked om.
P& den punkten gives ingen klarhet. Herr statsridet underkinde den tidigare
lasarten 1 &tskiliga hogertidningar 1 vart land. Dessa hade ansett, att skol-
distrikten hade skyldighet att dndra sina laroplaner efter kungédrelsens ut-
fardande. Denna tolkning har hela tiden férefallit mig orimlig, och nu kan
det fastslds, att regeringens representant underként regeringspressens tolk-
ning. Intet skoldistrikt behdver dndra sin liroplan med anledning av kate-
kesukasen. Men om en dndring skall ske, s& maste den ske 1 vanlig ordning,
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d. v. s. skolrdd respektive skolstyrelse, inspektor och domkapitel hestimma,
om enighet mellan dem #r f6r handen, eljest hinskjutes frigan till skolgver-
styrelsen.

Den springande punkten ir emellertid: vad skall lisas, vilka stycken #ro
att hinfora till »for barnen 1att tillgingliga»? Herr statsridet sskte exempli-
fiera detta med ett citat ur forsta huvudstycket, vilket han tillika med tredje
huvudstycket 1 férsta hand tycktes anse limpligt f6r barnen.

Men ocksd bland det 1 forsta huvudstycket aterfunna stoffet finnas styec-
ken, som enligt min &sikt #ro olimpliga. LAt mig anféra ett exempel. Jag
anknyter det direkt 1ill herr statsradets egen argumentation. Herr statsra-
det betonade med all ratt det sedligt uppfostrande momentet som barndoms-
skolans viktigaste arbete. Jag delar helt och héllet denna hans uppfattning.
Just darfor anser jag atskilligt 1 Luthers lilla katekes vara olimpligt som
barnlektyr. L&t mig anfora ett citat ur foérsta huvudstycket. Det har en
mycket central plats dir. Niar Luther skall sammanfatta sin grundsyn pa de
etiska problemen — och dessa #ro ju det visentliga i kristendomsundervis-
ningen enligt herr statsridets egen deklaration fran regeringsbinken — stil-
ler han fragan: »Vad siger nu Gud om alla dessa bud?» Och det svar han
lamnar hirpd ar: »Gud hotar att straffa alla dem, som Gvertrida dessa bud;
diirfore skola vi frukta for hans straff, sa att vi icke bryta mot hans bud. Men
sin nad och allt gott lovar han alla dem» ete. »Ddrfire skola vi #lska honom.»
Det ir alltsd av fruktan for straff och pa grund av ett 16fte om beldning, som
minniskan skall handla ritt enligt Luthers uppfattning.

Den moral, som skall lira minniskorna att handla ritt av fruktan for straff,
infor hot fran hojden, om de 6vertrida lagen, den har helt visst i sitt histo-
riska sammanhang haft sin betydelse. Men straff- och lénemoralen star inga-
lunda pa hojden av var tids rattsmedvetande. En hogre tanke, mer vird att
inprintas hos en uppviixande generation, #r den, sam anser dygden vara sin
egen belsning. Nog tilltalar det var tid langt mera med den lira, som fo1-
kunnades av Platon, denna filosof, som herr statsradet skaffat sig berdmmel-
se genom att tolka for var generation. Platon yttrade vid ett tillfalle, att »den
rattradige, &ven om han vore misskind av gudar och blott upplevde skam och
eliinde, dock vore att anse for lycklig, den orattradige diremot, dven om han
kunde d6lja sin uselhet for virlden, dock vore olycklig».

Herr talman! Jag har velat stilla dessa tvd citat bredvid varandra. Huru-
vida Lutherordet kan anses sirskilt lampligt att grunda moralundervisning
pa, mi envar bedoma. Herr statstddet ville dock inféra katekesutanlasning
mest for att underlitta moralundervisningen. Jag har linat mitt citat fran
det huvudstycke, for vilket den utmarkte Platontolkaren upptritt som apologet.
Det vore latt att frin andra huvudstycken utoka exempelsamlingen, men det
torde 6T mitt resonemang i 6vrigt vara onodigt. Att Luthers askiddning inte
ar den bista utgingspunkt £or moralundervisning i var tid torde vara ganska
visst.

Nu har fragan kastats fram: Vilka garantier har man mot ett missbruk av
ketekesutanlisningen? Herr statsridet har givit ett svar. Det har tillfreds-
stillt Nya Dagligt Allehanda. Jag skattar herr statsradet personligen mycket
hogt och beklagar att jag for min del nédgas helt underkinna virdet av de
garantier herr statsradet givit.

Herr statsradet talade om den garanti, som ligger i att liroplanen maste pa
den lokala styrelsens forslag faststillas av domkapitlet efter folkskoleinspek-
torens horande. Nu torde det — som herr statsridet genom nagot férbiseende
inte namnde i sitt férsta svar i andra kammaren — dock férhalla sig sa, att
ett Tlertal skoldistrikt i sina kursplaner icke intagit nigra detaljerade uppgifter
om vad som skall lisas. Man nojer sig med mera allmiinna och svivande tale-
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siatt. I dessa kommuner saknas alla verkliga garantier. Godtycket blir hir Statsverks-
upphéjt till princip. propositionen.

Gentemot detta kan herr statsridet kanske invénda, att lirarkaren bér vara — (Forts)
en garanti nog. DA ber jag hiiremot {4 erinra, att 1 de bygder, dar man kan
befara det storsta missbruket, lararkéren atminstone 1 viss utstrickning #r
schartauanskt sinnad och didrfér rent av kan tiankas ta initiativ, nir det galler
en vidstrickt katekesutanlisning. Andra lirare komma i en svir pliktkol-
lision. En folkskoleinspektor har fran sin tjinstgéring 1 Vistergotland berat-
tat, att han ofta, da han papekat forbudet mot katekeslisning for vertridande
larare, motts av en forklaring: »Vi bli sd trakasserade av skolridet, om vi
inte lisa katekesen, att vi helt enkelt inte kunna vigra.» Med stéd fran en
inspektér ha de 1 méanga fall gatt emot sina skolrdd. De ha da haft lagen pé
sin sida.

Men hur gir det nu? Ja, mina herrar, den som har praktisk erfarenhet av
lararens stallning, forstar att om inle den Lindskogska ukasen upphdves, bli
hundratals lirare i vdrt land tvingade att mot sin vilja dterinfora katekes-
plugg. Det finns tumskruvar, som eljest komma fram. Herr ecklesiastik-
ministern och herr Holmdahl kunna hur viltaligt som helst deklamera om sitt
»fortroende» for lirarkdren. Det blir andra krafter, som skola verka 1 det
tysta. Dessa mana nu de sina att halla god min, men de skola nog veta att
sedan inkassera vinsten.

For ovrigt kan jag inte underldta att 1 detta sammanhang ocksd erinra om
den tveksamhet, som gjort sig gillande hos herr statsradet, dd& han av herr
Rydén fick till sig stilld frigan om vilka partier i katekesen, som enligt hans
kungérelse falla inom ramen av det tilldtna. Herr statsradet sékte skjuta
undan fragan genom att forklara, att han inte visste pd rak arm hur lagen
skulle tolkas. Han ville i stillet skjuta fram skolmyndigheterna som de dar
nirmast hade att taga stillning till detta. En illustration si tydlig som nigon,
synes det mig, att det 1 sista hand blir rena godtycket, som pa den punkten
kommer att triumfera, om ingen #ndring sker,

I de flesta fall torde man 1 liroplanen sakna garanti mot missbruk av den
anledningen, att detaljerade bestimmelser ej dro dir inforda. DMen ocksd nidr
1 en ny laroplan bestimmelser om utanlisning av vissa katekesstycken inforas,
saknar man garantier. Ty om inspektorerna och domkapitlen 1 Viastsverige
eller annorstides aro eniga — och mdojlighet hirtill foreligger — finnes ingen
sparr mot missbruk. Det vore intressant, om herr statsradet genom cirkuliar
ville fértydliga sin katekesukas. Herr Pauli stallde ju under debatten 1 lordags
denna fraga till herr statsrddet. Jag skall inte upprepa den, ty jag fruktar, att
ett »fortydligande» bleve lika oklart som de »fortydliganden» herr statsradet
limnat hir i kammaren och alltsd vore av ganska ringa betydelse.

Vad hindrar en nitisk skolradsordférande att séka framtvinga lisning av
eller en katekesivrande lirare att lisa hela ketekesen, dven om endast vissa
partier std angivna 1 liroplanen? Lidroplanen anger som bekant endast mini-
mikursen, och om en lirare vill gd daréver, kan vil indock ingen atgird vid-
tagas mot honom. Har ligger faltet oppet f6r allt slags missbruk, och det drs-
jer nog inte linge, forran berittelser fran olika delar av landet kunna vintas,
som vittna om, att misshruk férekommer.

Nej, mina helrar nagon garanti har icke limnats, helt enkelt darfér att sa-
dan garanti icke kan ges. Den hogsta sakkunniga myndigheten, skoloversty-
relsen, gick inte tillsamman med sin chef, just dirfér att ndgra garantier mot
missbruk inte kunde ges av honom. Och herr statsradet — som forut {61t
herr Holmdahl — har varken ¢ denna eller i andra kammaren givit ndgon ga-
ranti mot missbruk. Hans ukas inbjuder till missbruk. Ddrfor bor den bort,
ju forr dess hellre.
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It ytlerligare skiil hirfor dr de strider, som framkallas inom skoldistrikten
genom Lindskogsukasen. Det beriittas, att redan vid decemberstimmorna gick
man atminstone 1 nagot skoldistrikt till val av skolrdd under parollen fér eller
mot katekesen for folkskolan. Det ber jag fi understryka, och jag tror jag
har hela lirarkaren bakom mig. niir jag siger: Det #r en olycka, om i skilda
delar av vart land sirider skulle uppkomma pa grund av forildrarnas olika
mrikining 11l kristendomsimnet. Men detlta blir otvivelaktigt foljden, om
man inte 1 1id ser till, att denna bestimmelse, som herr slatsradet pa grund
av den nuvarande regeringens mojligheter dirtill har infort, e trider i verk-
stillighet.

Dessutom vill jag fista uppmirksamheten pd @nnu en oligenhet for vart
skolviisen, som litt nog blir en f61jd av denna kungorelse. Somliga skoldi-
strikt komma helt visst, som jag hir har papekal, alt missbruka bestimmelsen
och infora katekesutanlisning i stor ulstrickning. Andra skoldistrikt komma
att fortsitta med undervisningen pi samma siit som nu. Hiirav blir f6ljden
en stor ojimnhet 1 kurserna. 1 somliga skolor kommer man att lisa mycket
katekes, 1 andra ingen alls, men di det {imantal, som 1 de olika skolorna anslis
at kristendomsimnet, ir lika, maste andra sidor av detta imne forsummas for
att mojliggora denna katekesutanlisning, och ait det inte heller #r {ill gagn
f6r den svenska skolundervisningen #ar alldeles tydligt.

Det dr dirfor, synes det mig, herr talman, av slor betydelse, att det senaste
tilligget 1 undervisningsplanen kommer bort snarast mojligt. Det skulle glidja
mig, om herr statsridet, som 1 fjol hjalpte 1ill ait placera en av sina egna
propositioner 1 papperskorgen, i ar ville lita den utfirdade foérfattningen om
katekesutanlisning vandra samma vig. Ar han inle villig hirtill, blir detl vil
riksdagens eller mgjligen en kommande regerings uppgift alt se {ill, ait den
Tandskogska ukasen far denna behandling.

Herr Sandegard: Herr talman! Det dr bra, niir en sak reduceras {ill rim-
liga och riktiga proportioner. I den féreliggande frigan erinrar man sig
kanske giirna historien om berget, som fédde en ratta. Jag kan f6r min del
uppriktigt siga, att herr Ekmans hir 1 16rdags utlalade tacksamhet mot stats-
radet Lindskog rérde mig. Jag ir nimligen dvertygad om, att Kungl. Maj:ts
kungérelse av ar 1929 iven om det pa nagol hill skulle 6nskas eller avses
— 1cke bor eller kan betrakias sisom nagot firsta steg tillbaka fran den prin-
cipiella instillningen av 1919 ars undervisningsplan utan i stillet och fastmer
sasom den yitersla griinsen for de medgivanden &t strivandena att, sisom det
heter, alerinfora katekesen 1 folkskolan, som vir folkskolas hiogsta ansvariga
myndigheter, skoloverstyrelsen och Kungl. Maj:t, vid ett sakligt évervigande
funnit sig kunna giva. En kungl. kungérelse far vil anses uttrycka Kungl.
Maj:ts vilja, liksom i vederborlig ordning given lag och férfattning ar till for
att respekteras och {6ljas. Meningen med denna kungl. kungirelse kan oméj-
ligen vara ndgon annan in att vid kristendomsundervisningen i skolorna korla
stycken eller minnesord med for barnen latifaitligt innehall ms givas ill in-
lirande, iven om de raka st i TLuthers lilla katekes. Men det skall naturligt-
vis ske, herr talman, med de allmiinna bestimmelserna 1 1919 &rs undervis-
ningsplan f6r dgonen och i dess anda. Detta forefaller mig rent av sisom en
verksam uppritielse, om ultrycket {illates, &1 denna ofta med mattlosa over-
ord kritiserade 1919 Ars undervisningsplan.

Nagot har indd skett pa della omriade sedan ar 1919. Jag erinrar om, alt
1920 och 1925 &rs kyrkoméoten enhilligt beslutat framstillning till Kungl.
Maj:t om, att foreskrifter matte givas diarom, att Luthers lilla katekes under
skoltiden skall inliras. Xtt biskopsméte gjorde ocksd en liknande framstill-
ning, Man kan knappast riikna antalet opinionsméten i landet, diir det krivis
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ett frigivande av katekesen och ett aterinférande av hela Luthers lilla katekes., Statsverks-
S& sent som &r 1927 inlimnades till regeringen en petition i saken, underteck- Proposiionen.
nad av 342,521 till myndig alder komna svenska medborgare. Vid héostens (Forts.)
kyrkomitle forelig en motion om Aterinforande av Luthers lilla katekes sésom

larobok 1 folkskolan. I denna motion saknas icke de obligatoriska vindningar-

na om oro och misstimning i djupa lager av vart folk, som icke skulle g& att

stilla, forrin en dndring till det bittre skedde. Dar hivdas, att katekesen

skall icke blott lisas ulan dven inliras. Diar siges, att kyrkan icke far tiga

infor en ordning, som tillfogar kyrkan sir o. s. v. Men, mina herar, kyrko-

motet avslog denna motion 1929. Kyrkométet beslutade istillet f6ljande: att

hos Kungl. Maj:t hemstilla om sddan andring 1 gillande undervisningsplan att,

med fasthallande av principen om bibelns fundamentala och centrala plats 1
undervisningen samt om dennas anpassande efter barnadlderns mottaglighet och

behov, 1) siddana delar av Luthers lilla katekes, som ur saklig och pedagogisk
synpunkt limpade sig for folkskolans olika klasser, finge inliras pd samma sitt

som minnesord ur bibel och psalmbok, och 2) Luthers lilla katekes p& sitt i
betinkandet angivits — det giller de tre férsta huvudstyckena — kunde komma,

till friare anvindning vid en sammanfattande undervisning i den kristna tros-

och livsaskadningen.

Den diskussion, som foregick detta beslut, gav atskilliga beligg for, att en
stromkantring pa detta omride haller p& att ske dven 1 dessa kretsar. Bisko-
pen 1 Skara tillit sig att tala om, sdsom orden féllo, »den fanatiskt bittra
strid, som stundom f6rts till f6rman for Luthers lilla katekes». Om 1919 &rs
undervisningsplan férklarade han: »Mig veterligt finnes ingen annan och har
icke funnits ndgon annan undervisningsplan, som p& det sidttet har uttryckt
malet for kristensdomsundervisningen 1 folkskolan. Det méalet &r ¢4 skont ut-
tryckt och p4 samma gang si starkt.» Biskopen 1 Vasterds ironiserade timligen
obarmhirtigt 6ver dem, som med citerande av antalet namn pa opinionslistorna
aberopat opinionen ute i landet, och han sade sig hysa en kinsla av en viss lut-
ning 4t en demokrati, som bjuder att »inte diskutera, utan bara votera». Och
biskopen 1 Lund, som &r intresserad av arbetet f6r en lamplig 1drobok 1 kristen-
dom, it undfalla sig ord, som knappast vittna om nigon reservationslss dyrkan
av Luthers lilla katekes: »Samtidigt har Luthers lilla katekes varit det storsta
hindret att f& en enhetlig lirobok for folkskolan och fér konfirmationsunder-
visningen, dirfor att den ligger si starkt band pad oss alla med sin indelning
och sina uttryck.» Frin si gott som alla hall vitsordades fortjansterna 1 1919
ars undervisningsplan och betygades avstindstagande fran s. k. sjallés och
mekanisk katekesutanlésning.

Om jag nu tinker pa allt, som forekommit efter 1919 1 denna sak, utgdngs-
laget 1919 och det s& att siga provisoriska slutresultat av dessa tio ars strider
om krlstendomsunderwsnlngen som #ar att utlisa 1 denna kungl. kungirelsen,
maste jag 1 alla fall siga mig, alt nagot vasentligt #ndd vunnits och att det
knappast foreligger grund {6r nagra allvarligare bekymmer for framtiden.
Det f6ll ett ord frin oppositionen 1 kyrkométet om att »katekesen drivits in pa
de politiska klappjakternas villebradsrika marker». Utan att p& nigot sitt
vilja falla nagot omdéme om det svenska kvrkoméotet, tror jag, att det ar fill
synnerligt gagn for kyrkan, att hennes angeliigenheter dro féremal aven for
riksdagens och Kungl. Maj:ls intresse och radslag. Det kan ju inte hjalpas, att
ndgon smula politik nigon ging diarvid kommer med. Katekesfrigans 6de
hade nog blivit ett annat utan riksdag och Kungl. Maj:t, helt visst till skada e]
minst f6r kyrkan.

Jag ber emellertid att fa peka pa det, som jag tror, viisentligaste av vad
som hittills vunnits och som star fast Aven efter den ifrdgavarande kungl.
kungorelsen. Luthers lilla katekes som bekiannelseskrift, limplig att 1 dess hel-
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het sittas vara barn fore till inlirande och anammande, bir anses principiellt
aviord ur diskussionen. Nu har det sikerligen icke foresvivat oss pa den andra
sidan, att det skulle vara vare sig stridande mot 1919 ars undervisningsplan
eller eljest nagon dédssynd att ge barnen tillfalle att lira sig, t. 0. m. utantill,
nagot av de kiirnord, som finnas 1 katekesens forsta huvudstycke. Och med
Luthers lilla katekes i dess helhet komma de ju till nodig bekantskap, nidr
de pa ett hogre aldersstadium fa lisa om reformationen. Bade fére och efter
denna kungl. kungérelse skall ju katekesen da lisas som historiskt uttryck
f6r Luthers tro; detta star ocksd kvar, och det synes mig vara ett gott hand-
tag 4t den historiska synpunktens betydelse vid kristendomsundervisningen.
Den som begir mer, bér omsider lira sig komma ihdg, att folkskolans barn
1 allmanhet komma fran hem med skiftande 8skddningar 1 religitsa ting. Det
ar ocksd en vinst att anteckna, att till en bérjan fjirde och femte huvudstye-
kena dven av kyrkomotet stillts 4t sidan. Jfter hand kommer enighet nog
ocksa att vinnas 1 fraga om det andra huvudstycket. Jag ber att fa siga ett
par ord om detta. Vid nigot av de sista kyrkomotena vicktes av en biskop
en motion, vari foreslogs, att den s. k. apostoliska trosbekinnelsen vid hogmis-
san matte kunna utbytas mot Luthers forklaringar till forsta, andra och tredje
artiklarna. Vid det femtonde s. k. allmiinna kyrkliga métet i fjol hinde det,
att forsamlingen, efterkommande #rkebiskopens uppmaning, som en man stod
upp och tillsammans med honom hégt bekiinde sin kristna tro med Luthers
ord 1 foérklaringen t1ll den andra artikeln. Om jag alldeles ser bort fran det
faktum, att det ges ett icke foraktligt antal kristna minniskor, dven prister,
1 detta land, som reagera mot alt nédgas uttrycka sin kristna tro 1 ord, som
icke tidcka personlig uppfattning eller erfarenhet, s skulle jag vilja pésta,
att det icke endast ur psykologisk och pedagogisk synpunkt men kanske fram-
for allt ur det rent religitsa sanningskravets synpunkt ar olampligt och orik-
tigt att tvinga detta tre ginger upprepade »jag tror» pd barn, for vilka det
allra mesta av innehallet 1 dessa formuleringar stdr untanfér varje mojlighet
t1ll personligt stillningstagande.

Jag erinrar vidare om konfirmationen. Véra konfirmationsritual dro ju na-
got férandrade; alternaliv utan frigor ha inforts. Men pristen skall fortfa-
rande nddgas begd det vald mot de ungas sjilar, som bestidr i denna tillsigelse:
»Latom oss nu, gamla och unga, gemensamt bekinna vir kristna tro», och s
skall den apostoliska trosbekinnelsen lisas. Men de gamla, forsamlingen bak-
om den unga skaran, tiga, och dir std alltsd nu de unga ensamma med pristen
och med alla dessa allvarliga ord som en tyngd 6ver sjilen, dar sjilen dr vaken,
s& mycket tyngre, som de dldre, far och mor och férsamlingen, inte dro med.
Det giiller ju barn dven vid konfirmationen.

Nu ir jag naturligtvis alldeles medveten om, att inga pedagogiska betinklig-
heter 1 viirlden och ingen undervisningsplan komma att hindra en del folk
fran att inbegripa #ven andra huvudstycket i de kortare stycken och minnes-
ord av Imther — med f6r barn Litt tillgingligt innehill — som f& inliras 1
skolan, alltsd pd ett iinnu ligre &ldersstadium. Efter herr statsridets forkla-
ringar hir 1 kammaren forstir jag, att en sddan anvindning av katekesen icke
fran hans sida ar avsedd. Man far inskrinka sig till férhoppningen, att den
fortgdende stigande pedagogiska lirarutbildningen skall i sinom tid avsitta
sin frukt #ven 1 kristendomsundervisningen i landets alla folkskolor. De krav
pé exakthet och anpassning efter barnadlderns mottaglighet och behov, som
ocksd hiar méste resas, synas for resten pa intet sitt strida mot till exempel
de huvudgrundsatser, som uppstillas 1 den stora biskopsmotionen vid 1929 ars
kyrkomote, varom jag erinrar, nimligen att 1) alla svenska barn skola er-
halla kristendomsundervisning, och 2) den undervisning, som meddelas 1 sko-
lorna, bor vara si ordnad, att den bereder anknytningspunkter for kyrklig un-
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dervisning och alltsd icke far std i strid mot den svenska kyrkans tros- och Sm‘s?'te.rks'
livsdskadning. . ;.91 ::nen'

Jag maste, herr talman, innan jag slutar dock be att f& ge uttryck &t en (Forts.)
viss kinsla av olust infér en rorelse ute 1 landet, som synes anse limpligt att
med utomparlamentariska medel komma 1919 ars undervisningsplan till livs.
Jag har hir 1 min hand ett upprop, och da jag tycker, att det bor forevigas
1 riksdagens protokoll, maste jag be att fa lisa upp det. Det lyder silunda:
»Domen 1 Bolstads-mélet har fallit. Och nddevigen har blivit stingd. ¥or-
samlingen utfar icke nagot statshidrag for sina skolor for aren 1928 och 1929.
Det ar en summa av 1 runt {al 24,000 kronor, den pé detta sitt gar miste
om. Vi méste finna det hart, att en foérsamling med ett vil ordnat skol-
visende skall forlora hela statsbidraget for den orsakens skull, att den vid
kristendomsundervisningen anviant Luthers lilla katekes som ldrobok. Men se-
dan avgorande triffats & hogsta ort, ir dirom 1 detta sammanhang ingenting
mera att tilligga. Nu giller det blott, huru vi under férhandenvarande om-
staindigheter skola handla. — Forst bor det da vara klart, att den fattiga
skattetyngda férsamlingen icke far limnas att ensam b#ra en si tung ekono-
misk bérda. Forsamlingen och dess ledare hava handlat i samvetsnéd under
djup ansvarskinsla. Det #r icke lagtrots, som har dikterat deras handlings-
sitt. De hava 1 stillet forskt alla méjligheter for att finna en efter deras
upplatining laglig ordning fér bibehallandet av katekesundervisningen i sina
skolor, och de hava entriget hegirt att fi sina synpunkter juridiskt provade.
Forst nu har detta skett med kiind utgéng. Den kristliga kirleken och solidari-
teten kriva da, att vi skynda till hjalp. Och detta ar lika mycket ett ritt-
fardighetskrav, {y saken giiller hela var kyrka. Bolstad har med egen risk
{61t den gemensamma kampen. Aro formella fel begngna, s& har striden dock
1 sak gillt forsvaret av vart dyrbara lutherska arv. Och Bolstad har 1 sak f&tt
ratt; de nu vidtagna férandringarna i1 undervisningsplanen, vilka nista &r tri-
da 1 kraft, tillata 1 viss utstrickning Atminstone detsamma, som 1 &r démts
sasom en overtridelse. Bolstad skall dé icke ensam lida fér oss alla. De 24,000
kronorna bira vara allas vir gemensamma offergird. — Men hirmed idr det
under det nuvarande tidsliget icke nog. Vil méa vi vara tacksamma for de
medgivanden som géras i den reviderade undervisningsplanen. Men kyrkans
fiender #aro mélmedvetna. ¥orst giller det lutherdomen, sedan kristendomen.
Och icke minst p& skolans mark kommer kampen att utkimpas. S& ma icke
heller kyrkans vinner sova utan vakna upp och giéra sig redo for den strid
som stundar. For denna behéves dven ekonomisk beredskap. M& darfér Bol-
stads-insamlingen svilla ut och limna ett stort 6verskott, som d& kunde bilda
grundvalen {or en fond, vi mé kalla den Luther-fonden eller med ndgot annat
namn, att anvindas till befrimjande av evangelisk-luthersk kristendom f6r vart
uppvixande folk., M& vi resa oss till samling for ett sidant mal! — Vi un-
dertecknade uppmana darfér en och var, som vill horsamma denna vir ma-
ning, att snarast insinda sitt bidrag och i sin krets verka for den gemensam-
ma saken. Medlen som inflyta anvindas sasom nimnts 1 forsta hand for att
ersitta Bolstads forsamling det frindsmda statsbidraget. Overskjutande me-
del fonderas att vid férefallande behov anviindas for frimjande av kristlig
undervisning i evangelisk-luthersk anda bland vart folk och stillas under for-
valtning av Kyrkliga férbundet for evangelisk-luthersk tro.»

Enligt sikert f6rljudande #ro redan de 24,000 kronor évertecknade, som be-
hovas till Bolstad. Det #ar intet tvivel om, att overskjutande medel skola bli
tillrackliga att stimulera till fortsatt kamp mot »kyrkans fiender», vilkas
malmedvetenhet &r stor nog att ha vickt kyrkans sovande vinner. Vi skola
i detta land alltsd snart se en fond hildad, avsedd, som det heter, att »wid
forefallande behov» anvandas for frimjande av kristlig undervisning i evange-
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lisk-luthersk anda bland vart folk. Det kan vara viart atl hilla 6gonen pa detta
utslag av kyrklig utomparlamentarism, som dr mera kyrklig an kyrkan sjilv,
framfor allt 1 sitt suverina forakt for staten. Det hinde hiroméret, att en
prist 1 Vist-Sverige 1 en kyrklig tidning utan reservation fran tidningens re-
dakior, som ocksd dr prisl, offentligen uppmanade stiftets pristerskap att
borja det nya aret med sabotage pa nyarsdagen. Eftersom namligen bondags-
plakatet var forfatlat av Nathan Séderblom och man inte kom ifrén att nodgas
lisa det, uppfordrades pristerskapet alt i stillet lisa béndagsplakatet, vilket
ju som bekant #r uifirdat av Konungen, si svindlande fort och s& mumlande
lagt, att forsamlingen undgick att hora det och kanske taga skada till sin
sjil. Denna sé kallade upplisning skulle avslutas med hoglisning av psalmen
120, som herrarna kunna studera 1 psalmboken: »Nu dr en fast bedrovlig tid»
0. 8. V.

Ur denna anda skulle jag iro. att atskilligt av dessa tio ars katekesagitation
har sprungit upp. Savitt jag forstar finns emellertid 4tminstone 1 visentlig
man en verksam regulator mot illojalt uinyttjande av denna kungl. kungorelse,
dari, att det tillhér, som herr Wagnsson nyss erinrade, vederbérande skoldi-
strikt att pa grundval av undervisningsplanen for riket uppgéra kursplaner
med 1 detalj angivet lirostoff for varje klass. Dessa skola faststillas av resp.
domkapitel och 1 sista instans av kungl. skoloverstyrelsen. Efter statsridets
forklaringar hiir och generaldirekisr Holmdahls i andra kammaren saknas an-
ledning forutsiitta, alt ett uppenbart asidosittande av lag och forfattning kom-
mer att tolereras, men nog blir det strid ocksa i fortsatitningen. Om den striden
kommer att resultera i, alt viar folkskolas kristendomsundervisning helt for-
svinner fran liroschemat lirer vill ingen Bolstadsinsamlingsfond ricka 1ill att
bota den skada, som dirmed tillfogos hade religion och kultur i vart folk.

For min ringa del tror jag, att forsta huvudstycket 1 Luthers lilla katekes
ar en religions- och morallira, som barn kunna fatta. Och det dr ju hir friga
om barn, som, niir de sluta skolan. aro 12, 13, méjligen 14 &r gamla. Det fire-
svivar en ibland, att det &r av niden, att ockss denna tidens minniska kommer
1thag de tio buden och har dem 1 minne och hjirta. Man skulle déiremot nistan
vilja onska en radikal minskning av det dvriga lirostoffet i kristendom péd
detta stadium. Jag ir ndmligen inte si siker pa, att det nagot rikhaltiga bi-
belstoffet och bibliska historiestoffet inte ofta, blir for rikhaligt pa detta sta-
dium. Bade bibel och psalmbok kunna missbrukas lika bhastant som Luthers
lilla katekes har misshrukats.

Jag kan emellertid sluta med att inslimma med herr Holmdahl i hans ord
vid 1929 ars kyrkomiote: »Jag idr overlygad om, att efter den fran grunden
gdende omliggning av kristendomsundervisningen, som skedde fér tio ar se-
dan och som helt naturligt medférde en period av en viss osiikerhetl och ett fam-
lande vid undervisningens handhavande, gar utvecklingen pa detta omride nu
mol storre fasthet och klarhet saviil 1 fraga om metoder som resultat och ati
vi verkligen hidr befinna oss pad vigen mot en konsolidering. For alla dem,
som 1 en for hela folket gemensam kristendomsundervisning i skolan se ett
omistligl virde, for alla dem torde féreligga fullgod anledning att betinka
vikten av att denna utveckling far ostort fortsitia, och att den pa allt sitt
stodjes och frimjas.»

Ierr statsradet Borell: Herr {alman, mina herrar! Jag beklagar, att jag
elt 6gonblick nédgas avbryta denna debatt for att siga ndgra ord 1 en virldslig
fraga. Jag dr foranledd dirtill av en replik, som herr Rosén gav mig i lér-
dags och som jag dé inte var i 11llfille ait besvara.

Fragan gillde, huruvida ej regeringen visat alltfor stor kallsinnighet vid
sitt dskande av anslag till viigar, som dro sirskilt avsedda att framja kommu-
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nikationsintresset 1 vara mera avligsna bygder, enkannerligen i Norrland. Herr Statsverks-
Rosén framstillde pa den punkten anmirkning mot mig och mot regeringen och Propositionen.
framhsll dérvid sarskilt, att skade anslag icke begirts till enskilda utfarts-  (Forts)
vigar, oaktat behovet av sddana vigar redan ar stort och blir allt mer trangan-
de. Jag kan tilligga, att herr Rosén ockss nimnde, att det f6r invAnarna 1 de
avligsna orter, det har giallde, vore si& mycket mera heklimmande att icke f&a
sina intressen pa detta omrdde i ndgon hogre grad tillgodosedda, som de fingo
bevittna, att stindigt vixande summer givas av statsmedel fér att bereda tu-
risterna tillfalle att pa bekvimare och hastigare sitt firdas fram i bil vid sina
turistresor. Jag genmilde & min sida mot herr Roséns forsta anmirkning, att
intresse visst inte fattades hos regeringen, men att medel tyvirr inte hade kun-
nat dstadkommas 1 den utstrickning, att regeringen i arets statsverksproposi-
tion varit i stand att foresld ckade anslag for &ndamalet. I min replik till herr
Rosén pekade jag jaimvil pé det faktum, att dven den regering, herr Rosén till-
horde, haft svarigheter, d& det gillt att soka astadkomma ckade anslag for vig-
indamal och att i det anslag, som meningsutbytet narmast gillde eller till en-
skilda utfartsviigar, ej heller den regeringen foreslagit ndgon anslagsékning.
Herr Rosén forklarade emellertid, att han sjalv haft stort intresse for ifraga-
varande anslagsbehov, och att den regering han tillhérde ocksd pé en och an-
nan punkt verkligen lyckats &stadkomma hojda anslag. S& har forhallandet
varit &ven med mig. Aven jag har gjort framstillning om ¢kade anslag for
vissa vigar, om #n med ritt obetydliga belopp. Herr Rosén vidhsll dock, att
den sinnesriktningen hos mig i detta avseende inte var mycket att tro pa. Och
hérefter tillade han med ett visst patos, att, som man i Norrland 1 70 &r stri-
vat att f& en vig, som vil behovdes, och begirt anslag hos regeringen darfor,
men att omedelbart efter riksdagens behandling av vigfragorna foregiende ar
den gjorda framstillningen helt kallt avslogs av Kungl. Maj:t och att saledes
de behjartansvirda anspraken pd statsbidrag till denna vig avvisades, oaktat
frdgan hade varit blstt och sttt i s4 ménga &r. Jag kan inte tinka mig an-
nat, an att herr Rosén dirmed avsig en ifragasatt vig inom Tirna socken i
Visterbotten. Nu pdgar redan ett véigarbete inom nimnda socken f6r att be-
reda tillfartsviig till inlandsbanan, vartill vid innevarande riksdag #skats ett
vkat anslag, om ock med blygsamt belopp. Det maste da vara ett annat vig-
drende inom Térna socken, som herr Rosén syftade pa. P& min féredragning
inom departementet har emellertid avslag vid niamnda tid icke meddelats & na-
gon annan begiran om anslag till vig inom denna socken én en dylik anstkan,
gjord av en person vid namn Stenmark i Umasjs. Framstidllningen avsig en
ifrigasatt Sdebygdsvig fran allmanna vigen i Umfors till norska grinsen.
Under forutsittning att det ar detta viagirende herr Rosén avsig, vill jag lam-
na nagra upplysningar didrom.

Herr Rosén angav som forsvirande omstindighet 1 fréga om mitt stillnings-
tagande, att min foretridare som kommunikationsminister undersskt forhal-
landena 1 trakten och funnit skil tala fér anliggandet av denna vig. Ja, jag
har fatt veta, att han varit dir uppe. — Vad han fick f6r uppfattning om den
ifragasatta vigen, vet jag ddremot inte. Emellertid grundade jag mitt om-
dome i &rendet huvudsakligen pa vad vig- och vattenbyggnadsstyrelsen och
vederborande linsstyrelse uttalat i denna friga. For att dessa yttranden ma
ingé 1 kammarens protokoll — det &r inte manga ord - - skall jag tillata mig
att upplidsa vad nimnda myndigheter yttrat.

Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen framholl, att ett stort antal debygdsvi-
gar inom Visterbottens ldan, vilka méste anses vara mera behovliga &n den nu
ifragasatta vigen fran Umfors norr om Ovre Uman 1ill norska grinsen inom
Tarna socken, vintade pd att kowmma 1 atnjutande av statsbidrag, varfor med
statsanslagets nuvarande storlek bidrag till vigens byggande icke torde inom
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den nirmaste framtiden kunna beredas. Med hinsyn till den av Kungl. Maj:t
limnade foreskriften, att vigundersskningarna skulle begrinsas till att avse
allenast sddana foretag, som under ndrmaste tiden kunna komma till utférande,
fann vig- och vattenbyggnadsstyrelsen sig icke kunna férorda bifall till fram-
stillningen om den ifrigasatta 6debygdsvigens undersgkning med bidrag av
statsmedel.

Linsstyrelsen har i yttrande meddelat, att vigstimman beslutat att pataga
sig vederborlig andel av underhéllskostnaden for den ifragasatta vigen men
diremot ej nagon andel i byggnadskostnaden. Linsstyrelsen fann for egen del
inga som helst skil for det narvarande foreligga att helt med statsmedel byg-
ga en vig, som under den tid, di den kunde helt trafikeras med hjuldon, skulle
hava till huvudsaklig uppgift att tjina turisttrafiken, och négot annat behov
av en mellanriksvig forelage for narvarande ej. Om ett sidant behov fram-
deles kunde uppstd borde fragan givetvis di upptagas till allvarlig omprévning.
For det narvarande forelage andra vigfragor, for vilkas genomfirande stall-
des stora fordringar pd statens anslag och vilkas lisande vore betydelsefullare
f6r linets materiella utveckling.

De huvudsakligaste betingelserna for den ifrigasatta vigen vore alltsd att
{jina turisttrafiken, och jag skulle tro, att om jag ser saken ur den synpunkt,
som herr Rosén framhsll som den riktiga, borde jag snarare fortjina berém &n
klander av herr Rosén, for att jag vid en tidpunkt, d& s& méanga ansdkningar
om statsunderstod till vigar, som verkligen aro behovliga som framkomstvigar
for befolkningen, tringas med varandra, icke tillstyrkt statsanslag till en vig,
som erbjuder si ringa intresse som den nu ifrigasatta for ortsbefolkningen,
utan huvudsakligen skulle tillgodose {uristtrafiken.

Herr Bergman: Herr talman, mina herrar! Den {oregdende drade talaren
forde oss in pa andra vigar in dem, pa vilka dagens debatt forut rort sig, vi-
gar 1 dubbel bemirkelse, ett imne som nog i och for sig mera faller inom ra-
men for statsverkspropositionen én det vi denna dag férut behandlat, kate-
kesfragan. Om jag det oaktat aterkommer till denna {raga, sa dr det blott for
att 1 sunda fornuftets namn séka fa den avford fran den storpolitiska dag-
ordningen. Det vittnar ej om nigot vl avvigt sinne f6r proportioner att blésa
upp denna i sjilva verket — i den form, vari den nu foreligger — icke allt-
61 stora fraga till en verklig Haupt- und Staatsaktion. Jag tanker mig, att
en politiskt erfaren och intresserad utlinning kommer hit for att soka skaffa
sig ett intryck av den svenska remissdebatten. Han ar intresserad av att lyss-
na till vad som skall sigas vid riksdagens mote med en oparlamentarisk hoger-
regering i ett land med stark vinstermajoritet 1 folkrepresentationen, och han
finner, sikerligen med stor forvdning, att det inte blir regeringens parlamen-
tariska stallning i stort, som gores till huvudféremal for diskussionen. Den
fragan trider mera i bakgrunden under debatten, medan det lidelsefullt de-
batteras och halles exegetiska forelisningar om, huruvida »ett mindretal korta
stycken eller minnesord» innebdr en visentlig eller ovésentlig skillnad fran
uttrycket »ett mindretal korta minnesord». Riksdagen bor val anda inte ge
sig till att konkurrera med synoden i Efesus och de andra ordklyvande laro-
stridsmétena, dir sofistiska prelater eldade upp sig till ett ligande men ovis-
ligt nit om varje prick av lagen. I forbiglende sagt forstar jag knappast, hur
man kan tvista om, huruvida Luthers forklaringar till andra huvudstycket skola
kunna betraktas som »korta stycken». Den, som slir upp Luthers lilla kate-
kes, har litt att konstatera, att dessa stycken #ro de lingsta styckena 1 hela
den lilla skriften, si att nigon otydlighet pa den punkten kan omdjligen an-
ses foreligga. Dessa stycken maste foljaktligen anses uteslutna enligt det nu
debatterade tilligget till undervisningsplanens anvisningar. Det sig ju i
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lordags ut, som om den linga skirmytslingen i frigan skulle genom omsesi- Statsverks-
digt tillmotesgéende fa ett lyckligt slut, i det man griavde ned stridsyxan. Och propositionen.
det hade varit vil om s& skett. Man kan ju ocksé siga, att den hovsamt moti-  (Forts)
verade interpellationen hade gjort nytta sa till vida, att den framkallade en

ganska upplysande debatt om vad saken egentligen gillde. Saken ir ganska

klar och var stringt taget redan klar i lérdags. Jag skall inte heller nimn-

virt forlinga sakdebatten. Jag vill blott tilligga nigra reflexioner agnade

att underlitta instéllningen av frigan i ett storre sammanhang.

Undervisningsplanen av 1919 #r sikerligen icke allvarligt hotad. Detta har
ganska tydligt framgétt av uttalanden hir fran bagge sidor, och det har ock-
s, som dven herr Rydén och nu senast herr Sandegérd redan papekat, framgatt
av sjilva kyrkomotesdebatten 1 denna sal for inte si linge sedan. Det finns
reformer, skapade av tidens egen utveckling, {for vilka tiden sjilv arbetar vir
bon férutan. Dit hor denna till sin tendens goda och tidsenliga undervisnings-
plan. Det &r ju alldeles riktigt, att man skall direkt utgd fran de bibliska
skrifterna, da det giller att klargdra den pi dessa skrifter byggda kristna
laran, och detl dr ocksé riktigt och tidsenligt att, som denna undervisningsplan
foreskriver, behandla Luthers lilla katekes sasom ett historiskt vittnesbsrd
om reformatorns syn pa kristendomens huvudstycken och dirfér uppskijuta
dess ldsning till en hégre klass, dir den kan insittas i sitt historiska samman-
hang. Man begick kanske dock en oklokhet vid utfirdandet av denna under-
visningsplan genom den till trots retande tvira bryskhet, varmed varje den
minsta del av Luthers katekes forklarades forbjuden fér minneslisning; hade
detta ej skett, sa hade sannolikt, om inte hela katekesstriden, si Atminstone
dess elakartade tillspetsning uteblivit. Ty att nigon svarare strid uppstatt
endast ddrfor att lisningen férlagts till en senare klass har jag svart att tin-
ka mig. T varje fall skulle i tinkande minniskors 6gon varje allvarligare
raison d’gtre for en sidan strid ha undanryckts de fanatici, som méjligen velat
oppna en sidan. Att anvinda en ndgot mjukare hand vid Svergingen hade
alltsd varit ett statsklokt férfarande. Man far inte undra pa, att folk tycker,
att det vdl ej kan vara nadgon svarare synd att lata barnen lira sig vissa all-
mingiltiga moralgrundsatser ur den av seklers virdnad omgivna lilla refor-
mationsskrifien, som deras fider generation efter generation ha list, #n att,
sisom herr Rydén rekommenderar, lisa psalmverser och till och med hela
psalmer utantill, f6r att inte tala om bibelspraken. I bade bibel och psalmbok
finns det likavil som i Luthers katekes atskilligt som vore synnerligen olimp-
ligt i pedagogiskt avseende; urvalet beror i det ena savil som det andra fallet
pd omdomet hos den, som bestimmer detsamma. Man skulle ha férstitt det
kategoriska forbudet, om all minneslisning forbjudits, men denna bryska
bannlysning av varje rad i en viss liten bok, den erinrar, det kan inte hjilpas,
1 viss man om géngna tiders inkvisitoriska rafistulering efter férbjudna kat-
tarskrifter. Man borde vil ha hunnit 6ver dessa trangsynta och intoleranta
tiders metoder. Nagon allvarlig farhdga for att det gamla dogmatiska kate-
kesplugget skall terkomma torde man verkligen i vira dagar icke behiva vi-
dare hysa.

Det har sitt stora intresse att jaimfora den nuvarande situationen i denna
fraga med den i viss man analoga situation, som uppstod i en snarlik friga,
da jamnt 100 4r fére den nu omtalade undervisningsplanens faststillande en
annan gammal vérdnadsvird bok, som med ritta befanns vara fordldrad, er-
sattes med en tidsenligare. Jag menar 1695 &rs psalmbok, Spegels och Sved-
bergs verk, som uthyttes mot den annu gillande, av Konungen &r 1819 gillade
och stadfdsta psalmboken, Wallins religitsa och litterdra storbragd.  Det
fanns foérsamlingar, som reagerade och ville behalla den for dem sedan bam-
domen vérdade och kira gamla psalmboken. Den tidens statsmin och kyrko-
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ledare -— bland vilka vi finna flera av vair historias yppersta kulturpersonlig-
heter — hade fall sin andliga uppfosiran i vad man kallar upplysningstide-
varvel, och de ansfigos pd gammalortodoxt hill vara »rationalister», som man
sade med ett latinskt eller »neologer» med ett grekiskt dknamn., Ja, de voro
upplysta min och lillrackligt upplysta for att inte ga fram, bildligt talat,
med eld och svird. De litade pd upplysningens egen inneboende segerkraft.
De tillito nimligen de férsamlingar, som ville behalla sina gamla psalmer med
de ofta otympliga verserna och det lika ofta foraldrade innehallet, att fa
sjunga dem frilt i sina kyrkor. Den nya psalmboken slog trots denna frihet
icke desto mindre mycket snart igenom tack vare sin egen inneboende Gver-
ligsenhet. En och annan forsamling fortsatte dock med den gamla, men det
blev ingen bitter sirid, dirfér ait ingen oroade dem, som inte hunnit f6lja med
sin 1id och lira sig uppskatta den reformerade psalmboken.

Alla jimforelser halta naturligivis, och man kan icke tillimpa detta 1 varje
detal] pa vad som nu foreligger. Men jag tror, att det dr en ganska belysande
jamforelse, som 1 det stora hela ir riitl Lirorik, i det den visar statsklokheten
av en mjukare ¢vergdng, nir man kommer med nya reformer. Min overty-
gelse ir, alt Luthers lilla kateckes i vissa delar bade pedagogiskt och religiost
sell ar ganska olimplig for var tids ungdom. Det skulle kunna framdragas
flera exempel pa det @in de som anfirts hiir 1 debatten. Det [inns emelleriid
ocksd delar diirav, som ha ett mycket varakligt virde och som &ro anvind-
bara icke blott ur hislorisk synpunki utan iven {or etisk fostran. Det hade
varit onskvirt, om 1 samband med det i och fir sig ganska oskyldiga tilligg
1ill undervisningsplanen, som statsradet nu tillatit sig, ndgot kunnat géras for
alt samla ett Limpligl urval av ectiskt och pedagogiskt virdefulla texter for
skolundervisningen. Over huvud i@r den storsta bristen 1 var nuvarande reli-
cionsundervisning enligt min {anke just saknaden av verklig plan for den
religiosa lisning, som i allmiinna ordalag dr foreskriven. Det dr ju en svar
appeift att uppgora en fullt illfredsstillande sadan, och man maste experi-
mentera sig fram. Ett virdefullt byggnadsmaterial till en blivande pedago-
giskt Limplig lex{samling vore dock en t. ex. genom skoloverstyrelsens for-
sorg foranstallad systematisk sammanstillning av vissa korla texter ur sa-
vitl bibeln som kyrkans klassiska litteratur, dit ju dven Luthers lilla katekes
hor. Det hade varit énskviirt, om det tillfille, som hiir erbjod sig, kunde sti-
mulerat fram en siadan pedagogiskt virdefull prestation. Det har ju gjorts
flera privata forsok, och hir foreldg ett sirdeles limpligt tillfille att pa all-
var 1a itu med uppgiften. En sidan texisamling behivde ju icke, den borde
teke ens ovillkorligt pabjudas, men den hade sikerligen blivit ett vilkommet
bidrag 1ill de pagaende experimenten och skulle sikert, om den varit vil
ojord, ritt allmint slagit igenom. Jag vill tilligga, att det mycket viil borde
kunna gi for sig att till dessa {exter ligga dven ett och annat gammalt kiirn-
ord, som varken ir himiat fran bibeln, psalmboken eller Luthers lilla katekes,
¢it sidant som till exempel det som star, om jag inte missminner mig, i n-
ledningen 1ill den gamla fran medeltiden hiirstammande Hilsingelagen: »Ho
som agalds lever och lagalis, han hederlos dor.»  Det ordet har kanske hed-
niskt ursprung, det ir mojligt, ehurn det i sin uppieckning faller inom den
kristna tiden. Men till och med de mosaiska budorden, som hir ha prisats
fran alla hall, dro delvis langt ildre fin kristendomen, ja #ldre dn Moses sjilv;
vissa av dem forekomma i virldens ildsta lagtext, Hammurabis babyloniska
lag, som ristades pd en stenpelare mer dn 2,000 &r fore Kristi fodelse. Men
de iro icke simre for det atl de iiro urgamla.

En representant for det parti. som jag har iiran {illhéra, yttrade under de-
hatlen i andra kammaren, att han ansag det oaskviirt. att ingen fortsatt kate-
kesstrid toges upp. utan att man nn borde anse fred vara sluten och lugnt av-
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vakta resultatet. Jag instimmer helt och hallet i dessa 6nskningar. Jag ser en Statsverks-
utsikt till en sidan avspinning 1 de forsonhga ord, som i 16rdags vixlades mel- propositionen.
lan interpellanten och statsradet. Alla ha vi ju intresse for ungdomens etiska  (Forts)
fostran, och jag tror inte, att det behdver méta ndgra obverstigliga svarigheter

att vid tillampningen av anvisningarna komma till ett resultat, som skall kun-

pa tillvinna sig bifall fran den stora mingden av tinkande och forstandigt

folk ur olika liger. Den rena fanatismen fir man naturligtvis ingen bukt

med, men den férlorar sin raison détre, om man handlar statsklokt och for-

standigt, utan irriterande intolerans.

Herr Almkvist: Herr talman, mina herrar! Nir fragan om katekesens
stillning som ldrobok i vdra barndomskolor var foremal for overliggning 1
denna kammare vid sistlidna riksdag, horde jag till dem, som togo avstind
fran kravet pa, att indring skulle gbéras 1 1919 ars undervisningsplan, och det
forefsll mig, som om riksdagens majoritet vid detta tillfiillle i huvudsak intog
samma stindpunkt. Icke desto mindre har den vid flera tillfallen under den-
na debatt relaterade forindringen kommit till stdnd, och jag anser det dirfor
i1 fragans nuvarande lige vara av en viss betydelse att tillkiinnage, att jag for
min del vidhaller det uttalande. som jag gjorde vid foregiende ars riksdag.

Nir nu drendet gjorts till foremal for ny diskussion genom en interpella-
tion, far jag siga att jag for min del icke viintat, att den pa grund darav fsl-
jande debatten skulle f& nigon praktisk betydelse. Jag har foljaktligen icke
vintat, att ndgon klarhet skulle komma till stind betriffande de dunkla be-
stimmelser, som finnas 1 dndringskungorelsen. Det dr for ovrigt helt natur-
ligt, att klarhet icke kan dstadkommas genom ett meningsutbyte av denna art
1 riksdagen. Det ar namligen uppenbart, att statsradet i ett sadant fall som
detta méste néja sig med och inskrinka sig till att ge en allmin bestimmelse
med den huvudsakliga principinriktning, som dr statsriddets egen. Den detal-
jerade tillimpningen ater blir en angeligenhet, som nidrmast bersr vederbs-
rande myndigheter. Den enda méjligheten att 4t en siddan #indringsbestimmel-
se giva den klarhet med avseende pa detaljerna, som hir ifragasittes eller
efterlyses, hade varit att statsrddet 1 samband med férordningens utfirdande
1atit utfarda en tillimpningskungirelse. Men sadant dr ju ndgot, som ytterst
sallan forekommer. Nagon reda kunde ju ock ha vunniis, om skoléverstyrel-
sen ungefir samtidigt med kungérelsen utfiardat ett cirkuldr, vari tillkinnagi-
vits. vilken innebérd skolsverstyrelsen {6r sin del ansag kungérelsen aga. Men
icke heller en sadan atgird hade kunnat helt undanréja alla oligenheter i fra-
ga om tillaimpningen. Och herr statsradet har icke for sin del ansett det nédigt
att taga nagot initiativ for dstadkommande av storre klarhet.

Diaremot har herr statsradet upprepade ginger betonat, att den vidtagna and-
ringen 1cke avser att forindra den anda, som svivar over 1919 ars undervis-
ningsplan vad kristendomsimnet betriffar. Ja, jag tror mycket val, att stats-
radet har den uppfatiningen, men f6r min del méste jag siga, att jag har svart
att icke 1 dessa bada pastiaenden konstatera en motsigelse, som det icke gér
att komma ifran. Ty vad var det, som utgjorde det konstitutiva 1 1919 &rs
undervisningsplan betriiffande nu ifragavarande dmne? Jo, det var, att en liro-
bok. som forut varit foreskriven till inlirande, helt och héllet uteslsts fran
utanldsning. Vad dr innehallet 1 den nu utfiardade dndringskungérelsen? Det
ir, att denna bok anyo tillates t1ll anvindning. I detta ligger 1 sjalva verket
en sadan skiljaktighet, att man icke kan tro, att den kristendomsundervisning,
som kommer att bedrivas med ledning av de nya bestimmelserna, skall kunna
priglas av samma anda som man avsag att fa inford over knstendomsunder-
visningen genom 1919 ars undervisningsplan och vilken tanke man i huvudsak
under de gangna tio dren lyckats realisera.
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Det forefaller mig ocksd, som om de herrar, som deltagit i denna debatt, 1
alltfor stor utstriickning tagit hinsyn till sin egen personliga instdllning till
amnet, till sin egen uppfattning om den omtalade dndringens omfattning och
icke dartill, att fragan ytterst giller, hur man kommer att ute i Sveriges olika
skoldistrikt tillampa kungorelsen. Det gir nimligen inte att se bort ifrén, ati
skoldistrikten ovillkorligen i en eller annan form méaste upptaga fragan om
katekesens stillning till prévaing. Man kan visserligen som herr statsradet
och chefen for ecklesiastikdepartementet siiga, att de skoldistrikt, som icke vil-
Ja, icke hehova foreta den minsta dindring i kursplaner och reglementen. Det
ar nog sant, men om hur manga distrikt kommer detta att gilla? Aven 1 si-
dana disiriki, diir man kan gi ut ifran, att en si gott som enhillig uppfatt-
ning rader om, att de hittillsvarande bestimmelserna hora tillimpas oforand-
rade. finns det ingen siikerhet for, att inte genom en eller annan persons at-
goranden fragan bringas pd tal 1 skolstyrelsen eller skolrfdet, och d& har
man genast stridsfragan uppe. Hur mycket flera méjligheter till strider och
tvistigheler pa delta omrade komma d& inte att forefinnas inom de skoldistrikt,
di -1 vasenthig grad olika meningar 1 religidst avseende iro representerade inom
den lokala skolmyndigheten.

Herr ecklesiastikministern sidger, att han for sin del hyser sidan tilltro till
d> myndigheter av 6ver- och underordnad beskaffenhet, som skola handha des-
sa drenden, all han tror saken kommer att 16sas pa ett lyckligt sitt. Med min
erfarenhet fran skolans omrade anser jag mig inte ha grundad anledning att
hysa samma uppfatining. Vad {6rst och frimst lirarna betriffar, om vilka
ecklesiastikministern och andra talare sagt att deras forbattrade utbildning
gir, att man kan hysa ett hogst betydande fortroende till dem, dr det visserli-
gen sani, att Lirarna nu iro bittre rustade for sin uppgift an forr, men detta
giller fornimligast sjiilva meddelandet av undervisningen, det géller kunska-
perna och metoderna, och det iir klart, att en intresserad och duglig lirare 1
friga oin metoderna vid kristendomsundervisningen 1 regel nu gir fram pa
andry, viigar in vederbsrande gjorde for exempelvis 10 ar sedan. Men nir det
giller frigan om vad som skall lisas, har lirarekiren ett hogst minimalt in-
flytande. Och det ir detia spérsmil, det nu narmast giller. Den frigan skall
1 firsta hand avgiras av vederborande skolstyrelser, och man har att med be-
klagande konstatera att anledning till irritation nu inforts pd ett omrade, som
man 6nskar befriat fran stridigheler. Det mest beklagliga med forhallandena
fore 1919 var ju, att det knappt kunde forekomma ett sammantride 1 ett skol-
distrikt mellan lirare och skolstyrelse eller mellan lirarekaren och foraldrarna,
utan atl bitira strider uppstodo betriffande kristendomsundervisningens stall-
ning. Si kommo bestimmelserna av 1919, och dirmed férsvunno i det nir-
measgle irritationsmomenien 1 fraga om detta amne. Jag forbiser visserligen
itte, att en stor del av befolkningen i Sveriges olika landsdelar hyste farha-
gor for kristendomsundervisningens beskaffenhel, sedan TLuthers katekes bli-
vit aviord frén dagordningen, men denna uppfattning har s& smaningom under
de lio 4ren dndrats dirhin, att sidana untialanden, som hir av en talare cite-
rals frin kyrkomotet under foregiende 4r, kunnat fillas, och jag konstaterar,
att del 1 dessa inte fanns nigon som helst eftergift at de synpunkter, som ligga
bakom den agitation, vilken utmynna{ 1 den av hundratusentals personer under-
tecknade petitionen till regeringen. Jag har den uppfattningen. att manga av
dem, vilkas namn finnas under denna petition, ha skrivit under i full svertygelse,
att de dirmed gagna en god och ritivis sak, och att det sketl i verensstim-
melse med deras religidsa &skiddning, men & andra sidan kan man inte fér-
neka, att dven det &r rktigt, som yttrades vid kyrkomotet. namligen att petitio-
nen ger anledning till reflexioner av helt annan beskaffenhet. Man far for
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den skulle inte ta stirre hiansyn till petitionen #n den, som ritteligen kan vara Statsverks-

av forhilladena motiverad. prop ‘:mm\"m'
Jag sager alltsd: Nir man en géng kommit till den stdndpunkten, att kri- (Forts.

stendomsundervisningen 1 vira skolor i stort sett gillats av olika representan-

ier f6r samhillet, av forildraintressets talesmin, av kyrkans méalsmin och av

politkens, s& ligger det en fara 1 att féreta en dndring av principiell innebérd.

Denna fara ligger inte diri, att det kommit ut en oklar bestimmelse, ty oklara

forfattningar finnas pa manga omraden utan att samhillslugnet darigenom

aventyras, utan faran ligger diri, att denna bestimmelse kommer att foranleda

upprivande strider mellan representanter fér olika askadningar i en sa dmtalig

livssak som religionen ute i de lokala enheterna. N#r man vet, hur upprivande

och forstorande och fordarvande sddana stridigheter dro, s& méste man hysa

farhagor for att de skola menligt inverka pa kristendomsundervisningens 1 sko-

lan framtida stillning, och det &r ur den synpunkten, som jag anser, att den

nu gdjorda Andringen 1 1919 &rs undervisningsplan icke hade bort komma till

stand.

Herr Ekman: Herr talman, mina herrar! Jag begirde ordet, nir jag horde
herr Oscar Olsson uttala sig 1 frigan. Han yttrade, att den kungl. kungérel-
sen den 6 december 1929, varom nu #r fraga, star stick 1 stiv mot andra kam-
marens beslut 1915 och att — jag citerar vad han yttrade — herr Rydéns un-
dervisningsplan av 1919 endast var ett expedierande av andra kammarens be-
slut 1915. Ja, det ar riktigt, att andra kammaren ar 1915 f6ér sin del beslét
en skrivelse i den rikiningen. Beslutet fattades 1 andra kammaren med 92
roster mot 63. Men, mina herrar, fragan gick sedan grundlagsenligt till forsta
kammaren och dar avslogs framstillningen. Diarmed f61f6ll andra kamma-
rens beslut. Riksdagen har inte fattat nagot sidant beslut, som herr Oscar
Olsson talade om. Skulle det var s, att 1919 ars undervisningsplan var ett
expedierande, s& var den ett expedierande av nagot, som riksdagen icke hade
beslutat. Regeringen kan inte expediera ett andrakammarbeslut allenast; det
fordras ju fér ett nksdagens beslut bigge kamrarnas samstimmiga mening.
Skulle siledes 1919 ars undervisningsplan vara ett expedierande av andra
kammarens beslut, si ar ett grundlagsbrott beginget. Men nu forhaller det
sig sa, att herr Rydén sjalv, s& vitt jag kunnat finna av statsradsprotokollet
den 31 oktober 1919, icke aberopat detta s. k. beslut, som herr Oscar Olsson
talade om. Déaremot har herr Rydén 1 statsradsprotokollet den 31 oktober
1919, d& undervisningsplanen besléts, dberopat ett uttalande av andra kam-
marens forsta tillfalliga utskott ar 1919. D& forelag en motion om avskaf-
fande av kristendomsundervisningen i vara skolor och inférande av en histo-
riskt hallen larobok i bibelkunskap och kristen troslira m. m. — motionen var
nagot oklar, som herrarna hiora. Utskottet, det var andra kammarens {érsta
tillfalliga utskott, aberopade 1 sin motivering det d& foreliggande forslaget
till undervisningsplan och yttrade: »I ifragavarande férslag till undervis-
ningsplan har katekesundervisningen 1 huvudsak inskrinkts till att omfatta
enbart sista arskursen och att endast avse Luthers lilla katekes, och dessutom
torde Kungl. Maj:t vid faststillandet mojligen finna skil att helt utesluta kate-
kesen som larobok.» Det ar ju intet beslut detta. Namnda uttalande férekom
1 motiveringen, men utskottet hemstillde 1 klammen, att ifrdgavarande motion
icke mdtte till ndgon kammarens dtgard foranleda. Kammaren {6ljde detta
utskottets forslag och awvslog motionen. Det dr verkligen ett mycket svagt
st6d, herr Rydén aberopar for sin nya undervisningsplan.

Niar detta utskottsutlitande aberopas i statsrddsprotokollet, heter det pa
f6ljande siatt: »Ett ytterligare stod {6r denna min uppfattning» — namligen
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att Luthers lilla katekes eller ndgon annan lirobok icke skall forekomma vid
undervisningen 1 den kristna tros- och sedeliran — »anser jag mig kunna
himta 1 det uttalande vid 1919 ars laglima riksdag, som gjordes av andra kam-
marens forsta tillfilliga utskott 1 dess utlitande nr 7 i anledning av en vickt
motion angdende avskaffande av katekesundervisningen 1 skolorna m. m. Ut-
skottet, vars utlatande godkiindes av kammaren, yttrade dir i samband med
en erinran om det foreliggande forslaget till undervisningsplan», och s& kom-
mer ett atergivande av utskottets uttalande 1 saken. Herr Rydén har glomt
att 1 statsradsprotokollet omtala, att kammaren awslog den viickta motionen.
Statsrddsprotokollet limnar ingen upplysning om utgingen, utan det omtalas
bara, vad utskottet 1 motiveringen yttrade. och att detta godkiindes av kamma-
ren. Nu forhaller det sig emellertid pa det sitlet, att nir man avslar en mo-
tion, sa beslutar man inte nagon indring 1 motiveringen, vilket dr herrarna
vil bekant. Det fanns tre reservationer vid utskottsutlatandet, som payrkade
en annan molivering, men nir man avslar en motion, sa fister man sig inte
sa noga vid motiveringen. Jag kan inte erinra mig, alt man nagon gang beslu-
tat en iindring 1 motiveringen. nir man avslagit en motion. Detta forsvagar
viterligare det stéd, som man pastar sig kunna himia av andra kammarens
hallning.

Vidare skall jag be att fa erinra om. att den atgird, som vidtogs ar 1919 med
undervisningsplanen, inte heller har stéod av hiorda myndigheter eller av skol-
overstyrelsen. Alla dessa forutsatte, att Luthers lilla katekes skulle lisas 1
folkskolan. Jag kan inte underlata att till belysning av hur vid undervisnings-
planens faststillande tillgick erinra om, att oakiat beslutet om den nya under-
visningsplanen fattades den 31 oktober 1919, si inkommo de infordrade yti-
randena frin myndigheterna i denna friga inte forrin i januari méanad fol-
jande ar. Nir beslutet fattades, féreligo inte dessa yttranden, som grundlags-
enligt d& borde ha varit inne. Jag citerar foljande ur ett av mig reservations-
vis avgivet yttrande 1ill dechargebetinkandet 1920: »Nir detta uttalande
(av herr Rydén) vid foredragningen infér Konungen den 31 oktober 1919
gjordes, hade emellertid dnnu icke de fran vederbirande myndigheter 1 denna
friga genom nadig remiss den 19 maj 1917 infordrade utlatandena till Kungi.
Maj:t inkommit. Det skedde foérst med skoléverstyrelsens underdaniga utla-
{ande den 15 december 1919, vilket till Kungl. Maj:t inkom den 20 januari 1920.
Icke desto mindre ha & dessa handlingar tecknats bevis, atl de foredragits in-
for Konungen 1 statsradet den 31 oktober 1919.» Hade herr Rydén avvaktat
de infordrade utlatandena. iir det ju mgjligt att undervisningsplanen fitt ett
annat innehall. Aven om herr Rydén redan forut var pd det klara med, att
katekesen skulle uteslutas som lirobok, ir det viil inte absolut sikert, att évriga
herrar statsrad hade varit av den meningen, om de sett dessa myndigheternas
utlitanden; men de inkommo som sagt férst ett par manader efter det Kungl.
Maj:ts beslut var fattalt. P4 si losa grunder, som jag nu relaterat, fattades
detta beslut om katekesens uteslutande som lirobok vid folkskolan.

Jag fiste mig vidare vid, att herr Wagnsson 1 sitt anférande yttrade, att
han trodde sig ha hela landets Litrarkar bakom sig. Jag skall da be att f&
erinra om, att i dessa dagar Svenska folkskolans vinners forvaltningsrad vid
sammantride 1 Stockholm har beslutat ett uitalande, som jag strax skall upp-
lisa. Svenska folkskolans vinner representera ett mycket stort antal folk-
skollarare, och deras uttalande #r synnerligen belysande f6r hur man pa skol-
hall, dar man vill vara lojal mot den religion, som var svenska statskyrka dock
bekinner, uppfattar saken. Svenska folkskolans vinners férvaltningsrad
siger: »Ehuru den kungl. kungérelsen av den 6 dec. 1929 icke helt mot-
svarar de onskemdl rorande katekesen, som Svenska folkskolans vinner vid
upprepade tillfiallen framfort, nimligen att Luthers lilla katekes — eller i
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varje fall dess tre forsta huvudstycken — matte godkinnas sisom larobok,
anser sig foreningens forvaltningsrid dock kunna uttala sin tillfredsstillelse
med regeringens atgird, dels emedan densamma mojliggoér ett betydelsefullt
berikande av lirostoffet, dels — och icke minst — darfor att den synes dgnad
att verka avspiannande i den langvariga och uppslitande striden om kristendoms-
undervisningen. ~—— De, som fruktat fér en »katekespluggets renissans», kunna
icke lingre ha grundad anledning t1ll dylik fruktan, d& de nya bestammelserna
endast medgiva (icke pabjuda) att jamte bibelsprik och psalmverser aven »ett
mindre antal korta, till savil innehdll som form fér barnen littillgingliga
stycken eller minmnesord» ur Luthers lilla katekes mi kunna inldras. Det
misstroende mot den nuvarande lirargenerationens pedagogiska omdéme, som
skymtar bakom en dylik farhiga, ar sikert 1 siort sett alldeles oberattigat. —-
Men dven de ménga, som kriavt icke blott ett medgivande utan ett pabud, att
hela Luthers lilla katekes skulle inliras 1 skolan, synas nu kunna — utan ati
behova kinna sitt samvete krinkt — 1 samforstindets intresse modifiera sina
krav och séka utvinna det bista mojliga inom den nu utvidgade ramen for
kristendomsundervisningen. — Oblandad tillfredsstillelse har férvaltningsra-
det erfarit infér den forindring 1 undervisningsplanen varigenom féreskrives,
att den sammanfattande undervisningen skall anknyta icke blott till Jesn
bergspredikan utan dven till Jesu forkunnelse 1 6vngt. — Det dr férvaltnings-
rédets bestamda overtygelse, att det steg mot en stérre frihet, som regeringen
tagit genom beslutet av den 6 dec. 1929, 4r vilbetinkt och virt allt erkédnnande.»
Dessa ord tror jag att var och en, som lugnt och férdomsfritt ser p& denna
fraga, helt och fullt skall kunna underskriva.

I vart land, dir man atnjuter s& mycken frihet, 4r det vil orimligt, att man
genom en foéreskrift i undervisningsplanen for folkskolan skall s& ensidigt,
som skedde 1919, kunna inrikta undervisningen, att majoritetens av folket
onskningar helt och héllet undertryckas. Det #r ett samvetsfrihetens ovill-
korliga krav, att Luthers lilla katekes och en p& densamma grundad under-
visning ma, dir man si Onskar, kunna foérekomma i skolorna. Ingen tvingas
dartill, utan friheten ar fullstindig. Déremot dr undervisningsplanen av 1919
pé denna punkt en tvingstréja, som inte stir 1 6verensstimmelse med samvets-
frihetens krav och med 6nskningarna hos -— jag vagar siga — flertalet av
vart folk. Jag tror, att det skulle vara klokt, ifall man nu ville nedligga
striden och & 6mse sidor erkdnna, att regeringens beslut 1 denna fraga ar sadant,
att det kan fran olika hall hilsas med tillfredstiallelse och att ingen dirigenom
behsver kinna sig krinkt.

Herr Rydén: Herr talman! Jag har lagt min interpellation si. att jag i
varje fall inte med avsikt pa ndgot sitt skulle sira nagon eller astadkomma en
tillspetsning av ett lige, som i och for sig kanske #r ritt sd brydsamt, och jag
har anlagt den ton 1 mitt anférande efter statsridets yttrande, att jag inte hel-
ler ddar med avsikt skulle sdra nagon eller riva upp nagon kamp. Min énskan
och mitt syfte ha varit att om mdojligt 4 sddan klarhet 6ver innebérden 1 for-
fattningen, att man kunde fi en siker uppfattning om huruvida ett forfatt-
ningens oférindrade kvarstdende skulle komma att riva upp sjilva de birande
principerna i undervisningsplanen eller inte. Och jag har utiryckt min tack-
samhet Gver att herr statsridet svarat si snart, dirfor att ett sadant Svervi-
gande givetvis borde kunna ske, innan motionstiden har gatt ut, da det ir klart,
att om nagonting 1 denna sak skall géras, maste det komma att ske den vigen,
ifall man inte finner foérklaringarna tillfredsstillande. Jag siger detta, dir-
fér att man av mitt framtriadande i interpellationen och i mitt anférande hir
velat ligga in négonting av saklig underkastelse, vilket #r mig fullstindigt
fraimmande. Jag har som sagt inte velat onddigt ~kirpa stridsliget, och hade
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ecklesiastikministerns svar kommit att priglas av sddan klarhet, att de farha-
gor. jag har hyst 1 {rdga om forfattningen, hade skingrats, hade det varit min
tanke, att man skulle stanna dirvid; jag for min del skulle d& ha varit med
om, att man hade stannat och 1atit erfarenheten tala.

Det &r mig emellertid inte mojligt att finna, att herr statsradets uttalanden
hiir lamna de nédiga garantierna mot missbruk av forfattningen, som jag trod-
de, att man skulle kunna fi fram genom uttalanden ifrin hans sida. Han har,
savitt jag har kunnat summera ihop det hela, klargjort, att de flesta av Luthers
{orklaringar till buden — jag tror, att detta ar riktigt atergivet: »de flestan» —
skulle kunna anscs rymmas inom lagtextens ram, han har angivit, om jag nu
ur minnet kan aterge hans ord alldeles riktigt, att det mesta av Luthers for-
klaring till bénerna ocksd borde kunna forekomma, han har betriffande den
efter min uppfattning cenirala punkten, nimligen fragan om det rent dogma-
tiska innehéllet 1 andra huvudstycket, givit, betriffande andra artikeln, den
personliga forklaringen, att han nog tyckte, att den inte borde kunna férekom-
ma, men han har samtidigt dirmed ocksa gjort ett uttalande, som till min
stora sorg kommer att férringa och 1 viss mén, kan jag siga, forrycka hela
virdet av den diskussion, som hir har férts.

Det #ar klart, att rent formellt &r det sant, vad herr statsridet Lindskog sa-
de, att det tillkommer inte en ecklesiastikminister att tolka en forfattning, utan
detta tillkommer de andra myndigheterna, och s& mycket visste jag forut, si
att den upplysningen hade inte behovt limnas for att meddela mig nodiga kun-
skaper 1 imnet. Men var och en vet, att det alltid ligger s& till med lagar och
{orfattningar, att nir forfattningen ar mangtydig eller nér den inte kommer
att innehdlla en si exakt formulering, att den utan vidare ar klar, d& vill man
alltid g& och gér alltid till motiven for lagen. D& gidr man till det kommitté-
betinkande eller det yttrande av lagriadet och de yttranden av departements-
chefer och dylikt, som ha &tféljt det yttrande i lagutskottet, vilket kan ha
forekommit, o. s. v. — 1 detta séker man en ledning for tolkningen av forfatt-
ningen. Statsridet Lindskog utfirdade sin forfattning utan att siga ett enda
ord till ledning for dess tillimpning, och jag tinkte mig da, att om den man,
som, nir forfattningen utfirdades, tydligen har férsummat eller inte kommit
att tinka pa att ge en vigledande tolkning av den, en vigledande motivering,
om han infér en forsamling som Sveriges folkrepresentation ifrdn statsrads-
platsen i kammaren gav till kinna en bestimd uppfattning om hur han hade
avsett tolkningen av forfattningen, s skulle det innebéra 1 sak en sddan reali-
tet, att de myndigheter, som hade att tolka denna férfattning, skulle anse detta
vara ett auktoritativt uttryck fér hur densamma ritteligen bor uppfattas.

Nir nu statsridet Lindskog pé detta sitt direkt siger, om jag far anvinda
en litet fri formulering, att det egentligen spelar ingen roll, vad han siger hir,
ty det dr de lokala myndigheterna, det ir skolrad, inspektérer och domkapitel,
gom skola tolka denna férfattning och inte han, och detta giora de oberoende av
vad han har uttalat — s3 #ir det klart, att dirmed har huvudsyftet med min
interpellation, nimligen att {4 en grund for tillimpningen av denna {érfattning.
kommit att forfelas. Och da maste jag siga, att 1 detta lige har intriffat
precis vad herr Almkvist uttalade hiar 1 sitt anforande. Det ligger ju s& till.
att nir man inte frin hogsia ort fir en ledning hirvidlag, skall vartenda skol-
rdd 1 Sveriges rike sitta och efter sin uppfattning, 14t mig siga 1 ménga fall
efter rent godtycke, bedéma, vad som ar »korta stycken och minnesord», och
nir man da kinner, hur det levande livet gestaltar sig 1 detta hiinseende, finns
inte det ringaste tvivel om att det kommer att bli en mycket stor skillnad mel-
lan den tolkning, som 13t oss siga Stockholms folkskoledirektion eller Malmé
folkskolestyrelse eller ménga av vara skolrdd i arbetaredistrikt och dylika
komma att ge, och den tolkning av samma lagtext, som kommer att befinnas
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vara efter vederbirandes dvertygelse den riktiga 1 Bohuslidn, 1 Bolstad och pa
ménga andra h&ll. Dirmed har man i den svenska folkskolan slippt in det
rena godtycket pa detta omride, vilket godtycke 1919 éars undervisningsplan
avsag att férekomma.

Herr Bergman klandrade denna undervisningsplan ur den synpunkten, att
den var fér brysk. Jag kanner ju tillrickligt herr Bergmans mentalitet for
att veta, att man inte behéver taga alltfér djupt intryck av ett sddant uttalan-
de ifran hans sida, darfor att hans skolpedagogiska ideal har manga ganger
framtratt for mig sdsom s liberalt, att det egentligen utesluter ordning och
infor desorganisation och oordning sisom en ledande princip. Men om jag skall
siga som sanningen 1 detta fall &r 1 friga om 1919 ars undervisningsplan, sa
i1 den s& langt ifrdn brysk, att jag vagar siga, att denna forfattnings smi-
dighet har varit en visentligl bidragande orsak till att det har gatt sa pass
smirtfritt, som det har gjort. Stillningen innan undervisningsplanen utfirda-
des var den, att man plugglaste katekes 1 en stor mingd av vara skoldistrikt,
och jag har sjalv sett ungefir 10,000—12,000 schemata, som tillimpats 1 vara
folkskolor och som visat mig, att katekesundervisningen pd manga hall ute 1
de rena obygderna drevs med #nda upp till 7 timmars kristendomsundervisning
1 veckan.

Inder sddana foérhdllanden tror jag, att det var fullstindigt nédvindigt, om
man inte skulle skriva en lag, som bara stod pa papperet, att faststdlla den
tid, som fick anviandas foér detta imne — det fanns skoldistrikt, som utesléto
skolimnen till kristendomsundervisningens forman o. s. v. Man var tvungen
att pa detta omrade inféra analoga bestimmelser som for laroverken. Jag vet,
att herr Bergman har suckat under bérdan av ordningen dir, men liroverken
ha ju i varje fall haft faststillda timplaner, och jag tror, att det var nédvin-
digt att inféra detta #ven hir. Likasd var det nédvindigt, om man ville ha
ett slut pad katekesplugget, att f& bort urkallan for detta undervisningssitt,
nimligen den dogmatiskt betonade katekesen med katekesutvecklingen.

Jag har inte gjort detta, herr Ekman, vare sig av nagot kristensdomshat
eller av nigot lattsinne. Jag har nu 1 tio ars tid fatt lov att tdla nistan alla
smiidelser, som kunna uppfinnas, fran vissa kyrkliga kretsar hir 1 landet, men
jag har aldrig brytt mig om att reagera diremot, ty jag har alltid resonerat
pa det sittet, att en sak, som ar drligt menad och #rligt gjord, den segrar. Och
Jag kan inte neka 1ill att nir jag hir 1 hostas satt pa liktaren och hérde kyrko-
motets debatt, vari man vinde sig mot allt det 16gnsmideri, som pagatt infor
manga av dem, som varit verksamma f6r denna katekespetition, sa kinde jag
det som en liten sanningens seger, som gick genom salen. Hela detta l5gnsmi-
den, att kristendomsundervisningen gatt tillbaka, att barnen ingenting kunna
o. s. v., naglades vid kyrkométet fast av den ene efter den andre av biskopar-
na hir sisom en osann framstillning. De hade pa grund av sina visitationer
o. dyl. funnit, som en av biskoparna sade, att visserligen kunna inte barnen s&
mycket katekes, som de kunde férr i virlden, men de kunna det cenirala i
kristendomen, vilket de mangen gdng inte hade nagon férestillning om forr i
viirlden.

Jag har emellertid, herr Ekman, forutsett allt detta, nir 1919 ars undervis-
ningsplan utfirdades, ty jag kidnner sa mycket till vart folks psyke och histo-
ria, att jag vet, att nar det giller att réra vid gamla bocker, vid gamla utirycks-
sitt, vid gamla boner o. s. v., s& har det 1 alla tider i vart land uppstatt strid
darom. Har har aldrig kunnat ske en dndring 1 bibeléversittningen, hir har
aldrig kunnat inféras en ny bonbok, en ny evangeliebok, knappast ens en ny
kyrkohandbok, utan att det har varit mycken strid diarom, och detta grundar
sig, som jag en gang foérut hir i riksdagen har sagt, dirpa, att minniskor ha
kommit att halla av, att kinna igen de gamla ultryckssitten och de gamla
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formuleringarna. De kiinna sig frimmande infér de nya, de stotas bort av dewm,
och det blir opposition mot dem. Men sa kommer ett nytt slikte, som vuxit
upp 1 skola och kyrka, 1 konfirmation o. s. v., och blivit fértroget med de nya
uttryckssiitten, de nya bénema o. s. v., och for det kan det nya komma att fa
samma affektionsviirde, samma kiinsloviirde, som de gamla formuleringarna och
texterna haft fér en bortgacnde generation. Jag hade givetvis klart for mig s
mycket, att inte féretar man den atgird, som vidlogs 1919, ulan att det fram-
kallar strid.

Da siger herr Bergman, alt jag skulle inte ha upptritt sd bryskt i delta
fall, si hade den striden inte kommit. Ja, vad dr bryskt? Nir undervisnings-
planen utfirdades, skulle den inte trida 1 kraft ndgra dagar efter det den statt
1 Svensk forfatiningssamling. Jag vill, for att inte herr Ekman skall fortsitta
med legendbildningen omkring utlfirdandet av denna férfattning, siga, alt
anledningen 1ill att den kom ut senare in den 31 oktober var det oerhérda ar-
bete, som krives for att ordentligt korrekturlisa en sddan akt som denna. Jag
har sex ganger personligen pa nitlerna genomlist varenda rad, kontrollerat vart-
enda skiljetecken, och jag har personligen suttit och kontrollriknat, ait sche-
mata och allting sddant stimma med timplanerna 1 varenda detalj, och det #r
vl kanske inte minst detta omsorgsfulla arbete, for att férfattningen inte skulle
innehalla fel, somn har gjort, att man inte kannat besld hela den férfattningen
ens med eit kommafel. efter vad jag skulle tro. Hur mycket man &n orkar
arbeta tar det dock sin tid indd att f& en s stor forfattning i slutgiltigt skick.
Detta dr anledningen tili att dess utfardande kom att dréja, och det hastade ju
inte heller sa mycket, dirfor att den skulle inte trida 1 kraft forrdin den 1 juli.
Jag hoppas, atl herr Ekman iror mig, nir jag sidger, att det har forhillit sig
pa detta sitt. Det var elt s& oerhort personligt arbete, som nedlades, {or att
forfattningen skulle bli felfri 1 rent formellt hinseende, att detta &stadkomn,
att det tog tid uldver det vanliga. Jag vill inte klandra nigra andra, som ut-
fardat forfaltningar, men jag tror, att man skulle kunna leta upp tillfallen, da
forfattningar, som 1 ulrymme endast kriva en liten brakdel i jamféreise med
denna, kommit atlt pd detta siilt utfirdas ganska ling tid efterat. Jag skall
inte spela angivarens roll, men jag tror, att herr Tkman, som ar skyldig ail 1
konstitulionsutskottet nagelfara inte bara socialdemokratiska ministrars gir-
ningar, skulle kunna, om han ville med samma flit och entriigenhet forska i
vad som férsiggar dven pd andra hall, finna detta vid &iskilliga tillfillen 1
fraga om utgivande av vara forfatiningar.

Forfatiningen kom emellertid ut. Del stadgades di, atl det forst och frimst
skulle vara en irearig évergingstid, innan densamma fullt triidde i kraft. Tnfet
skoldistrikt behovde salunda under de forsta ire aren folja demsamma, utan
man hade tid att vill beveda sig, och sedan {ridde ju denna forfattning 1 kraft
successivt, 1 det att den skulle tillimpas klass for klass. De skoldistrikt. diir
den 1 verkligheten inte genomfordes forrin 1923, vid overgéngstidens slut, ire
vil sddana. diir inte de barn slutat folkskolan., som undervisats efter den nya
undervisningsplanens foreskrifter, férrin med utgangen av det senast forflutna
kalenderiret, si att nog har man haft tid att jimka 1 detta hiinscende. Och si
mycket tror jag, att man kan viga siga, att vad man dn pa detta omrade hade
gjort, som avsig att avskaffa missbruk, si hade, si ingrolt som detta var pi
manga hall bland skolmyndigheter, bland forildrar och dven bland manga av
lararna, det 1 varje fall kommit att uppstd mycken strid omkring vad som gjor-
des hirvidlag.

Jag vill 1 forbigdende siga yiterligare etl ord till herr Kar! Johan Ekman.
Han fullféljer nu ritlegingen emot mig efler tio &r 1 friga om hur forfait-
ningen kom till, och han har gjort mycket fir alt hos enkla minniskor i lan-
det grundfista den uppfaitningen, att hir begitts ett stort grundlagsbrott, niir
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forfattningen utfirdades. Jag gjorde, i motsats mot vad, sa vitt man vet, Statsverks-
herr Lindskog gjort, ett mycket omfattande uttalande till statsradsprotokollet Propositionen.
for att klargdra motiveringen for den nya undervisningsplanen. Och herr  (Forts)
Ekman har 1 en reservation i konstitutionsutskottet, om jag minnes ritt, ar

1920 avtryckt detta statsridsprotokoll, vilket jag tackar honom mycket for,

diarfor att det har darigenom fatt offentlighet och mina motiv ha kunnat klar-

liggas. Vad han d& yttrade om riksdagens instillning #dr i s méatto orik-

tigt, som han underlit meddela, att nir man ar 1919 1 andra kammaren disku-

terade motionen om kristendomsundervisning, s& var utskottet enigt om att av-

styrka den motionen av det skiilet, att man visste, att undervisningsplanen

skulle utfirdas ndgra veckor eller méanader darefter. Till foljd ddarav av-
styrkte man motionen, men man gjorde detta pa olika motiveringar, och det

blev votering. Herr Ekman, var snill och upplys darom, om denna strid

skall fortsitta i bygderna, upplys om att det blev votering 1 andra kammaren

om motiveringen harfor. och med mycket stor majoritet antog andra kamma-

ren motiveringen, i vilken den uttalade, att det mycket vil kunde tinkas, att

Kungl. Maj:t vid undervisningsplanens utfirdande komme att helt och hallet
horttaga katekesen. Detta har alltsd inte slunkit igenom pa det sittet, att det

inte ar ett standpunktstagande. utan kammaren har voterat om motiveringen,

och anledningen till att man avslog motionen #r inte, att man inte ville, att det

skulle géras ndgonting i saken, utan att man hade inhimtat, att Kungl. Maj:t

stod omedelbart infér ett avgorande 1 friga om undervisningsplanen.

Jag skall i detta sammanhang ocksd anfora en annan sak. Jag vénder mig
darvid till herr Ekman, darfor att han har varit en av dem, som 1 hég grad
varit upplysare for den agitation, som férts mot undervisningsplanen. Jag
hade icke stod fran skoloverstyrelsen for den atgird, som jag féreslog Kungl.
Maj:t att vidtaga och som forresten mycket ingaende diskuterades inom den
regering, av vilken jag var en ledamot, men, herr talman, undervisningsplan
skulle utfirdas, det hade arbetats i niira tio 4r pa en dylik 1 folkskoleunder-
visningskommittén, dir hade suttit en hel rad av vara duktigaste folkskole-
pedagoger och iven av andra pedogager, och dessa hade sysselsatt sig med
att séka skapa en sadan omiandring av undervisningsmetoder, av arbetsstoff,
kunskapsstoff och sadant, att de passade for nutidens samhille och nuti-
dens minniskor. Betriffande kristendomsundervisningen voro deras planer
uppgjorda, innan den starka opinionsyttring kom till stand, som framtradde
i andra kammaren sirskilt under aren 1918 och 1919. Andra kammaren hade
1918 med stor majoritet beslutat att uttala sig for en konfessionslés religions-
undervisning med Knut Kjellberg som en av de drivande foérgrundsminnen,
och 1919 ars andra kammares tillfalliga utskott hade voterat, kan jag siga,
principiellt om katekesen och hade givit Kungl. Maj:t en vink om att kate-
kesen borde forsvinna. Aret 1918 hade medfort, att den forutvarande forsta
kammaren stillts pa avskrivning. Ar 1919, nar jag och mina kamrater i rege-
ringen hade alt taga stillning till denna friga, visste vi, att vi skulle fa en
ny forsta kammare, en kammare, som till sitt kynne inte skulle komma att
likna den gamla kammaren, herr Ekman, utan skulle komma att fa ett starkt
slikttycke med andra kammaren. Man skall efter min uppfattning inte
handla som en ansvarig man, om man gar och utfardar en undervisnings-
plan, som man kan forutse kommer att ricka under kanske en generation
framét till sina ledande principer, man skall, siiger jag, inte handla som en
ansvarig man, om man inte didrvid tar hinsyn till den forskjutning i hela
liget, som har intratt. Jag visste, var jag hade andra kammaren, som da
annu inte var byggd pa den vida, allmiinna rostrittens grund. Jag visste,
att forsta kammaren med dess gamla nejsigarfysionomi var pa avskrivning,
och jag anser, att vi inte skulle ha handlat som redliga och ansvariga min,
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om vi inte tagit hinsyn hiirtill i regeringen och férsékt skapa en undervis-
nmgsplan som nagorlunda stod 1 6verensstimmelse med den uppfattnmg, som
radde 1 rlksdagen Det skall herr Ekman skriva sig till minnes, ifall han
skall fortsitta sin upplysningsverksamhet.

Da kan man fraga, om det var lyckligt att g& just den viigen, som valdes av
den dévarande regeringen. Ja, jag tror, att jag skulle viga siga nu, sedan
tio ar ha forflutit, att jag inte har kunnat se, att ndgon annan l6sning skulle
ha gjort s& mycket for ett utjimnande av motsittningar och en avspinning
didrav, som vad 1919 drs undervisningsplan gjort. Nir jag horde kyrkans le-
dande m#n hir under kyrkomotet pa lioarsdagen av undervisningsplanens ut-
firdande limna sina redogorelser for sina erfarenheter om verkningarna diir-
av, s& hade jag en kiinsla av att det kanske dock inte var si forfiarligt olamp-
ligt, sa forfirligt olyckligt ur rikets synpunkt, att undervisningsplanen kom-
mit att fa denna, inriktning, som den fatt. Vad jag kan siiga, herr Ekman och
alla, som std pd hans sida, sa sikert som att jag stdr pa denna plats, det ir,
att om ni1 hade fatt regera och driva edra 1ntent10ner fram betraffande knsten-
domsundervisningen, hade ni 1 dag inte haft ndgon kristendomsundervisning i
den svenska folkskolan. Ni hade inte varit karlar att forhindra. att utveck-
hngen kommit att g& s&. Dirfor ber jag, att om ni nu tinka ropa pa fred,
sd skola ni inte fortsitta med forvringningarna och osanningarna betraf-
fande vad som hinde 1919 pa det siilt, som hittills skett under en tiodrig tid-
nings- och upplysnmgsverksamhet Je ag vill med dessa uttalanden icke sira
herr Ekman personligen, men jag siger det mot hela den rérelse och hela den
press, som ha [oretriitt den sida, vilken bedrivit en sddan verksamhet under
den tiden.

Jag hoppas, att jag hiirmed slipper att ge mig in pa bitter polemik mot mina
kammarkamrater. Jag har tagit ansvaret for vad som skelt, jag har inte
krupit bakom nigon eller nagot, utan jag har tagit ansvaret for undervis-
ningsplanen. Jag har aldrig forscékt kasta det ver vare sig pa myndigheter
eller pa andra, och dirfor har jag ocksé en viss skyldighet att giva &t ett for-
svar pa denna punkt en mera personlig prigel din vad det skulle fa, i1fall jag
kunde krypa bakom myndigheter, vilket 1 allmiinhet de, som agera pi detta
omrade, forsoka skaffa sig garantier for att kunna.

Jag dtergdr nu till det lige, som har skapats genom interpellationen. Jag
beklagar fortfarande, att jag ej har kunnat vinna det syfte jag hade med in-
terpellationen, nimligen alt s& att siga i et sidant lige till stind, att man
kunde ha latit det stanna vid vad som passerat, d. v. s. att fi en viss begrins-
ning 1 tillimpningen av denna férfattning och framfor allt det, att man ej
hade pé det sittet direkt fran statsradshiinken pipekat for skolrdd och inspek-
torer o. s. v., att det egenthigen ir de, som kunna tolka denna férfattning efter
sin egen tvertygelse om vad som iir det riilta. Ty diivmed har fakliskt denna
fraga kommit 1 det lige, att det blivit nddviindigt, si vitt jag kan bedéma —
for att ej riskera freden pd omradet och for att ej riskera, att man river son-
der barndomsskolan — att forsoka sig pd den ulviigen att f& forfattningen
dterstalld till den lydelse, som den hade forut. Den lydelsen av forfattnin-
gen gav ej anledning till ndgon tveksamhet. Jag har intle. herr statsrad och
chef for ecklesiaslikdepartementet, p& de sista {io &ren, som forflutit sedan
undervisningsplanen utfiirdades, 1 nigot hinseende under de otaliga féredrag
jag har hallit ute for lirarsammansluiningar, 1 de otaliga artiklar jag har
skrivit 1 skolpressen 1 denna friga, jag har inte, siger jag, varit den, som
manat till en rigorisare tillimpning av forfattningen. Jag har vetat, att man
péd ménga hall ansdg sig kunna tillimpa férfatiningen pa det sitt, att man
laste en och annan bit av Luthers lilla katekes. Det har ej frin min sida och
{orresten knappast frin nigon annan vid vart folkskoleviisen arbetande mans
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sida drivits nagon strid om deita, utan man har kunnat komma fram till ett Statsverks-
slags modus vivendi pa detta omride. Det ér fallet Bolstad, dir en mot lagen Propossionen.
stridande och 1 osedvanlig méan intolerant uppfattning gjorde sig gillande, (Forts.)
det ar den, och det ar den ddrav framgangna rérelsen, som har skapat det upp-

komna laget. Det &r ej fran den sidan jag tillhér angrepp gjorts, péd grund

av nigon stridslystnad eller lust att tvinga manniskor, utan det &r en forsam-

ling, som bryter mot lagen och siitter sig emot alla slags Kungl. Maj:t och
myndigheter, till dess den kommit fram till den punkten att det maste bli en

sak av det. Det #r dithin, som stridslystnaden har fért, och hade Kungl.

Maj:ts regering handlat med kinsla for att man ej fick lata sddana ytterlig-
hetsriktningar varken pa den ena eller andra sidan f& lov att ingripa och be-
stimma over lagstiftningens omfattning och utveckling utan férsckt att halla

den linje, som faktiskt riksdagens stora majoritet 1 bada kamrarna i varas voro

Gverens om, s& hade e] det stridslige, som nu har uppkommit, behsvt foreligga.

Nir nu mina forsok hir att avspanna eller &tminstone underséka, huruvida man

skulle kunna avspanna genom ett ingripande fran Kungl. Maj:ts sida, som skulle
forekomma missbruk, hava misslyckats, och om det maste bli strid om denna

sak, s& taga vi e] p& oss ansvaret hiarfor. Det far ligga pd den andra sidan.
Ansvaret far ligga pa den sidan, dir man #ndrat forfattningen och ej funnit

det vara mojligt att giva s pass klara och bindande uttalanden, att de kunnat

i viss man forebygga och férekomma den betinksamhet och de farhagor, man

har pa detta omrade.

Under detta anférande hade herr talmannen uppstatt och avligsnat sig, var-
ofter ledningen av kammarens forhandlingar tvertagits av herr forste viee
talmannen.

Herr Boberg: Herr talman! Debatten borjar nu bli lika ling som langkate-
kesen, och det var ju den, som skulle bort. Jag forstar, att det skall kénnas
svart for en s framstdende och viljekraftig man som herr Rydén, att den
stora tanke, som han hade, och som han drémde om att genomféra: enhetlig
undervisning i religionslaran i skolorna, har blivit nagot rubbad pé den punkt,
om vilken nu striden star. Det forstdr jag, och jag tror, att han menar dr-
ligt och rittt, bdde 1 det ena och det andra. Vi misstinka honom ej; men ma
han ocksd forstd, att det finnes gott om folk hir i landet, som ha andra upp-
fattningar, och som ha andra viljor &n den, som driver honom framat p& hans
bana. D& han i lsrdags sade, att dessa, som voro i opposition, utgjorde unge-
far 10 procent av befolkningen, si jag tror, att han begick ett svart miss-
tag. Nar hans ukas utgick over landet, si vicktes opposition bade har och
dar. Denna opposition skulle ha blivit dnnu stérre dn den blev, om det hade
varit klart {61 alla, att det ej blott gallde langkatekesens borttagande. Det
gillde ock den lilla katekesen. Icke ens de tre forsta huvudstyckena i lilla
katekesen skulle 4 inliras som foérut. Hade folk vetat, att det gillde allt
detta, s& hade oppositionen blivit &nnu stérre och betdnkligheterna mot refor-
men stegras i samband dirmed. Det ar jag alldeles viss pa. Det dr vil ock-
s& svart att genomfoéra en uniformitet 1 kristendomsundervisningen och &lag-
ga alla i detta rike, hur olika religitst fargade de #n dro i sina olika lands-
indar, att undervisa pd alldeles samma sitt. Jag forstar ju, att ur uniformi-
tetens synpunkt #r detta enklast och bist. men jag undrar, om ej en sadan lag
berér samvetsfriheten och krinker den. A andra sidan: nir, sisom herr Berg-
man anforde, 1819 &rs psalmbok inférdes, gillades och stadfastes av Kungl.
Maj:t, s& funnos ménga landsindar, dir man ansig, att den innehsll villfa-
relser och darfor ej ville begagna den, utan héll pa den dldre psalmboken.
Det tillats d&, att dessa personer fingo ha sin gamla psalmbok och sjunga
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efter den sa linge, tills tiden mognade fér den nya psalmbokens anvandning.
Sa var det ocksd nir den nya bibelgversittningen kom till stand. D3a fanns
det de, som hade anmirkning att gora mot denna nya 6versittning, och som
tyckte, att den gamla var bittre. Man lit dem behélla den gamla si linge.
Dirigenom uppstod ej ndgon revolution och ingen stor oro, utan saken fick ha
sin gang.

Jag tycker, att om man nu skall blasa upp till strid pd denna punkt, si
far det nistan smak av ren religionsforfoljelse, ty det dr ej bara i Bolstad,
som det finnes anhiingare av en vidstrickiare anviindning av vissa stycken i
lilla katekesen, utan siadana finnas &verallt, och jag tror, att om det bleve en
omréstning 1 denna fraga, s& skulle den utvisa ej blott tio utan bortit femtio
procent, kanske diirdver, hir 1 landet. S& tror jag, alt saken ligger till.

Jag ser nu saken fran min enkla lekmannasynpunkt, och som herrarna veta,
ir jag ingen fanatisk miinniska varken &t det ena hallet eller &t det andra,
utan tror att jag ser saken ungefiir som den i verkligheten ar. Jag tror dar-
for, att svenska folket skulle mycket beklaga, om hir skulle blasas upp till
strid pd denna punkt. En del av herr Rydéns anférande hir 1 dag var ocksa
av den beskaffenheten, att den skulle férhindra honom fran att bldsa upp till
strid. Han sade niimligen att »om en sak i#r drligt menad och #r arligt gjord,
s maste den gé fram». Ja, om han nu har denna tro, s& kan han ju bida och
bygega pa denna tro. Ty »detta iir segern, som overvinner virlden, var tros.
Men om han tvivlar pa saken, sd kan han ju frestas till att anvinda andra
medel, som inte tillhéra {rons omride utan politikens. »Folkskolans vinner»,
som ju riknar etl stort antal lirare som medlemmar samt en hel massa andra
personer, som ha anslutit sig till dem och deras strivan i hela landet, de ha ju
ocksd ultalat sig tacksamt for det medgivande, som Kungl. Maj:t 1 december-
ukasen forra dret givit. Detta hor man f. 6. bade frin ena héllet och det
andra. — Hir skall jag tala om en sak, som kanske férvanar herrarna. Har
finnes sedan 30 ar lillbaka, kanske mer, en {érening av religivst intresserade
riksdagsmin, som ga lillsammans varje torsdag och lasa nagot stille ur bi-
beln och samtala diirom f6r sin gemensamma uppbyggelse. Jag har ocksd
varit med dir och fick en ging i1 uppdrag att inleda. Eftersom katekesen
skulle fore 1 riksdagen strax direfter. s tog jag mig friheten att stoppa lilla
katekesen pa mig och lisa den, enir jag frukiade, att en stor del av riksdags-
minnen hade glomt vad katekesen verkligen innehgll. Jag ldste d& ur Luthers
lilla katekes de tre forsta huvudsiyckena, varom striden egentligen stir, och
sedan vintade jag en opposition fran 1 synnerhet de frisinnade — men den ute-
blev alldeles, sedan de fait hora, vad Luther lirde och icke lirde i dessa
stycken. Det dr ju givet, att man kan tvisla om den saken liksom om allting
annat, men om vi ej vilja striden for dess egen skull, s& tycker jag, att man
bér kunna ga varandra till méte och erkinna, att det, som regeringsmedgivan-
det innehaller 1 detta avseende, det dAr ett uttryck f6r religionsfrihet och hu-
manitet. Dirfor har jag och tusende hilsat det med glidje.

Herr Olsson, Oscar: Herr talman! Herr IX. J. Ekman tog mitt nitalande
till utgdngspunkt for att séka bevisa, att herr Rydén hade en ganska skral
konstitutionell grundval fér undervisningsplanens utfirdande 1919. Jag vet ej,
om Jag kan uttrycka mig tillrickligt enkelt for att herr Ekman skall kunna
fatta vad jag sade 1 det hiinseendet. Naturligtvis har han ratt si pass langt,
alt en sats, att 1919 ars undervisningsplan skulle vara ett expedierande av and-
ra kammarens beslut 1915 #r oriklig rent formellt taget, men jag trodde #nda,
att det av mitt uttalande titt si {ydligt framgick, att andra kammarens beslut
1915 till sin innebérd just hade det innehdll, som férekommer 1 den &r 1919 ut-
fardade undervisningsplanen. Saledes: om utirycket »expedierande» ej ar gram-
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matikaliskt och formellt riktigt, s& anser jag det dock ej behiova ha missfor- Statsverks-
statts. propositionen.
Sedan kom herr K. J. Ekman in pa den saken, att »andra kammaren ar inte  (Forts)
riksdagen». Nej, visserligen, men som herr Almkvist utférligt uppvisat efter
mitt anférande. s& stillde sig ju majoriteten i férsta kammaren i fjolarets ka-
iekesdebatt helt och hallet pa undervisningsplanens stindpunkt, si att om herr
Ekman kunde gora en slutledning, s& borde det fér honom ha varit timligen
klart, att min framstillning var den riktiga, nimligen att riksdagen, bade
fo1sta och andra kammaren, tydligt och klart ehuru vid olika tillfillen — nej
vid samma tillfille, ty det forekom ju interpellation i andra kammaren ocksa
1929 — stillt sig pa undervisningsplanens stindpunkt, varfér den nuvarande
regeringen genom sitt forfarande har gitt emot riksdagens uppfattning i detta
hinseende.
Nir sedan herr Ekman kom med en utliggning rérande herr Rydéns forment
felaktiga forfarande att taga till intikt eller motivering den motivering, som
forsta tillfilliga utskottet 1918 hade &beropat, darfor, att det var motivering
for avslag & motionen, sé ber jag f4 fista uppmarksamheten pé, att andra kam-
maren d& avslog den motionen pd grund av att den gick ett steg vidare, och att
motiveringen saledes, som ju sedan ocksd har uppvisats, visst ej kan betrak-
tas som motivering for avslag & motionen, eftersom férsta tillfialliga utskottet
kom med ett positivt yrkande, giende lingre in den motionen.
Det var de sakerna, som jag girna ville forsoka forklara f6r herr K. J. Ek-
man 1 detta sammanhang. S3 vill jag sluta med att fista uppmirksamheten
pa. att det dock inte bara ar dessa tilliggsord, som ecklesiastikministern har
fatt med 1 den nya planen, som #ro viktiga. Han har ocksd strukit det, som
frin min och jag tror riksdagens synpunkt sett ej ir s betydelselsst, nimligen
satsen om att sammanfattningen av bergspredikan bor goras sd, att lirobok icke
behgver anvindas. Jag tror ej, att det dr sa forfirligt ovasentligt, alt den sa-
ken helt enkelt borde forbigss.

Herr Bergqvist: Herr talman! Jag anhaller att f3 géra ett kort inligg 1
denna fraga. ¥or det forsta vill jag da siga, att det var med tillfredsstillelse.
Jag ahérde herr Rydéns anforande 1 lordags, dirfor att det syntes mig bira
vittne om. att hos honom dock finnes tolerans och obundenhet av doktrinarism.
Hans anférande 1 dag gjorde visserligen i ndgon man ett annat intryck, men
Jag fick ej heller dirav den uppfattningen, att herr Rydén avklippte alla for-
hoppningar om att man kunde komma till fred i den hir frigan. Nagra
andra talare diremot ha gjort en skarpare chock mot Kungl. Maj:ts kungérel-
se. En av dessa talare har konsekvent om densamma anvint ordet »ukasy.
Jag undrar. om en sidan benamning dr egentlig i friga om en kungérelse, som
e] innehaller n&got pdbud. En ukas ar vil ett pabud, men Kungl. Maj:ts
kungbrelse innehaller endast en tillatelse, att vissa delar av lilla katekesen sko-
la kunna f3 inliras uti skolan. Jag tycker, att det ej ar férenligt med parla-
mentarisk anstindighet, att man sitter klicknamn pa forfattningar, som utkom-
ma, for att redan genom dylika slagord géra dem mindre smakliga for all-
manheten.

Vad man framhallit sésom motiv for, att man ej kan acceptera KKungl. Maj:ts
atgard, ar bl. a. det, att det finnes s ménga hem i vart land. dir man icke
gillar, att ndgot katekesstoff foreligges barnen till inlirande. Det v Ju sant,
att det finnes manga sidana hem. Men, mina herrar, det finnes minst lika
manga hem i Sveriges land, dir man sitter stort virde pad Luthers lilla kate-
kes och beklagar, att den helt och hallet forvisas fran skolans undervisnings-
plan sisom lirobok. Det férefaller mig, som om man borde Atminstone taga
nagon hinsyn iven till dessa hem. Det bor vil hér, liksom i andra fall, vara
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en likhet infor lagen for olika medborgare. Det #ir utan tvivel si, alt 1 de hem,
dir man sitter katekesen hogt, man har kiint sig kriinkt av att det stadgats to-
talforbud mot att lisa den sasom lixbok 1 skolan, och man har fordrat, att den
skulle &terinféras. Delta har dock ej kunnat ske, och det ir vil ingen hir,
som nu kriiver, att den skall helt enkelt &terinféras sasom larobok for utanlés-
ning 1 dess helhet 1 skolan, men det, som Kungl. Maj:t har medgivit genom sin
kungdrelse, innebir 1 alla fall ett vissi tillmétesgdende. Det synes ej kunna
krinka dem, som inte uppskatla katekesen lika higt, ty det dr ju ej nagot {vang,
att nagot skall inliras ur denna bok.

Nu iar det si, att olika religivsa riktningar dro fordelade pd olika omriden
1 vart land. Vi ha den vistsvenska kristendomsuppfattningen, som huvud-
sakligen ir scharlauansk. Vi ha den norrlindska kristendomsuppfattningen,
som huvudsakligen &r roséniansk. Men bada dessa sitta mycket stort varde pa
Tuthers lilla katekes. Sedan ha vi d& de grupper, dir man inte uppskatiar den-
na bok och kanske ej kristendomen 6ver huvud. Det dr uti induslrisamhillen
och vissa stider. Jag tror, atl med den hiinsyn, som nu av Kungl. Maj:t har
visats. har man f&tt tillfalle att tillfredsstilla minniskorna pd dessa olika om-
raden av vart land, och det kan ej vara annat #n en villbetdnkt och god atgérd,
att man soker bereda s& mycken trevnad som majligt it olika uppfattningars
foretridare. Jag ir alldeles siker pa, att herr Rydén i sjilva verket ej kan
ogilla detta.

Nu forefaller det emellertid av vissa yttranden, som om vara lirare skulle
misstinkas ha ett ganska daligt omdéme, men jag kan inte {inka mig, att detl
ir en riktig forestillning. Hir kommer man och férutsitter, alt liraren néd-
vandigt skall valja just de stycken i kalekesen, som dro minsl limpliga ur pe-
dagogisk och elisk synpunkt o. s. v. Man letar fram dessa stycken och siger:
»Aro de hir orden limpliga for barn?» Men tro verkligen herrarna, att li-
rarna 1 allminhet taga just dessa slycken? De taga naturligtvis de stycken,
som limpa sig bist f6r barnen. och vi {3 vil forutsitta, att den alldeles overvi-
gande delen av var folkskollirarkar har ett si stadgat pedagogiskt omdome att
den vet, vad som lampligen bor kunna viljas. Att man nu emellertid, sdsom
har har ifragasatts, skulle 4 ait siga bena upp katekesens innehdll och giva
en fingervisning for lirare och skolrad om vilka stycken, som skola fa anvin-
das, och vilka som icke skola fi anviindas, det synes mig std i strid mot un-
dervisningsplanens hela anda och grundprineip. Ty det dr just det, som &r
det mest framtridande 1 1919 drs undervisningsplan, att sa stort utrymme dr
lamnat for liramas val. Det #r, som statsradet har papekat, fritt utrymme
lsmnat for val av minnesord ur bibeln, och det dr fritt utrymme ldmnat for
val av psalmer ur psalmboken, och vi vela. att det finnes ménga psalmer 1
svenska psalmboken, som kanske ej alls skulle limpa sig i barnamun och fér
barnahjirtan, men ingen minniska tror, att liraren gér och viljer just dessa
psalmverser, ulan han viljer sidana, som st bist 1 6verensstimmelse med bar-
nens utveckling. Jag kan siga, att sjilva kirnpunkten och kardinalpunkten 1
undervisningsplanen ir just friheten for liraren. D4 han skall giva sina lir-
jungar en sammanfaitning av den kristna tros- och livsaskadningen for-
utsittes, alt han skall giora det utan lirobok. Han skall sdledes fa
avgdra, vad som skall {agas med i friga om den krislna tros- och livs-
askddningen. Vilken iir di denna? Ja, for mig dr den en. fér min vin
herr Rydén ar den en annan och for en {redje stiiller sig kanske saken annor-
lunda. Men i undervisningsplanen ar for liraren medgiven frihet alt taga med
vad han tycker sig bira taga med i denna sammanfattning. Om man skall
tala om nagon betinklighet 1 forevarande sammanhang, sd tycker jag att det
nyssnimnda &r mycket mera betinkligt, 4n om ldraren méste vilja ndgra stye-
ken ur lilla katekesen, som ju ir av s& liten omfattning. Jag tror dirfor ock-
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sé, att detta medgivande, som har skett genom Kungl. Maj:ts kungirelse i de- Statsverks-
cember 1929, inte innebdr nigon vidsentlig férindring uti sjilva grundvalen pmpo,amonm'
for kristendomsundervisningen i de svenska skolorna. Det kan tagas med siort (Forts.)
lugn @ven fran herr Rydéns sida cch fran deras sida, som i 6vrigt ej halla s&
mycket pd katekesen. Det finnes nu visserligen de, som siga och mena, att
det innehall, som finnes i Luthers lilla katekes, i stort sett ej #r lampligt for
barnen. Jag tror dock icke, att alla, som gatt emot Kungl. Maj:ts kungérelse
har 1 debatten, sjilva dro riktigt 6verens om detta. For savitt jag uppfattat
herr Almkvist 1dtt, s& var han visserligen ej n6jd med Kungl. Maj:ts kungérel-
se. Han ville helst ha den avskaffad. Men jag har ett minne av ett gemen-
samt besok, som herr Almkvist och jag gjorde i Tarna forsamling for nigra
ar sedan, nar det holls visitation. Herr Almkvist var da folkskoleinspektor i
Visterbottens lin. P& forsta visitationsdagen brukar det hallas en barnguds-
tjanst, och jag fragade di herr Almkvist om han ej ville halla predikan vid
denna. Jo, det skulle han gora. Till text valde han fjirde budet och han héll
1 anslutning till detta bud en, som jag tyckte, utmirkt predikan fér barnen.
Det finnes mycket i Luthers lilla katekes, atminstone i forsta huvudstycket,
men ocksa 1 det tredje och dven i det andra, som ar lampligt for barnen. Men
att nu taga och gora en skillnad mellan det era och andra stycket genom hin-
visningar, det tror jag ej dr nodvindigt. Det kommer nog att ordna sig finda.
Min tro dr, att en avspénning i katekesstriden kommer att ske genom de av
Kungl. Maj:t nu utfirdade bestimmelserna. De ivrigaste féresprakarna for
katekesen ha visserligen ej fatt vad de onska, men jag ar overtygad om. att
de nog sa smaningom lata sig n6ja med vad de nu i alla fall ha f&tt, och & andra
sidan @r det ocksd min bestimda overtygelse, alt nigot dtervindande till den
sjallosa katekesutanldsningen icke behover befaras av de nya bestimmelserna.
Det vore 6nskvirt om en anda av tolerans finge fran bada hillen géra sig gil-
lande. Det bor vdl rimligtvis kunna begiras, att den kungl. kungérelsens be-
stdimmelser mé {4 provas nidgon tid framéatl. =3 att man far se huru de verka.
Att bara pa grund av férutfaltad mening yrka, att de omedelbart skola avskaf-
fas, kan vil ingalunda anses vidsynt. Skulle det visa sig, att dessa nya be-
stimmelser icke #ro @ndamalsenliga, d& kan man ju lingre fram laga upp fra-
gan och avskaffa denna Kungl. Maj:ts nu inforda nya férordning. Jag utta-
lar den varma férhoppningen, att katekesstriden nu m# kunna avblisas och
vart svenska folk 4 dgna sig 4t att utan denna strid sérja for sina barns krist-
liga och sedliga fostran till goda medborgare, som komma att fora vart land
framat 1 bade andlig och materiell utveckling.

Herr Ekman: Herr talman, mina herrar! Herr Rydéns yttrande har givel-
vis uppkallat mig till ett svar. Jag har icke klandrat, sisom herr Rydén velat
gora gillande, att undervisningsplanen kom fér sent ut. Jag forstar mycket
val, att herr Rydén behovde lang tid for att granska och korrekturlisa den
vidlyftiga forfattningen. Jag har i detta sammanhang icke det minsta kland-
rat detta eller yttrat et ord dirom, utan jag klandrade i stillet, att forfatt-
uingen besldts fér tidigt, nimligen innan de fran myndigheterna grundlagsen-
ligt infordrade utlitandena inkommit till Kungl. Maj:t. Beslutet fattades den
31 oktober 1919. och utlétandena, som skulle ligga till grund fér samma be-
slut, kommo in i januari 1920. Skolsverstyrelsen samt alla, eller 4tminstone
de flesta av de dvriga hérda myndigheterna, {6rutsatte, alt Luthers lilla kate-
kes fortfarande skulle anvindas, diremot icke katekesutvecklingen. Nir, sé-
som herr Rydén anmiirkte, reformen s& ménga ar varit patiankt, s& kunde
man ju ha vintat de f& veckorna, som aterstodo, till dess myndigheternas ut-
litanden hunnit komma in, innan saken foretogs till avgorande.
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Vidare ar det riktigt, som herr Rydén anmirkte, att man ar 1919 i andra

kammaren voterade, men sa att utskottets hela utldtande — klim och moti-
vering — gdende ut ps avslag & motionen om att katekesundervisningen

skulle avskaffas i vara skolor m. m. stod emot ett yrkande om motiveringens
uteslutande. Denna votering lag salunda till pa ett siitt, som icke inverkar pa
saken. Det var herr Westman som 1 kammaren hade yrkat motiveringens ute-
slutning; men bakom detta yrkande lag herr Westmans reservation, som lydde
pi foljande sitt: »Enligt mitt formenande borde 1 utskottets motivering gi-
vits uttryck &t den uppfattningen, att en reformerad god katekesundervis-
ning méste anses utgira en betydelsefull del av kristendomsundervisningen
vid vara skolor och att strivandena borde inriktas p& alt astadkomma en for-
bittrad sadan undervisning, icke pa att, som motiondrerna foresla, avskaffa
densamma. Vad den av utskottet omnimnda, av skolsverstyrelsen utarbetade
nya undervisningsplanen angér», — den lig d& i forslag framme —— »borde
hava framhallits, att densamma innebiir ett allvarligt tillbakasittande av kri-
stendomsundervisningen i folkskolan.» »Det borde slutligen enligt min me-
ning», fortsitter rescrvanten, »fran utskottets sida hava uttalats en bestamd
forvantan, att Kungl. Maj:t ej kommer att vidtaga sadana forandringar 1
undervisningsplanen, vilka skulle medféra ett ytterligare forsvagande av kris-
tandomens stillning vid skolundervisningen.»

Det ir ju alldeles klart, att nir bakom voteringen lag ett sidant yrkande,
i skulle utskottets forslag samla de flesia résterna, dven om icke alla gillade
dess motivering. Och jag upprepar, att det har aldrig ansetts, att, nir man
avslar en motion, regeringen sedan pd motiveringen till avslaget skulle kunna
bygga en positiv atgird och dirvid pastd sig ha stéd ifran riksdagen.

Jag har nu endast aberopat, vad riksdagshandlingarna visa. Herr Rydén
har ju icke heller beskyllt mig personligen for vad han kallat »forvringning»
cller »osanning». Detta erkinnande ger jag herr Rydén. Jag har med vad
jag uttalat velat visa allenast, att herr Rydéns reform har vilat pd alltfor
svag grund; och alt. nir man, sisom {alare hir ideligen gjort, aberopar riks-
dagen sisom auktoritet for denna reform, si far man vilse. Nagot niksdags-
beslut kan icke aberopas till stod darfér. Jag ber till sist att f& upprepa, att
jag anser, alt kungorelsen av den 6 december forra aret icke ar en kampsignal.
utan alt den ir en fridssignal, och jag tror det vore lyckligt, om katekesstri-
den nu avblastes.

Herr Heliberg: Herr talman! Del ir inte ulan en viss tvekan som Jag
beslutat mig for att begira ordet i denna, mitt bidrag foratan, tillrackligt
langa debatt, som i alla fall, det f& vi ju inte glomma, nog intresserar méanga
fusentals svenska miin och kvinnor i mycket hiog grad.

Det, som niirmast foranledde mig att begiira ordet, var den jamforelse, som
min viirderade vin och binkkamrat, professor Bergman gjorde emellan ver-
gingen ifrén den gamla psalmboken till den nya och dvergingen ifréan den
gamla katekesundervisningen till den nuvarande. Han ansag, att det var —
jag minns inte ritt hur uttrycket foll — ganska analoga fall. Denna jim-
{6relse synes mig emellertid tvirtom vara ignad att i mycket hog grad for-
dunkla sjilva kirnpunkten i den fraga, som vi hir debattera. Overgangen
emellan den gamla psalmboken och den nya skedde ju inom ett kyrkosamfund,
dir det aldrig kunde bli tal om annat #n kontinuitet. men overgéngen ifran
den gamla liroplanen till den nya betyder en principiell brytning emellan
kyrklig, dogmatisk kristendomsundervisning och en sa langt som méjligt frén
kyrklig dogmatism frigjord kristendomsundervisning, och det ir tvd absolut
olika saker.
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For mig ligger hela vikten i denna fraga dirpa, att den nya reformen just
skall tillgodose religionsfrihetens krav for folket 1 dess helhet, {61 foraldrar,
fér larare och for barnen.

Min mycket virderade vin pa norrlandsbinken, biskopen 6ver vart nord-
ligaste stift, talade om att det finns manga hem, som ogilla katekesldsning,
men, sade han, det finns ocksa manga hem, som gilla den, och han pladerade
varmt for att man skulle taga hiansyn till dessa sista hem. Men varfor inte
lika vial till de andra! Det ar ju detta. som religionsfriheten ovillkorligen
kriver, att man sdvitt mojligt skall kunna stilla alla lika, och d& gar det
inte, mina herrar, att fora in en ren bekiinnelseskrift, som somliga gilla men
andra ogilla. Det gives ingen annan utvig, in att man méste moénstra ut en
sadan ur undervisningen. Det finns ingen annan vig, om man vill bereda sam-
vetsfrihet och overtygelsefrihet. Men det dr dnda hart, siger man, att den
gamla vordnadsvarda bok, som det talats s mycket och stora ting om i dessa
senare tider, att jag blivit rent hipen 6éver hur minniskors fantasi kan drivas
upp till sidana exalterade &verord, som brukats, inte skall f4 anvindas 1 var
undervisning. Nej, den kan inte i religionsfrihetens namn f&a anvindas i skol-
undervisningen, men ingenting hindrar, att man liser den 1 hemmen, och ingen-
ting hindrar, att barnen lisa den i konfirmationsundervisningen. Och dirmed
bora de forildrar, som halla pa den, vdl 1 all rimlighets namn vara tillfreds-
stillda. De kunna inte begira, att de skola f4 kommendera éver andra. Det
ir min enkla syn pa saken.

Eftersom jag nu ser, att min likaledes mycket virderade vin ecklesiastik-
ministern kommit igen — jag fruktade, ait han skulle vara ute, nir jag tala-
de — skall jag be att fa stialla en liten fraga till honom, ifall han anser den
vard att besvaras. Jag siag 1 tidningarna, att han hade i andra kammaren
med en viss stolthet framhivt, att han till och med 1 nadevig hade avslagit
Bolstadférsamlingens hemstillan att f4 det statsbidrag, som forsamlingen
gatt forlustig tack vare silt lagtrots 1 katekesfrigan; men i lordags horde jag
herr statsradet hir inne 1 kammaren utveckla sin syn pa saken. For den har
herr Rydén visentligen redogjort, men jag skall dock komplettera den med
it f6r mig mycket avgorande tilligg; det var forresten mycket avgorande for
herr Rydén ocksa, det mirkte jag pa hans anférande.

Herr statsradet sade, att han f6r sin del ansag, att forsta och tredje huvud-
styckena i katekesen skulle laimpa sig till lisning 1 skolan. Det har stiillts pa
mig den frigan, sade han sedan: hur férhéller jag mig till andra huvudstycket?
Ja, svarade han — och d& kom den dir erinran, att han inte sdsom statsrad hade
att hiir ge nagra anvisningar — men jag skulle ju siiga, att f6r min personliga
del, finner jag — jag kan inte citera ordagrani, men jag tror, att jag citerar
innehdllet rétt — att jag for min personliga del icke tycker, att det dr si
lampligt att lisa, men & andra sidan skulle jag icke precis kunna pataga mig
att underkinna en séddan tillimpning. Ungefir si var innebdrden 1 det talet,
d. v. s. herr statsridet ger vederbsrande skolriad och lirare ett slags férhands-
absolution, direst de lisa andra huvudstycket. Detta innehéller. som bekant.
sjalva kvintessensen 1 den kyrkliga dogmatiken. Jag formodar da inte, att
det egentligen behover méta stérre svarigheter med de fjirde och femte huvud-
styckena, som innehéalla mera relativt periferiska saker, men av dogmatisk
natur,

D& fragar jag: om nu Bolstad kommer nista gang, stodjande sig efter sin
mening pd den nya lydelse, som liroplanen f&tt, att gora precis som forut ——
vilket jag #ir fullkomligt forvissad om att Bolstad kommer att géra och siker-
ligen méngfaldiga forsamlingar utom Bolstad, sedan de fatt bland annat inte
blott denna indirekta uppmuntran ifrdn regeringens sida, utan ocksd ifrdn den
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stora insamling, som ju redan lir vara évertecknad — om nu Bolstad gér det
och frigan skulle komma inf6r regeringen, hur kommer di herr statsridet att
stilla sig? Att de ha Iist andra huvudstycket, har han redan férut givit dem
dispens for! Ar det di si mycket virre att lisa fjarde och femte huvudstyc-
kena? Det fattas nog allmint ute i landet sisom att herr statsradet varit si
hygglig och tillmotesgatt de onskningar, som gingo ut pa att man skulle 6ppna
atminstone en — ursikla uttrycket — glugg, genom vilken de skulle krypa
tillbaka till katekesundervisningen igen. S& kommer det nog att tillimpas i
praktiken, det kunna herrarna vara forvissade om, och det dr det, som gér denna
fraga sd vansklig.

Katekesen stér inte hiir i samma stillning som bibeln och psalmboken, utan
den har en helt annan, central karaktir i denna friga, och det ar darfor det
kommit att ga si med den. Jag tror forvisso, alt min mycket virderade vin,
herr ecklesiastikministern, menat s& ritt och vil och ansett att det inte kan
vara till skada alls, att de dir moraliska utliggningarna av en stor del av
budorden listes; men det giiller, d& man skriver en férfatitning, att ocksa tinka
pa tillimpningen, och det skulle vara rent férunderligt, om inte vad jag hir sagt
om den kommer att gi 1 uppfyllelse. Men da blir det ocksd strid i olika for-
samlingar. Det kommer alt 1 en férsamling bli si och 1 en annan si, och det blir
strid mellan olika partier inom férsamlingarna, mellan olika foéraldragrupper.
Jag tror, att om allting fatt gi sin lugna vig, hade den déar helt naturliga upp-
svallningen efter den stora Rydénska reformen si smaningom kommit att lig-
ga sig. Alt det var agitation, som drev upp den till en viss svallhsjd, ar klart,
men det skulle ha gett sig si sméningom. Nu tror jag, att det blir strid igen,
och det vore vil, om inte de fa ritt, som spa. att f6ljden blir, att hela kristen-
domsundervisningen reser ut ur skolan. Vi fi dock betinka, att sidana mén,
som biskoparna 1 kyrkomotet — jag liste utdrag darifrin 1 Svenska Morgon-
bladet och jag har hort det anféras hir — givo stort erkdnnande it den Ry-
dénska undervisningsplanen. Det tyder pd att alla, som vilja vara resonliga,
bora kunna kinna sig beldtna. Men blir det nu strid igen pd allvar, da ar det
ingen, som vet, var det kommer att sluta! Och det beklagar jag av hela min
sjal, om det skulle g& dirhin, s att vi inte kunna under bevarad religionsfrihet
ocksh bevara den gamla traditionen, d. v. s. med anknyining till denna religion,
som varit vara faders religion, illigna oss den pa det friare siitt, som nutiden
kriver. Det vore mycket att beklaga. Men det ar fara for att de herrar, som
ha satt vind, komma att {4 skérda storm.

Jag hoppas, att det inle skall komma att gi den vigen, men skall det fore-
byggas, tror jag inte det Aterstdr nigon annan viig an att man sérjer for att
den Lindskogska reformen strykes bort och man atergar till det gamla.

Herr staisrddet Lindskog: Herr {alman! Det ir egentligen icke mycket,
som jJag behover tilligga. Jag har det intrycket, alt alla de frigor, som jag nu
fatt stillda till mig, dem har jag i1 verkligheten besvarat under de tvenne fére-
gaende yttranden jag haft; allt vad jag hade velat siga, har jag sagt, och 1 de
orden har jag ingenting alt iindra.

Den siste #irade talaren, min vin herr Hellberg, slutade sitt anférande med
de orden, alt han hoppades livligt, alt icke den hir »ukasen» skulle f& med sig
allvarliga f6ljder, och det ha si ménga sagt — sa siger herr Rydén, och sa
giiga andra, som yltrat sig hir. Jag skulle 6nska, att alla de herrar, som be-
iyga sin utomordentliga kiirlek till kristendomsundervisningen och sin livliga
forhoppning, atlt icke den hir ukasen, som de kalla den, skall medfsra nigon
ofird, att de litet grand ville sviinga om uttryckssitten och i stiillet siiga, att det
lova vi heligt och dyri att &ven om den hir lilla férindringen kommer till stand,



Mindagen den 20 januari 35 Nr 4.

skola vi sl& vakt om kristendomsundervisningen, vi skola lova att i alla vider Statsverks-
skydda och stodja den. Men i stillet siga herrama provocerande, att ni hop- Propositionen.
pas, att den icke skall dstadkomma att kristendomsundervisningen tages bort, —  (Forts)

Jag har fatt atskilliga underbara frigor stillda till mig, men nidgon under-
barare fraga @n den, som herr Hellberg stillde till mig, har jag icke fatt och
har jag icke kunnat dromma om, nimligen den fragan, vad jag en gang skulle
gora, ifall det under de nuvarande férindrade forhallandena kom fram en ny
nideansokan fran Bolstad, om de fortsatte att géra som de hittills gjort dir.
Ja, jag hor herr Hellberg nu siiga, alt det inte gillde nidgon nddeansskan, men
nagon annan ansbkan har jag icke ritt att syssla med! Det &r regeringsriitten,
som avgdér fragor om ritt och oritt., Giller det en nadeanstkan, ligger det till
pa en helt annan bog, och jag forestiller mig att, di herr Hellberg nu medde-
lats denna upplysning, han tager sin fraga tillbaka.

Sedan far jag siiga, att jag kan pa det livligaste ansluta mig till de ovan-
ligt f6rstandiga ord, som herr Sandegird yttrade, och sirskilt till det han bor-
Jade med, d& han talade om berget och rattan. Det dr sannerligen en oerhort
uppblist strid om detta, som 1 verkligheten innebir si otroligt mycket, mycket
mindre #n vad man velat gira det till. Vad innebir denna indring, som jag hir
har tillatit mig géra genom en kungérelse? Den innebir i verkligheten ingen-
ting annat dn huruvida man skall, om man gir in pé, vad herr Rydén kallat
det for, den mest brinnande punkten, f& lira sig utantill eller icke ett och an-
nat ord ur en troshekinnelse eller, rittare sagt, lira sig utantill en trosbhekin-
melse pa god prosa eller pd dalig vers. PA dalig vers fa de efter herr Rydéns
undervisningsplan lov att lira sig trosbekinnelsen och giéra det pa ett mycket
stort antal stillen 1 Sverige. Vad innebir detta, vad ar skillnaden? Man talar
har som om Luthers lilla katekes icke funnes intagen i skolschemat. Enligt
herr Rydéns undervisningsplan finnes den i sjitte klassen! Diar skola lir-
jungarna lisa Luthers lilla katekes sisom ett uttryck for Luthers uppfattning.
Varje lirare skall siledes fa undervisa 1 Luthers lilla katekes. Skillnaden &r
blott den, om de dessutom skola f& lov att lara eleverna utantill ett mindre
antal av dessa stycken, som de dro skyldiga att lisa innantill. Det dr siledes
precis samma principiella friga, sisom jag nimnde férra gangen, som, om man
laser ett historiskt dokument, vilket som helst, att man far lov att lisa det eller
det stycket dirur utantill. Det &r ingenting annat in ett principiellt tillimpan-
de av en riktig tanke, sidan den finnes uttryckt i undervisningsplanen, den
riktiga tanken, att man framfor allt skall g& till urkunderna.

Nu séiger herr Rydén, att han gjorde ett omfattande uttalande till statsrads-
protokollet, d& han utfirdade sin undervisningsplan. Det gjorde han, men den
gingen lag saken ju helt annorlunda 4n nu. Den gingen gick herr Rydén emot
en enhillig skoloverstyrelses mening, och om jag ej misstager mig, var det till
och med innan skolgverstyrelsen kom in med sitt utlitande, som gick 1 annan
riktning. D4 #r det helt naturligt, att departementschefen, som icke har nagot
att stodja sig péd 1 de officiella akterna, gor ett uttalande till statsradsproto-
kollet. Det var dessutom en utomordentligt genomgripande, jag skulle vilja
sdga revolutionerande férindring. For min del har jag diiremot haft att stodja
mig pa sadana officiella akter. Hir dr det endast fraga om en liten foriandring,
dar jag for min del ansett, att jag tillimpat samma principer och, som jag ut-
tryckte mig 1 mitt forra anfoérande, precis samma grundtanke, som redan fin-
nes 1 undervisningsplanen. Jag hade darvid att stédja mig pa de reservanter
inom skoloverstyrelsen, som #aro de egentliga fackminnen pa omradet, och jag
har uttryckligen sagt, att den motivering for denna forandring, som skolsver-
styrelsens minoritet kommit med, har jag godkint och gjort till min egen.

Jag kan siledes icke inse, att jag under sidana forhallanden skulle haft
skyldighet att gora nigot ytterligare uttalande. Herr Rydén har sisom en



Nr 4.

Statsverks-

propositionen.

(Forts.)

36 Méndagen den 20 januari.

utomordentligt stor fortjanst 1 sin undervisningsplan talat om dess smidighet.
Nar jag horde detta herr Rvdéns fullt riktiga uttryck om sin undervisnings-
plan, kom jag att {inka pa en gammal saga frin min allra tidigaste barn-
dom, som jag i dess helhet icke skall tynga kammarens protokoll med. Men
slutet var detta, det var frigan om en dsterlindsk konung, som tillkallade tva
spaman for att spd sig, och resultatet blev det, att de i verklighelen spadde
precis detsamma, men de framstillde det 1 si olika ordalag, att den ene fick
hundra dukater och den andre blev hingd. Jag skulle vilja siga, att si #r
det ungefir med den Rydénska undervisningsplanens smidighet och min kun-
gorelses oklarhet. Jag skulle lika girma kunna pasta, att min kungorelse ar
smidig och herr Rydéns undervisningsplan oklar. Jag har samma smak som
herr Rydén: att foredraga dukaterna framfor galgen.

Jag tror verkligen icke, att det 1 grund och botten ér négon s& stor menlngs-
skiljaktighet mele herr lxyden och mig. Jag har alllid stillt mlg sa, att det
hir icke ar friga om ndgot samvelstving. Jag nimnde forra gingen, att l4-
rarna ju ha full ratt alt stilla sig objektiva infor denna urkund. Deras still-
ning ar precis lika objektiv, Aven om de ha ritt att siga till sina elever: det
stycket skola ni lira er utantill. Nagon skillnad 1 samvetstvang kan jag for
min del icke se hiri. Jag skulle vilja siiga, sisom biskop Bergqvist sade 1 sitt
vackra tal, att det forefaller mig, som om man skulle kunna komma till ett
slags avspiinning 1'denna fraga. Herr Rydén har sagt, att han intager en sa-
dan stindpunkt, som innebdr liksom en mittlinje. Det kan man naturligivis
ivista om. Alla #ro éverens om, att kyrkan skall std mitt 1 byn, men man kan
tvista om vad som dr mitten.

Man sidger nu, att man river upp ny strid. Ja, herr Hellberg — liksom om
det icke hade ratt strid, en vildig strid under dessa tio ar! Jag har icke sett,
att den striden visat tecken till avmattning, ulan enligt min mening har den
visat rakt motsatta tecken. Jag skulle for min del kunna siga vad herr Ry-
dén si ofta siger, att man kan ha riit att begira en tids frist for att se, hur
denna nya moderala kungirelse verkar och om den faktiiskt kommer att miss-
brukas. Jag ir fullt svertygad, efter allt vad jag hort fran olika hall, att den
e] kommer att missbrukas. Ja, naturligtvis kan den missbrukas. Det var for
resten en av vira biskopar, som beritlade, att han fér kort tid sedan, nir han
var ute pd visitation 1 en skola och anstlillde ett fothér i psalmboken, forst
gladde sig, d& han hirde, att barnen kunde varje psalm utantill, som han fra-
gade dem pad. Men {ill sist tyckte han, ait det nistan gick for langt, att de
kunde som ett vatlen alla psalmer. Da vinde han sig 1ill en skolradsledamot
och frigade, hur det kom sig. Jo, svarade denne, det ir rent olyckligt med den
hir lararen, ty sedan vi blevo av med Luthers lilla katekes, lir han dem s
gott som hela psalmboken utantill. — Ja, nog kan det misshrukas alltid, men
diartill ha vi ju vara folkskoleinspekisrer for att tillse, att icke missbruk skola
figa rum. Jag har den livliga tilltro till vira skolmyndigheter, till §verstyrel-
sen, vara inspekidrer och vira lirare — Jag kan icke hjilpa det, att jag har
det fortroendet iven till vara lirare - - att de ha en s& hog kinsla av sin an-
svarsfulla s{illning genlemot sina elever, att de séka vilja ut det basta stoff,
vare sig det giller bibeln, psalmboken eller katekesen. Och jag upprepar, att
det ar vida littare att vilja ul ur katekesen det som ar gott #n att vilja ur
det vildiga stoff, som finns 1 bibeln och psalmboken.

Jag vill sluta med att utiala den livliga forhoppningen, att man verkligen
métte komma till en avspinning, och jag £6r min del ir forvissad om, att dven
herr Rydén skall kanske inda vid nirmare eftersinnande finna, att denna nya
kungorelse 1ngalunda gar stick 1 stiav med de riktiiga principer, som han har
{framlagt 1 sin undervisningsplan av ar 1919, utan att detta obestridligen &r
fullstandigt 1 rak linje med den och ir en lojal tillimpning av densamma.
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Herr Rydén: Jag ber kammaren om {illgift, men jag vill icke alldeles
limna & sido statsradet Lindskogs argumentering. Han driver den satsen,
att egentligen ar det precis samma sak ur de synpunkter, jag foretrider, om
vi ha fri ritt att valja psalmer eller fri ritt att vilja katekesstycken. Det
kanske var en och annan av kammarens ledamoter, som log intryck av detta.
Han spetsade nu till det i sitt sista anforande pa det sitt, att det ar bittre
att £3 lisa en dogm pa god prosa an pa dilig poesi, som det kunde finnas 1

psalmboken - — — —. Herr statsradet inviinder nu, att orden ej follo s&, men
atminstone si uppfattade jag tankegéngen; det var ungefir det. Jag skulle
vilja siga — vind er till litet var, som har minne av psalmboken -— att det

ar ju klart, att visst finns det ett dogmatisk innehall 1 atskilliga psalmer. Dir
finnas alla de kyrkliga dogmerna foretridda, helt visst; men det ar pd ett
helt annat sitt, som det dogmatiska inslaget 1 en psalm iriader en till motes,
in i en formulerad dogm. Om jag tager t. ex. den psalm, som nu sjunges 1
varenda kyrka var sondag - jag vet icke om det dndrats och blivit ndgon
frihet genom det sista kyrkomotet — »Allena Gud 1 himmelrik», sd ar det Ju
intet tvivel om att icke denna psalm ir en bekannelse till treenighetsliran.
Men tro ni, mina herrar, att nir barnen lira sig »Allena Gud 1 himmelrik ma
lov och pris tillhora for all den ndd, han kiirleksrik med oss har velal gora!
Han jorden skinkt stor frojd och frid. Ack! manskan mé vil gladjas vid
Guds evigt goda vilja» o. s. v. — {10 ni, atl barnen eller de vuxna, som sjunga
den i vara kyrkor, ligga in nidgot dogmatiskt begrepp 1 detta? Det ar poesien,
det ar stimningsvirdet i det hela, men icke dr det dogmatiken, som &r det
framtridande, Det ar det som gor, att jag menar, att det icke &r samma sak,
om vi lisa en psalmvers, som innehaller en liten gnista dogmatik, som om vi
lisa i Luthers forklaringar, vilka dro en direkt ulliggning av Luthers dog-
matik. Det ar en falsk framstillning att sammanstilla 1 det hinseendet psal-
merna och dogmatiken, att likstilla psalmverser och Luthers forklaringar till
katekesen.

Nu tror jag, att i allminhet iro lirarna 1 det hénseendet mycket forstandiga.
Det kan hiinda, att det finnes en och annan siadan som statsradet Lindskog
talade om, ehuru jag aldrig hort talas déirom, men den man, som gjorde pa det
sittet, har brutit emot alla foreskrifter, som gilla om tjansteplikt. Ifall han
later barnen lira sig halva psalmboken, har han stulit tid frin andra dmnen
och forgatt sig — jag holl pa att siga mot varje grundsats, som skall utméirka
honom som tjinsteman. Sadana minniskor kan det finnas, men icke f& w1
rikna med det som normalt, utan det normala &r, att det blir 1 var rika och
vackra skatt av psalmer, som det kanske blir tid for barnen att lisa en atta
eller tio psalmverser om &ret. Jag tror, att atta a tio gkulle kunna passa 1 en
undervisningsplan i allminhet. N#r man d& har hela den svenska psalmboken
att vilja pd, kunna vi vara overtygade, att lirama icke frestas att 1 forsta
hand taga de dogmatiska psalmerna, utan valja av de verkligt vackra saker,
som finnas i svenska psalmboken, vilja ut det fornéamsta, och det ar nagot
annat &n alt utanlisa luthersk dogmatik.

Jag begirde emellertid ordet for att siga, att jag beklagar, att statsridet
och jag tydligen tala fran alldeles olika utgéngsligen. Antingen kan jag icke
gira mig forstadd, eller kan icke herr statsradet uppfatlia min askadning, néx
han pa det sittet scker bagatellisera de motsittningar, som jag hiir tror mig
ha funnit pa grund av hans ovilja atlt géra ett bestimt och klart uttalande i
fraga om den dogmatiska delen av Luthers lilla katekes. For mig ir det ingen
samvetssak, om barnen fa lisa eller icke lisa det som dr kristen elik, det som
finnes i buden exempelvis. Det kan icke bli samvetssak, ty 1 stort sett aro
minniskorna 1 en stat, som varit paverkad 1 artusen av kristendomen, eniga
om detta. Men det skulle kunna bli en samvetssak av stora matt f6r ménga
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ménniskor, om vi skulle {& in i folkskolans kristendomsundervisning dessa
rena dogmer om treenigheten, om Kristi bada naturer, den ¢vernaturliga av-
lelsen och hela denna rad av sadant som tillskapats i aldre tider av kyrkométen
under den katolska tiden oel sedermera i fortsiittningen under den protestanti-
ska. Det kan bli samvetssaker, och det ir det som gor, att det kan bli en ohall-
bar stallning foér den som haller ps religionsfrihet 1 barndomsskolan, om man
liter de moment av Luthers lilla katekes, som #ro dogmatiska, komma med.
Det har herr Hellberg uttryckt pa tio ginger fortriffligare sitt @n jag fo1-
mir, di han hir framférde kirnpunkten och hjirtpunkten i det hela.

Fragan ir: skola vi kunna bevara en kristendomsundervisning i skolan, som
icke ar dogmatiskt inrikiad, eller skall man driva det dirhin, just genom att
fora in dogmatiska och skiljande moment, att man skapar sddan strid, som
man finner hos ménniskor, som se pi dessa dogmatiska ting si olika? Jag
kommer icke for min del, liksom jag icke velat géra det i riksdagen, att {or-
soka riva upp strid i denna sak. Men jag iir svertygad om att manga 1 likhet
med mig hir i kammaren finna just det forhallandet innebiira en fara, att de
icke kunna se i den nya forfattningen nigon garanti mot att den dogmatiska
kristendomsundervisningen ater infires i folkskolan. Dg jag ser saken pa det
sittet, kan jag naturligtvis ej vara med om att f6rhalla mig overksam, nir man
icke kan fran statsridsbinken, som jag hade hoppats, fa ett uttalande och en
garanli, som avligsnar farhgoma. Jag har icke, om jag nu skall tala om
fred, kastat en stridshandske, men herr statsridet har icke - - Jag vill icke
siiga velat, ty det kanske han vill — men icke funnit det forenligt med sin
stiallning att hiir giva den forklaring, som hade kunnat hiva de farhigor,
vilka uppstatt hos dem, som tiinka lika med mig.

Herr Bergman: Endast en kort replik 1ill min virderade biinkkamrat, herr
Hellberg, och en lika kort till herr Rydén.

Herr Hellberg underkiinde den jamforelse, som jag gjorde med stillningen
vid 6vergangen till 1819 &rs psalmbok. Han sade, att den gangen var det ett
slutet kyrkosamfund, som #ndrade en konfessionell skrift. Men nu gillde det
ett helt folks ungdom, vilken komme fran oliktinkande hem. Det resone-
manget faller {ullstindigt 1ill marken, ty i den giillande av herr Rydén kontra-
signerade undervisningsplanens anvisningar foreskrives ju Jjust psalmboken,
alltsd »en konfessionell skrift utgiven av ett visst kyrkosamfund». Den &r
rekommenderad till partiell utanlisning. Jimforelsen #r alltsh icke si miss-
visande, som herr Hellberg ville giéra gillande, alldeles oavsett det fiorhal-
landet att iven de psalmsjungande kyrkobesokarna sikerligen #ro i manga
stycken oliktinkande, ehurn de nominellt tillhéra ett och samma kyrkosam-
fund. S4& liinge man foreskriver utanlisning av psalmboken enligt den av herr
Hellberg gillade Rydénska undervisningsplanen, kan man icke framféra den
argumentation han anvinde.

For min del snskar jag. i likhet med herr Hellberg, en undervisning som
icke dr dogmatisk och i vilken dven de kunna deltaga, som tillhéra andra sam-
fund in svenska statskyrkan. Dirfoér bér man varken aligga till inlirande
konfessionellt dogmatiserande psalmer eller konfessionellt stridiga delar ur
Lauthers lilla katekes. Jag tror, att vi pa den punkten kunna bli ense, men deot
finnes icke den minsta garanti for att man far mindre konfessionalism 1 sig av
vissa psalmer dn av vissa katekesord. Jag har hort lektioner, dir det fore-
kommit fullt lika mycken konfessionalism i de inlirda psalmverserna som i
Luthers katekes. Det var for alt undvika ett olimpligt urval, som jag efter-
lyste en auktoritativ textsamling. Dir kunde dven ges 1ad angdende de lamp-
Ligaste psalmverserna. Detta med anledning av vad herr Hellberg sade.

Herr Rydén yttrade i sin polemik mot mig, ait det icke var s& mycket att
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fasta sig vid vad jag sade, ty min mentalitet var sidan, att jag »icke tyckte
om ordning», eller hur orden féllo sig. Jag skulle ha »suckat under ordningen
i laroverken» tyckte jag ocksd att han sade. Jag har visst icke suckat, och jag
har aldrig hort talas om ndgon lirare, som suckat under ordning. Det finns
diremot tyvirr en och annan, som kunnat ha anledning att sucka under oord-
ning. For egen del har jag haft forminen att icke tillhéra dem som behdvt
sucka av den anledningen, och jag tror for ovrigt att larare av den typen nu-
mera #ro mer sallsynta dn férr. Herr Rydén har fullstindigt misstagit sig pd
vad han kallar min mentalitet, och jag forstar for ovrigt icke heller vad den
har for sammanhang med hir debatterade fraga.

Vidare polemiserade herr Rydén mot mig under &beropande av att han in-
skrinkt timantalet for kristendomsundervisningen i folkskolorna. Men jag
hade ju varken nu eller vid nagot annat tillfille gjort ndgon anmirkning mot
den atgirden. Vad jag anmérkte pad gillde bryskheten i det absoluta férbu-
det mot att lira sig det allra minsta utantill ur en viss bok. Detta gor pa
mig i ndgon mén intryck av en intolerans, som icke stimmer Gverens med de
liberala grundsatser, som jag alltid varit anhingare av. Vidare gjorde herr
Rydén gallande, att undervisningsplanen blivit utarbetad och genomférd un-
der mycket och omsorgsfullt arbete av honom. Det ér jag fullt vertygad om,
och icke heller pa den punkten hade jag gjort nigon som helst anmérkning.
Icke heller menade jag, att herr Rydéns verk hade utforts under nagot for-
hastande i avseende pa tiden. Det var icke friga om att det skulle brustit na-
gonting i arbete och flit fran herr Rydéns sida. Det var icke det jag menade
med bryskhet. Jag uttryckte mig ju dock ganska tydligt i det avseendet. Det
var statsklokheten 1 det absoluta férbudet betriffande varje Luthers ord, som
jag tillat mig draga i tvivelsmal.

Efter hirmed slutad verliggning hénvisades ifrégavarande kungl. propo-
sition, 1 vad den angick pensions- och indragningsstaterna, till bankoutskottet,
s&vitt propositionen rorde jordbruksirenden, till jordbruksutskottet och i &v-
rigt till statsutskottet.

Till vederborande utskott skulle jamvil verlamnas de 1 anledning av propo-
sitionen inom kammaren nu avgivna yttrandena.

Foredrogs och hianvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts proposition nr 22,
angdende avstiende till Nynishamns koping av viss telegrafverket tillhorig
mark.

Foredrogs och hinvisades till statsutskottet den av herr Méller m. fl. vickta
motionen, nr 21, angdende utokning och effektivisering av yrkesinspektions-
verksamheten.

TForedrogs och hinvisades till ett tillfalligt utskott herr Sandéns motion, nr
60, om utredning angaende rundradions éverforande i statens hinder.

Féredrogs och hinvisades till statsutskottet den av herr Johansson, Johan
Peter, vickia motionen, nr 68, angiende anvindningen av vissa delar av de till
fjarde flygkéren upplatna egendomarna & Kroson.
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Foredrogos och lades till handlingarna bankoutskottets memorial:

nr 1, med overlimnande av fullmiktiges i riksbanken till bankoutskottet
avgivna berittelse; och

nr 2, med gverlimnande av fullmiktiges 1 riksgiildskontoret till innevarande
riksdag avgivna, till bankoutskottet avlamnade berittelse.

Foredrogs och godkindes riksdagens kanslideputerades memorial nr 1, an-
giende antagande av tjanstemin i riksdagens kansli.

Herr Olsson, Oscar, vickte en motion, nr 69, om férandringar 1 undervisnings-
planen for folkskolan med hinsyn till kristendomsundervisningen.

Motionen hinvisades till ett tillfalligt utskott.

Avgavos och bordlades nedannimnda motioner:

nr 70, av herr Larsson, Johan August, m. fl., angdende reducering och reg-
lering av vattenfallsstyrelsens taxor for till landsbygden levererad elektrisk
kraft; samt

nr 71, av herr Nilsson, Petrus, m. fl., angdende frigan om anskaffande av
ett nyit postangfartyg for leden fastlandet—Oland.

Avgavos och hiinvisades till statsutskottet nedannimnda motioner:

nr 72, av herr Nilsson, Johan, 1 Malms, om anslag till understéd &t samman-
slutningar fér fredsarbetets frimjande:

nr 73, av herr Johansson, Johan Peter, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i stats-
verkspropositionen gjorda framstillning om anslag till den frivilliga skytters-
relsens frimjande;

nr 74, av herr Reuterskiéld, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropo-
sitionen gjorda framstillning rérande organisation av forsvarets centrala led-
ning och férvalining;

nr 75, av herrar Roos och Hellberg, angdende landshovdings riatt att bibe-
hilla uppdrag sisom ordférande eller ledamot i styrelse for bankaktiebolag
eller solidariskt bankbolag m. m.;

nr 76, av herr Strom, Fredrik, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverks-
propositionen gjorda framstillning om anslag till nybyggnadsarbeten vid cen-
tralfingelset 4 Langholmen;

ur 77, av herr Schlyter m. fl., om anslag till svenska eldbegingelsefsreningen ;

nr 78, av herr Ekman, om anslag till utbildningskurs i kriminalteknik m. m.
for aklagare och polismén;

nr 79, av herr Tjillgren m. fl., om anslag till en tillfartsvig till inlandsba-
nan inom T4asjs socken;

nr 80, av herr Johansson, Johan Peter, m. fl., om anslag till istindsittande
av Ovikens ddekyrka;

nr 81, av herr Pauli, angaende avléningsforbittring for sddan ordinarie am-
neslirarinna vid hogre lirarinneseminariet, som innehar behsrighet till adjunkts-
befattning vid allmint laroverk;

nr 82, av herr Olsson, Oscar, om anslag till bokinkép och bokbindning for
liroverkshibliotek ;

nr 83, av herr Pauli, om anslag till anordnande genom infédd lirare av un-
dervisning i franska vid de allminna liroverken m. fl. liroanstalter;
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nr 84, av herr Olsson, Oscar, om understsd at enskilda laroanstalter med
friare undervisning;

nr 85, av herr Olsson, Oscar, om anslag till biblioteksverksamheten ombord
4 svenska handelsfartyg;

nr 86, av herr Johansson, Johan Peter, om okat anslag till svenska skol-
museet;

nr 87, av herr Johansson, Johan Peter, m. fl., om hojning av anslaget till
inackorderingsbidrag fér vissa skolpliktiga barn inom Jamtlands, Visterbot-
tens och Norrbottens lian, dock ej rikets nordligaste grinsorter; samt

nr 88, av herr Rosén m. fl., om anslag till byggande av enskilda utfaris-
vigar.

Herr Frandén avlimnade en av honom m. fl. undertecknad motion, nr 89,
angiende vissa tjanstemins 1 vig- och vattenbyggnadsdistrikten formaner efter
overforande till indragningsstat.

Denna motion blev pd begiran bordlagd.

Avgavos och hinvisades till bevillningsutskottet nedannimnda motioner:

nr 90, av herr Strém, Fredrik, om upphiivande av tullen & tryckpapper, konst-
tryckpapper och planschtryck;

nr 91, av herr Reuterskitld, om sinkande av repartitionstalet pd jordbruks-
fastighet; samt

nr 92, av greve Lagerbjelke, om indrad lydelse av 25 § 1 mom. kommunal-
skattelagen.

Avgavos och hinvisades till bankoutskottet nedannimnda motioner:

nr 93, av herr Kvarnzelius m. fl., om gratifikation &t vaktmistaren hos
statsutskottet O. V. F. Sondéns #nka;

nr 94, av herr Gustafsson, Karl, om pension frain Vadstena krigsmanshus-
kassa at f. d. soldaten A. Ekstrom; samt

nr 95, av herr Akerberg och herr Karlsson, Gottfrid, om pension &t lakaren
vid statens jirnvigars huvudverkstad i Orebro H. J. E. Larsson.

Avgévos och hinvisades till jordbruksutskottet nedannimnda motioner:

nr 96, av herrar Roos och Bodin, om utstrickning av tiden for jakt & al-
fagel;

nr 97, av herr Andersson, Henrik, m. fl., om héjning av statens skogsutdik-
ningsanslag; samt

nr 98, av herr Boberg m. fl., om anslag till premiering av smirre frukt- och
koksvaxtodlingsforetag.

Justerades protokollsutdrag f6r denna dag, varefter kammarens sammantra-
de avslutades kl. 5.03 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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Kammaren sammantridde kl. 4 e. m.

Justerades protokollen for den 15 innevarande méanad.

Foredrogs och hinvisades till ett tillfialligt utskott den av herr Larssom,
Johan August, m. fl. vickta motionen, nr 70, angdende reducering och regle-
ring av vattenfallsstyrelsens taxor fér till landsbygden levererad elektrisk
kraft.

Foredrogos och hinvisades till statsutskottet nedannimnda motioner:

nr 71, av herr Nilsson, Petrus, m. fl., angdende frdgan om anskaffande av ett
nytt postangfartyg fér leden fastlandet—Oland; samt

nr 89, av herr Frandén m. fl., angdende vissa tjinstemins 1 vig- och vatten-
byggnadsdistrikten forméaner efter dverforande till indragningsstat.

Avgivos och hianvisades till statsutskottet nedannimnda motioner:

nr 99, av herr Schlyter m. fl., om ersittning 4t ndmndemin fér med nimnde-
mansuppdragets utfésrande férenade resekostnader;

nr 100, av herr Méller m. fl., om férnyad utredning rérande det svenska for-
svarsviasendets dndaméalsenlighet m. m.;

nr 101, av herr Hammarskjold, Carl Gustaf, 1 anledning av Kungl. Maj:ts
forslag angéende omorganisation av forsvarets centrala ledning och forvalt-
ning;

nr 102, av herr Hammarskjold, Carl Gustaf, angéende andrad organisation
av vissa infanteritruppférband;

nr 103, av herr Hammarskijold, Carl Gustaf, angéende forbittrade avlonings-
forhallanden for #ldre subalternofficerare och marinintendenter;

nr 104, av herr Hammarskijold, Carl Gustaf, angaende forberedelser f6r mo-
dernisering och nyanskaffning av filtartillerimateriel;

nr 105, av herr Rydén, angiende revisionskommissarietjinsternas i arméfor-
valtningen placering 1 lénegrad;

nr 106, av herrar Lindgren och Akerberg, om inrittande av en regements-
likarbestillning inom flygstyrelsen;

nr 107, av herr Gustafson, Fritiof, m. fl.,, om statens overtagande av de
s. k. Kinnekulleverken fér framstillning av brinsle ur skiffer;

nr 108, av herr Méller m. fl., om anslag till utfésrande av produktiva offent-
liga arbeten;

nr 109, av herr Bergman m. fl., om férhéjning av anslaget till frimjande av
nykterhetsnimndernas verksamhet;

nr 110, av herr Thorberg, om fortsatt utgivande av publikationen Yrkes-
nspektionens verksamhet;

nr 111, av herr Granath m. fl., om statsbidrag till Osterfarnebo kommun for
anordnande av en provinsiallikarbostad;

nr 112, av herr Nilsson, Johan, 1 Kristianstad, om anslag till svenska brand-
karernas riksférbund;



Tisdagen den 21 januari f. m. 43

nr 113, av herr Hammarskjold, Carl Gustaf, angiende inlandsbanan mellan
Volgsjon och Gallivare;

nr 114, av herrar Bergquist och Hansén, angiende inlandsbanans framdra-
gande 6ver Bergnisudden och Strémholm;

nr 115, av herrar Bergquist och Hansén, om ékat anslag for byggande av till-
fartsvigar till inlandsbanan;

nr 116, av herr Sundberg m. fl., om 6kat anslag fér statsunderstédda fiske-
hamnar;

nr 117, av herr Leander m. fl., om tillfillig 16neforbattring 4t direktéren vid
statens tvangsarbetsanstalt 1 Landskrona;

nr 118, av froken Hesselgren, angdende Overgdngsbestimmelser for vissa
kvinnliga posttjinstemin;

nr 119, av herr Bdrg m. fl., om 6kat anslag till uppriatthillande av kontroll-
styrelsens verksamhet;

nr 120, av herr Fehr, angéende dels 6kning av antalet tullkontrollsrer, dels
ock anslag till resestipendier &t tulltjinstemin;

nr 121, av herr Osterstrém m. fl., om 6kat anslag till landsarkivbvggnad i
Harnosand;

nr 122, av herrar Westman och Bjornsson, angiende bibliotekariens vid stifts-
och landsbiblioteket 1 Linképing placering i lénegrad;

nr 123, av herr Westman, om anslag till konservering av riksarkivets medel-
tida sigillbestind;

nr 124, av herr Strém, Fredrik, om anslag till fotografering av national-
museets konstsamlingar;

nr 125, av herr Stréom, Fredrik, om anslag till utlindska studieresor for
nationalmuseets tjinstemiin;

nr 126, av herr Bjornsson m. fl., om anslag till tickande av utgifter for
nationalmuseets depositionsavdelnings konstbhildande verksamhet;

nr 127, av herr Fehr, om 6kat statshidrag till tryckning av doktorsavhand-
lingar vid hégskolorna 1 Stockholm och Géteborg;

nr 128, av herrar Lindgren och Akerberg, om inrittande av en ny lektors-
tjanst vid tekniska gymnasiet 1 Orebro;

nr 129, av herr Bjérck, angaende indrade grunder for understéd till skol-
bibliotek ;

nr 130, av herr Bjorck, om &kat anslag till nyanskaffning av materiel for
undervisning i anatomi och fysiologi vid gymnastiska centralinstitutet;

nr 131, av herr Bjorck, om 6kat anslag till understod at s. k. friluftslager
for skolbarn;

nr 132, av herr Nilsson, Johan, 1 Malmé, om anslag till Malmé musikkon-
servatorium;

nr 133, av herr Hansson, Sigfrid, om anslag till konferensen mellan de cen-
{rala organen for folkbildningsarbetet;

nr 134, av herr Hansson, Sigfrid, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 stats-
verkspropositionen gjorda framstillning om anslag till understéd it anstalter
och foreningar, som anordna popularvetenskapliga forelisningar;

nr 135, av herr Wagnsson m. fl., om anslag till anordnande av kurser i
esperanto;

nr 136, av herr Hansson, Sigfrid, i anledning av Kungl. Maj:ts i stats-
verkspropositionen gjorda framstillning om anslag till understsd fér under-
visningsmateriel 4t kommunala anstalter for yrkesundervisning;

nr 137, av herr Thorberg, om understod &t obemedlade och mindre bemed-
lade elever vid statsunderstddda kommunala och enskilda skolor foér yrkes-
undervisning;
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nr 138, av herr Rydén, om anslag till fortsatt uigivande av verket »Sve-
riges kyrkor, konsthistoriskt inventarium»;

nr 139, av herr Almkvist m. fl.,, om otkat anslag till bestridande av med
landsmalsundersékningar 1 riket forenade kostnader; samt

nr 140, av herr Almkvist, om provisorisk avléningsforbitiring till vissa li-
rarinnor i1 hushallsgéromal och i kvinnlig sléjd.

Herr Wagnsson avlaimnade en av honom m. fl. undertecknad motion, nr 141,
om utredning rérande forstatligande av samtliga kommunala mellanskolor
m. m.

Denna motion blev pd begiiran bordlagd.

Avgévos och hianvisades till statsutskottet nedanniimnda motioner:

nr 142, av froken Hesselgren, om anslag till understdd at elever vid stats-
understédda skolor fér husmodersutbildning;

nr 143, av herr Larsén, om 6kat anslag till befrimjande av praktisk lirlings-
utbildning hos hantverksmistare; samt

nr 144, av herr Osterstrom, om bibehallande av 1:a maskinistklassen vid na-
vigationsskolan 1 Harnésand.

Avgivos och bordlades nedannimnda motioner:

nr 145, av herr Frdndén m. fl., om restitution till Svegs kommun av erlagd
stampelskatt f6r en till kommunen gjord donation; och

nr 146, av herr Nordborg, om utredning angiende maskinistbehérighet for
personer, som avlagt examen vid vissa tekniska liroanstalter.

Avgavos och hinvisades till bevillningsutskottet nedannimnda motioner:

nr 147, av herrar Bjérnsson och Wahlmark, om hojd skatt vid utskiftning
av aktiebolags och solidariska bankbolags tillgangar;

nr 148, av herr Gabrielsson m, fl., om sinkning av repartitionstalet for jord-
bruksfastighet;

nr 149, av herr Bdrg m. fl., om upphivande av férbudet mot anvindning av
sackarin vid tillverkning av svagdricka m. m.; samt

nr 150, av herr Nilsson, Petrus, m. fl., om héjd tull 4 havregryn.

Herr Lifgren avlimnade en av honom m. fl. undertecknad motion, nr 151,
rorande atgirder till jordbrukets fromma.

Denna motion blev pé begiran bordlagd.

Avgavos och hinvisades till bankoutskottet nedanniimnda motioner:

nr 152, av herr Strém, Torsten, om underhall fran Vadstena krigsmanshus-
kassa at férre soldaten J. J. Hultqvist;

or 153, av herr Granath, om arligt understod &t forra stiderskan vid statens
jirnvigar Augusta Pettersson; samt

ﬁr 154, av herr Walles, om pension &t tullvaktmiistaren Axel Anderssons
inka.
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Avgévos och hinvisades till behandling av lagutskott nedannimnda mo-
{ioner:

nr 155, av herr Schlyter, angfende utredning om #ndring i géllande bestam-
melser om laglott;

nr 156, av herr Fehr och herr Larson, Edward, angdende utredning om and-
ring 1 gillande bestimmelser om laglott;

nr 157, av herr Ekman, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag till lag om
{estamente m. m.;

nr 158, av herr Ekman, angdende giltigheten av testamentariskt férordnan-
de rérande samlingar av bécker, brev och handlingar m. m.;

nr 159, av herr Bjorck, om vidgad ratt till eftergift fran bestimmelserna i
lagen om skyddskoppympning;

nr 160, av herr Hammarskjold, Carl Gustaf, angéende sndring 1 §§ 24 och
27 varnpliktslagen; samt

nr 161, av herr Méller m. 1., om utvidgning av tillimpningsomradet for la-
gen om forsikring for vissa yrkessjukdomar.

Avgavos och bordlades nedannimnda motioner:

nr 162, av herrar Sandegdrd och Linders, om riitt f6r férsamlings préster-
skap att under visst antal sondagar férritta hogmissa efter fritt vald ri-
{ual;

nr 163, av herr Rosén, angdende lindring av arrendevillkoren fér vissa ar-
rendatorer av till ecklesiastikt indam4l anslagen jord;

nr 164, av herr Frindén, om utredning angdende forenklat forfarande vid
upplatelse av jord fran ecklesiastika lonebostillen till kommuner samt all-
minna verk och inridttningar;

nr 165, av herr Méller m. fl., om utredning 1 syfte att bereda arbetare skydd
mot vrakning vid arbetskonflikter;

nr 166, av herr Nilsson, Petrus, m. fl.,, om lagstiftning till férhindrande av
tillverkning eller saluhdllande av margarin eller produkter ddrav, vari smér,
mjslk eller gridde ingé;

nr 167, av herr Sandén, om undersékning rorande tillimpningen av 1927 ars
arrendelagstiftning m. m.; samt :

nr 168, av herr Sandén, om tillfallig inskrinkning i1 utldémnandet av egna-
hexﬁslén fér inkép av arrendegirdar, for vilka de sociala arrendelagarna
gilla.

Avgivos och hinvisades till jordbruksutskottet nedannidmnda motioner:

nr 169, av herr Rosén m. fl., om befrielse for kronotorpare m. fl. i de sex
nordligaste lanen fran &terbetalningsskyldigheten for visst statsbidrag;

nr 170, av herr Gustdfsson, Karl, m. fl., om ¢kat anslag till avlnande av
assistenter hos lantbruksingenjérer och lantbruksstipendiater;

nr 171, av herr Gustafson, Fritiof, om statsbidrag till hushillningssillska-
pen for anstillande av tickdikningsassistenter;

nr 172, av herr Gustafson, Fritiof, angéende andrade villkor for betesfor-
battringslan;

nr 173, av herr Jéusson, om tkade anslag till Sveriges utsiidesforening; samt

nr 174, av herr Andersson, Karl, om f6rsiljning av visst omrade frén krono-
egendomen Skenis kungsgird.
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Avgavos och bordlades nedannimnda motioner:

nr 175, av herr Frdndén, om utredning rérande stidernas deltagande i det
allminna vighillningsbesvirets utgorande;

nr 176, av herr Méller m. {l., om utredning rérande allmin, lika och direkt
rostratt inom specialdistrikt f6r vighillning m. m.; samt

nr 177, av herr Moller m. fl,, om beredande av ¢kade mojligheter for lant-
arbetare m. fl. att erhilla egna jordbruk.

Herr Birg avlamnade en av honom m. fl. undertecknad motion, nr 178, i
anledning av Kungl. Maj:ts forslag betriffande dyrtidstilligg &t befattnings-
havare 1 statens tjanst.

Denna motion hinvisades, 1 vad den angick pensions- och indragningssta-
terna, till bankoutskottet, sivitt motionen rorde jordbruksirenden, till jord-
bruksutskottet och 1 dvrigt till statsutskottet.

Herr Moller avlimnade en av honom m. fl. undertecknad motion, nr 179,
om faststillande av en bemanningsskala for svenska fartyg.

Denna motion blev pa begiran bordlagd.

Herr talmannen tillkdnnagav, att anslag fore kl. 2 e. m. utfardats till sam-
mantridets fortsittande kl. 9.45 pa aftonen.

Justerades protokollsutdrag fér detta sammantride, varefter kammaren At-
skildes kl. 4.46 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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Kammaren sammantridde kl. 9.45 e. m.; och dess férhandlingar leddes av
herr férste vice talmannen,

Avgéivos och hinvisades till statsutskottet nedannimnda motioner:

nr 180, av herrar Almkvist och Schlyter, angéende dndring 1 vissa tjinste-
férhallanden 1 patent- och registreringsverket;

nr 181, av herr Hansén m. fl., om tillaggsbidrag till vissa viganliggnings-
och brobyggnads- m. fl. féretag;

nr 182, av herr Rosén m. fl., om tkat anslag till byggande av tillfartsvigar
till inlandsbanan;

nr 183, av herr Rosén m. fl., om skat anslag till byggande av 6debygdsvi-
gar 1 Norrbottens m. fl. lén;

nr 184, av herr Rosén m. fl, om 6kat anslag till byggande av enkla bygde-
vigar;
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nr 185, av herr Almkvist, om anslag till framdragande av en elektrisk hog-
spanningsledning frin Sorfors kraftstation till skolhemmet i Risbick; samt

nr 186, av herr Pdlsson, om anslag till vissa arbeten betriffande torvkol-
ningsmetoden.

Herr Asplund vickte nedannimnda motioner:

nr 187, om anslag till fraktlindring for rdvaror och jarn f6r méojliggérande
av inhemsk jimtillverkning av norrbottensmalm m. m.; samt

nr 188, om beredande av arbetstillfillen 4t vissa arbetslosa 1 Porjus.

Dessa moticner blevo p& begiaran bordlagda.

Herr Johansson, Johan, vickte en motion, nr 189, om héjning av tullen
a ost.

Denna motion hinvisades till bevillningsutskottet.

Avgavos och hinvisades till bankoutskottet nedannimnda motioner:

nr 190, av herr Bergman m. fl., om pension &t forra skolférestindarinnan
Anna Sandstrém;

nr 191, av herr Bergman, om pension &t f. d. teckningsliraren K. N. Jahn-
sons dnka;

nr 192, av herr Julin, Teodor, och herr Sétrom, Fredrik, om pension &t teater-
dircktéren Albert Ranft; samt

nr 193, av herr Julin, Teodor, om inrittande av s. k. kyrktelefon inom riks-
dagshuset.

Herr Westman avlimnade nedannimnda av honom m. fl. undertecknade
motioner:

nr 194, angiende ledningen av undersskningarna av svenska ortnamn; och
nr 195, om anslag till bestridande av kostnader f6r ortnamnsundersokningar-
na 1 riket.

Dessa motioner hiinvisades, nr 194 till bankoutskottet och nr 195 i1l stats-
utskottet.

Avgavos och hinvisades till behandling av lagutskott nedannimnda motio-
ner:

nr 196, av herr Rosén, om upphivande av bestimmelsen om revaccination
av fast anstillt manskap vid hiren och marinen samt av varnpliktiga; och
nr 197, av herr Méller m. fl., om lagstiftning rérande blindhetsersattning.

Avgivos och hinvisades till jordbruksutskottet nedannimnda motioner:

_nr 198, av_herr Gustafson, Fritiof, och herr Lundell, angéende viss regle-
ring al,v avloningsférménerna for tre befattningshavare vid statens frékontroll-
anstait;

nr 199, av herr Rosén, om viss dndring av gillande bestimmelse angiende
prlsiféi,ttnmgen & tjarved inom Visterbottens och Norbottens lins krono-
varker;

nr 200, av herr Gustafson, Fritiof, om anslag till undersokning betriaffan-
de betesgrisets skord och konservering; samt
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nr 201, av herr Hansén m. fl., om atgirder {for bildande av nya jordbruk
och &stadkommande av kolonisation p& Bromska stiftelsens egendom.

Avgéavos och bordlades nedanndmnda motioner:

nr 202, av herr Granstrom, om utredning rérande dtgirder for utjimning av
vagskattebordan;

nr 203, av herr Granstrém, om utredning rérande 6kad anvindning av auto-
mobilskattemedel for bestridande av kostnaderna for vigvisendet;

nr 204, av herr Julin, Teodor, angéende vissa mindre forandringar i riks-
dagens arbetsformer;

nr 205, av herr Lindhagen, om den sociala jordfradgans aterupptagande till
overvigande 1 hela dess vidd;

nr 206, av herr Lindhagen, om biliggande genom social lagstiftning eller
annorledes av uppkomna stridigheter mellan skogsbolag och arrendatorer i
Varmland;

nr 207, av herr Lindhagen, om omedelbar lagstifining f6r komplettering av
ofullstindiga jordbruk, utbrutna ur skogsbolags dominer;

nr 208, av herr Lindhagen, om en eventuell rittsorganisation av egnahems-
rorelsen med dess frigérelse frin hushallpingssillskapen m. m.;

nr 209, av herr Lindhagen, om totalavverkning, uthillighetshruk och soc-
kenallminningar;

nr 210, av herr Lindhagen, om egen representation i1 riksdagen for lappbe-
folkningen;

nr 211, av herr Lindhagen, om forhallandet mellan Arjeplog- och Kare-
suandolapparna samt lappférfattningarnas anknytning till det levande livet;

nr 212, av herr Lindhagen, om hinder fér renbetet genom avbarkning av
timmer i skogarna;

nr' 213, av herr Lindhagen, om en omedelbar och fullstindig svensk avrust-
ning med bibehdllande allenast av. en ordningsmakt;

nr 214, av herr Lindhagen, om anslag till fredsrorelsen;

nr 215, av herr Lindhagen, om Kelloggpakten och Folkfsrbundsakten — en
allmén revision av den senare;

nr 216, av herr Lindhagen, om Kelloggpakten och Folkforbundsakten — den
senares komplettering med bestimmelser mot tullkriget och s. k. dumping;

nr 217, av herr Lindhagen, om Kelloggpakten och Folkférbundsakten — den
senftres komplettering med betoning av den fullstindiga avrustningen sisom
mal;

nr 218, av herr Lindhagen, om Kelloggpakten och Folkforbundsakten — den
senares komplettering med ett erkiinnande av nationernas sjilvbestimnings-
ratt 1 alla viirldsdelar; samt

nr 219, av herr Lindhagen, om Kelloggpakten och Folkforbundsakten — den
senares komplettering med betonande, att antagandet av ett virldssprak ar
elt oavvisligt mal f6r fredsrorelsen.

Justerades ytterligare prolokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens
sammantride avslutades k1. 9.57 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.

Stockholm 1930. Iungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Soner.
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