RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1930. Andra kammaren. Nr 3l.

Fredagen den 2 maj.
Kl 3.30 e. m.

Forhandlingarna leddes vid detta sammantride av herr forste vice tal-
mannen.

§ 1.

Foéredrogos, men bordlades ater bevillningsutskottets betinkanden nr 20
och 21.

§ 2.

Vid nu skedd féredragning av andra lagutskottets memorial, nr 28, angi-
ende arvode &t byrichefen Gunnar Palm, vilken inom andra lagutskottet bi-
tritt vid behandlingen av viss fraga, blev utskottets dari gjorda hemstillan
av kammaren bifallen.

§ 3.

Foredrogs ett fran forsta kammaren overlimnat protokollsutdrag, nr 492,
innefattande delgivning av nimnda kammares beslut ver dess forsta tillfalliga
utskotts utlatande, nr 6, i anledning av vickt motion om andring 1 férordningen
angédende forntida minnesmirkens fredande och bevarande. Ordet begirdes
av

Herr Ljung, som yttrade: Herr forste vice talman! Fnir andra kammaren
den 30 sistlidne april vid behandling av sitt férsta tillfilliga utskotts utla-
tande nr 8, i anledning av en i samma imne inom andra kammaren vickt mo-
tion, nr 374, fattat enahanda beslut som det, vilket nu blivit kammaren del-
givet, tilliter jag mig hemstilla, att kammaren matte besluta, att delgivain-
gen e] skall foranleda nigon kammarens atgird.

Denna hemstillan bifélls.

§ 4.

Hirefter foredrogs ett fran forsta kammaren dverlimnat protokollsutdrag,
nr 489, innefattande delgivning av nimnda kammares beslut gver dess andra
tillfalliga utskotts utlatande, nr 6, i anledning av vickt motion, I:228, om
undersokning av lantarbetarnas bostadsférhallanden m. m.; och yttrade dirvid

Herr Andersson i Lobbo: Herr forste vice talman! Enir andra kammaren
den 30 sistlidne april vid behandling av sitt fjarde tillfalliga utskotts utlatan-
de nr 3, i anledning av en i samma #mne inom andra kammaren vickt motion,
nr 377, fattat enahanda beslut som det, vilket nu blivit kammaren delgivet,
tillater jag mig hemstilla, att kammaren matte besluta, att delgivningen ej
skall féranleda nigon kammarens atgard.

Denna hemstillan blev av kammaren bifallen.
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§ 5.

Vidare foredrogs ett fran forsta kammaren 6verlimnat protokollsutdrag,
nr 485, innefattande delgivning av nimnda kammares beslut 6ver dess forsta
tillfalliga utskotts utlitande, nr 5, i anledning av vickt motion om beredande
at sokande till folkskollarartjinst av gottgorelse for resekostnader i samband
med avliggande av undervisningsprov; och beslét andra kammaren hinvisa
detta arende till sitt forsta tillfalliga utskott.

§ 6.

Anmildes och godkindes foljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, nimligen:

fran konstitutionsutskottet, nr 185, i anledning av konstitutionsutskottets
memorial med forslag till utredning angende riksdagens arbetsformer;

fran statsutskottet:

nr 174, i anledning av vickt motion om ett personligt arvode &t byrachefen
J. Déss; och

nr 175, 1 anledning av riksdagens &r 1929 férsamlade revisorers berittelse
angdende verkstalld granskning av statsverkets jamte dartill hérande fonders
tillstand, styrelse och forvaltning for tiden 1 juli 1928—30 juni 1929;

fran bankoutskottet, nr 158, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag om andrad lydelse av 13 § i lagen den 4 juni 1920 (nr 254)
angiende ratt till tjanstepension for ordinarie tjanstemén vid postverket, tele-
grafverket, statens jarnvigar och statens vattenfallsverk m. m.;

fran forsta lagutskottet:

nr 183, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angé-
ende #ndring 1 1 och 12 §§ lagen den 5 juli 1884 om skydd for varumirken;
och

nr 184, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
andrad lydelse av 18 § lagen den 4 juni 1913 (nr 159) angdende férbud mot
inforsel till riket av varor med oriktig ursprungsbeteckning och lag om andrad
lydelse av 2 § lagen den 9 oktober 1914 (nr 422) angdende férbud i vissa fall
mot varors forseende med oriktig ursprungsbeteckning och saluhallande av
oriktigt mirkta varor; samt

fran andra lagutskottet, nr 182, i anledning av viigkta,, motioner om utvidg-
ning av tillimpningsomradet fér lagen om forsakring for vissa yrkessjuk-
domar.

§ 7.
Till bordliggning anmildes:

hankoutskottets utldtanden:

nr 30, angdende vissa framstdllningar rérande elfte huvudtiteln, innefat-
tande anslagen till pensions- och indragningsstaterna;

nr 31, i anledning av vissa framstillningar angiende pensioner och under-
stéd m. m., att utgd av affarsdrivande verks medel;

nr 32, i anledning av vissa framstillaingar rérande pensioner eller understdd
at efterlevande till vissa i statens tjinst anstallda personer;

nr 33, i anledning av vickt motion om andring av viss bestimmelse rorande

tilliggsersittning & livranta av statsmedel till foljd av olycksfall i arbete;
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nr 34, i anledning av vickt motion om ersittning 4t Knut Sigurd Bexelius
for olycksfall under arbete vid ett av arbetslgshetskommissionen anordnat ar-
betsforetag;

nr 35, 1 anledning av vickta motioner om arliga understéd &t fyra genom
misstag under tjinstutévning av barnmorska skadade barn;

nr 36, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
dndrad lydelse av 5 och 6 §§ i lagen den 11 oktober 1907 (nr 85) angéende ci-
vila tjinstinnehavares ratt till pension;

nr 37, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende tillfallig 16nefdr-
biattring under budgetdret 1930/1931 for viss personal inom den ecivila stats-
foérvaltningen, i vad avser pensions- oeh indragningsstaterna; och

nr 38, i anledning av fullmiktiges i riksbanken framstallning om tillfallig
Ioneforbattring under budgetiret 1930/1931 for vissa befattningshavare vid
Tumba bruk;

andra lagutskottets utlitanden:

nr 26, i anledning av vickt motion angdende viss dndring i Jagen em sam-
hiillets barnavard; och

nr 27, i anledning av vickta motioner om utredning i syfte alt bereda arbe-
tare skydd mot vrikning vid arbetskonflikter; samt

andra kammarens fjirde tillfalliga utskotts utlédtanden:
nr 4, 1 anledning av vickt motion angiende dganderitten till it industrien
upplatna skogsomraden; och

nr 5, 1 anledning av vickt motion angiende avtal om l6ne- och arbetsvillkor
fér den civila personalen vid truppférbandens intendenturverkstader.

§ 8.
Justerades protokollsutdrag.
§9.
Ledighet fran riksdagsgdromélen beviljades:
herr Ljunggren under 5 dagar fr.o.m. den 5 maj och
> Wirsell > 4 P » b 3 ».

Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 3.50 e. m.

In fidem
Per Cronvall.

Nr 81.
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Lordagen den 3 maj.
Kl 11 f. m.

§1.

Foredrogos, men blevo anyo bordlagda bankoutskottets utldtanden nr 30—
38, andra lagutskottets utldtanden nr 26 och 27 samt andra kammarens fjarde
tillfalliga utskotts utlatanden nr 4 och 5.

§ 2.

Vidare foredrogs statsutskottets utldtande, nr 123, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angiende atgarder i anledning av Markaryd—Veinge jarn-
vigsaktiebolags skuldforhallande till staten jimte 1 dmnet vickta motioner;
och blev utskottets diri gjorda hemstillan av kammaren bifallen.

§ 3.

Ang. Till avgorande foretogs statsutskottets utlitande, nr 124, i anledning av

uppforande av viickt motion om uppforande av ett badhus med samlingslokal vid Akers krut-
eft badhus L[k

med samlings- . . .
lokal vid Uti en inom andra kammaren av herr Andersson 1 Stockholm vickt motion,

krjzilllier':k nr 18, vilken hanvisats till statsutskottets férberedande behandling, hade fore-
" slagits, att riksdagen fér uppforande av ett badhus med samlingslokal vid
Akers krutbruk métte anvisa ett anslag av 47,000 kronor.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke métte till ndgon riksdagens
atgird foranleda.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, anférde:

Herr Andersson i Stockholm: Herr talman! Utskottet har ju hiar med
nagra ord forklarat, att utskottet icke anser sig &tminstone fér narvarande
kunna tillstyrka bifall till det av mig framstillda yrkandet. Utskottet har
emellertid sagt, att det ingalunda vill »bestrida onskvirdheten av att de av
motioniren foreslagna anordningarna vid krutbruket i sinom tid komma till
stand», men »i det skick, vari arendet nu féreligger» har utskottet ansett sig
icke kunna tillstyrka, att medel anvisas for dndamalet. Jag vet nu icke, i
vilket skick detta irende enligt utskottets Asikt borde foreligga. Utskottet
har itminstone icke i sitt utlitande givit nagra antydningar om den saken.
Det forhaller sig med detta arende pd det sittet, att arbetsledningen vid Akers
krutbruk redan ar 1919 ill statsmyndigheterna framholl onskvirdheten av
att man genomférde sidana anordningar vid Akers krutbruk, att de dar sys-
selsatta arbetarna bl. a. kunde fa tillfalle till varma bad. Nar arbetsledningen
har framfort det yrkandet och de synpunkterna, ar det bl. a. darfor att arten
av det arbete, som forekommer vid krutbruket, ir sidant, att det nodvandig-
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gor for de dir anstillda arbetarna, atminstone en del av dem, att varje dag, Ang.
nir arbetet dr slut, ordentligt tviitta sig och det éver hela kroppen, for att icke "pgg‘zg(’iﬁs"”
de fritande syror, med vilka de iro sysselsatta i arbetet, skola dragas med i e i
deras hem och brénna sionder singklider och sadant. Jag tror, att det ar ingen lokal vid
som vill bestrida nédviindigheten av att man méste ge arbetarna tillfalle till  dkers
varma bad fér att Astadkomma vad som i det avseendet och med dessa varma <rebrik.
bad ar erforderligt. Nu siger emellertid utskottet, att det anser, att i sinom  (For!
tid bora de anordningarna komma till staind. Utskottet menar val da, att arbe-
tarna vid Akers krutbruk nagon ging i framtiden skola 3 tillfalle att genom
varma bad befria sig frdn de syror, med vilka de blivit bemingda under det
arbete de hava att ulféra vid krutbruket. En sidan stindpunkt fran utskottets
sida kan ju eller borde kanske icke ge anledning till f6rvaning, men nog maste
jag siga mig, att det ar litet underligt, att man icke i statsutskottet kunnat
uppbringa nagon, som f6r de hygieniska foérhallandena for arbetarna vid Akers
krutbruk har haft samma forstielse som den major, som ar chef fér krutbru-
ket. Niar man frin uiskottets sida behandlar fragan pd det sittet och anfér
sddana skil, som hir anforts, for avstyrkande, si méste jag siga, att jag har
fatt det intrycket, att det dr de obotfardigas forhinder och ingenting annat,
som kommit fram 1 utskottets utlitande. Man kan namligen, som jag i mo-
tionen framhaller, icke tinka sig, att den dar anordningen kan genomféras
eller ordnas pd ndgot annat sitt. Det #r en stor skillnad mellan en arbets-
plats, forlagd i en landskommun pi delta satt, och en liknande arbetsplats,
forlagd t. ex. i en stad som Stockholm. Hiar har kommunen méjlighet att ordna
det sd, att arbetarna kunna fa tillfille till varma bad, visserligen mot avgift,
men 1 varje fall f& tillfalle till sidana, men det &r vil ingen som forestiller
sig, att en kommun dir skall hava mojlighet att ordna upp dessa férhallanden,
sa att krutbrukets arbetare skola fa de tillfallena till hygien, som staten som
igare av foretaget hir icke under alla dessa ar ansett sig bora genomfora. Pa
den punkten hade jag &tminstone vintat mig, att man skulle kunnat f& nigon
reservant 1 utskottet, &ven om nu utskottet 1 sin helhet icke har haft blicken
oppen for att detta dr statens skyldighet, och jag hiavdar med bestimdhet,
absoluta skyldighet 1 ett fall som detta. Emellertid har det, sdvitt jag kunnat
finna, icke funnits nigon utskotltsrepresentant frin Sérmlandsbinken, ty hade
g4 varit fallet, hade det varit méjligt att 1 denna friga liksom i em annan
fraga vid foregdende &rs riksdag &tminstone kunna uppbringa nigon reser-
vant fran det ldn, inom vilket arbetsplatsen #r férlagd. Men s& har icke ens
varit fallet 1 denna friga, och detta ir val beroende pa, att ndgon, som moj-
ligen kunnat kinna sig skyldig ait reservera sig p& den punkten, icke har va-
rit nirvarande 1 utskottet vid fragans behandling.
Nir det géller frigan om en samlingslokal vid Akers krutbruk, har man
forsokt att tillmélesgd arbetarnas ansprak dir for narvarande pd det sittet,
att man har upplatit en enrumsliigenhet 1 en av arbetarbostiderna for att arbe-
tarna dir skola f& halla sina méten och sina studiecirkelsammantriden o. s. v.
Jag 1ror, att man kan siiga, att den utveckling, som studiecirkelverksamheten
har tagit bland arbetarna vid Akers krutbruk, #r ganska glidjande, men denna
cirkelverksamhet himmas 1 ganska stor utstriickning pd grund dirav att man
icke har tillrickliga eller erforderliga lokaler till sitt forfogande. For nigon
tid sedan bildades det en gymnastikférening bland arbetarna eller personalen
vid Akers krutbruk, men denna gymnastikforening maste nedliggas i brist pa
lokal, och det ir viil ocksa, skulle jag tro, saker som kunde intressera en del av
kammarens ledamditer.
Herr {alman, jag {finner att det iir amnirkningsvirt, att man fran utskottets
sida har avlirdat en sddan fraga pa del sitt som hir skett, ty det forhaller sig
pa det siittet, att 1 varje nagorlunda viillordnat privat industriféretag, som ar
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forlagt till sidana delar av landet, dir det icke genom kommunens férsorg ges
tillfalle till varma bad, dar har industriféretagets dgare, alltsd bolaget, sokt
tillmotesgd arbetarnas ansprak i detta avseende. S& #r t. ex. fallet med det
narbelagna Akers styckebruk. Dir har man alltsd ordnat fér arbetarnas vid-
kommande pé det sittet, men staten som dgare av ett industriféretag som detta,
staten, som man talar om som ménsterarbetsgivare, skjuter undan dessa skyldig-
heter med den férklaringen, att frigan har under atskilliga &r hir pa grund av
arbetsledningens framstillning varit under behandling, men den har avvisats dir-
for att det icke funnits tillrickliga medel till forfogande. Jag har hir i kam-
maren i annat sammanhang visat pa, huru man anvinder de medel, som riks-
dagen anslar till underhdll av kronans byggnader p& detta omrade, och nir
man kan anvinda t. ex. 35,000 kronor, som jag papekade, for uppforande av
en bostad &t en 16jtnant vid ammunitionsfabriken, da tycker jag, nir statsut-
skottet nu ej anser sig bora patala den saken, att utskottet ocksd borde haft
blicken 6ppen fér vad som #r riktigt och rimligt, nir det giller beviljande av
medel for ett andamal som detta.

Jag hyser, som fragan nu ligger till, icke négra stérre foérhoppningar om
att man hir skall kunna f& igenom ett omedelbart beslut om att bevilja ett an-
slag for andamaélet, men d& jag anser, att riksdagen anda borde sjalv visa sitt
intresse for en sidan friga som denna genom att tminstone besluta nagot, som
kan vara ett stod 1 ndgorlunda positiv riktning, skall jag tillita mig att fére-
sla, att riksdagen méa besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla om
forslag till 1931 ars riksdag angdende anslag till uppférande vid Akers krut-
bruk av en byggnad, inrymmande varmbadhus och samlingslokal.

Herr Holmgren: Herr talman! Den stindpunkt, som statsutskottet inta-
git 1 férevarande friga, ar ingalunda, som den féregiende talaren wville gora
gillande, att betrakta sisom att vi icke skulle vilja saken. Det star tydligt
i utskottets yttrande, att utskottet »ingalunda vill bestrida ¢nskvirdheten av
att de av motioniren foreslagna anordningarna vid krutbruket 1 sinom tid
komma, till stdnd». Men forhallandet ar det, att under fjirde huvudtiteln kom-
ma &rligen framstillningar frn forsvarsvisendet understillda myndigheter i
sddan mangd till forsvarsministern, att de nédvindigtvis méste sovras med hin-
syn till de begridnsade medel, som av riksdagen stiillts till férsvarets forfo-
gande. D3 ar det sjalvklart, att departementschefen i forsta rummet maste
taga de ur férsvarets synpunkt viktigaste kraven och dirom gora framstill-
ning till riksdagen, under det att andra méasle eftersittas. Skulle fallet varit
det, att man under annan huvudtitel &n den f{jirde kunnat {4 de erforderliga
medlen till detta badhus, skulle jag for min del icke haft nigot att erinra
diremot, utan tvirtom girna gitt med pé ett sidant, men under nuvarande om-
standigheter kan jag icke g6ra annat #n att yrka bifall till utskottets utla-
tande p& denna punkt.

Herr Jonsson i Eskilstuna: Herr talman! Jag har icke haft tillfille att
deltaga 1 statsutskottets behandling av detta drende, men om jag det haft,
skulle jag vid utskottets utldtande fogat en reservation, diarfér att jag kan icke
gilla det resonemang, som utskottet for. och annu mindre kan jag vara med om
det yrkande, till vilket det kommit. Jag kan f4 besviira kammarens ledaméter
ett par minuter for att tala om, hur denna fraga under &rens lopp utvecklat
sig. Det kan vara av en viss betydelse att veta det.

Vid krutbruket i Aker saknas, som det ocksd framhallits i utskottets hand-
lingar, ett varmbadhus och ordentlig tvittinrsttning f6r personalen, och vidare
har det saknats s& gott som fullstindigt alla samlingslokaler. Men vid det
ett stwveke frin krutbruket beligna privatforetaget Akers styckebruk ha diar-
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emot funnits badde badhus och samlingslokaler fér nersonalen. Dessa senare
lokaler hava icke kunnat f4 anviindas av personalen vid Akers krutbruk. D&
har hos styresmannen for det senare bruket uppstatt den tanken, att det borde
kunna ordnas likadana lokaler vid krutbruket som vid styckebruket. Man
borde uppféra samlingslokal och framfér allt en byggnad f{ér varmbadhus.
Sedan forslaget framférts av styresmannen, det skedde for 11 ar sedan, hava
fsrhallandena kommit 1 ett annat lige. Arbetarna vid styckebruket hava icke
varit riktigt n6jda med den samlingslokal de hade, darfér att de méste fraga
bruksledningen varje gang de ville anvinda lokalen. De tyckte dirfor, att
de ville hava ett eget folkels hus dir de fritl kunde samlas och bildade dar-
for en folketshusforening, kopte tomt och uppforde ett folkets hus, 1 vilket de
ocksd ville att arbetarna vid kruthruket skulle vara deligare. Fragan om
samlingslokal ligger alltsi icke 1 alldeles samma lige nu, det dr att observera.
som den gjorde fér 10—5 ar sedan. Behovet av samlingslokal dr, om icke fullt
ut, s& 1 nagon man fyllt for krutbrukets arbetares del. Men diremot kvarstir
naturligtvis behovet av hygieniska anordningar. Det ir vil icke mer dn ritt
och rimligt. att staten sérjer fér att, nir den kastar ut en industrianliggning
p& rena rama landsbvgden, arbetarna och deras familjer ocksd beredas mij-
lighet att f& varmbad. Icke nigon av kammarens ledamiter torde férundra
sig 6ver, om man fran arbetlarras sida kriver det.

Sasom saken nu ligger, skulle jag vilja framstilla etl annat yrkande dn ul-
skottet gir och ocksd ett annat yrkande #n herr Andersson 1 Stockholm fram-
stiilde, darfér att det ar nodvindigt att f& en annan motivering till ett positivt
yrkande &n den som utskottet har forebringat for ett avslag. Jag tillater
mig darfér, herr talman, hemstilla, att kammaren métte besluta att bitrada fol-
jande forslag:

Utskottet kan icke bedéma. huruvida de for flera ar sedan uppgjorda kost-
nadsberikningar, som ligga till grund f6r motionirens forslag, numera #ro gil-
tiga. Redan av detta skal ar ett tillstyrkande av motionen uleslutet. Men da,
av de handlingar rérande den foreliggande fragan (se bilaga till detta utlatan-
de), som utskottet under hand inférskaffat fran styresmannen for Akers krut-
bruk, synes framga, att under alla férhillanden ett starkt behov av varmbad-
hus och tvittinriitning for personalen vid bruket foreligger, hemstiller ut-
skottet, att riksdagen ma, i anledning av herr E. Anderssons 1 Stockholm ovan-
herorda motion, I1: 18, 1 skrivelse till Kungl. Maj:t begira. att Kungl. Maj:t
malte, efter 1 drendet foretagen utredning rérande behovet av och kostnaderna
for uppférande av varmbadhus, tvittinrdttning och nédiga samlingslokaler
for personalen vid Akers krutbruk, till 1931 Ars riksdag framligga det for-
slag, vartill utredningen foranleder.

Hiaruti instimde herr Laurén.

Herr Andersson i Stockholm: Herr talman! Belriffande det sista forsla-
get maste jag siga, att jag icke skulle hava vigat mig pa att stilla ett for-
slag med denna motivering, diarfor att detta, sdvilt jag forstar, skulle inne-
bara en inkompetensforklaring for statsutskoltets vidkommande, som ir all-
deles oerhérd. Skulle verkligen statsutskottet icke hava mijlighet att bedoma
en kostnadsheriikning, helst som det viill har mojlighet att utan vidare infordra
yvittranden fran arméférvaltningens fortifikationsdepartement. dir arméns
byeegnadssakkunniga dro forsamlade? Jag kan aldrig tiinka mig, att det skulle
vara, nagon storre svarighet att hedéma, huruvida det slir fel pd en eller an-
nan punkt av de gjorda kostnadsherikningarna. Innan jag tog med den kost-
nadsherikningen 1 motionen, vinde jag mig Uill en bvggnadssakkunnig. som
jag kinner, och frigade, vad man har anledning att siga om den, och det
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svarades, att visserligen kunde man ju om cn eller annan siffra siga, att den
ir ett hundratal kronor fér hég och en annan ett hundratal fér lig, men i

med samlings- tort sett kommer man icke till andra siffror, nir det giller att astadkomma

lokal vid
Akers
krutbruk.

(Forts.)

en byggnad av den omfattning, som 4r angiven pa ritningarna och pa arbets-
beskrivningen. Ar det emellertid s&. att statsuiskottet av det skilet, att det
icke kan bedéma en kostnadsberikning. maste siga ifrdn, att det icke kan
vara med om att yrka bifall, d& kan jag hysa en viss forstielse for det yr-
kande, till vilket utskottet kommit, men jag maste siga, att det inger mig icke
nigon storre respekt fér den sakkunskap, som skulle vara representerad eller
ligga till grund for statsutskottets forslag, niar man fran arbetsledningen vid
Akers krutbruk har gjort upp en kostnadsberikning, ty kostnadsberikningen
ar icke uppgjord av mig. Jag skulle kunna férstd en del av utskottets leda-
méter, som 1 annat sammanhang hava forklarat om yrkanden som stallts fran
min sida, att det vore oméjligt att bitrada dem, dirfér att de icke kommit
fram 1 samforstand med andra kammarledaméster. Jag skulle kunna forsta
dem, om de icke varit beredda att bitrida dessa yrkanden, direst kostnadshe-
rikningarna varit uppgjorda av mig, men om kostnadsberikningarna kommit
den andra vigen till kammaren, alltsd om kostnadsberikningarna uppgjorts
av arbetsledningen och framlagts av férsvarsdepartementet eller Kungl. Maj:t.
di skulle jag tro, att utskottet varit timligen beniget att taga den kostnads-
berikningen till grund foér sin prévning och beviljande av anslag hir. Om
del varit sa, att utskottet pA nigon punkt skulle prutat pa den uppgjorda kost-
nadsberikningen, déa hade vil utskottel inhdimtat de sakkunnigas mening om
mojligheten i det avseendet, och det hinder vil ocksd, att statsutskottet ruc-
kar pa en hel del andra kostnadsberikningar, som komma fram fran Kungl.
Maj:ts sida, nir det géller betydligt mera omfattande anordningar in uppfs-
rande av detta badhus, och nar utskottet har mgjlighet att sitta sig in 1 sidana
kostnadsberakningar, tycker jag utskottet haft mojlighet att pa de manader
som forflutit sedan motionen vicktes med tillricklig sakkinnedom konstatera
riktigheten av de av arbetsledningen vid Akers krutbruk uppgjorda kostnads-
berakningarna pa denna punkt. Detta alltsd om den delen av yrkandet.

Herr Holmgren talade, kunde jag forsth, & utskottets vignar, men herr
Holmgren forklarade icke, vad det var for fel i det skick, vari frigan befann
sig, och vilket utgjorde skilet till att utskottet icke kommit fram med ett annat
utlitande #n det, som utskottet limnat. Det skulle varit intressant att hora
fran de utskottsledamioter, som deltagit 1 behandlingen, om vad orsaken va-
rit till att de icke kunnat vara med om att géra nagot annat yrkande, och allt-
s& vilket fel fragan har i féreliggande skick.

Herr Jonsson i Eskilstuna utvecklade hir, huru fragan behandlats under
géngna tider. Och av de handlingar, som bifogats utskottets utlatande, fram-
gar ju, att arbetsledningen, som tidigare pépekats, flera ginger gjort fram-
stillning om medel for uppférande av ett badhus vid Akers krutbruk. Men
herr Holmgren siger, att man, nir det giller anslag under fjirde huvudtiteln.
méaste sovra. Och vore det si, att man under nigon annan huvudtitel kunde
fa dessa pengar, skulle herr Holmgren icke ha nigonting emot det. Jag vet
nu icke, vad det finns for skil f6r att resonera pa det sittet om en friga, som
vil intimt sammanhinger med den verksamhet, som bedrives under férsvars-
huvudtiteln. Ty dr icke tillverkningen av krut vid Akers krutbruk en verk-
samhet, som dr nodvindig fér militirvisendet? D4 borde det vil ocksd vara
klart f6r bade herr Holmgren och 6vriga utskottsledaméter, att uppehallande
av hilsa och krafter hos dem, som skola uiféra detta arbete, ocksd ar tamligen
nédvindigt for detta militirvisen. Man kan visserligen resonera pa det siit-
tet, men jag har icke fattat det sisom herr Holmgrens mening, att nar de ar-
betskrafter, som finnas, 4ro forbrukade, kan man ersitta dem med andra, ty
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det finns riklig {illgdng pA annan billig arbetskraft. S& har arbetsledningen Ang.
icke resonerat, och jag kan, som sagt, icke tinka mig, att detta skulle vara “ng"ggd"ﬁsav
herr Holmgrens mening. Jag hiller silunda fore, att nir man sovrat och yed samlings-
dirvid utelimnat det anslag, som begirts for detta indamal, si har diar kom- lokal vid
mit till uttryck den andan, att man skall vil begiira anslag till de direkta Akers
militira indamdl, som falla under fjirde huvudtiteln, men si snart det gr < udbruk.
fraga om ndgonting, som skulle vara fgnat att tillgodose de berittigade an-  (For')
spraken hos de arbetare, som dir iro syssclsatta, da tycker man, ait man vid
sovringen gott kan limna & sido sidana krav pa anslag inom denna huvudti-
tel. Det &r synpunkter, som jag knappast hade tinkt mig, att man, &tmin-
stone mera allmént, hir skulle uttala. Och ar det dessa synpunkter, som ligga
till grund for utskottets stindpunkt, maste jag siga, att det ar for mig litet
svarforklarligt, huru man kunnat astadkomma ett enhilligt utskottsutlatande.

Nir det sa gilller den samlingslokal, som det ocksa hir dr fraga om, si Ar
det riktigt, som herr Jonsson i Eskilstuna hir pipekade, att man numera dar
uppe i Aker har byggt ett folkets hus, som ar beliget omkring tva och en halv
kilometer fran krutbruket. Men arbetarna vid Akers krutbruk hava, sivitt
Jag forstar, efter méttet av sin ekonomiska barkraft forsskt bidraga till astad-
kommande av detta folkets hus. Man har ocksd, atminstone for mig, forklarat,
att man har for avsikt att gora det #ven i fortsittningen. Men man anser,
att behovet av en samlingslokal vid krutbruket foreligger under alla férhal-
landen, darfor att dels behéver man den fér studiecirkelverksamheten, och dels
behgver man den for sina fackféreningsmoten, dels ocksd for forelisningar och
sadant, som man vil anser bor samla arbetarna. Men man kan icke rikna
med, att arbetarna vid krutbruket skola gi den langa viigen ned till Akers
station, dir folkets hus #r beliget. Jag stillde mig litet fundersam fran bérjan
till fragan om denna samlingslokal, liksom jag gjorde vid ett annat tillfalle,
da det var frdga om att skaffa en samlingslokal till varvsarbetarna i Karls-
krona. Jag hivdade d& den uppfattningen, att de skulle vara mera betjinta
med att bygga ett folkets hus 1 Karlskrona, och om den meningen samlades
ocksd alla varvsarbetarna. Men dir #dro foérhillandena annorlunda; dar lig-
ger ett folkets hus mitt 1 staden. Det &r en visentlig skillnad p& forhallande-
na i Aker. Dar behover man en samlingslokal vid krutbruket fér andra inda-
mal &n sina politiska méten. Man har Atminstone vid det utlatande, som hir
foreligger, sagt, att anvindningen av lokalen skulle vara beroende av styres-
mannens medgivande 1 varje sirskilt fall. Och jag skulle tro, att det darfor
kommer att ske en betydande sovring av de politiska sammankomster, som dar
skola kunna férekomma.

Med dessa ytterligare synpunkter ber jag fa konstatera, att vad som hir
anférts fran utskottets sida icke har givit ndgon klarhet om det felaktiga skick,
vari {fragan nu skulle foreligga, varfér jag vidhaller mitt yrkande.

Herr Tornkvist 1 Karlskrona: Herr talman! Jag har icke haft tillfille
att deltaga vare sig 1 avdelningens eller i utskottets behandling av denna friga.
men jag finner likvél anledning att siiga ett par ord. D4 vill jag forst betyga.
att om jag varit med om den tidigare behandlingen av irendet, hade jag siker-
ligen kommit att yrka bifall till ett anslag for uppforande av ett badhus med
tviittstuga vid Akers krutbruk. Jag delar den uppfattning, som hiir gjorts giil-
lande och utvecklats niirmast av herr Jonsson i Eskilstuna, a{t behovet av en
sddan inrittning verkligen foreligger, och att det skulle vara énskvirt, om man
redan nu kunde fatta ett beslut 1 denna fraga, da ju efter vad man kan se kost-
naderna for uppforande av detta halla sig inom sddana grinser, att man mycket
viil kan férsvara en sddan anordning med det goda indamalet.
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Diremot, herr talman, skulle jag stiallt mig litet skeptisk till frigan om byg-
gandet av en samlingslokal pd de grunder, som synas féreligga i de handlingar,
som finnas tillgingliga. Lokalen skulle endast fi anvindas efter styresman-
nens for varje sirskilt fall lamnade tillstdnd, varfér denne skulle ha i sin hand
att kunna férhindra, att valméten och politisk agitation eller dylikt dir skulle
kunna bedrivas. Den skulle diremot gora tjinst som sammantrideslokal fér
sjuk- och begravningskassan, brukets konsumtionsforening, férsvarsverkens
civila personalférbund m. m. Jag {orestiller mig, att motiondren, som 4r om-
budsman for forsvarsverkens civila personalférbund, med de restriktioner, som
nu synas hava varit patinkta, forvisso manga ganger skulle komma att mota
stora svarigheter, di styresmannen tydligen velat utveckla en lust att veta.
huruvida motionérens upptridande vore politiskt eller fackligt. 1 varje fall ar
det inom arbetarvirlden en ganska solid uppfattning dirom, att arbetarnas
samlingslokaler béra std fria fran allt annat inflytande #n deras eget. Och
f5ljaktligen hava de Gverallt satt ighng med att skaffa sig egna lokaler, som de
givit namnet folkets hus. Den vigen synes ocksd vara den riktiga vad denna
angeligenhet betriffar.

Nu har motiondren forvanat sig éver, att statsutskottet har behandlat motio-
nen p& detta sitt. Jag ar f6r min del fullkomligt forvissad darom. att stats-
utskottets ledamédter — jag utesluter mig sjalv 1 detta sammanhang — ocksa
iro ganska forvanade dver motionirens energiska lust att 6ka anslagen pa fjarde
huvudtiteln. Motioniren har ju f6r vana att varje gang, som fjarde huvudtiteln
forsta gangen behandlas i kammaren, gé in for avslag pé alla anslag & denna
huvudtitel. Nu ar det val allenast en tillfillighet, att en sidan hemstillan som
denna icke tagits upp i fjarde huvudtiteln som ett extra anslag. Och jag fore-
stiller mig, att om det under fjarde huvudtiteln hade funnits férslag till
ett extra anslag for uppférande av samlingslokal vid Akers krutbruk,
sé hade detta anslag blivit utsatt f6r samma avslagsyrkande, som den
arade motioniren levererade, d& vi behandlade de &vriga punkterna under
fjarde huvudtiteln i bérjan av mars manad detta ar. Det dr klart, att statsut-
skottets ledaméter maste fraga sig: vad ar det for politik, som framgar pa det
sittet, att man yrkar avslag principiellt pa alla anslag under fjirde huvudtiteln
och sedan satter in en bestimd energi pa punkter, som man tycker om, f6r att
héja anslagen under forsvarshuvudtiteln? Det dr givetvis en politik, som ar
mycket underlig. Nu siger jag detta endast for att erinra om, vad som intraf-
fat 1 detta sammanhang.

Statsutskottet behandlar ju emellertid varje fraga sakligt. D& det frin mo-
tionirens sida gores inviindningar emot, att statsutskottet icke har givit sig in
pa att granska kostnadsberikningarna, bér det ju rimligtvis ligga till pa det
sittet, att man icke bor kasta pé ett utskott ofullbordade foster. En kostnads-
berikning, som 4r elva &r gammal, i dessa tider med den forskjutning framfor
allt 1 ekonomien, som ligger emellan 4r 1919 och nu, méste sigas icke vara till-
rickligt hallbar. Man kan icke anse det vara statsutskottets skyldighet att
sitta till ett kansli eller anvinda sitt eget kansli for att granska siffrorna i en
motion, utan det bér vara motionirens sak att se till, att de siffror, som preste-
rats 1 motionen, iro hallbara just vid den tidpunkt, d& de liggas fram pa kam-
marens bord. Detta dr det enkla svaret pd denna friga, som jag skulle hava
givit, om jag suttit och behandlat drendet inom utskottet, och som jag nu kan
giva, nir jag begirt ordet.

DA nu motioniren sjilv har gatt in pa skrivelsevigen och onskat fragan fram-
lagd till nista ar, anser jag det icke olimpligt att ocksd for min del fororda
skrivelsevigen. Men jag skall, herr talman, hemstilla, att andra kammaren
matte bifalla det forslag, som hir framstillts av herr Jonsson 1 Eskilstuna.
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Herr Jonsson 1 Eskilstuna: Herr talman! Herr Andersson 1 Stockholm
synes vara missndjd darover, att statsutskottet icke har korrigerat hans kost-
nadsberikningar och levererat ett eget forslag. Det &r naturligtvis mojligt,
att statsutskottet hade kunnat bestilla en utredning fér att f& hallbara berik-
ningar. Men sé, som saken nu ligger, ir det lika gott, att hela #rendet skickas
till Kungl. Maj:t f6r den utredning, som kan vara erforderlig, darfor att forut-
siattningarna for det forslag, som herr Andersson framlagt, foreligga icke lang-
re, sasom jag {orsékte framhé&lla 1 mitt forra anforande. Dels dro kostnads-
berikningarna forsta gdngen uppgjorda for elva ar sedan och uppgjorda under
den forutsittningen, att man hade dels pengar och dels en massa materiel ver
frin ett foregdende bygge vid krutbruket. De forutsittningarna finnas icke
lingre. Dessutom har ocksé fragan om en samlingslokal for arbetarna 1 Akers
kommun nu kemmit 1 ett annat lige, in den lig, di styresmannen vid krutbruket
{ramstillde sitt forslag. Det kan finnas behov av en samlingslokal for arbe-
tarna vid krutbruket, men det ar troligt, 1 varje fall sannolikt, att det icke fore-
ligger samma behov nu, som d& foérslaget forst framlades.

Darfor tror jag, att kammaren gér klokt 1 — och den kan gora det utan nagon
risk — att bifalla det yrkande, som ar framstillt av undertecknad.

Herr Holmgren: Herr talman! Herr Andersson i Stockholm framstillde
den undran, vad det egentligen var for fel med den utredning, som forelig-
ger 1 denna fraga, eftersom statsutskottet siger sig »1 det skick vari detta
srende nu foreligger», icke kunna tillstyrka anvisande av medel for andamalet.
Jag vill da siga, att vad vi funnit vara det stora felet 1 denna utredning, #r
det, att en mycket viktig instans icke blivit hoérd i fradgan, nimligen Kungl.
Maj:t. Inom intet omrade ar det sa viktigt, att Kungl. Maj:t blir hord, som
just di det roér drenden under fjirde huvudtiteln. Vi hava hir inom statsut-
skottet ingalunda velat forneka behovet och onskvirdheten av att f& badhus
och samlingslokal for folket i Aker. Men vi kunna #nd3 icke siga oss annat,
an att det finns vida viktigare forsvarsindamal in detta, vilka forst och
tramst bora tillgodoses, innan man skrider till anskaffande av badhus.

Jag kan f6r min del icke g med pa den forindring i motiveringen liksom
1 yrkandet, som hir foreslagits av herr Jonsson i Eskilstuna. Det skulle vara
att binda Kungl. Maj:ts hinder. Jag anser, att Kungl. Maj:t bor std helt fri
i denna fraga, s att, nir tiden &r mogen och 6vriga viktigare forsvarsinda-
mal blivit tillgodosedda, Kungl. Maj:t kan komma till riksdagen med férslag
1 fragan.

Herr Andersson i Stockholm: Herr talman! Betriffande herr Tornkvists
resonemang vill jag forst rikta uppmirksamheten pa, att nir herr Térnkvist
siger, att man skulle bygga ett badhus med tviittstuga, sa ar det sistnimnda
tamligen onédigt, darfor att bygger man ett varmbadhus, si ricker det med
den tvattstuga, som man didr redan har, enligt styresmannens egen utsago.
Man har f6r narvarande ett par badkar 1 tvittstugan, och nir man skall an-
vianda tvittstugan bade for bad och for utférande av all den tvitt, som fore-
kommer for familjerna vid krutbruket, si ar ivittstugan otillricklig. Jag kon-
staterar alltsa, att pa den punkten har herr Térnkvist icke riktigt reda pa,
vad det hiir 4r fraga om, och f6r den skull maste man ju ursikta honom det
resonemang, han for.

Nir dot giller anviindandet av samlingslokaler, hivdar jag med mycket
stor bestimdhet, ait arbetarna skola ha riitt att anviinda dem pa siitt, som de
sjillva finna limpligt. Men nir saken ligger till pd det sittet. att arbetarna
sjilva icke kunna astadkomma en samlingslokal, som de kunna betjina sig

Nr 31.

Ang.
uppforande av
ett badhus
med samlings-
lokal vid
Akers
krutbruk.

(Forts.)



Nr 3l

Ang.
uppforande av
ett badhus
med samlings-
lokal vid

kers
ferutbruk.

(¥orts.)

12 Lérdagen den 3 maj.

av for sadana dndamal, fa de givetvis finna sig 1 att f4 en samlingslokal siadan
den kan befinnas bli. Och i den man denna samlingslokal icke far anvindas
for alla de behov, som kunna foreligga, ar det givet, att krutbrukets arbetare,
som tidigare papekats, hava behov av ett gemensamt folkets hus, som ar upp-
fort vid Akers station. S& ligger det alltsd till med den saken. .

Nir sa herr Tornkvist 1 Karlskrona talade om avslagsyrkande p& anslagen
under fjarde huvudtiteln, s& férstdr jag ju herr Térnkvists resonemang, dir-
for att han tydligen icke begriper, att det finns nagon ménniska, som kan
handla och tala och yrka i &verensstimmelse med sina principer. Min prin-
cipiella stdndpunkt till militarvisendet dr alltsd, att militirvisendet skall av-
vecklas. Den stindpunkten har tydligen herr Tornkvist for linge sedan over-
givit. Men d3 det existerar arbetare, som sysseclsittas inom militirvisendet.
da tillater jag mig stilla yrkanden, nar det giller anslag under fjirde huvud-
titeln, p&4 sddana punkter, dar anslagen skola limnas till arbetarnas forman.
Detta till atskillnad mot herr Térnkvist, som ju hivdar, att alla militira an-
slag lamnas endast for att arbetarna skola sysselsittas.

S& siger han, att man kastar icke pa utskottet négra ofullbordade foster.
Ja, om den saken skulle det ju finnas anledning att siga en hel del. Men nir
det hir framlagts ett forslag med utférliga kostnadsberikningar och kost-
nadsberikningar, som, direst det gillt anslag for direkt militira #ndamal,
alldeles sikert skulle passerat Kungl. Maj:t fram till riksdagen och obeskurna
godkints av statsutskottet, nir en sddan utredning fran arbetsledningens sida
foreligger 1 motionen, anser jag icke, att man kastar pa utskottet nigra ofull-
bordade foster utan en tamligen utférlig utredning. Det ar en utférlig ar-
betsbeskrivning och dessutom ritningar till byggnaderna, alltsd alla papper
klara for att man skall kunna bedéma denna friga. Jag har icke, herr Jons-
son, klagat over, att utskottet icke korrigerat mina kostnadsberikningar, utan
jag anser, att den tidigare kostnadsberikning, som féreligger, dr riktig. Den
ar sa riktig, som en kostnadsberakning kan goras 1 forviag. Och ndr herr Jons-
son talade om, att den var uppgjord for elva ar sedan, si ber jag fa fasta herr
Jonssons uppmirksamhet pa den skrivelse, som den 10 juli 1919, allts&é for
ungefir elva ar sedan, gick upp till arméférvaltningen frén krutbrukets sty-
resman. Den innehaller kostnadsberikningar i detta sammanhang pa 50,000
kronor. Och det dr vil, dven om skillnaden icke &r sd stor mellan 50,000
och 47,000 kronor, dock en annan kostnadsberikning i motionen &n den, som
skickades in till arméfsrvaltningen for elva ar sedan.

Fragan ligger alltsd icke till p& det sitt, som herrarna hir velat gora gil-
lande. Men nir man skjuter sddana skil framfér sig, ar det naturligtvis for
att finna betickning for ett yrkande, att det icke skall bli ndgot badhus vid
Akers krutbruk, i1 varje fall icke inom de nirmaste dren. Utskottets uttalan-
de, att arbetarna vid krutbruket »i sinom tid» behtva bada, ar vil det, som
kommer att faststillas av riksdagen och som #dr ganska betecknande f6r be-
handlingen av arbetarfrigor, dven nir de férekomma under fjirde huvudti-
teln. Herr Holmgren forklarade att anledningen till att frigan befann sig 1
detta skick var, att Kungl. Maj:t icke blivit hérd. Kungl. Maj:t har emeller-
tid blivit hord, och det har gjorts framstallningar atskilliga génger frin ar-
betareledningens sida och fragan har, Atminstone en ging, savitt jag vet, varit
under Kungl. Maj:ts prévning. Men Kungl. Maj:t ville icke gira nagonting
for att ordna saken for arbetarnas vidkommande, och d& var ingenting annat
att gora an att gd fram motionsvigen. Ar det si, att utskottet anser, att vill-
koret fér att man skall kunna géra nigonting &t saken ar, att det kommer
forslag fran Kungl. Maj:t, d& &r det uppenbart, att man méste sorja for att
det kommer ett sidant férslag fran Kungl. Maj:ts sida. Men herr Holm-
gren har icke varit med om ens att yrka pd, att Kungl. Maj:t skulle uttala
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sig 1 saken till ett kommande Ar, utan han har varit med om att skjuta frégan
at sidan med en timligen 16slig motivering och ingenting annat.

Nir s& herr Holmgren siger, att det finnes betydligt viktigare dndamal
under forsvarshuvudtiteln, som g8 fore detta, vill jag friga utskottets vriga
ledamoter, som varit med om att skriva det enhilliga utlitandet eller rdstat
for detsamma: dela ni den uppfattning, som herr Holmgren hir framfdrt, och
ar det skilet, varfér ni icke kunna vara med pa annat dn det utskottet enhil-
ligt kommit till? Det skulle icke vara utan intresse att veta, om det har varit
endast de militira dndamalen och deras tillgodoseende, som varit avgirande,
nir det gillde for utskottets socialdemokratiska ledaméter att taga stillning
till den har fragan.

Herr Tornkvist i Karlskrona: Herr talman! Den siste drade talaren vinde
sig till mig och betygade med allvarlig uppsyn, att hans politik var ett ut-
mirkt exempel pd konsekvent hallning och konsekvent politik. Han siger, att
det dr konsekvent politik att si snart huvudtiteln presenteras 1 kammaren
yrka avslag & samtliga anslag dven de anslag, varur arbetslénerna, semester-
ersittningar och kostnader fér andra skyddsitgiarder, sisom sjukvéardskost-
nader o. s. v. bestridas for att sedan, nir detta vil ar gjort och sjilen #r
fralst frdn denna konsekvenssynpunkt, biara fram motioner pad olika punkter
for att hoja anslaget pd huvudtiteln. Vidare, nir anslaget sedan i detalj gran-
skas yrkas icke avslag pa anslagen utan d& tillimpas samma politik, som nu
1 dag av herr Andersson i Stockholm presterats. Den konsekvens, som lig-
ger 1 detta, méste givetvis vara en konsekvens av alldeles sidreget slag. Ar
man éverhuvud taget ridd for sin sjils salighet, darfér att man har en fjiarde
huvudtitel, skall man icke giva hin lillfingertoppen pa de olika punkter, som
behandlas, och begira tkade anslag. Sjialvfallet ha s&vil statsutskottet som
riksdagen mast fraga sig, huruvida en man, som &tagit sig ansvaret att vara
ombudsman fér en arbetarestam, som skall avlénas med detta anslag, kan tagas
pé allvar, nir han yrkar avslag & avléningsanslaget eller kommer med for-
slag, som #ro rent godtyckligt uppgjorda fér okning av anslagen pa skilda
punkter. Det dr klart, att slikt icke kan tagas pd allvar. Jag skulle icke
siiga nagonting, om det var nagon av de dvriga kommunisterna, som handlade
54, men nir den, som har att se till att arbetarna f& god anstiallning och goda
Ioner, handlar s&, maste jag friga mig: var ir konsekvensen i den politiken?
Jag vill nu icke fortsiitta hirmed utan jag hemstiller innu en ging till kam-
maren att godkiinna det férslag, som herr Jonsson 1 Eskilstuna hiar framkom-
mit med.

Herr Andersson i Stockholm: Jag skulle icke ha tagit kammarens tid 1
ansprak ytterligare, om herr Tornkvist icke ansett, att kammarens och stats-
utskottets uppgift ar att bestimma och uttala sig om vad jag har fér mojlig-
heter och skyldigheter 1 den borgerliga niring, dir jag ir sysselsatt. Jag
skulle tro, att det icke tillhér honom att uttala sig om den saken, ty den saken
hér icke, mina herrar, till dem, som han har att bestimma &ver, och den hor
icke heller till den debatt, som fores 1 kammaren f6r niirvarande. Men efter-
som fragan forts pa tal, skall jag tillata mig att taga kammarens tid 1 ansprak
och trots allt siga nagra ord om den saken.

I denna fraga ligger det till sa, att det ir ingen, som 1 och fér sig yrkat
avslag pd att det skulle beviljas anslag till semester och en del sidana saker
fér arbetarna vid forsvarsviisendet. Det forhaller sig sa, herr Térnkvist, ati
om militirvisendet avskaffades 1 det kapitalistiska samhiillet eller cljest, bleve
det ju inga arbetare dir sysselsatia och diirfor skulle det icke hehivas ndgra
anslag till semester 4t dem. Men si liinge arbetare iiro sysselsaita och s
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linge denna institution uppehélles, forbehalla de sig ritt att ocksd kriva de

uppforande av rittigheter, som limpligen bora tillkomma dem, som #ro sysselsatta 1 militar-

ett badhus
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visendet. Konsekvensen av Toérnkvists resonemang skulle ju vara att for att
den personal, som ar anstilld t. ex. 1 fingelserna, skulle fa s& mycket arbete
som mojligt, skulle alla bemdéda sig om att broitsligheten Atminstone icke
minskades 1 landet. Samma skulle férhallandet vara, t. ex. vid hospitalen for
att taga ett annat omriade. Det ar vil ingen som 1 verkligheten eftertraktar,
att den verksamheten skall utvecklas, utan den skulle viill kunna, om foérutsatt-
ningar dirfér funnes, avskaffas. Kn eller annan atgird i den riktningen kan
val icke betraktas som fientlig mot den personal, som 4r anstilld dar, och ett
havdande av riattigheterna, s linge de 4ro anstillda, lir vil icke vara s& in-
konsekvent, som herr Toérnkvist forestiller sig. Samma #r forhallandet, nir
det gialler personalen vid férsvarsvisendet. Detta om den saken.

Jag skall icke taga kammarens tid 1 ansprdk mera, men jag har sagt detta
1 anledning av att herr Tornkvist ansig, att denna debatt skall réra sig om
saker, over vilka riksdagen icke dger att besluta eller bestimma.

Harmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner pa
1:0) bifall till utskottets hemstillan, 2:0) avslag didrd och bifall 1 stillet till
det av herr Andersson 1 Stockholm under 6verliggningen gjorda yrkandet samt
3:0) avslag & utskottels hemstillan och bifall i stillet till det yrkande, som
framstallts av herr Jonsson 1 Eskilstuna; och férklarade herr talmannen sig
anse svaren hava utfallit med évervigande ja for den sistnimnda propositio-
nen. Herr Holmgren begirde emellertid votering, varfor herr talmannen for
bestimmande av kontrapropositionen &nyo upptog de bada &terstiende propo-
sitionerna, av vilka herr talmannen nu fann den under 1:0) angivna hava fler-
talets mening for sig. Betriffande kontrapropositionen Askade likvil herr
Andersson 1 Stockholm votering, i anledning varav efter given varsel forst
upplastes och godkiandes samt anslogs en si& lydande voteringsproposition:

Den, som till kontraproposition 1 huvudvoteringen angéende statsutskottets
utlétande nr 124 antager utskottets hemstiallan, rostar

Ja;
Nej;

Vinner Nej, har kammaren till kontraproposition 1 ndmnda votering antagit

det av herr Andersson 1 Stockholm under 6verliggningen framstiallda yrkan-
det.

Sedan kammarens ledamoter harefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit dnnu en ging upplast, foretogs omréstning med tillampning
av uppresningsforfarandet; och befanns dérvid flertalet hava rostat for ja-
propesitionen, vadan propositionen f6r huvudvoteringen, som efter given varsel
nu upplistes och godkindes samt anslogs, erholl féljande lydelse:

Den, som vill, att kammaren, med avslag & statsutskottets hemstillan i ut-

skottets forevarande utldtande nr 124, bifaller det av herr Jonsson 1 Eskilstuna
under overliggningen framstillda yrkandet, réstar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Den, det ej vill, rostar )
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit utskottets berdrda hemstillan.

Efter det kammarens ledaméter dnyo intagit sina platser samt sistnimnda
voteringsproposition blivit dnnu en gang upplist, foretogs omréstning med till-
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lampning av uppresningsférfarandet; och befanns diarvid flertalet hava rostat Ang.
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A foredragningslistan var harefter uppfort statsutskottets utldtande nr 125, Ang.
1 anledning av vickt motion om efterskinkande av viss del utav byggmista- efterskinkande
ren K. Hj. Harlings stirbhusdeligare aliggande betalningsskyldighet till kro- :;';’%‘ZZ;%
nan. mdstaren K.

I detta utldtande, avgivet over en utav herr Wikstrém inom andra kam- Ijzarﬁﬁ%s
maren vickt, till statsutskottet hinvisad motion, nr 195, om efterskiinkande dgare alig-
av viss del utav byggmistaren K. Hj. Harlings starbhusdeligare aliggande gande belal-
betalningsskyldighet till kronan, hemstillde utskottet, att riksdagen med bi- h’;’;fﬁskkfggn
fall till berorda motion matte for sin del medgiva, att det niamnda stirbhus- )
deligare genom Stockholms radhusriatts dom den 18 september 1929 till ut-
givande till kronan 8domda belopp & 11,275 kronor 65 6re jimte rinta finge till

hilften efterskinkas.

Efter foredragning av utskottets hemstillan begirdes ordet av

Herr Holmgren, som anforde: Jag ber endast att f4 hemstilla, att punkten
2 1 utskottets motivering matte fi féljande indrade lydelse: »Redan den om-
stindigheten att pd grund av forindringen i penningvdrdet den kronan till-
erkinda fordran i Harlings stirbhus nu har langt stérre reellt virde #n samma
fordran skulle haft om den utkrivts och indrivits 1918, di Harlings betal-
ningsskyldighet i verkligheten uppstod, synes utskottet vara ett skil for kro-
nan att 1 ndgon man eftergiva pa sin fordran mot Harlings efterlevande.» I
ovrigt har jag ingenting att erinra utan ber att f& yrka bifall till utskottets
hemstillan,

Vidare yttrades ej. Herr talmannen gav propositioner dels pa bifall till
utskottets hemstillan med godkinnande av dess motivering, dels ock bifall
till samma hemstillan med den #ndring i motiveringen, som féreslagits av herr
Holmgren; och fattade kammaren beslut 1 enlighet med innehéllet 1 den senare
propositionen.

§ 5.

Foredrogos vart for sig statsutskottets utlatanden:

nr 126, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under femte
huvudtiteln gjorda framstillning angdende anslag till arbetsradet; och

nr 127, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till fogderi-
forvaltningarna m. m.

Kammaren bif6ll vad utskottet 1 dessa utlatanden hemstillt.

§ 6.

Vid nu skedd foredragning av statsutskottets utlatande, nr 128, i anledning 71 fraga om
av Kungl. Maj:ts proposition angdende viss arlig ledighet for hiradsskrivarna viss drlig
limnades pd begiran ordet till th’f‘fi‘s’_"’
Chefen for socialdepartementet herr statsridet Liibeck, som yttrade: Stats- LAz
utskottet har hir enhilligt avstyrkt Kungl. Maj:ts forslag att ordna semester

for hiradsskrivarna. Skalet har egentligen varit det, att man ansett det inne-
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bira en ny form av semester och att hiradsskrivarna éro s& pass bra betalda
genom stora inkomster av sportler, att semester i allminhet ur dessa synpunk-
ter icke behovde sirskilt regleras. For Kungl. Maj:t har det emellertid fram-
statt sisom en logisk konsekvens, kan man vil siga att, d4 man nu infort
semester for landsfiskalerna, dven bifalla en framstillning, som gjorls frén
hiaradsskrivarhall om semester. Detta skulle emellertid ske pa det sittet, att de
sjalva skulle betala vikarie efter grunder, som kunde av linsstyrelsen god-
kidnnas for att silunda, som Kungl. Maj:t sagt i sitt forslag, en skialig ersitt-
ning skulle komma att utgd till vikarien. Vikarien skulle ocksd med hinsyn
till sin kompetens godkinnas av linsstyrelsen, si att man fick den trygghet,
som var nodvindig att fa for att tjinsten fullgjordes under vikarietiden pa
ett vederhiaftigt sitt.

Det 4r icke mycket att siga om detta ytterligare. Man har kanske ockséa
ansett att man, nar frigan om hiradsskrivarnas och andra tjinsteméins lonereg-
lering forestod s& pass nira, kunde vinta med denna sak, nir man nu fatt vinta
s& linge, men Kungl. Maj:t har ansett dels att billighetsskil talade for att
hiradsskrivarna finge en fast form for sin semester, dels att de icke enbart
borde bliva hinvisade till semester under former, som de sjalva dgde att be-
stimma over.

Jag har, herr talman, icke ndgot mer att siga i fragan.

Vidare anférdes ej. Kammaren bifoll utskottets hemstallan.

§ 7.

Statsutskottets utldtande, nr 129, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angdende anskaffande av ytterligare ett statens isbrytarfartyg foredrogs hir-
pé4; och biféll kammaren utskottets dari gjorda hemstillan.

§ 8.

Hirefter upptogs till behandling statsutskottets utlatande, nr 130, i anled-
ning av Kungl. Maj:ts proposition angiende medgivande att med Danmark
triffa overenskommelse betriffande isbrytningen 1 8resund samt vissa angrin-
sande farvatten jimte en 1 dmnet viickt motion.

Uti en till riksdagen avlaten, den 14 mars 1930 dagtecknad proposition,
nr 238, vilken hinvisats till statsutskottets forberedande behandling, hade
Kungl. Maj:t, under &beropande av propositionen bilagt utdrag av statsrads-
protokollet over handelsiarenden fér samma dag, féreslagit riksdagen medgiva,
att med Danmark finge slutas éverenskommelse om samarbete betraffande is-
brytning i Oresund samt vissa angrinsande farvatten i huvudsaklig verens-
stimmelse med det forslag, som innefattades 1 en vid nimnda statsrddsproto-
koll fogad bilaga.

I berdrda forslag till verenskommelse stadgades, betriffande den gemen-
samma ledningen for den svensk-danska isbrytningstjinsten, att denna skulle
hava sitt siite 1 Kopenhamn.

I samband med Kungl. Maj:ts férevarande proposition hade utskottet till
behandling forehaft en inom andra kammaren av herr Lundquist i Rotebro
viickt motion, nr 523, vari foreslagits, att riksdagen ville bifalla Kungl. Maj:ts
proposition med den #ndringen, att den gemensamma ledningen for den svensk-
danska isbrytningstjinsten skulle hava sitt site i Malmé.

Utskottets hemstillan innefattade, att riksdagen, med g,\_rslag 4 ovanbersrda
motion, matte bifalla Kungl. Maj:ts foreliggande proposition.
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Utskottets hemstiallan foredrogs. Dirvid anforde:

Herr Lundquist i Rotebro: Herr talman! I den motion, som jag har
tillatit mig vicka i denna friga, hade jag hemstillt, att riksdagen ville
bifalla den i kungl. propositionen gjorda framstillningen, dock med den &nd-
ringen, att den centrala ledningen for den gemensamma isbrytartjinsten skulle
forlaggas till Malmé 1 stillet for till Kopenhamn, som i propositionen fore-
slagits. Nu forhaller det sig ju s, att denna min motion ir avstyrkt av ett
enhalligt statsutskott. Utsikten att vinna kammarens bifall till motionen &r
alltsd sa minimal, som §verhuvud taget ar tinkbart. Jag beklagar detta, dir-
for att, savitt jag kan se, de 6verviigande skilen, tvirt emot vad statsutskottet
anfor, tala for en forliggning av den centrala ledningen just {ill Malmé och
icke till Képenhamn,

Statsutskottet har anfort ett enda skil mot motionen, nimligen att det i Malmé
icke finnes nigon statlig myndighet, som lampligen kan évertaga denna led-
ning. Jag tilldter mig att fraga, vad statsutskottet egentligen menar med
detta pastaende. Savitt jag har riktigt kunnat lisa handlingarna i detta Zren-
de, sa dr det ju avsett, att hela denna gemensamma isbrytaraktion och den cen-
trala ledning, som darfér erfordras, skola vara av tillfillig natur. Aktionen
sittes 1 gang, nir isforhallandena det motivera. Den fortsitter och ledningen fun-
gerar si linge, som forhallandena giva anledning dartill. Sedan upphér det hela.
Da maste jag verkligen fraga statsutskottet, vad det ar for ledning, som skall
overtagas av nagon statlig institution och om statsutskottet hiar verkligen vill
gora gillande, att det skulle vara nigon dansk statsinstitution, som vid nigon
viss tidpunkt skall avlssa den institution, som ar avsedd att handhava ledningen
av den gemensamma isbrytartjinsten. ¥o¢r mig forefaller detta otroligt, men,
sdsom statsutskottets utlatande ar formulerat, maste man ovillkorligen f& den
uppfattningen. Ar detta avsikten tror jag, att riksdagen gér klokt uti, att
stalla sig ganska betinksam mot hela det projekt, som hir &r framlagt.

Det skil, som statsutskottet anfort mot min motion, Gverensstimmer icke
heller med de skil, som de sirskilt tillkallade sakkunniga ansett sig béra
framhélla till stéd for forslaget om ledningens forlaggande till Képenhamn.
Jag skall icke nirmare gé in pa de skilen, men jag anser mig betriffande dem
liksom i fraga om statsutskottets skil kunna siga, att de icke synas vara av
den styrka, att de ur svensk synpunkt kunna motivera en férliggning till
Kopenhamn av denna gemensamma ledning. Jag har foér min del ulomordent-
ligt svart att forstd, att icke de resurser, som Malmé kan erbjuda sivil i tek-
niskt som i andra hinseenden, skulle vara fullt tillrickliga och tillfredsstil-
lande for de dndamail, som det hir dr friga om.

Jag har i min motion tillatit mig framhalla, och jag ber att har & understryka
det, att betydelsen av denna gemensamma isbrytartjinst givetvis ar storre for
Sverige och de svenska handelsintressena an fér Danmark. Vidare har jag
ocksd sagt 1 min motion, och jag ber att f4 upprepa det hir, att den svenska
isbrytarmateriel, som kan vara att parikna vid denna gemensamma isbrytar-
aktion, sikerligen méste komma att bli bade talrikare och verkningsfullare, &n
vad som kan komma att stillas till forfogande frin den danska sidan. Jag
vill 1 detta hinseende erinra om att i den proposition, som behandlades ome-
delbart fore denna, fanns intagen en redogirelse for forhallandena vid den
sista isbrytaraktionen 1929. Diir laimnas av Kungl. Maj:t en utférlig redo-
gorelse for, 1 vilken utstricckning Danmark och Sverige stillde maderiel till fir-
fogande for denna isbrytartjinst, liksom ocksd en uppgift over de antal far-
tyg, som da assisterades av svensk och av dansk isbrytarmateriel. Dessa upp-
gifter ge stid & de uttalanden, som jag har gjort, alt man frin svensk sida
maste stilla mer materiel 1ill forfogande in vad man gor fran dansk sida.

Andra kammarens protokoll 1930. Nr 31. 2

Nr 31.

Ang.
dverenskom-
melse med
Danmark
betriffande
1sbrytningen
¢ Oresund.
(Forts.)



Nr 31.

Ang.
overenskom-
melse med
Danmark
betriffande
1sbrytningen
i Oresund.
(Forts.)

18 Lordagen den 3 maj.

Det ar, herr talman, av de skil jag nu anfért och da det dessutom icke lar
kunna frédn niagot hall bestridas. att det ur svensk synpunkt dven 1 andra
hinseenden vore onskvirt, att ledningen ldge pa svensk sida, som jag vickt
min motion. Det skil, som statsutskottet anfort mot motionen, har givetvis
icke kommit mig att indra mening i1 fragan.

D4 jag alltsd alltjamt har den overtygelsen, att det ur svensk synpunkt
skulle vara till svervigande fordel, om ledningen forlades till Sverige, och da
jag anser, att de oligenheter, som ur dansk synpunkt skulle kunna folja aven
sadan anordning, icke kunna vara nimnvirda, eftersom avstindet mellan Ko-
penhamn och Malmé #r minimalt, tilliter jag mig. herr talman — med all
respekt for statsutskottet — att framstilla yrkande om bifall till den av mig
vickta motionen.

Herr Jansson i Falun: Herr talman! Jag ber endast att fa hanvisa till
vad som anférts i den kungl. propositionen. Jag forutsitter, att den siste
arade talaren icke vill gora gillande, att Kungl. Maj:t ej skulle ha iakttagit
landets sannskyldiga nytta, d& det gillt att utreda och framligga féorslag i
féreiiggande fraga. Jag ber med Jessa ord att f& yrka bifall till utskottets
orslag.

Herr Weibull: Herr talman! Jag kunde ha inskriankt mig till att instam-
ma med motioniren, men jog vill likvil understryka, att om ledningen for is-
brytarverksamheten, sisom utskottet foreslar, forligges till Képenhamn, ér det
oavvisligen nédvindigt, att man &ven pd svensk sida far en station for over-
vakningen och detta naturligtvis limpligast i Malmé. Man maste siledes
g3 in fér att ha ett sidant organ i Sverige, savil fér underrittelsevisendets
skull som for vervakandet av isbrytararbetet fran svensk sida. Det visade
sig under féregiende vinter, att detta spelade en roll, d& situationen ofta &nd-
rade sig p4 timmar, om atgarder vidtoges pa det ena eller pa det andra sittet.
Icke minst nattetiden, d& man ej visste huru situationen utvecklat sig, var det
ofta ganska tveksamt, huru arbetet skulle dirigeras. Jag vill med dessa ord,
herr talman, instimma i motionirens synpunkter 1 évrigt.

Herr Winkler: Herr talman! Da detta arende 1 mycket hog grad bersr
Malmé stad och dess hamn och jag intresserat mig for isbrytarverksamheten
under de vintrar vi haft svara ishinder och siarskilt i fjol, ber jag att fa yttra
nagra ord.

Jag foljde forra aret med Malmo stads isbrytare flera ganger och ség, huru
danskarna skotte uppehallandet av sin trafik pd Képenhamn och vilka své-
righeter vi hade i Malmé att genombryta den starka isbarridr, som fanns mel-
lan 6n Ven och Danmark. Jag blev ganska forvanad, nir jag sag vad den
kungl. propositionen foreslog betraffande samarbetet med Danmark angaende
isbrytningen i Oresund; framfor allt férvdnade det mig, att den ndmnd, som
yttrat sig innan propositionen framlades, varit ense om att centralpunkten for
ledningen av isbrytarverksamheten i Oresund. savél norr- som soderut, borde
vara Kopenhamn. Jag var nimligen flera génger i tillfille att ase, huru de
danska isbrytarna, som voro starkare in den, som Malmé stad hade till sitt
forfogande, tillgodosig Kopenhamns intressen, under det att man icke tog
nadgon som helst hiansyn till de svarigheter vi hade med de batar, som skulle
g3 in till Malmé. Jag har anledning att befara, att det efter antagandet av
den kungl. propositionen kan komma att intriffa, att de svenska intressena bli
tillbakasatta. Man kommer helt sikert att framfor allt halla fartygsforbin-
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delserna med Kopenhamn klara, under det man i mindre grad kommer att till- Ang.
godose Flintrannan och Malmé stads behov av isbrytarhjilp. Det forhsll sig om’;sm

nidmligen sé, att danskarna i fjol togo hand om ett flertal batar, som ligo in- Danmark
frusna och icke kunde komma nigon vig, under forutsiattning att dessa ville betriffande
fsrbinda sig att ga in till Képenhamn, dven om de icke voro destinerade dit. isbrytningen
Jag tror dirfor, att det vore rimligare, att den svenska ledningen forlades ¢ Oresund.
till Malmé och att danskarna finge behalla sin ledning sjilva, nidgot som icke  (Ferts)
behovde hindra, att man vid kritiska tillfallen samarbetade minst lika bra som
forut. Jag kommer emellertid, di jag anser, att det icke finns nigon utsikt
att formé rksdagen att fatta annat beslut an det som statsutskottet enhilligt
tillstyrkt, icke att yrka bifall till motionen. Detta desto hellre, som 1 § om-
formulerats pa ett mycket forbittrat siatt. Det ar rentav mirkvirdigt, att
kommitterade glomt att i ndgon punkt klart uttrycka, att svenska och danska
intressen skola 1 lika hog grad tillgodoses. Jag férmodar, att man utan vidare
svarigheter skall kunna hirda ut under den period som narmast foljer och att
arbetet skall kunna gé jimforelsevis bra. Dock kan jag under inga férhal-
landen gilla statsutskottets uttalande om att det icke finnes nigon myndighet
1 Malmé, till vilken ledningen kunde forliggas, ty man har utmirkta lokaler
dar, som man kan stilla till disposition, och man kan ha nytta av hamndirek-
toren och 6vriga hamnmyndigheter; dessutom har man ju huvudavdelningen
av sodra Sveriges lotsstation 1 Malméo att tillgh. For Svrigt ha vi ju flera
ganger dagliga forbindelser med Képenhamn, med undantag av sadana dagar,
dé man pé grund av ishinder dr urstandsatt att komma fram.
Jag har intet yrkande, herr talman, men jag anser, att man hade kunnat ordna
saken pa ett battre sitt genom att lata den svenska centralen ligga 1 Malmé
och danskarna skéta sig sjilva. Vi ha icke anledning att tro, att vi skola fa
vara intressen lika bra tillgodosedda enligt det nuvarande férslaget.

Med herr Winkler férenade sig herr Lovén.

Herr Lundquist 1 Rotebro: Herr talman! Jag ber endast att f4 konstatera,
att nir den #rade representanten for statsutskottet yrkade bifall till utskot-
tets hemstiallan, grundades detta yrkande icke pa de skil, som utskottet an-
fort 1 sitt betankande, utan i1 stillet p4 det orubbade fértroende, som repre-
sentanten hade f6r den nuvarande regeringen. Jag vill uttrycka min glidje
over detta senare, och det bér vara en mycket starkt férmildrande omstindig-
het vid bedémandet av att jag icke pi néagot satt fatt besvarad min friga
om vad statsutskottet avser med det yttrande, som finnes i utlatandet. For
min ringa del har jag ocksid minst samma fortroende f6r regeringen, men detta
hindrar icke, att jag anser mig kunna i en detaljfriga som denna ha en fran
regeringens avvikande mening.

Herr Nylander: Herr talman! Ttt par av de foregdende talarna ha till
stod for sin asikt anfort, att de fruktade att Sveriges intressen skulle bli
tillbakasatta genom den anordning med isbrytarledningens forliggning till Ko-
penhamn, som de sakkunniga féreslagit, som upptagits i propositionen och
tillstyrkts av statsutskottet. Siasom en av de s. k. isbrylarsakkunniga vill
Jag gentemot dessa talare framhalla, att vi inom kommittén ignade fragan
en mycket ingdende granskning. Vi kommo di #ill det resultat, som forelig-
ger 1 vart betinkande, och kammaren torde forstd, att vi icke 1 onédan fore-
slogo ledningens forliggning till Képenhamn. Vi hade ddrvid — nigot som
icke berdrdes av de talare, som hir motsatt sig forslaget — fjolarets erfaren-
heter att bygga pd, och dessa ha givit eft mycket golt och av alla vitsordat
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resultat. Att en och annan anmirkning framkommit, &r givet med hinsyn
till det komplicerade problem, som man stod infér 1 {jol under den d& radande
issituationen. Det var ju naturligt, att ett eller annat missforstdnd eller fel
kunde komma att uppsti. Med bortseende hirifrin tala emellertid dessa er-
farenheter for vart forslag, vartill komma de olika skil, p& vilka jag nu
icke vill ingd, men som finnas atergivna & sidan 25 i utldtandet. Jag &r for
min del évertygad om, ait kammaren kan, liksom statsutskottet gjort, med
lugn taga det foreliggande forslaget utan att riskera de nackdelar, som vissa
talare framkonstruerat. Jag ber, herr talman, att f3 yrka bifall till utskot-
tets forslag.

Herr Olsson i Kullenbergstorp: Herr talman' D3 jag deltagit i drendets
behandling inom utskottet, skall jag be att fi yttra ett par ord.

Jag kunde ha forstatt den drade motiondren, om han yrkat, att vi éverhuvud
taget icke skulle ha nigot gemensamt med danskarna betriffande isbrytar-
verksamheten utan gé alldeles for oss sjilva — det dr naturligtvis &tskilligt
som talar foér den stindpunkten ocksid. Men niar han siger, att vi bora for-
ligga ledningen fér det gemensamma arbetsfiltet till Malmo, begriper jag
honom icke. Han kan ju sjilv gora det tankeexperimentet, huru det skulle
ha varit, om huvudstaden i Sverige legat nira det farvatten, som det nu &r
friga om, och man di begirt, att en dansk provinsstad skulle ha ledningen
av isbrytarverksamheten. D4 hade vi nog repat mod hir i Sverige och sagt
ifran: Nej, tack s& mycket, litet ordning far det vara! Malmé &r icke det-
samma som Kopenhamn #nnu, och det drojer nog en tid, innan det blir det.
Visserligen haller jag starkt pa Sverige och det svenska, men man far ge allt
rimliga proportioner.

Jag kan sedan icke forstd, varfér motioniren underkinde det uttryck i stats-
utskottsutlatandet, som han talade om. Det dr ju ett faktum, att danskarna
ha sitt departement fér kommunikationerna férlagt till Képenhamn, under det
att vi icke ha nigot motsvarande i Malmé. Och om man tinker pad att is-
brytararbetet skall vara gemensamt och att ismassorna bildas kring Garna
Leasé och Anholt i Kattegatt, s& har man ju i Danmark en hel del danska
rapportstationer, under det Sverige icke har nagonting liknande. Rent objek-
tiva skil tala alltsi for att den gemensamma ledningen bor utgd frén Kopen-
hamn. Jag tror verkligen, att vi kunna spara vara nationella kinslor till
andra ting, dir man mera kan behova nyttja dem. Hir kunna vi gott lata
arbetet dirigeras frin Kopenhamn, utan att vi behéva anse oss bli trampade
P 1ile nationella liktornarna. Jag ber att f3 yrka bifall till utskottets hem-
stallan.

Herr Lovén: Herr talman! Man talar hir om att isbrytarverksamheten bor
ledas frin Kopenhamn, d& detta &@r huvudstaden i Danmark. Men det hade
icke varit ur vigen, att nagot ombud for svenska staten varit férlagt till
Malms, som kunde leda den del av isbrytarverksamheten, som icke kan skotas
fran Kopenhamn, nir Sundet blockeras av is. Det intrédffade under den se-
naste isblockaden, att man frin Malmé fick ringa upp Ljungbyhed for att
£3 flyghjalp for att overblicka situationen. Om ett ombud varit forlagt till
Malmo for statens rikning, hade det hela kunnat ordnas pd ett mycket battre
satt.

Jag har intet yrkande att framstilla.

Efter hirmed slutad overliggning framstallde herr talmannen propositioner
dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock pé& bifall till den i Amnet
viickta motionen; och blev utskottets hemstillan av kammaren bifallen.
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§9.

Foredrogs statsutskottets utlatande, nr 131, i anledning av vickta motioner
om bidrag till anordnande av bostad 4t provinsiallikaren 1 Gysinge distrikt;
och biféll kammaren darvid utskottets hemstillan.

§ 10.

Vidare foredrogs andra kammarens tredje tillfalliga utskotts utlidtande, nr
6, med anledning av vickta motioner, dels angdende atgirder till framjande av
eldning med ved, sirskilt 1 statens fastigheter, och dels angiende beredande
av okad avsattning fér inhemskt brinsle.

Kammaren bifsll utskottets hemstiallan, vilket beslut, jaimlikt § 63 riksdags-
ordningen, skulle genom utdrag av protokollet delgivas forsta kammaren.

§ 11.

Déarndst 1 ordningen var & foredragningslistan uppfort bevillningsutskottets
betinkande, nr 20, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende utévan-
det av statens tobaksmonopol jimte i Amnet vickta motioner.

I en den 28 februari 1930 dagtecknad, till bevillningsutskottet hinvisad
proposition, nr 195, hade Kungl. Maj:t, under Aberopande av propositionen bi-
lagt utdrag av statsrddsprotokollet 6ver finansirenden fér samma dag, fore-
slagit riksdagen att

dels bemyndiga Kungl. Maj:t att & statens vignar med Aktiebolaget Sven-
ska Tobaksmonopolet triffa avtal angdende utévandet av statens tobaksmono-
pol i huvudsaklig 6verensstimmelse med propositionen bifogat forslag till sa-
dant avtal;

dels bemyndiga Kungl. Maj:t att & statens vignar med blivande preferens-
aktieigare 1 Aktiebolaget Svenska Tobaksmonopolet triffa avtal angiende
preferensaktiekapitalet 1 bolaget 1 huvudsaklig 6verensstimmelse med vid pro-
positionen fogat férslag till sddant avtal;

dels medgiva, att Kungl. Maj:t finge for staten ntfasta garanti foér ett 1dn
ur pensionsférsikringsfonden &t Aktiebolaget Svenska Tobaksmonopolet &
hogst sexton miljoner kronor till kapital och rinta, beriknad efter fem procent;

dels ock besluta, att fullmiktige 1 riksgildskontoret skulle i fall av behov
tillhandahalla medel for sivil infriande av nimnda garantiférbindelse som
ock inlésen helt eller delvis av preferensaktiekapitalet 1 bolaget.

I samband hirmed hade utskottet till behandling férehaft féljande 1 anled-
ning av propositionen vickta motioner, nimligen:

de lika lydande motionerna nr 312 1 forsta kammaren av herr Reuterskiold
och nr 503 1 andra kammaren av herr Olsson 1 Kullenbergstorp; samt

motionerna i andra kammaren:

nr 486 av herr Vougt m. fl.;

nr 498-—502 av herr Lithander;

nr 505 av herr Magnusson i Kalmar; och
nr 507 av herr Ljunggren.

Utskottet hemstillde,
A) att riksdagen matte, med férklarande att Kungl. Maj:ts foérevarande

proposition, nr 195, icke kunnat, savitt anginge med propositionen framlagda
forslag till avtal, av riksdagen 1 oférindrat skick bifallas,
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1) bemyndiga Kungl. Maj:t att & statens vignar med Aktiebolaget Svenska
Tobaksmonopolet traffa avtal angdende utévandet av statens tobaksmonopol i
huvudsaklig 6verensstimmelse med ett 1 momentet intaget forslag till avtal an-
giende utévandet av statens tobaksmonopol;

2) bemyndiga Kungl. Maj:t att & statens viignar med blivande preferensak-
tiedgare 1 Aktiebolaget Svenska Tobaksmonopolet triffa avtal angaende pre-
ferensaktiekapitalet 1 bolaget i huvudsaklig éverensstimmelse med ett 1 mo-
mentet intaget forslag till avtal angdende preferensaktiekapitalet i Aktiebola-
get Svenska Tobaksmonopolet;

3) medgiva, att Kungl. Maj:t finge for staten utfista garanti for ett lan
ur pensionsforsikringsfonden &t Alktiebolaget Svenska Tobaksmonopolet &
hogst sexton miljoner kronor till kapital och rinta, beriknad efter fem pro-
cent; och

4) besluta, att fullmaktige i riksgildskontoret skulle i1 fall av behov tillhan-
dahalla medel for sivil infriande av nimnda garantiférbindelse som ock in-
Issen helt eller delvis av preferensaktiekapitalet 1 bolaget; samt

B) att ovanbersrda motioner, i den man de ej kunde anses besvarade genom
vad utskottet under A) hemstillt och 1 betinkandet anfort, icke matte foran-
leda nigon riksdagens atgird.

Vid betinkandet voro fogade
dels reservation av herr Bdrg utan angivet yrkande,
dels atskilliga reservationer betriffande olika delar av utskottets forslag.

Sedan herr talmannen anmilt drendet till handliggning, begirdes ordet av

Herr Olsson 1 Gévle, som yttrade: Herr talman! I avseende & foredrag-
ningen av foreliggande betinkande fir jag hemstilla, atf detsamma mi fore-
tagas till avgdrande punktvis samt vardera av punkterna A 1) och A 2) pa
det sitt, att forst foredrages utskottets avtalsforslag paragrafvis med ingress
och rubrik sist, varefter utskottets hemstallan féredrages; att nast fére § 2
1 det under punkten A 1) framstillda avtalsférslaget behandlas utskottets for-
slag till de 1 sagda paragraf avsedda andringarna 1 bolagsordningen for Aktie-
bolaget Svenska Tobaksmonopolet, vilket forslag foredrages paragrafvis och,
déar s erfordras, momentvis; aff vid behandlingen av den del av betinkandet,
varom forst uppstdr overlaggning, denna mé omfatta betinkandet i dess hel-
het; samt att forslagets text icke m& behova upplisas 1 vidare mén #n sadant
av nagon kammarens ledamot begires.

Denna hemstallan bifélls.

Punkten '4).

Mom. 1).
Det av utskottet i forevarande moment framlagda avtalsforslaget.

§ 1.
Enligt utskottets med Xungl. Maj:ts 6verensstimmande férslag skulle para-
grafen lyda silunda:
§ 1.

Med féranledande av 1 & i forordningen den 15 december 1914 (nr 436)
angaende statsmonopol & tobakstillverkningen i riket upplater Kungl. Maj:t &
statens viagnar harmed for en tid av sex ar frdn och med den 1 januari 1931
till och med den 31 december 1936 &t bolaget utovandet av staten uteslutan-
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de tillkommande rattighet att 1 riket tillverka tobaksvaror med de rittigheter
och skyldigheter, som dirmed folja, och med iakttagande av de undantag och
begransningar, som i nyssnimnda férordning stadgas. For upplatelsen skola
1 ovrigt f6ljande villkor gilla.

Betriaffande oktrojtiden hade reservation avgivits av herr Lithander, som
hemstillt, att riksdagen ville, med bifall till motionen I1: 498, besluta att alle-
nast 1 s& matto bifalla Kungl. Maj:ts férevarande proposition, att ovanberdrda
rittighet skulle tillkomma Aktiebolaget Svenska Tobaksmonopolet under ett
ar, och att riksdagen méatte besluta skrivelse till Kungl. Maj:t om forslag till
1931 4rs riksdag, asyftande sddan #ndring i nu gillande ordning, som fram-
gar av den i reservationen angivna motiveringen.

Efter féredragning av paragrafen anforde:

Herr Ljunggren: Herr talman! Det ar fér mig en glidje att kunna kon-
statera, att saval departementschefen som bevillningsutskottet 1 stort sett foljt
de linjer, som uppdragits av monopolkontrollutredningen betriffande savil to-
baksmonopolet som Vin- och spritcentralen. I vissa delar har jag dock icke
kunnat folja departementschefen utan avgivit ett par motioner, som behandlats
inom utskottet. Likasd har jag icke 1 allo kunnat dela utskottets uppfattning
utan reserverat mig mot vissa stycken av detsamma.

Som synes av utskottsbetinkandena rérande tobaksmonopolet och Vin- och
spritcentralen, har man fér badda dessa monopol sékt vinna likartade bestim-
melser rérande organisationen: styrelse, revision o. s. v., varfér det som siges
i friga om det ena monopolet praktiskt taget giller iven det andra. Givet dr
ju, att bada dessa monopol huvudsakligen tjinstgdra som skatteinstrument.
Jag har som bekant den uppfattningen, att det lyckligaste vore, om bada dessa
institutioner bleve onodiga; detta skulle sikert medfora det stérsta gagnet
for det svenska folket. Men si linge de existera, maste de regleras pa ett si
fornuftigt sitt som mojligt och 1 syfte att uttaga si stor skatt som tinkbart
ar.
Till en borjan méste den enligt min mening riktiga principen gilla, att det
privatekonomiska intresset bér s& mycket som mdojligt bortelimineras fran de
bada foretagen. Detta har redan skett 1 de gamla avtalen, men under utred-
ningen har man nu kommit fram med forslag, som ytterligare understryka
saken. Betriffande utdelning & preferensaktiekapitalet 1 tobaksmonopolet
forhaller det sig ju s& som alla veta, att tidigare storre belopp utdelats &n som
nu foreslas; utdelningen har ju under de olika aren varit t. ex. dren 1917—20
8Y/,, 192122 9, 1923—24 10 % och — nu allra senast — aren 1927 och 1928 8
och 7 %. Utredningskommittén har som sagt ansett, att det enskilda vinstin-
tresset 1 bolaget borde ytterligare beskiras. Departementschefen har 1 def
hinseendet foreslagit en begransning till 6 %, under det jag i min motion (II:
507) yrkat 5 %. Jag konstaterar med tillfredsstillelse att i utskottet ingen
meningsskiljaktighet tycks ha r1étt om atlt nedskira utdelningen & preferens-
aktiekapitalet i tobaksmonopolet till § %, likavil som i Vin- och spritcentra-
len. Darefter kan man ju icke tala om att det enskilda vinstintresset pa nagot
sitt gor sig brett.

Olika meningar ha i friga om bada monopolen framtritt betriffande fra-
gan, vilka som skola vara innehavare av preferensaktierna. Monopolutrednin-
gen har foreslagit, ait man fior detta indamal skulle vinda sig till vissa liv-
forsakringsbolag. Enskild foretagsamhet borde beredas mojlighet att pa ett
sjalvstindigt sitt inverka pa bolagets skitsel vid sidan av statens inflytande
som stamaktieigare. Emellertid vore det ej limpligt, att vilka som helst
skulle kunna bli aktiedgare utan endast personer eller institutioner med vissa
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foérutsattningar, ndmligen sidana som vore ekonomiskt oberoende, s& att de
t. ex. icke skulle behova belana sina aktier, och personer som $verhuvud taget
fritt och sjilvstindigt kunde utéva sin funktion som aktieigare. Vederbs-
rande borde besitta erfarenhet och personkinnedom, si att de skulle kunna
fran affirslivet tillféra tobaksmonopolets styrelse och revision personer med
initiativkraft och praktisk duglighet. Man har d& vint sig till livférsikrings-
bolagen, som man trott iga dylika egenskaper. Emellertid har Kungl. Maj:t
icke foljt detta forslag, utan 1 stillet ansett, att Kungl. Maj:t borde enligt
férslag av vissa handelskamrar utse preferensaktieigare. I likhet med be-
villningsutskottet har jag trott, att det icke varit lampligt att bitrada detta
forslag. D& icke monopolutredningens férslag om att till preferensaktieigare
godtaga vissa livférsikringsbolag vann bifall, har jag bitritt bevillnings-
utskottets forslag, att Kungl. Maj:t utan nidgra direktiv finge utse preferens-
aktieigare.

Betraffande organisationen i 6vrigt har man ansett lampligt, att styrelsen
f6r monopolet fortfarande utgores av atta ledaméter, fyra utsedda av Kungl.
Maj:t och fyra av preferensaktieigare & bolagsstimma. Det ar ju tydligt, att
styrelsen bor ha ansvaret for forvaltningen, men for att underlitta styrelsens
handhavande av sitt uppdrag har det foreslagits ett sarskilt direktorsrad.
Detta skulle handligga vissa drenden pa sddant sitt, att det astadkommes till-
racklig enhetlighet 1 de olika verksamhetsgrenarna, det skulle vidare hand-
ligga vissa grupper av storre drenden, som icke kunna anstd i avvaktan pa
styrelsens beslut. Radet bér utgéra en beredning, vars prévning skall resul-
tera 1 ett tillstyrkande eller avstyrkande, atgirder 1 strid mot radets uttalande
mé ej verkstillas med mindre styrelsen godkinner desamma. Som synes har
detta rad ritt stora befogenheter, trots att det i viktiga delar endast har en
mera beredande stillning. Det dr darfér av vikt, huru raddet blir sammansatt.
Monopolkontrollutredningen har foreslagit, att radet skulle bestd av ordféran-
den 1 bolagets styrelse, vilken tillika skulle vara ordférande i radet, vidare
en annan ledamot, som styrelsen utser inom sig, samt verkstillande direkts-
ren. Dirigenom skulle styrelsen ha den nédiga kontakten med radet och det
nodiga inflytandet. Emellertid har en utredningsman, justitierddet Borg-
strom, haft en annan mening. Han anser, att endast en av styrelsens ledamé-
ter bor sitta 1 ridet och att de 6vriga medlemmarna skola vara verkstillande
direktéren och ytterligare en utanfor styrelsen stiende person, at vilka sty-
relsen sdlunda uppdragit att bevaka dess intressen. Departementschefen har
for sin del ansett, att direktérsradet bor utgoras av tvd av styrelsen inom sig
utsedda ledaméter, av vilka 4tminstone en kungavald, jimte verkstillande di-
rektoren. Jag har i reservationen vidhillit utredningsminnens forslag, och
darfor har jag patalat denna paragraf och kommer 1 sinom tid att yrka bi-
fall till reservationen i denna del.

Den storsta meningsskiljaktigheten giiller dock revisionen och dess samman-
sittning. Revisorernas befogenheter 4r man dock allm#int ense om. Det ar
alldeles klart, att nir det giller sidana foretag som monopol, bor det allmin-
na ha vidgat inflytande. Hirfor tala starka skil av statsfinansiell och social
innebord. Hittills har det som bekant varit si, att bolagsstimman utsett tvd
revisorer och Kungl. Maj:t tvd. Monopolutredningen har fér att vidga det
allminnas inflytande forutsatt, att riksdagen skulle medverka vid utseende av
revisorerna. Det md ock betonas, att riksdagen ar 1922 for sin del uttalade,
att granskningen borde anfértros &t statsrevisorerna, som ju dro ett omedel-
bart organ for riksdagen — en revision genom detta organ skulle ju férlana
sérskild styrka &t revisionen. Denna tankeging har ock utredningen stannat
fér. Emellertid har det visat sig, att stora svarigheter méta att lamna upp-
draget &t statsrevisorerna. For det forsta tillgar ifrigavarande revision icke
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pa samma sitt som revision av statsrevisorerna, vilka sammantrida en ging om
aret for att granska foérvaltningen; hir foreslds en permanent granskning —
1 varje fall sammantriden minst en gdng i kvartalet. Ytterligare har man
ansett, att det icke utan #ndring av grundlagen ar mojligt att paligga stats-
revisorerna detta uppdrag. Man har dock férmenat, att lika val som stats-
revisorerna viiljas direkt av riksdagen, borde #dven for forevarande dndamal
val kunna ske omedelbart av riksdagen. Riksdagen bor dven 1 detta fall vilja
revisorer med hinsyn till vederbérandes lamplighet och intresse for saken, och
utldtande fran riksdagsvalda revisorer skulle vinna i auktoritet. Det har ock-
s& undersékts och befunnits, att en dylik anordning icke kraver nigon and-
ring i riksdagsordningen; det torde vara tillrickligt, att riksdagen forklarar
sig villig dtaga sig uppgiften 1 friga.

nskvirt ar dven, att skilda meningsriktningar beredas utrymme vid valet
av revisorer. For detta #indamil har motionsvis foreslagits, att vardera av
riksdagens kamrar viljer tvi revisorer. Jag vet visserligen, att inviandningar
gjorts sarskilt mot direkt val frin riksdagens sida. Herr Borgstrom gor sa-
lunda gillande, att erinringar ha framstillts av konstitutionell, principiell och
praktisk innebérd. Han har dock kommit till den slutsatsen, att den konsti-
tutionella synpunkten »icke borde tillm#tas alltfér stor vikt». Den konsti-
tutionella sidan av saken har dven framhallits 1 en uppmirksammad motion
(I: 313) av en sakkunnig pa omradet, professor Reuterskisld, vars bevisforing
Jag anser bindande. Herr Borgstrom forklarar emellertid, att den omstindig-
heten, att en revisor Ar vald av riksdagen, icke giver honom nagon sirskild
auktoritet 1 fullgérandet av revisorsuppdraget. Ja, detta kan man ju ha olika
meningar om, men en av riksdagen vald revisor borde vil ha minst lika stor
auktoritet som en revisor, som utsetts av nigot annat valkollegium. Vidare
siger herr Borgstréom, att limpligheten av att de av riksdagen valda revi-
sorernas atgoranden skola vara féremal fér bedémande av aktieigarna & bo-
lagsstimman kan ifrdgasittas. Ja, men en riksdagsman bér vil icke st
utanfor all kritik till den grad, att invindningar mot honom icke skulle f3
forekomma pa en bolagsstimma. Ytterligare tilligger herr Borgstrém, att
kamrarna icke lira besitta nigra sirskilda kvalifikationer som valkollegium.
Ja, det ser ut, som om vad som atgjordes av kamrarna 1 detta avseende icke
skulle ha samma valér och virde som om det skedde av andra korporatio-
ner, en overtygelse, som jag dock tror icke alltfor méanga hysa. ILikavil
som riksdagens kamrar besitta kvalifikationer som valkolleginm for val av
statsrevisorer, likavil kunna de vial fi anses hava det fér val av revisorer
betriaffande dessa betydande monopol, som tillféra statsverket si méanga mil-
joner 1 inkomst.

Hartill kommer en annan invindning av herr Borgstrém, som jag sett iven
upptagits 1 vissa tidningar de sista dagarna. Man befarar, att ovidkommande
politiska synpunkter komma att inverka pd valet. Jag forstar egentligen icke
vad man menar med detta. Skulle det vara mera mirkvirdigt, om det valdes
in 1 revisionen en hégerman, en socialdemokrat och en bondeférbundare, 4n om
man utser t. ex. tre hégermin eller tre bondeférbundare ete. Jag har den
meningen, att man for detla aAndamal boér vilja kompetenta personer, de mé
sedan vara av vilket parti som helst. Sirskilt nir det giiller Vin- och sprit-
centralen tror jag det vore lyckligt, att revisorer valdes direkt av riksdagen,
s& att skilda ask&dningar och riktningar bleve foretridda inom revisionen.
Hade dessa olika representanter kommit éverens om att foretaget ir vil skott,
skulle sadana anmirkningar frin skilda h&ll och skriverier i tidningarna, som
forekommit de sista #ren, icke behiva forckomma vidare. Detta skulle ju
enbart vara till fordel for foretaget sjilvt; en pd foreslaget siitt vald revi-
sion finge en siirskild auktoritet och betydelse. Jag har silunda 1 detta fall
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en alldeles motsatt uppfatining till herr Borgstrom och vissa tidningar. Me-
ningen har icke alls varit, sisom del antytts, att utredningsminnen velat
med sitt forslag inbjuda till ndgon sorts forkastlig partipolitik 1 fragan. Man
avser endast alt soka bereda mojlighet for riksdagen att vilja de mest limp-
liga personerna, fran vilket liger de #in ma komma.

Vidare siger herr Borgstrém, att huvuddelen av de niksdagsvalda revisorer-
nas arbete kommer att infalla under paigaende riksdag 1 mars manad efter
avlamnandet av bolagets rikenskaper och férvaltningsberittelse, vilket torde
medféra vissa svarigheter for ledamioter ur riksdagen att dtaga sig uppdraget
1 fraga. Jag ber att fa betona, att utredningsminnen inte ha sagt, att reviso-
rerna skola vara riksdagsmin, utan utredmingen har betonat, att riksdagen
skall vilja revisorer inom eller utom sig. Skulle det nyss anforda skilet ha
ndgon betydelse, ir det ju tydligt, att riksdagen kan taga den hinsyn den
vill till detta och eventuellt vilja endast utanfor riksdagen stiende personer.
Huvudsaken ar, att de aro valda direkt av riksdagen. Jag har inte kunnat
finna annat dn att det skulle vara lyckligt for bada dessa foretag men sirskilt
for Vin- & spritcentralen. om riksdagen direkt valde revisorer for dem. Nu
har ju departementschefen for sin del foreslagit, att nksgialdsfullmiktige och
riksbanksfullmiiktige skulle utse dessa revisorer. Dirigenom har departe-
mentschefen i alla fall principiellt och konstitutionellt stallt sig pa den sidan,
att riksdagen har riatt att, pa sitt den finner liampligt, utse revisorer, 1 detta
fall visserligen dubbelt indirekt, under det att vi foreslagit direkt val. Emel-
lertid har 1 utskottet foreslagits, att de 48 valm#nnen fér val av riksgilds-
fullmiktige och riksbanksfullmiktige skulle fi detta uppdrag sig élagt. Det
skulle sadlunda bli ett indirekt val 1 stillet for, som departementschefen fore-
slagit, ett dubbelt indirekt val fran riksdagens sida av dessa revisorer. For
min del har jag tyckt mig finna. att bade ndr det giller riksgildsfullmik-
tige och deras elektorer, skulle man kunna pavisa, att 1 grundlagen eller i de
sarskilda instruktionerna star angivet, vad dessa ha sig alagt, och att bland
dessa aligganden forevarande uppgift icke finnes medtagen, varfor grundla-
gen och instruktionerna 1 detta avseende vil borde #ndras, innan dessa korpo-
rationer paliggas nya uppgifter. Diremot tror jag inte, att nidgon erinran i
konstitutionellt avseende kan goras mot att riksdagen direkt utser dessa revi-
sorer. For ovrigt skall det viil snart visa sig, om talmannen bifaller eller vig-
rar proposition pa ett sidant yrkande. Bifaller han det, gissar jag, att det ar
konstitutionellt riktigt, vigrar han, far man vil antaga, att det fran detta
hall ar forklarat inkonstitutionellt. Intill dess sa sker, kan jag inte medgiva,
att nigot inkonstitutionellt 1 detta avseende foreligger.

Ja, herr talman, det var en sak betriffande vissa revisorers befogenhet,
som jag ock ville siga nagra ord om. Vi ha nu gatt in for att jourhavande
direktoren skall avskaffas i bida foretagen. Jourhavande direktoren har som
bekant till uppgift att med uppmirksamhet folja forhallandena inom bolaget.
Han skall se till, att lag och forfattning efterlevas, och han skall rapportera
till vederbsrande, 1 fall sd icke sker. Jourhavande direktéren har ocksa rit-
tighet och skyldighet att vara nirvarande vid direktérsradets sammantriden
och dven att taga del av, vad som dir fésrekommer. Med hinsyn hirtill ansag
monopolutredningen, att den funktion, som jourhavande direktéren hade, och
de skyldigheter, som aldgo honom. borde overtagas av styrelsen och dess ord-
forande samt revisionen gemensamt. Det ar darfor, som man ansett, att sty-
relsens ordférande borde vara ordférande 1 dlrektorsradet och att ordféranden
i revisionen och jourhavande revisorn i revisionen skulle hava rittighet att
niarvara vid direktorsradets sammantriden utan att darvid deltaga i besluten.
Nu har ingen, vare sig departementschefen eller utskottet, i detta avseende
gatt utredningen till motes och salunda inte heller tillmétesgatt, vad jag fram-
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hallit i min motion, namligen att det skulle vara lyckligt, om revisionen dven
pa ett férberedande stadium kunde direkt fslja verksamheten inom bolaget fér
att sedan, nir slutresultatet fiorelage, pd grund av denna sin mera ingaende
kinnedom riatt déma. Jag har inte kunnat tinka mig, att det skulle ofgrdel-
aktigt paverka styrelsens kiinsla av ansvar. om dessa tva personer, revisionens
ordforande och jourhavande revisorn, vore nidrvarande vid sammantriidena,
ulan att styrelsen i alla fall, cavsett om de vore niarvarande eller inte, skulle
fatta sina beslut med full ansvarskinsla. Jag har emellertid icke reserverat
mig pd denna punkt utan n6jt mig med att betona detta dels i motionen och
dels 1 detta anférande.

Detta ar nagra av de synpunkter, herr talman, som jag till en borjan velat
patala. Det dr ju flera reservationer och jag gissar, att de under debattens
lopp komma att belysas fran andra hall. Jag har pa denna punkt, herr tal-
man, icke nigot yrkande, utan kommer att framstilla mina yrkanden senare,
nir de olika punkterna féredragas.

Under detta yttrande hade herr forste vice talmannen ivertagit ledningen av
kammarens férhandlingar.

Herr Olsson 1 Kullenbergstorp: Herr talman! Da jag vid olika tillfallen
tidigare och dven vid arets riksdag varit motiondr 1 fraga om' dessa monopol,
sr det klart, att jag litet djupare dn eljest skulle varit fallet trangt in i de-
samma, atminstone 1 de delar, som jag inte funnit vara riktigt tillfredsstal-
lande. Nu har ju intresset alltid knutit sig till Vin- & spritcentralen, under
det att Tobaksmonopolet statt litet mera 1 skymundan. Man har gitt det tam-
ligen obemirkt forbi, och det har varit pa andra omraden, som meningsbryt-
ningarna varit starka. Jag vill inte neka till, att det vickte ritt stor forva-
ning hos stora delar av vart lands befolkning, nir det gjordes en undersokning
av Tobaksmonopolet, dir man ansig, att det gick ndgot mera enkelt till viga
An hos Vin- & spritcentralen. Denna undersékning hade ju sina féljder, som
man knappast trodde, att den skulle kunna fa, och det visade ju dndock, att
det gamla systemet inte riktigt till alla delar var bra, utan att det behévdes
en del forandringar och en uppryckning. Det var, tror jag, vid 1922 ars riks-
dag, som jag vickte motion om, att revisionen i monopolen borde ske pa an-
nat sitt in det dittills forsiggatt. Jag tyckte mig namligen finna, att vid en
verklig revision skulle knappast en del saker, som férekommit, kunna passera,
t. ex. ngr Vin- & spritcentralen képte Grand Hotell och Astra och dylikt. Man
fann, att niar dylikt kunde gi fér sig utan att det vid revisionen gjordes an-
markning, maste ndgot brista 1 det hela. Man fick ju forklaring 1 mksdagen,
att dessa kop forsiggatt, och indirekt fick man antaga, att det skett med da-
varande finansministerns medgivande. Det dr ju klart, att utom sjilva mono-
polen. som man ju kan ha olika dsikter om, skulle dessa meningar dnnu mera
skiirpas, nir det gallde sddana saker, som man tycker lago helt utanfor parti-
handeln med sprit. Detta ir sjilvklart. Det ir ocksa tydligt, att tanken pé
en revision hirigenom fick stark niiring och blev djupt rotad i medvetandet.
Jag har aldrig forbisett den saken. att det dr litet kinkigt med de svenska
monopolen. Jag fiister mig inte nu vid vad som man 1 vara dagar tycks be-
trakta sésom smasaker, nimligen grundlagens stadgande om monopol. Det
sitter man sig over och forklarar, ati 1 grund och hotten iro dessa monopol
skatteinsirument. och att de salunda ha en annan egenskap #n monopol. Jag
anser, att denna egenskap skulle de fa, om man lit dem vara rena statsinsti-
{utioner. Jag skall inte urgera det 1 dag — det har jag talat om atskilliga
ganger forut och jag inser nog. vilka svarigheter, som fireligga iiven dar.
Men det ir klart. att nir de fungera sasom bolag. si mites man, nir man vill
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ha revisionen lagd pd ett annat sitt, av alt man di kan begiira annan revision
for alla 6vriga bolag. Fran andra askddningar gores gillande, att det i grund
och botten #r statens medel, som det giilller. Denna monopolens dubbelstill-
ning, varigenom de kunna upptrida 1 en friga med bolagsstimpel och
1 en annan fridga med statsstimpel, har jag alltid tyckt vara otrev-
lig. Bolagsformen fér dessa monopol #r ett camouflage, det kan man
inte komma ifrdn, och givetvis tycker man, Aatminstone tycker jag det,
att det #r otrevligt att 1 lingden driva en sak pa ett sitt, att den icke
oppet visar, vad den verkligen a4r. Vem lura vi for 6vrigt hirmed? Vem kun-
na vi intala, att det inte dr statsforetag? Det kunna vi inte intala ndgon. Jag
trodde verkligen, att sedan man trampat ut barnskorna pad detta omrade och
doktor Bratt gjort alla sina méjliga och omdjliga experiment, skulle man orga-
niserat foretaget sa, att det var oppet och rent spel. Né&ja, man kommer nog
dit sa smaningom, det ir jag 6vertygad om, men sannolikt lever jag inte den
dagen, ty det d4r mirkvirdigt, vad m#nniskorna #ro beniigna visa en annan,
nagot vackrare sida #n den verkliga. Samma benigenhet finns nog ocksa
inom riksdagen.

Det dr da klart, att nir man skall bibehéalla denna dubbelstillning hos mono-
polen, Ar revisionen utomordentligt viktig. Jag trodde, nir jag vickte min
motion 1922, att man skulle kunna ordna detta pa nagot siatt i sammanhang
med en statsrevision och riktigt grundligt gd in fér en séddan. Statsrevisio-
nen har visserligen féatt sina starka angrepp, manga ginger har den fatt bak-
slag pa atskilliga punkter, men i stort sett har den #indd gatt oskadd genom
tiden och atnjuter pa det hela taget ett synnerligen stort fértroende; det kom-
mer man inte forbi. Det behovs sannerligen fér sddana féretag som mionopol,
att man vet och kinner med sig, att dessa synemin eller revisorer verkligen
ha obetingat fortroende och kunna siga ifrin, om négot haller pa att utveckla
sig pa ett sitt, som icke ar onskvart. Ty det ar ju en mycket delikat och kin-
kig historia det hela, det kan man inte kommla ifran. Jag kan emellertid for
min del konstatera, att tiden ror sig en liten smula, ty Kungl. Maj:t har ju 1
alla fall flyttat sig nigra millimeter 1 friga om revisionen, och s& har ut-
skottet flyttat sig ndgra millimeter till. Utskottets férslag ar fran mina ut-
gangspunkter sett mycket bittre in Kungl. Maj:ts forslag. Jag tror nimli-
gen, att det ir onskvirt, att man vid val av revisorer inte bor ha manga mel-
laninstanser, innan de verkliga revisorerna kunna utdestilleras. Jag delar dar-
fér 1 viss man den forre arade talarens uppfattning, och jag har ocksd 1 mo-
tion vid arets riksdag framhallit, att jag tycker, att 1 sddana prekiara saker
som denna borde riksdagen sjilv direkt utse revisorer. Jag tror, att detta
skulle vara en férdel, men det dr vil som vanligt, att p4 de omréden, diar jag
kimmpat, har det verkligen varit smé steg, som utvecklingen tagit. De ekono-
miska krafterna ha varit synnerligen starka, och de, som vilja upptaga stri-
den framdeles, fa vil halla den uppe pd den linjen, att man vid oktrojtidens
utging, d& ny oktroj skall beviljas, verkligen forscker komma fram till att
de inte visa samma dubbla skepnad som nu, utan visa, vad de verkligen iiro,
namligen statsinstitutioner.

Jag vill med dessa ord, herr talman, uttala, att jag anser, att revisionen
har den allra storsta betydelse 1 dessa foretag. Den betyder betydligt mera
an direktors- och styrelsefrigan — det 4r inte s& synnerligen viktigt, om den
ar anordnad pad ena eller andra sittet — men revisionen, som. skall belysa
det hela for riksdagen, ér enligt min mening det allra viktigaste 1 forevarande
sak. Jag har givetvis p&d den nu féredragna punkten icke nigot yrkande. Jag
far erkinna, att tiden inte tycks vara mogen for att géra monopolen till verk-
liga statsinstitutioner, men det f&r mina efterkommande hir i riksdagen sorja
for. Jag ger 1 alla fall ett erkinnande 4t mina motstindare inom utskottet,
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som samlats om det andra valsittet av revisionen. Det ar ett aktnlngsvart och Ang.

stort framsteg, det vill jag inte forneka, #iven om jag inte 1 allo tycker, att satens tobaks-

det varit det bista. Chzes
(Forta.)

Chefen for finansdepartementet herr statsridet Dahl: Herr talman! Som
kammaren finner, har bevillningsutskottet 1 det visentliga godtagit Kungl.
Maj:ts forslag. Atskilliga @ndringar ha emellertid foreslagits, somliga utav
mindre betydelse, andra ganska avsevirda, Sirskilt 1 tvad avseenden innebira
dessa forindringar si visentliga forskjutningar, att jag inte kan underlata att
nagot uppehélla mig vid desamma.

Jag fiaster mig hirvid {rimst vid den #indrade anordningen 1 friga om revi-
sionen. Jag kan verkligen inte dela den siste drade talarens tillfredsstillelse
med det steg 1 riktning met hans stdndpunkt, som utskottet har tagit. Jag har
visserligen tidigare sdsom medlem av monopolkontrollutredningen anslutit mig
till tanken, att riksdagen skulle omedelbart utse vissa revisorer, men jag bojde
mig, nir jag skulle utforma propositionen, f6r den kritik, som fran skilda hall
och ur skilda synpunkter restes mot detta forslag, och jag tror mig ha funnit
en acceptabel medelviig, nir jag forordat, att valritt skulle tillkomma riksbanks-
och riksgildsfullmiktige. Dessa institutioner utgéra ju dock ett utfléde av
riksdagens makt, men pa samma gang besitta de pa annat sitt 4n vad riksdagen
gor en koncentrerad tillgang av erfarenhet inom affiarslivet och pa de sirskilda
omraden, som $va inflytande p& denna monopolrorelses handhavande.

Nu har utskottet, som herrarna finna, stannat vid den anordningen, att val-
minnen for utseende av riksbanks- och riksgiildsfullmaktige 1 stiallet skulle
beklidas med ifragavarande uppdrag att utse revisorer. Jag far siga, att om
jag skulle vilja mellan dessa ire forslag, ville jag for min del hellre gé tillbaka
till riksdagens kamrar an stanna vid elektorer f6r val av riksgildsfullmiktige
och riksbanksfullmiktige. Jag har dtminstone den uppfattningen, att en bittre
beredning av detta val skulle ske, om riksdagen utsiage revisorer, an vad som
kan forutses bliva fallet, om elektorer skulle vialja. Jag kan icke tinka mig
annat in att, om kamrarna erhélle riatt till val, dessa val skulle beredas genom
éverliggning inom respektive partiledningar, d& man vil far antaga, att skilda
synpunkter skulle bliva beaktade.

Emellertid &r det icke bara sjalva underlaget for tillsittande av revisionen,
som enligt min mening har forsimrats. Aven sjilva organisationen har for-
svagats. Enligt propositionen skulle Kungl. Maj:t, som herrarna erinra sig,
utse dels ordférande och dels s. k. »jourhavande revisor»; riksbanks- och riks-
galdsfullmiktige skulle utse vardera en revisor och bolagsstimman en, alltsi
summa 5 revisorer. Enligt det foreliggande utskottsforslaget skulle Kungl.
Maj:ts ritt att vilja revisor inskrinkas till en, den jourhavande revisorn, och
clektorerna vilja tre och bolagsstimman en. Jag tror det varit lyckligt, om
man bibehéllit den anordningen, att Kungl. Maj:t skulle utse dven revisionens
ordférande. Dirigenom hade man berett en forutsattning for kontinuitet och
styrka och auktoritet 1 revisionen 1 higre grad #n vad med denna anordning kan
bliva fallet. Det ir ingalunda siikert, knappast ens antagligt, att denne »jour-
havande revisor», som skall viljas bland s. k. auktoriserade revisorer, skall ha
forutsittningar att kunna leda sjillva revisionsapparaten sisom ordférande. Det
blir da antagligen ndgon av de av riksdagsvalminnen utsedda revisorerna, som
kommer att fungera som ordforande. Det kan mycket vil hinda, att det kan
sa {alla sig, att det bland dessa finnes nagon sa kvalificerad, men jag formodar,
att avsikten ir, att dessa uppdrag skola vixla mycket, och d& mister man den
kontinuitet, jag anforde sasom onskvird 1 detta avseende. Jag tror dirfor, det
skulle varit onskvirt, om utskottet velat stanna vid Kungl. Maj:ds forslag. Att
hoppas pa cn forindring pa denna punkt hiir 1 kammaren ar emellertid vil tim-
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ligen fafangt. Men nog har jag vid samtal under hand med atskilliga riksdags-
ledaméter fatt den uppfattningen, att belatenheten med det av utskottet fore-
slagna arrangemanget ingalunda ar sa allmiin, som man av det timligen enhilli-
ga utskottsbetinkandet skulle kunna féranledas formoda.

Emellertid har utskottet vidtagit en fériindring pa en punkt, som jag ber
att sarskilt fa framfora till beaktande. Den giiller begrinsningen av utdelnin-
gen pa aktierna. Utskottet har letts av den kiinslan och tanken, att det har
icke finge lamnas ndgot utrymme for eventuella strivanden hos Kungl. MaJ it
att genom direktiv till tobaksmonopolets ledning tillféra statskassan stirre in-
komst, 4n som riksdagen till dveniyrs skulle ha avsett -— korteligen: Inkomsten
av det i rorelsen investerade kapitalet skulle vara ringa och bestimd en ging for
alla, och vad dirutéver skulle uttagas, borde uttagas skattevigen,

Mot tanken 1 och fiér sig har jag intet att erinra; jag har for ovrigl manga
ganger hort den framforas. Men 4 andra sidan méaste man medge, att den in-
komst, som utéver beskattningsvigen skall tillforas staten och maste tillféras
staten, sa linge forelaget ir organiserat som affirsforetag, den inkomsten kan
icke indamalsenligt begrinsas si snivt, som utskottet gjort. da utskottet bun-
dit utdelningen till 5 %. Det blir en vinst pa 1,450,000 kronor & statens aktie-
innehav, och med den ofantliga omslutning, som denna affir har, kan man icke
utan synnerlig svarighet balansera rérelsen, sa att vinsten pa detta siatt begrin-
sas. Det har utskottet forutsett, och darfér har man inrittat en vinst- och pris-
regleringsfond, som skall uppsamla éverskottet, for att sedermera vid eventuellt
intriffat underskott limna en tillgdng till tickning. Saken kan naturligtvis
ordnas pa detta sidtt, men att det blir svirigheter iir tydligt, och att de komma
att féranleda icke 6nskvirda atgirder 1 friga om bokslutet, det férutser jag som
en ganska nodvindig foljd av detta arrangemang.

Den huvudsakliga oligenheten med detta arrangemang fran min synpunkt
sett, det ir dock, att man later preferensaktiekapitalet f6lja stamaktiekapitalet
och binder iven detta vid 5 %. Som herrarna erinra sig, ir avsikten savil 1 to-
baksmonopolet som i spritmonopolet, att det enskilda intresset skall organiseras
upp pa det sittet, att Kungl. Maj:t utser ett visst antal enskilda medborgare,
som overtaga ett visst antal aktier. Man fordrar av dessa medborgare, att de
skola ha bade intresse fér saken och férutsittningar for att kunna tillsitta det
antal styrelsemedlemmar, som det ankommer pa bolagsstimman att utse, och-
bevaka de affirsmissiga synpunkterna, savitt de kunna ankomma pa stimman.

Utskottet siger 1 fraga om denna rintesats endast foljande: »Enligt propo-
sitionen har utdelningen 4 preferensaktierna foreslagits till 6 procent, vilken
skulle garanteras av staten. D4 hinder sikerligen icke torde mota for aktiernas
placering hos lampliga personer, iven med en nagot ligre utdelning, har ut-
skottet foreslagit, att denna begrinsas till 5 procent.» Utskottet fiaster sig
tydligtvis vid det fér nirvarande exceptionellt billiga rinteliiget och menar, att
det skall bliva latt att placera dessa aktier till J procent. Ja, om det giiller att
placera dessa aktier hos kapitalister, kan man driva den satsen. Niir det giller
en sa trygg placering, skall man nog kunna finna personer, som aro villiga att
placera det erforderliga beloppet. Men det ir hir inte fraga om att finna ka-
pitalister, som vilja placera penningar, utan meningen ar att finna fér upp-
draget lampade medborgare. Och det forefaller, sisom det icke vore ett demo-
kratiskt drag hos majoriteten inom bevillningsutskottet att pa defta siatt forut-
satta, alt det just skulle vara kapital, man borde séka. Det &r minniskor man
soker, mina herrar, och dessa miinniskor dro sikerligen 1 stor utstriickning icke
kapitalister, Atminstone ar det absolut icke onskviirt, att man forutsiatter det,
utan att man riknar med att de behéva beliana dessa aktier. Ja, for dagen kun-
na de kanske beldnas med 5 %, men detta giiller ett engagemang for sex ar fram-
at. Jag har skaffat mig en uppgift fran riksbanken angdende riintan vid aktie-
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belaning, och av denna framgér, att medelrintan vid aktlebelamng under aren
1925—1929 har varit 5.625, salunda nirmare 6 % @an 5 %. Ar det rimligt, att
man av dessa medborgare skulle begiara icke bara intresse och personliga upp-
offringar, sdsom att resa till bolagsstimma o. s. v., utan ocksa att de skola be-
tala for att forhjilpa till denna organisations genomférande? Jag lalar har
icke av ambitiés omsorg om propositionens framgang. Den har ju redan blivit
andrad pa atskilliga punkter. Huvudsaken #r, att man far rimlig form pa det
hela. Men jag forutser, att varje finansminister, som skall genomféra en dylik
organisation, kommer att f& ooverstigliga svarigheter, om herrarna foélja ut-
skottet p4 den vigen. Jag tycker rent av det ér futtigt av utskottet med denna
andring. Det giller hiar 10,000 kronor f6r tobaksmonopolet och 4,000 fér Vin-
och spritcentralen. Det 4r ju en bagatell foér de stora omslutningar, som dessa
affarer ha.

Jag har forhort mig med ledningen f6r bada dessa foretag, och jag har dar-
vid fatt bekraftat, att det kommer att mota synnerliga svarigheter, om man
binder utdelningen pa detta siatt. Jag dr ofsrhindrad att upplysa om, att flera
av de personer, som nu iro engagerade sasom stamaktieiigare 1 Vin- och sprit-
centralen, och som dar &tnjuta en utdelning, som motsvarar aktiebelaningsrinta,
forklarat, att de absolut komma att trida tillbaka och éverlamna &t en blivande
regim att triffa nytt val av intressenter. Jag vill darfér bevekande hemstilla
till kammaren, med hiansyn till underlittandet av den tilltinkta organisationens
genomforande, alt vidtaga den jimkning 1 ufskottsforslaget, att utdelningen
bindes icke vid 5 % utan vid 6 %. Jag skulle tro, att det enklaste sittet att indra
ar, att man faststiller procentsatsen éver lag t1ll 6 %.

Detta ar de huvudsakliga erinringar, jag har att gora mot forslaget. Jag
skulle nog kunna finna atskilliga andra punkter, dar man inom utskottet stannat
vid jamkningar, som enligt min tanke ingalunda 4ro nidgon foérbattring. Jag
kan betriffande direktorsradet delvis hinféra mig till vad herr Ljunggren hir
uttalat, men det ar i alla fall en detalj 1 detta drende, och jag tror icke, att kam-
maren har intresse for att vidare f6lja mig pé nagra anmirkningar i dessa de-
lar, utan méaste jag atminstone for tillfallet, herr talman, stanna vid vad jag
nu sagt. Men jag ber atl f4 upprepa min vadjan att betriffande rantesatsen
for aktiekapitalet den jaimkning matte ske, som jag nyss ifragasatte, namligen
fran 5 till 6 %.

Herr Lithander: Herr talman! Herr statsradet och chefen foér finansde-
partementet har eftersskt mianniskor och gick omkring som en Diogenes med
sin lykta for att f4 minniskor, som ville vara med om att placera penningar
till 6 % 1 stillet for, som utskottet foreslagit, till 5 %. Han sade, att det
icke ar nagot demokratiskt drag av utskottet att sitta ned utdelningen till 5 %
fran 6 %. Jag vet icke, vad man skall siga om den saken. Férsavitt jag
uppfattat demokratien ritt, 4r den emot allt vad kapitalbildning och réante-
avkastning heter, si att om man tillmétesgdr dess striavanden och sitter ned
rantan litet grand ifran 6 % ifran denna kapitalistiska synpunkt — till
5 % ar det vil egentligen ett mycket demokratiskt steg.

I sak vill jag siga herr statsradet, att en fast placering med en sta,tsgaran-
terad utdelning pa 5 % iven under normala forhallanden icke ar nagon dalig
placermg Och 1 narvarande stund 4r det ju en synnerligen god placering, som
man pa alla andra papper far betala med overkurs. S& jag tror icke riks-
dagen 1 detla fall behiver ha nigra betinkligheter mot att félja det enhilliga
bevillningsutlskottet, som siiger, att vi skola sitta denna utdelning till 5 %, da
den kommer i éverensstimmelse med vad som giller manga andra av dessa
koncerner. Vi fi da enhetlighet pi detta omriade. Och vad betriffar det stats-
radet sade, att flera av de personer, som nu sta som aktieiigare i Vin- och sprit-
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centralen, ha hotat med att avgd, vet jag icke, ifrdn mina utgingspunkter sett,
om det icke rentav ar ett skil att bifalla yrkandet pd 5 %. Atminstone 1 manga
fall 4r det det.

Herr statsrddet sade vidare, att han icke var riktigt beldten med de #“nd-
rade anordningarna betriffande revisionen, enkannerligen d& betriffande valet
av revisorer, och jag vill di siga det adrade statsrddet, att jag gillar honom
mycket mera sisom utredningsman i monopolutredningskommittén, dir han
gick in {6r den stdndpunkt, som vi nu ha. Jag tycker han hade ratt dir, och
om jag da foljer rAdmannen Dahl, f&r han icke bliva ond pa mig, darfor att
jag icke foljer statsrddet Dahl. For mig ar hans stdndpunkt frén den gamla
goda tiden den b#sta, dd han i denna punkt hade en enligt min mening riktig
uppfattning. Han sade, att han nu kommit till den &vertygelsen, att riks-
banks- och riksgildsfullmiktige voro de ritta personerna att vilja revisorer.
Med all aktning fér riksbanks- och riksgildsfullmiktige, s& aro de dock till-
satta f6r andra uppgifter, och jag tror icke, att det vore snskvart, om vi kastade
in denna brandfackla i deras arbetsuppgifter. De ha ingen skyldighet att for-
ritta detta val, utan de f& gdra som bevaringen, som hilsade p& befialet. Nar
man fragade honom, varfér han gjorde det, svarade han, att »det gor jag av
min godhet». S& #r det ocks& med riksbanks- och riksgildsfullmiktige. De
finge av sin godhet forritta detta val, och man skulle gora dem mera omak
och ledsnad dn det hela ar vart. Men det &r icke av omtanke om deras be-
kviamlighet, som jag anser, att riksdagen icke bor delegera bort detta val pa
nagon annan utan férritta det sjalv, utan det ar darfor, att jag tror, att vi ha
storre garantier for att det da blir vixlande revisorer. Jag tror, att vi ha
battre garantier f6r att de revisorer, som vi vilja, kunna avligsnas, om de
icke visat sig fullgbra sin uppgift vil. D3 bér kammaren naturligtvis ha ritt
att justera sitt val och varje &r gora klart fér sig vilka personer, som béra
fastas vid uppgiften. Och riksdagen ar naturligtvis icke begrinsad till att
taga revisorer inom sina egna led. Fér min del anser jag det dnskvirt, att de
tagas utanfor riksdagen, s& att man kan f& personer, som med verklig sakkun-
skap ga in for dessa saker. Jag har for min del kimpat emot monopolen fran
deras forsta tillkomst, men nu ha vi dem, och det minsta vi kunna begira ar, att
svenska folket genom sina valda representanter ser till, att det blir kontroll
och reda i saker och ting. Det dr ju i alla fall s8, att de forslag, som vi nu
kommit fram till, den proposition, som Konungen lagt fram, aro framkomna
under en skarp strid emot vad som férut var. Och jag tror, att riksdagens ba-
da kamrar handla klokt och vilbetinki. om de behélla initiativet i sin egen
hand, s& att rittelse kan ske &r frdn &r. Det har blir dd en friga for de
respektive partiernas fortroenderdd, som kan foredragas p& partisammantri-
dena, Och s& kommer man 6verens om att de eller de personerna #mna vi fore-
sla. Visserligen blir det antagligen gemensamma listor, men d& finnes det i alla
fall tillfalle for riksdagens olika partier att tringa in i frégan och ha ett ord
med 1 laget.

Kritiken, den bor riksdagen forbehdlla sig sjilv, och icke delegera &t ni-
gon annan, och det &r 1 samband med detta, herr forste vice talman, som jag
for min del vickt en motion, som jag kanske i detta sammanhang ocksi ma
beréra. Den innebir ndmligen, att riksdagens ledaméter icke skulle f3 mottaga
avlénade uppdrag inom de statliga monopolen. Det ar mojligt, att det tager
nagon tid, innan den uppfattningen vixer sig stark inom riksdagen, men si-
kert ar att utanfor riksdagen ar det en mycket bestimd mening om, att si
bor det vara. Vill man gd nirmare in pad den fragan, si skulle jag vilja siga
det, att nog ar det val riktigare, att riksdagen icke engagerar sig for nagra
representanter fran de olika partierna for att utfora ett uppdrag av ekono-
misk natur inom monopolbolagen mot ersittning. Hur det ar, bli ju alltid
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riksdagens kamrar bundna av den hinsyn, som man givetvis kinner och vill Ang.
kéanna mot ledamiter av samma férsamling. Ar det da inte bittre, att de an- statens tobaks-
mirkningar, som kunna framkomma, riktas mot andra personer #n de som ™oropol.
tillhéra denna grupp? Jag har endast med nigra ord motiverat den saken i  (Forts)
min motion, dir jag sagt, alt »av principiella skil» hér man icke tilldela riks-

dagens ledaméter andra avlonade uppdrag inom detta bolag &n revisorsupp-

drag. Jag vill dock hir till kammarens protokoll ha antecknat, att detta mitt
uttalande icke &r riktat personligen mot nigon i nigondera kammaren, utan

det ar ur rent principiella synpunkter jag framfort detta, emedan jag har den
bestimda uppfattningen, att riksdagen bor std fri och utanfér detta monopol-

bolags forvaltning. Ty om den gér det, 3 kan den ocksd mycket littare och

bittre utéva den kritik éver férvaltningen, som med nédvindighet maste ut-

ovas. Riksdagen behover d& icke hysa nigon tvekan eller taga den hinsyn,

som givetvis eljest kommer att tagas, dd det ar friga om nigot som man an-

ser bora rittas till eller om en forindring, som man skulle vilja gora i fraga

om besittandet av dessa poster. Riksdagen skulle med andra ord ha en mycket
angenamare stillning pd det sittet.

Det har uttalats en viss tvekan om huruvida riksdagen vore grundlagsenligt
berattigad att, sdsom hir foreslagits, vilja revisorer i de statliga monopolbola-
gen. Ja, vad det grundlagsenliga betriffar, s& vill jag erinra om, att det var
pa ett fullkomligt grundlagsstridigt sitt, som Vin- och spritcentralen kom
ill, ty detta skedde utan att riksdagen tillfrigades. Saken framlades som en
fait accompli, och riksdagen fick finna sig i det, tack vare det skickliga grepp,
som monopolets tillskyndare fick pd de lagstiftande férsamlingarna. Det gick
inte att resa nadgot motstand, ty man kom ingen vart. Nir det monopolet kom
till, var det siledes icke fraga om ndgon omvardnad om grundlagen eller nagot
iakttagande av grundlagens bud. Det gick nigot annorlunda till, nir tobaks-
monopolet instiftades, ty detta beslots dock pa grund av en kungl. proposition
vid en sommarriksdag och sanktionerades av Kungl. Maj:t efter ett riksdags-
beslut. Det ena av dessa monopol har i varje fall tillkommit ritt emot
grundlagens bud i dess 60 §, dir det stir, att Konungen icke ma »till vinning
for sig och kronan eller enskilda personer och korporationer négra monopolier
faststilla». Men da bor det 1 varje fall icke vara nagon tvekan om riksdagens
ritt att pd det sitt den finner laimpligt granska dessa stalliga monopols verk-
samhet.

Det har ju motionsvis framkommit flera yrkanden i fréga om denna gransk-
ning. Herr Olsson 1 Kullenbergstorp hade framging med sitt krav ett ar och
lyckades f3 ett riksdagsbeslut om att det skulle verkstillas en undersékning,
1 vad man riksdagens revisorer skulle ha ritt att granska monopolens for-
valtning. For egen del har jag upprepade génger hir i denna kammare givit
uttryck at den uppfattningen, att nigon mojlighet borde finnas for riksdagens
revisorer att i den mén de dnskade fa se pa forvaliningen av dessa statliga
monopol, vilka iro tillskapade for att &t staten och det allminna skaffa in-
komster. Jag har ansett det ligga nigot onaturligt i detta direkia férbud for
statsrevisorerna att hava en sddan funktion. Monopolkontrollutredningen har
dock vixlat in pa ett annat spar infor det motstand, som rests, nir det kriivts
en grundlagsindring i syfte att stalsrevisorerna skulle fa detta uppdrag sig
tilldelat. Det kan for dvrigt ligga nigot i den invindningen, att stalsrevisio-
nens arbete ir inskriinkt till tre ménader om dret och att den, med hiinsyn till
att den har andra statsinstitutioner ait titta {ill, siikerligen icke kan hinna
med att skéla den arliga kontrollen av monopolens verksamhet, och att man
alltsd maste g& fram pd andra vigar. Men di man alltsd vixlat in pa detta
sidospdr, att riksdagen sjilv skulle viilja revisorer direkt, si kan jag for min
del icke se nigonting grundlagsstridigt i den saken. Skulle denna reform
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hiinga p& grundlagsstridigheten, si far man vil anta sisom vilande en grund-
lagsindring, s& att man finge riita till saken. Ty det ligger dock ndgot oriitt
i att icke riksdagen, arligen och p& satt den sjalv vill, skall fi folja dessa
statliga monopol, nir vi nu en gdng ha fatt dem.

Det &r ju, herr talman, medgivet vid debatten om denna § 1 att dven négot
beréra de andra paragraferna, om ocksd yrkandet endast ansluter sig till den
foreliggande paragrafen. I denna § 1, herr talman, har utskottsmajoriteten
beslutat foresla riksdagen att giva oktroj it tobaksmonopolet pa sex &r, me-
dan jag for min del har yrkat pa en oktrojtid av ett ar. Man har ju p& grund
av erfarenheter i det allminna livet kunnat bilda sig en mycket stark och liv-
lig overtygelse dirom, att det pa varje omrdde, det mé gilla den enskilde,
kommunen eller staten, ir nodvindigt, att en viss tivlan far gora sig gillan-
de. Detta kommer den stora allminheten tillgodo, ty historien fran andra lin-
der, det m& vara vilka som helst, lir oss, att ddr man sokt skapa monopol och
lyckats hirmed, si att mojligheten till tivlan dr borta, dar gér detta ut dver
allminheten. Det ar darfér som sjilva ordet monopol borde strykas ur dessa

" forfattningar, och man kunde gérna, med iakttagande av samma skyldigheter

mot staten och det allminna, férsoka att skapa nagonting, som atminstone 1
viss man mojliggjorde en tivlan.

Jag ber att fa erinra kammaren om, att nir tobaksmonopolet inrittades, sd
vigde det mycket mellan ett statligt monopol och en sadan rorelse, dir
staten tog ut sin tribut, d. v. s. den beskattning man ville ligga pi rorelsen,
i form av s. k. banderoll, vilket anviints och fortfarande anviindes i flera and-
ra lander. Jag har hért frén en av de ledande vid det tillfillet, att man var
starkt betinkt pd att sld in pa den vigen, och det var egentligen endast svi-
righeten att kunna med banderollbeskattning triffa forsiljningen av snus, som
gjorde, att man fick lov att uppge tanken pa en sidan beskattning. Jag kan
icke neka till, att det enda. som skulle varit glidjande i denna ledsamma hi-
storia, hade varit, om man kunnat helt och hallet férbjuda snuset och diarmed
ocksd avstd fran beskaltning pa den varan. Det hade varit en ur folkhilsans
synpunkt och fér ovrigt ur alla andra synpunkter onskvird atgard. For ov-
rigt hade det sikerligen inte varit svart att losa problemet s, att man icke
behovt ga ifran tanken pa banderollbeskattning, men nu slippte man den tan-
ken och kom fram till ett monopol.

Nu har jag med mitt yrkande endast velat erna det, att vederbsrande myn-
digheter toge sig en funderare och undersskte, om det icke finnes nidgon moj-
lighet att med iakttagande av skatteplikten mot det allminna och att den kon-
troll uppratthalles, som ar nodviindig for att staten skall fi vad den skall ha.
kunna vinna ett visst moment av tdvlan emellan olika personer. Alltsa, om
inte den nuvarande tillverkningen skétes pd ett ordentligt sitt, s& bor foljden
bli den, att tillverkningsritten dven $verlates pa dem, som kunna bedriva till-
verkningen med tillging pa verklig sakkunskap. Genom att slippa in detta
moment av tivlan skulle man kunna bereda mojlighet fér den svenska allmin-
heten att £ ett bittre tillstind &n det nuvarande. Jag vill icke péstd, att icke
det nuvarande monopolet har sokt att komma fram si gott det har kunnat;
det ar ju si, att nya kvastar sopa bist och det &r ju mojligt att det gar att
halla det uppe en viss tid. Men jag siger innu en ging, att historien visar,
att monopol utan medtivlare i ndgon form, det gir icke 1 lingden. Aven den
utlindska importen, som skulle vara en regulator pa monopolets tillverknin-
gar, ar ju besvirad av bestimmelser, som mycket fordyra de importerade va-
rorna. Jag tror det vore ¢nskviirt, om man toge sig en funderare p& den hir
saken och icke laser fast oktrojtiden pé en si pass lang period som sex &r.
Riksdagen har i sin hand att fornya detta tillverkningstillstind &r efter &r,
om den vill, och det ir ingen ko p# isen. Det finnes ingen, som kan gora en
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enda cigarreti eller en enda cigarr, utan att riksdagen ger sit{ tillstand dir-
till.  Men varfor skall man da uraktlata att priva sig fram till négonting,
som 1 lingden #r bittre for allmanheten dn vad man nu har kommit till?

Det ir detta som foér mig utgjort motivet, da jag vickt denna motion, 1 vil-
ken jag yrkar, att vi skola ta oss en funderare. Tivlan har alltid och pa alla
omraden visat sig vara 1ill allminhetens fromma, men vid franvaron av tivlan
cller da rorelsen bedrives under monopolform, blir det forr eller senare all-
ménheten, som blir den lidande parten. Det ligger mycken erfarenhet bakom
detta, och det synes mig vara en god hogeruppfattning, en god frisinnad upp-
fattning och en god liberal uppfattning — och det borde iven vara en god de-
mokratisk uppfatining att handla 1 enlighet hiirmed.

Jag ber alltsi, herr talman, innan jag gér vidare, att pd denna punkt f& yrka
bifall till min motion nr 498, alltsi till den reservation, som jag pa denna
punkt tillatit mig avgiva.

Sedan komma vi till ett annat yrkande. som jag inte har tagit upp i nigon
reservation, utan dir jag anslutit mig till den standpunkt, som utskottsmajo-
riteten har intagit. Det giiller frigan om att ti]ll Kungl. Maj:t skulle &ver-
limnas att bestimma revisionsarvodena. Jag har i den punkten vickt en mo-
tion, dar jag har yrkat, att f6r denna revision skulle utgd en ersittning, som
svarade mot den, som statsrevisorerna uppbira. Ersitiningen borde berik-
nas efter den tid revisionen tager i ansprik. Jag var ursprungligen inne pi
den tanken, att det skulle vara onskvirt, om ersitiningen begriinsades till vad
som giller for vanliga kommittéuppdrag, men vid samtal med pa omradet ini-
tierade fastes min uppmirksamhet pa det forhallandet, att det 1 vissa fall, for
dem, som inte voro bosatta i Stockholm, mé&hinda kunde vara litet svart att
klara sig pad detta kommittéarvode, for den hindelse arbetet skulle ricka en
langre tid, och att for den skull statsrevisorernas uppdrag skulle erbjuda en
riktigare utgangspunkt. For mig har huvudsaken varit — och det ar det, som
jag velat f& anteckna till protokollet — att fa gira en hemstillan till rege-
ringen och den just nu frinvarande finansministern, att han, nir det nu an-
tagligen overlimnas till Kungl. Maj:t att bestimma om den har saken. vill
vara vinlig att se till. att det faststilles ett arvode, som svarar mot det ar-
bete, som utrittas, si ailt det inte blir ett permanent arvode, som utgir vare
sig ndgot namnvirt arhete gores eller icke, och vidare. att stalsrevisorernas ar-
vode kommer att sta 1 ett visst forhallande till arvodet &t revisorerna i mo-
nopolbolagen samt slutligen. att Kungl. Maj:t pad den punkten ville iakitaga
en sadan sparsamhet, att riksdagen icke behiver komma igen fir att korrigera
den saken. Arbetet bir betalas viil och tillfullo. men icke dirutiver. Det iiv
sikerligen inte alls svari, iiven om personerna vixla, att bland dem f& fram
sddana, som ha bade nodiga kvalifikationer och vilja ailt pa detts omride ut-
fora en nodviandig och nyttig girning.

Jag har @ven vickt en motion i en annan fraga, men icke gjort nagot siir-
skilt yrkande reservationsvis om bifall till densamma. 1 denna motion.
nr 501, har jag hemstillt, »att riksdagen ville vid eventuellt heslui om bifall
1111 Kungl. Maj:ts proposition nr 195 uttala, att konkurrens med detaljhandlar-
na ej bor firekomma frin tobaksmonopolels sida». Utskotlel har hiinvisat
till, att det 1 vissa fall iir hehivligt for monopolet att ha egna ulforsiljnings-
lokaler, men jag vill dock siiga det. att darest monopolet sjilvt skulle inritia
en verklhig distribution utiver landet, si skulle delia innehira sd stora kosi-
nader. att det sannerligen icke vore inskvirt ur de skattehelalandes synpunkt
att ga fram pa den vigen. Jag vill dirfor hemstilla, att monopolet vid denna
sin distribution gar fram med jakilagande av storsta majliga ritivisa mol des.
sa manga distributorer ute i bygderna, ty dessa miinniskor ha sannerligen svirt
att kunna existera pa den ganska hegriinsade rabatt, som limnas dem. De
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skola bekosta savil lokaler som personal, och de dro utsatta for forluster, som
uppkomma genom varornas foérsimring och av ménga andra orsaker.

Medan jag ar inne pa detta dmne, skall jag hemstilla till herr statsradet, att
han ville vara viinlig att, nir den utredning rérande sirskilda ersittningar,
som kunna komma att visa sig behovliga betraffande dels tobakshandeln 1 mi-
nut, dels importsrerna och dels personalen, kommer till stand, — herr stats-
rddet har sjilv berort den fragan i sin proposition pa sid. 37 — att han da
ville se till, att representanter for dessa kategorier, som det har giller, icke
endast tillkallas och f& mojlighet att gora sig horda, utan ocksd att nagra re-
presentanter f6r dem kunna {3 deltaga 1 frigans behandling och eventuellt sit-
fas i tillfalle att genom reservation ge uttryck at dessa gruppers onskemil och
synpunkter.

Jag har ocksa, herr talman, i detta imne vickt en annan motion, nr 502.
Den har inte omnamnts 1 utskottets klim med de vanliga orden, »med anled-
ningen av», eller, »med bifall till» herr Lithanders motion etc., men utskottet
har i alla fall i sin motivering varit vinligt nog att bifalla mitt yrkande; for
egen del anser jag det skiligen likgiltigt, om man fir vara med 1 klimmen
eller i motiveringen, huvudsaken ar att man far igenom det man vill, Saken
ar den, mina herrar, att detta monopol, som ér tillskapat for att taga ut skatt
av svenska folket och vilket, sdsom vi veta, tar ut en sadan skatt till ett be-
lopp av 60 miljoner kronor om &ret, detta monopol har, utan att riksdagen bli-
vit tillfrigad och utan att nigon annan &n en liten initierad grupp vetat om
nagot, skapat ett tobaksfrilse. Under det att alla andra medborgare 1 riket
f4 bidraga till denna beskattning pa 60 miljoner kronor, har detta tobaksfrilse
sluppit 1fran att betala vare sig skatt pa tobaken eller tobaken sjilv. Mono-
polkontrollutredningen har visserligen sagt, att detta &ar galet och bor upp-
hora, men utredningsmannen tycker som Dyrssen, att »det ar bra som det &4r»,
och har inte brytt sig om saken. Statsradet har ocksd varit mycket forsynt
och icke velat vidtaga den demokratiska Atgirden att avskaffa detta tobaks-
fralse, utan har behallit det. Nu har jag emellertid vickt en motion om att
detta matte upphora.

Saken forhaller sig s&, att styrelsen for tobaksmonopolet hade beslutat, att
den for egen del skall ha ratt till fri tobak till ett virde av 250 kronor om &ret,
och pa det, som darutover uttages, skulle vederborande ha ratt att f& 30 % ra-
batt, medan icke ens képmannen, som handla med tobak, fi s& mycket som
hilften av denna rabatt. Nu voro vi ense pa den punkten i utskottet — ja,
man &kte litet karusell férst — men 1 alla fall kom man fram till enighet dar-
om, att detta tobaksfrilse skulle bort, och det blev ocksa utskottets beslut. I
motiveringen har det emellertid kommit in négra rader, vilka jag icke finner
fullt lyckade och som géra, att jag anser, att man bor fista tobaksmonopolets
styrelses uppmirksamhet pd, att den inte skall forscka att pd nigra omvégar
aterinfora detta tobaksfralse, utan att den skall iakttaga vad andra svenska
medborgare fa gora i det fallet och finna sig 1 att betala tobaksvarorna till sitt
fulla virde. Dessa herrar bora med glidje deltaga 1 den skattebetalning, som
andra svenska medborgare {4 vara med om och som behovs for rikets skotsel
och vard.

Utskottet framhaller, att »bolagets styrelse har erinrat, att naimnda forman
foranletts diarav, att styrelsen ansetts hava skyldighet att med uppmérksamhet
tolja de tillverkade varornas kvalitet. Detta syfte torde emellertid», siger
utskottet, »kunna tillgodoses pa ett lampligare sitt, exempelvis genom att
bolaget i begriansad omfattning tillhandahaller ledaméterna prover av bola-
gets olika varor». Ja, om det &r ndgon, som pa sammantridena vill réka
bolagets tobak fritt for att se, om tillverkningarna éro goda, s mé han vil
kanske giora det. Jag vet inte, 1 vad mén man kan siga, att det dr att roka
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upp statens egendom. Men det fir inte taga en sidan utveckling, att det blir
ett slags tillgodoseende av Arsbehovet av tobak. Ty har en person 4,000 kro-
nor om aret 1 arvode sasom ordinarie ledamot eller 1,000 kronor som supple-
ant, s& kan han sannerligen, tycker jag, kopa sig sin tabak sjalv. Man har
for 6vrigt skrapat si rent 1 fraga om sakkunskap inom denna koncern, att detta
knappast kan anses vara nidgon sirskilt limplig metod att bedéma tobaksva-
rorna och fa fram goda kvaliteter.

Det ar forresten, mina herrar, ganska intressant och belysande att se pa
utvecklingen av saker och ting. Niar monopolet varit i verksamhet tvéa ar, blev
det utsatt for kritik 1 riksdagen. Oppositionen tog sig bl. a. uttryck i ett an-
forande 1 forsta kammaren, som lydde s& har: »Jag vill bara framhalla, att
jag icke hyser nagon fruktan fior ytterligare vingklippning. Det har tobaks-
monopolet redan &stadkommit si imycket som mgjligi. Ait jag icke kan ha
s8 stor respekt for styrelsen 1 ett sidant foretag som tobaksmonopolet, beror
pa de kraftiga anstringningar, som diar gjorts och vilka givit det lysande re-
sultatet, att man lyckats befria styrelsen frin all sakkunskap pa de omréden
den hareatt forvalta.» Och litet senare yttrade samme talare: »Men man
har ritt att sla fast, att det fran borjan fanns en enda sakkunnig i styrelsen.
Man ansig sedan, att det var 100 % for mycket, varfér man lagade efter kort
tid, att denne blev ersatt med en icke sakkunnig, och fior nirvarande far man
g& ofantligt langt ned pa rangskalan inom monopolledningen for att triffa
négon sakkunskap vare sig det giller produktion eller distribution». Man torde
ha svart att f3 en skarpare kritik. Men vederbérande har sedan fatt en av-
lénad charge inom tobaksmonopolet, och nu hors ingen krititk mera. Det &ar
sadant jag reagerar mot och som varit en av anledningarna till att jag tycker,
att vi skola siga ifran en géng for alla till statens monopol, att de skola vara
vanliga att hilla riksdagens ledaméter utanfér detta. Vi skola granska, men
vi skola inte vara med 1 leken.

Jag skall, herr talman, be att f3 dlerkomma 1 avseende pa yrkandena, nér
vi komma till de sirskilda paragraferna. Men det dr en sak, som jag ber att
redan nu vid behandlingen av § 1 f4 bertra, nimligen den hemstillan, som
ir gjord 1 en reservation rorande tobaksmonopolets medelsplacering. Denna
hemstillan gar darpa ut, att de medel, som tobaksmonopolet férfogar over,
icke skola sésom hittills sittas in pa checkrikning och andra dylika rikningar
i enskilda banker, utan att de skola sisom skattemedel, sisom statens medel
placeras i riksbanken. Det dr en mycket stark minoritet 1 bevillningsutskottet,
som payrkar detta, och reservationen har foljande lydelse: »Vad fullmiktige 1
namnda yttrande anfért synes giva vid handen, att overviigande fordelar skulle
std att ernd for det allminna genom ati monopolbolaget anvinder riksbanken
sdsom huvudbankforbindelse. Utskottet forutsitter dirfor, att i den man icke
lokala eller dirmed jamforliga skil betinga ett bibehallande av bolagets rik-
ningar hos affirsbanker monopolbolaget skall komma att halla tillgingliga
medel & rikning i riksbanken samt verkstilla inkép av utlindska valutor ge-
nom rikshanken.» Det d4r inte utan anledning som man kommit fram med
detta yrkande. Det har varit forslag, alt man skulle 6verlimna 4t mono-
polets styrelse att 1 fortsitiningen avgora detta. Men det finns vissa erfaren-
heter som gira, att reservanterna tycki, att det dr bittre, att vi siga ifran pa
denna punkt. Hir stir 1 monopolkontirollutredningens betinkande pa sidan 85
angivet, vilka belopp som {obaksmonopolet — och mirk vil, sedan kommer
ocksd spritmonopolet och litet av varje 1ill — under aren 1922-—1927 haft inne
p& checkrilkning, uppsigningsriikning och depositionsrikning i enskilda ban-
ker. Man har dir fatt fram vissa medeltal per ar, niunligen ar 1922 1 genom-
snitt 22 miljoner kronor innestiende hela daret, nista ar 23 miljoner, nista ar
26 miljoner, nista 4r 18 miljoner, niista dr 15 miljoner och nista ar slutligen,
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d. v. s. ar 1927, 21 miljoner kronor. Det heter vidare: »Insittningarna ha
under nimnda ar gjorts i fem privata banker och skett & depositions-, uppsig-
nings- och checkrikning. Fordelningen pd de olika slagen av insittningsform
framgar av foljande gnedeltal.» Direfter foljer en uppstillning, som visar, att
ar 1922 ett belopp av inte mindre in 16 miljoner kronor innestod p& checkrik-
ning, d. v. s. det ligst betalda kontot. Beloppet sjonk under de f6ljande &ren
t11l 8 miljoner, 5 miljoner, 4 miljoner, 2 miljoner och 800,000 kronor. Det hade
naturligtvis kommit anmirkning pa detta. Det finns ju ingen rimlig an-
ledning att genom en sidan penningplacering tillhandahalla rérelsekapital &t
enskilda banker. Dessa pengar ligga naturligtvis inte kvar i bankerna, utan
de lanas ut, ehuru inte till checkrikningsrinta, det kunna vi vara timligen
sikra om. Jag har for min del gjort ett overslag, och jag kan inte se annat,
in att det blir en differens till bankernas favér p& inemot 800,000 kronor &r-
ligen, om man niamligen raknar med ett genomsnittligt innestdende kapital av
20 miljoner kronor under &ret och en rintedifferens pd 4 procent. Riaknar
man med en rintedifferens av 3 procent, blir beloppet i motsvarande méan
ligre, men jag tror inte, att pengarna i allminhet gdtt med mindre marginal
#n den forst nimnda. Det heter diarefter 1 monopolkontrollutredningens be-
tinkande: »S&som framgir av ovanstiende, ha mycket betydande belopp varit
innestdende & checkrikning, och hirav ha under ar 1922 omkring en tredjedel
och 6vriga &r omkring hilften varit insatt hos tobaksmonopolets huvudbank-
torbindelse, Stockholms enskilda bank.» Jag tycker, att kammaren skall siga
afran en gang for alla, att detta vilja vi inte ha upprepat. N&ir man 1 stort
sett 1 alla fall har samma styrelse nu som férut, varfér da inte siga ifrén, att
pengarna skola sidttas in 1 riksbanken? Féljden blir ju bara den, att de en-
skilda bankerna fa gé till riksbanken for att rediskontera sina vixlar i mot-
svarande utstrickning, varigenom riksbanken f&r en rinteinkomst. Aven om
monopolet till synes far litet mindre inkomst, dirfor att riksbanken inte ger
rinta pd insiéttningarna, sd far staten igen det 1 en annan ficka, och di kan
det ju p& det hela taget vara lika langt som brett. Jag tror, att det #r 6nsk-
virt, att man vidtager sddana atgirder, att man nagot avkopplar intresset
hos dessa miktiga koncerner betraffande statsmonopolen. I fraga om yrkes-
utévarna har man ju gitt fram med den motiveringen, att det privatekono-
miska intresset skall avkopplas. Det har varit sjilva utgdngspunkten, det
har varit A och O i resonemanget. Men man har icke 1 samma man gitt in for
att det politiska privatekonomiska intresset skulle avkopplas. Det har man
inte varit lika angeligen om. Och man har heller inte varit s& angeligen om
att avkoppla det rinteekonomiska bankintresset. Jag tror, att kammaren gor
klokt i att bifalla det yrkande, som betriffande denna punkt &r gjort i den
reservation, som avgivits av herrar Bergman, Boman, Bengtsson 1 Kullen, Jo-
hansson i Ostersund, Astrém, Lithander, Johansson i Krogstorp och Ljunggren.
Vilket beslut riksdagen #n m& komma att fatta i den punkten, tror jag emel-
lertid, att vederbérande monopolstyrelser gora klokt 1 att i det fallet félja an-
visningen att 1 den man det ir mojligt anlita riksbanken for detta #ndamal.

Jag skall, herr talman, inte vid denna paragraf uppehélla kammaren lingre,
men jag ber att f4 dterkomma, nir yrkandena skola gtras betraffande de sir-
skilda paragraferna.

Herr talmannen atertog nu ledningen av forhandlingarna.

Herr Olsson 1 Givle: Herr talman! Efter de langa tal, som hir hallits
av reservanterna, skall jag forstéka inskrinka mig s& mycket som méjligt vid
hivdandet av de synpunkter, som for utskottet varit avgérande. Jag kan
s8 mycket mer gora det, som herr finansministern ju 1 det visentliga godtog
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Jag vill siga, att vi vid behandlingen av dessa #@renden skola erinra 0SS,  (Forts.;
att vid varje tillfalle, d& det gillt att férnya avtalen eller under avtalstiden ’
frigan om tobaksmonopolet och spritmonopolet diskuterats, alltid rullats upp
denna mingd av olika meningar och denna mingd av smasaker och att man
oupphorligen &terkommit till vissa smaaktigheter. Det &r intet nytt. Jag
tror, att om vi skulle fortsitta att diskutera denna sak dag efter dag och
vi skulle fortsitta att hivda vara rent personliga uppfattningar i dessa saker,
s& skulle vi aldrig komma till nagot resultat. Det dr ju givet och klart,
att nir vid behandlingen av dessa drenden si manga olitka meningar gora sig
gillande, man inte kan na nagot resultat, om man stiller sig pa den standpunk-
ten, att man siager: Har star jag, och hir stir jag vart det in bir; utan
man maste forsska forstd varandra och komma till det for saken bista och
lyckligaste resultatet.

Innan jag gar in pa de fragor, betriffande vilka jag tinkte siga nagra ord,
skall jag sirskilt vinda mig till herr Lithander, d& han har stillt ett yr-
kande pa den nu foredragna punkten. Herr Lithander yrkar, att vi skola
hemstilla till Kungl. Maj:t, att Kungl. Maj:t nistkommande ar skall komma
till riksdagen med forslag om monopolens avskaffande. Jag skulle vilja siga,
att herr Lithander har vixlat uppfattning 1 dessa saker s& ménga ganger, att
jag inte en gang tar honom pa allvar, nir han nu foreslar monopolets avskaf-
fande. Den 17 februari 1920 bjéd herr Lithander socialdemokraterna att
ga tillsammans med honom fér avskaffande av de tio kapitalistiska sprit-
pelarna, som uppburo spritmonopolet. Herr Lithander ville vid det tillfallet,
saledes med inlésen av stamaktiekapitalet, géra spritmonopolet till ett full-
komligt statsmonopol. Nar vi i fjol behandlade denna sak, med anledning
av en motion av den nuvarande finansministern, stillde sig herr Lithander
pa den stindpunkten, att monopolet for att ritt kunna utéva sin verksamhet
méaste vara aktiebolag, dir det enskilda intresset fick komma in och det en-
skilda initiativet i monopolbolaget fick géra sig gillande. I dag foreslar herr Li-
thander monopolens avskaffande. Jag tillater mig séiga herr Lithander i dag vad
jag sade, nir vi behandlade denna sak den 6 mars i fjol, att man méaste fran
riksdagens sida vara synnerligen forsiktig med en sidan sakkunskap, som
har forméaga, sdsom herr Lithanders, att dansa mellan s ménga olika stand-
punkter.

Jag skall icke taga upp frigan om aktieigarna och den forandring, som
darvidlag ar gjord 1 Kungl. Maj:ts forslag. Herr finansministern fann sig
litt i denna anordning. Den bor inte innebdra ndgra svirigheter, nir man
har lagt saken helt och hallet i Kungl. Maj:ts hand och siledes givit finans-
ministern fria hander. Jag vill emellertid gentemot det som framhélls av
herr finansministern och av herr Ljunggren angaende direktérsradet ha fram-
hallit, att anledningen till att utskottsmajoriteten vidtagit denna férindring
1 Kungl. Maj:ts forslag &r, att utskottsmajoriteten ansett, att det ar sty-
ralsen for monopolholaget, som skall bira ansvaret for monopolbolagets verk-
samhet. Dirfor bor det liggas 1 denna styrelses hiinder att tillsatta detta
direktorsrad och framfor allt att utfirda instruktion fér detsamma. Vi ha
nimligen ansett, att det skulle i avsevird mén avtrubba styrelsens ansvarig-
het, om riksdagen vore den som till punkt och pricka 1 alla detaljer skisserade
upp den instruktion, efter vilken dessa styrelser sedermera skulle tillsitta di-
rektorsrad och efter vilken delta direktorsrdd skulle arbeta. Det &r for att
hiivda styrelsens ansvarighet, som utskottet gjort denna férindring.

Innan jag gir in pa fragan om revisorerna, som blivit mycket omdisku-
terad, vill jag siga etl par ord om vad som hir framforts rérande utdelnings-
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procenten av herr finansministern. Nir vi i utskottet gingo att overviga.
vilken utdelninsgprocent som skulle komma {ill anviindning, blev utskottet
tamligen snart dverens om, att fem procent skulle vara en utdelning som, om
man sag fragan i belysning av ridande penningférhallanden, skulle vil ricka
till.  Utskottet ansig niistan enhilligt denna utdelning si mycket mera vara
skilig, som det icke finns nigra som helst risker for aktieigarna och staten
atagit sig garanti for utdelningen. Detta har fior oss varit avgérande. D32
vi sokte draga upp linjerna {6r férvaltningen, kommo vi in pd frigan om ut-
delningen pa statens egna aktier 1 tobaksmonopolet. Vi satte dven denna till
5 procent, for att dirigenom siitta ett lis for mojligheten f6r olika finans-
ministrar att utan att gi till riksdagen kunna beskatta det svenska folket.
Denna mojlighet har bevillningsutskottet velat ha stingd savill nir det gil-
ler tobaksmonopolet som spritmonopolet. Om nu kammaren skulle taga hin-
syn till finansministerns vidjan med de G procenten, skall jag icke ha nigot
att invinda diremot, fastin enligt min mening precis lika starka skil om
icke starkare skil tala for den stindpunkt utskottet intagit.

Lat mig sedan siga ett ord om de reservationer, som #iro avgivma. Pa
sidan 43 1 betinkande! finna vi, att herr Lithander i en reservation tager
upp fragan om forbudet. som han ju har har forklarat sin anslutning till 1
dag, d& han talat foér f{6rbud mot snusitning och férbud for riksdagsmin
att tillhéra nédgot monopolbelags styrelse. Jag skulle vilja framhalla, att ut-
skottet f6r sin del icke har funnit ndgra som helst overtygande skil for den
standpunkt, som framforts av herr Lithander och ett par andra reservanter.
Vi ha icke godtagit det skil, som herr Lithander hidr presterade, néamligen
atlt riksdagen av hiinsyn {ill dessa fyra herrar, tvd i tobaksmonopolet och tva
1 spritmonopolet, pd négot sitt skulle lita sin mening paverkas. Nu erkén-
ner jag, att det ar duktiga karlar dessa fyra, som representera staten i de
bada monopolen och samtidigt dro riksdagsmian. Men s& miktiga och s duk-
tiga tvivlar jag pa att de #dro, att det skulle vara mojligt fér dessa fyra
att paverka riksdagens mening dirhin. att de bada kamrarna fattade beslut
pa annat sitt in kamrarna onskade. Jag tror, att ndr man nu har skapat
starkare garantier och kontroll &n som nigonsin tillférene funnits, det borde
vara slut med misstinksamheten och slut med det misstinkliggérande, som
nu #gt rum si manga ar. Det ser emellertid ut som om i samma &gonblick
man avkopplar misstinkliggérandet mot monopolet, vilket varit strykpojke
1 s4 ménga ar, man vill flytta 6ver det pa riksdagsmiinnen och 1 fortsitt-
ningen gora dem till strykpojkar. Jag tycker det ir en stindpunkt, som inte
kan uppehillas och som inte kan férsvaras.

Lat mig sedan siiga ett ord om den reservalion, som framforts for att to-
boksmonopolet i folkhilsans {ecken skulle bedriva sin verksamhet. Jag er-
kinner liksom utskottsmajoriteten, att man bor, sa langt det d@r mojligt, taga
hansyn till folkhiilsan nir det giller dessa saker, men vi dro ea liten sinula
tveksamma, nir det giller att utan erfarenhet skriva in i kontraktet mellan
staten och monopolet, att monopolet skall bedriva sin verksamhet pa det sit-
tet, att det tillmotesgar de krav, som ur folkhilsans synpunkt kunna stillas.
Jag erkiinner, att jag egentligen icke forstar vad man menar. Om man menar
att monopolet skall tillverka nikotinfria cigarrer och nikotinfria cigarretter,
sa skulle jag nidrmast vilja siga, vad vi enstimmigt sade i bevillningsutskot-
tet, ndr vi 1 samband med frdgan om hinsynstagande till folkhilsans syn-
punkt fingo upp till utskottet nikotinfria cigarrer och nikotinfria cigarretier:
Gud bevare oss for detta i fortsatiningen. Jag tror siledes, att det inte
gar att forena denna stindpunkt med att man & andra sidan slar fast, att
monopolet skall taga hiinsyn till de smakriktningar och de synpunkter, som
gora sig gallande bland den konsumerande allménheten. Det skulle vil vara
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nagot orimligt att 1 folkhiilsans namn férséka patvinga svenska folket nikotin-
fritt rékverk. Jag tror, att det skulle innebira ungefir detsamma som ctt
avskaffande av 1obaksmonopolet.

Herr Lithander kom slutligen in pa det spdrsmal, som beréres pa sidan 28
1 bevillningsutskottets betankande. Jag vill erinra om, att den friga som
{6religger har uppkommit genom det sitt, som tobaksmonopolet anvinde, da
det placerade huvudparten av sitt kapital 1 Stockholms enskilda bank. Mot
detta gjorde monopolkontrollutredningen anmirkning och uttalade, att bolaget
vid sina insadttningar skulle begagna sig av bank, som limnade hogre rinta.
Niar 1 utskottet den frigan fordes fram att monopolbolagen skulle aliggas
att anvinda riksbanken sasom huvudbank, tillit jag mig och flera med mig att
fraga: FA monopolbolagen nagon ranta i rikshanken? — Nej, rikshbanken lim-
nar ingen ranta pa dir insatta medel; men om, sisom nir det giller Vin- och
spritcentralen, bolaget behsver lana vid vissa tillfallen, vill sikerligen riks-
banken ha rénta pa utlanta pengar. Jag tror, att det dr rimligt att riks-
dagen 1 detta fall tar hinsyn till dels vad monopolkontrollutredningen anfért,
dels att Xungl. Maj:t icke har ansett sig bora framligga ett forslag 1 detta
hianseende. Utskottsmajoriteten har, nir den hemstiiller om att under den sex-
arsperiod, som nu borjar, man skall utreda om det finns mgjlighet att komma
till nya former for monopolets organisation, stillt sig pa den linjen, att man
da jimsides ocksd skall utreda och undersska frigan om pengarnas placering
fér monopolets vidkommande. Jag tror att det dr en rimligare standpunkt
att gd till ett stillningstagande i fragan, nir denna sak #r utredd och pro-
vad, &n att riksdagen nu utan vidare skall gi till ett stillningstagande och
darvid g direkt mot den stindpunkt, som monopolkontrollutredningen in-
tagit.

LAt mig sa till sist siga ett par ord om det, som har vickt en mycket
stor uppmirksamhet, nir utskottet framlagt sitt forslag, namligen fragan
om revisionen. Det har sagts inom riksdagen och utom riksdagen, att det
framlagda fiorslaget innebér en krinkning av grundlagen, ett riksdagens in-
tringande 1 férvaltringen, som #ar en mycket betinklig ordning. Ja, savitt
jag kan forstd, ar det enligt utskottets mening intet av detta. Det ar enligt
var mening en kontroll av foérvaltningen i ett par av de skatteinstrument, dir
riksdagen ensam Ar den som uidvar beskattning. Det ar en kontroll over
skatteinstrument, som riksdagen har skapat och 6ver vilka riksdagen sjilv be-
slutar. Under sadana forhallanden férefaller det mig mycket egendomligt, att
man hiir kan taga upp en debatt om att riksdagen skulle sakna ritt att bi-
falla utskottets forslag. Jag hemstiller, att de drade ledaméterna av denna
kammare ville sla upp Kungl. Maj:ls proposition 1 irendet, sidan 36, dir
finansministern forklarar, att han finner inga hinder ur konstitutionell syn-
punkt for val av revisorer av riksdagen. Jag erinrar om, att hir har konsti-
tationsutskottets ordférande, om det betvder ndgot i saken —— det vet jag
inte — viickt en motion, diar han framhaller just dessa synpunkter och veder-
lagger det uttalande, som gjorts av statskontoret och av spritmonopolbolagets
styrelse. Jag vill ocksi ecrinra om, att den man 1 den fiérnyade undersik-
ningen, justitierddet Borgstriém, somn gitt emot denna anordning, har, enligl
vad som framgar av utredningen, icke tillskrivit detta alltfér stor vikt, men
han har ansett, att det avgorande inte varit de konstitutionella synpunkterna
utan de praktiska. Jag tror sdledes. alt riksdagen mycket viill kan gi in
for ett bifallande av utskotlets linje i fraga om revisionen. Jag vill ocksd
erinra om, att just de valmin., som ulskottet foreslir skola erhalla ifraga-
varande uppdrag, redan enligt de reglementariska fireskrifterna erhallit siir-
skilt uppdrag, utéver de som iiro inskrivna 1 riksdagsordningen 71 §. Detta
ar saledes ctt direkt fullféljande av vad riksdagen har inskrivit 1 sina regle-
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mentariska foreskrifter. Herr finansministern var ocksi inne pa fragan, vil-
kendera metoden som vore att féredraga, tillsittande direkt eller genom val-
min. Jag vill siga: For mig spelar det ingen roll. Jag tror, att hur det
in valjes, dessa val komma att noga provas. Vare sig det kommer att viljas
direkt i kamrarna eller att viljas genom valmin, s& komma sikerligen par-
tiernas fortroenderidd att vilja ha ett ord med i1 laget och de komma ocksd
att genom forhandlingar soka nd bista méojliga resultat. Det har emellertid
icke varit mojligt att samla utskottsmajoriteten pad den andra linjen. Didr-
emot gick det att p4d den linje, som utskottet hir foreslir, astadkomma en
kompromiss. Jag vill ocksd sidga till dem, som nu driva den meningen, att
riksdagens kamrar 1ill varje pris skola utse dessa revisorer: Ar det inte bittre
med en god kompromiss frin bérjan in en dilig sammanjimkning 1 fortsitt-
ningen?

Jag vill, herr talman, med anférande av dessa synpunkter fran utskottets
behandling av det féreliggande #rendet hemstilla om bifall till den féredragna
punkten 1 utskottets hemstillan.

Herr Vougt: Herr talman! Jag har begiirt ordet med anledning av den
motion jag och ndgra medmotiondrer viickt i anledning av den kungl. proposi-
{ion som nu behandlas.

En av kammarens irade ledamoter sporde mig nyss, vad jag skulle ytira
mig om, och nir han fick veta vad det var friga om, sade han: det &r bara
en detalj, en bagatell. — Det ar utan tvivel riktigt. I den stora komplex av
fragor, som hir behandlats, 4r givetvis det sporsmal, som rér monopolets for-
hallande till personalen, en detaljfraga. Det forhaller sig ju s, att vi hiar 1
dag ha att behandla dels monopolets forhallande till staten, dels monopolets
forhallande till allménheten. Det ar emellertid givet, att nir det giller just
personalen, man har att géra med en grupp minniskor, som i1 olikhet med
staten och dven allm#inheten i stort sett saknar alla méojligheter att pa allvar
gbra sina Intressen gillande gentemot monopolet. Vi ha, nir det giller deras
anstiallningsvillkor, deras kvarstannande 1 yrket o. s. v., att lita till en human
politik fran monopolets sida. Monopolet har ocksd redan i instruktionen av
ar 1915 fatt sig forelagt att gentemot arbetarna och 6vrig personal forfara
med den sdrskilda hinsyn, som betingas av bolagets stillning som ensam ar-
betsgivare inom tobaksindustrien. Jag vill inte bestrida, att man 1 stort sett
méaste siga att tobaksmonopolet forstatt att fora en 1 méjligaste man human
understodspolitik, nar det har mést avskeda vissa grupper av arbetare, men
monopolet har samtidigt haft att taga hinsyn till eller att foga sig efter fore-
liggandet att & alla omrdden av sin verksamhet, som det heter, anordna drif-
ten pd det mest rationella och effektivaste sittet. Det har uppenbarligen da
och d& uppstatt en konflikt mellan & ena sidan hinsynen till personalens krav,
4 andra sidan kravet pi att driften rationaliseras 1 storsta mojliga utstrick-
ning. Man behéver dirfoér inte forvana sig over, att det fran arbetarhill fram-
kommit klagomél gentemot monopolets styrelse rorande den ersittnings- och
understodspolitik, som har férts. Jag har f6r min del forsckt att undersska,
i vilken man dessa klagomal dro berdttigade. Jag har funnit framfor allt,
att man méste tala om en viss oenhetlighet, nir det giller tillimpandet av
grunderna for understdds- och ersittningspolitiken. Jag har 1 motionen pé-
visat, hurusom avskedanden, som #gt rum under samma &r for olika grupper,
lagts efter olika normer, vilket gjort, att den ena gruppen drabbats hirdare
in den andra. Jag tror fér min del, att monopolet 1 den senare delen av sin
verksamhet tagit hinsyn till, att det uppenbarligen bland de avskedade arbe-
tarna funnits sddana, som inte varit i stdnd att skapa sig en ny bana med de
medel, som de av monopolet och pd en ging fatt anslagna 4t sig, och foljakt-



Lordagen den 3 maj. 43 Nr 3L

ligen har monopolet funnit sig béra 1 stillet ga in fér ait bevilja under- Ang.
stod under viss tid. Detta system har emellertid kommit att verka pa sadant "mifl'” CE R
sitt, att de arbetare, som fatt ersittning under vissa ar, funnit sig vara till- " -
bakasatta 1 jimforelse med de arbetare, som tidigare fitt ersittning pa en '
ging.

Nu har emellertid utskottet avgivit ett mycket valvilligt yttrande éver mo-
tionen. Man kan visserligen knappast siga, att motionen ar tillstyrkt, men
utskottet uttalar dock det énskemélet, att Kungl. Maj:t bor igna denna fraga
uppmirksamhet. Jag vill d& ndmna, att det finns en grupp av arbetare i
Malmé, som dro avskedade for nigra ar sedan och befinna sig 1 mycket svara
forhallanden till £61jd av avskedandet. De ha mast sika sin utkomst i Képen-
hamn inom tobaksindustrien. Detta har lett till att de, p4 grund av de forhal-
landen som i K6penhamn rida pd hyresmarknaden, inte haft mojlighet att
taga med sig sina familjer. Féljaktligen arbeta de 1 Kopenhamn och ha sina
familjer 1 Malms. Det ar ett exempel pd konsekvenserna av, att arbetare, som
iro fullt yrkesskickliga, berévas mojligheten att inom det egna landet soka
sin utkomst. Jag ber endast att f& uttala den foérhoppningen, att monopolet
matte taga dessa arbetares svira lige i betraktande. Jag vill vidare under-
stryka den forhoppningen, att Kungl. Maj:t métte igna denna fraga ytter-
ligare uppmirksamhet. Redan i fjol utlovades frin Kungl. Maj:ts sida en
uiredning. Den utredningen har, sdsom av betinkandet framgir, av nagot
skil icke blivit verkstilld. Jag hoppas, att den kommer att bliva verkstalld,
s& att det blir mojligt att f& en systematisk 6verblick éver den politik, som
forts ifran monopolets sida. Jag tror ocksd, att det fran monopolets sida skulle
vara av gagn att fran statsmakterna fi vissa direktiv, som kunde utfardas
med ledning av en fran officiellt hall utférd utredning. Jag bar for 6vrigt,
herr talman, intet yrkande.

Hiruti instimde herrar Andersson 1 Malmé och Lowvén.

Herr Carleson: Herr talman! Liksom en del andra talare gor dven jag for
min del mig till malsman fér den meningen, att utskottet 1 stort sett tillgodo-
sett de krav, som man limpligen bor stilla p& de foretag, som nu dro i friga,
namligen tobaksmonopolet samt Vin- och spritcentralen. Man har ju hir att
valja emellan, huruvida en affir av ifrdgavarande slag skall vara ordnad
mera sdsom ett privat foretag, skott ungefir efter de principer, som gilla vid
skotseln av enskilda foretag, eller om affiaren skall skotas sdsom ett direkt
statligt foretag. 1 sistnimnda fall har man naturligtvis att rikna med alla
de svarigheter, som vi ha oss mycket vil bekanta bade fran andra linder 1
nuvarande tid och fran vart eget land 1 forgangen tid och som sammanhinga
med den byrdkratiska skotsel, som blir en naturlig f6ljd av att staten tar
hand direkt om foretaget. Om staten 1 stiillet, sisom 1 detta fall, begagnar
«<ig av den vdg, som nu under halvtannat artionde f6ljts. nimligen aktiebolags-
formen, si kan jag svarligen finna, att man didrav skall kunna draga slutsat-
sen, att hir, sdsom fran ett hall angivits, foreligger camouflage. Det skulle
da betyda, att en eller annan skulle kunna anse sig vara direkt bedragen vid
sina transaktioner med tobaksmonopolet pa den grund att han skulle tro sig
ha att géra med ett enskilt, privat féretag och icke med ett foretag, dir staten
ir agare. For det forsta lir det inte finnas nagra personer, som gora affiarer
med tobaksmonopolet, vilka inte ha reda pa den saken. Och for det andra &ar
det inte f6r att pa nagot vis dolja nigonting, som man begagnar aktiebolags-
formen, utan det ir just for att fa den smidigarc anpassning, som behévs for
att 6ver huvud taget pd ett ckonomiskt fordelaktigt siitt skota ett foretag,
vilket naturligt hér hemma pad det privateckonomiska omriadel men som pi



Nr 31.

Ang.
atatens tobaks-
monopol.
Forts.)

44 Lérdagen den 3 maj.

grund av skattehinsyn kommit att indragas inom statens egen verksamhets-
sfiar. Det enda, man ddrvid skulle kunna anmirka, vore, om man, sisom herr
Lithander menade, kunde géra giallande, att man. dirigenom att staten under
aktiebolagsform driver denna rorelse, kan borteliminera sakkunskapen fran
foretagets styrelse. Herr Lithander vann ju en viss succé genom att med-
dela, att den ende tekniskt sakkunnige, som fanns i styrelsen vid tobaksmono-
polets bildande, var den férste som avligsnades. Jag har nu inte reda p& herr
Lithanders erfarenhet om skétseln av foretag. Min egen erfarenhet siger mig,
att dven 1 mycket omfattande foretag man icke givetvis kriver teknisk sak-
kunskap hos styrelsens ledaméter, men diremot fordras det, atl dessa #iga
sunt forstand och gott omdéme, di det giiller att taga till vara den sakkun-
skap, som bor aterfinnas hos de i foretaget anstillda. Och jag tror icke, att
man kan ligga tobaksmonopolet till last, att det icke har begagnat sig av
sadan sakkunskap. Jag tror for min del. att trots de speord, som allt emel-
landt uttalas om tobaksmonopolets varor, i verkligheten tobaksmonopolet till-
handahaller allméinheten en mycket bittre vara iin man eljest fran andra lin-
ders tobaksmonopol har erfarenhet av, och till jimfoérelsevis hyggligt pris.
Och om priset dr hogt, beror det icke pa organisationen, utan pa att staten har
tobaksmonopolet sisom ett skatteinstrument och genom skatten hdjer priset.

For ovrigt har jag mot forslaget sadant det foreligger 1 stort sett icke an-
nan erinran att géra in vad betriffar revisionsfrigan. Ser man frigan ur
praktisk synpunkt och for ogonblicket frinser den konstitutionella sidan,
forefaller det mig som om vilket foretag man #n skulle ha hand om, skulle
man icke vilja ligga valet av revisorer och ledning m. m. hos organ, som ska-
pats for helt andra dndamdal an for att tillgodose de ekonomiska intressena i
privatekonomiskt organiserade foretag. Jag kan icke finna, att riksdagen ir
vald pa sidant sitt, att den a priori kan anses limpad fér att utse revisorer i
sadana privatekonomiskt organiserade, privatekonomiskt ocksd fran grunden
lagda, foretag som tobaksmonopolet och Vin- och spritcentralen. Det forefal-
ler mig, som om det naturliga vore, att hiirvidlag riksdagen, som &r en poli-
tisk institution, skulle 1 stillet anvinda andra organ fér att utse revisorerna.
Och d& man ser pa dessa andra organ, har jag for min del icke nagot val. Ett
organ, som ar limpat att utse revisorer, det ar Kungl. Maj:t. Vi hade i ons-
dags en debatt om regeringsmaktens stiirkande, Hir 4ro vi inne pé ett sidant
omrade. Det ir klart, att niar grundlagen har stringt skilt mellan riksdagens
befogenheter och Kungl. Maj:ts befogenheter, man har velat 4t Kungl. Maj:t
bevara den administrativa delen och att man har it riksdagen sisom naturligt
ar velat bevara hela den mukt, som ligger i att riksdagen skapar kontroll éver
forvaltningen och bestimmer grunderna for kontrollen. Utivandet av kon-
trollen dr enligt grundlagens anda och bokstav lagd hos Kungl. Maj:t. Saken
ligger diirfor s& till, att riksdagen borde, iven om den skulle ha konstitutio-
nell befogenhet att utse revisorer, lata regeringen, som jag hoppas i fler-
talet fall har majoritetens fortroende, f4 utse dessa revisorer. FEfter vad det
sagts, skulle det icke vara givet, att det ir konstitutionellt oriktigt, att riks-
dagen utser revisorerna. Jag ir for min del icke Gvertygad av den bevisning
1 detta avseende som konstitutionsutskottets ordfsrande framlagt i sin motion.
Jag kan icke frankinna, tycker jag, vitsord &t vad den sikraste kinnaren
av vara grundlagars anda och fortfarande till stor del skaparen av dess bok-
stav sagt 1 ett uttalande, som herrarna antagligen viil kinna till, men som jag
1 varje fall ber att f& citera. I detta uttalande, som Jirta gjort sa fa &r efter
grundlagarnas tillkomst som 1816, siiger han: »Rikets stinder kunna vilja
styresmin for sina penningverk, revisorer av dessas och statsverkets forvalt-
ning, justitieombudsman och dess suppleant, samt kommitterade till tryckfri-
hetens vard. Allt vad grundlagarna i detta avseeénde icke tillita, miste de
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anses forbjuda, ty annars skulle till rubbning av alla konstitutionella férhél-
landen riksens stinder kunna insitta sirskilda sina ombud i varje forvalt-
ningsgren.» Jag forstir mycket vil, att praxis och utveckling kunna féra
med sig, att man tolkar en paragraf olika vid olika tider, men man kan dock
vara overens om att det uttalande, som sdlunda gjorts, vittnar om 1 vilken
anda dessa grundlagar kommit till. Och jag vill siga, att sa sent som pa
1920-talet har socialiseringsnimnden ocksa gjort sig efter ingdende underssk-
ningar till tolk foér den uppfattningen, att, innan man gar till atgérder av
ifragavarande beskaffenhet, man bér gora indring 1 grundlagarna.

For min del anser jag salunda for det forsta att det dr icke konstitutionellt
riktigt, att riksdagen valjer revisorer fér ifrigavarande foretag, foér det andra
att det icke #r praktiskt och for det tredje att man didrigenom skulle mot-
verka vad som synes vara riksdagsmajoritetens mening, nimligen att stirka
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regeringsmakten. Under sidana forhdllanden, herr talman, skulle jag egent-°

ligen gora ett yrkande i syfte att revisorerna borde utses av Kungl. Maj:t,
men jag kan forstd, att dar har jag icke konstitutionell befogenhet, darfor att
det foreligger icke nagot sidant forslag i foreliggande handlingar. Under
sadana forhallanden kommer jag vid vederbérande punkt att rosta for det
mindre onda, namligen Kungl. Maj:ts forslag i forevarande avseende.

Med herr Carleson forenade sig herrar Anderson 1 Linkoping och Prytz.

Herr Sivstrom: Herr talman! Jag skall be att f4 yttra nagra ord om den
mest omstridda punkten i bevillningsutskottets utlatande, namligen om reviso-
rerna, den punkt som den féregéende drade talaren mest uppehdll sig vid och
faste det storsta avseendet vid. I likhet med herr Elof Ljunggren har jag in-
om monopolutredningen ansett, att nir det gilller revisorer skulle riksdagen
sjialv dga befogenhet att utse en del av revisionens ledaméter. Nir den fragan
overviagdes inom kommittén, s& anfordes det redan pa den tiden, att det ma-
hinda skulle finnas vissa konstitutionella betinkligheter mot att g& fram pa
den linjen, och nar utlatandet sedan férelag. sd yttrade sig ocksd manga per-
soner, som ansigo, att det icke skulle vara riktigt ur konstitutionell synpunkt,
att riksdagen sjilv skulle vilja revisorer. Men allt eftersom tiden har gatt,
har den konstitutionella synpunkten tringts i bakgrunden, och man har 1 stil-
let bérjal anféra mera praktiska skil mot en sddan anordning.

Jag skulle emellertid, sirskilt 1 anledning av den féregiiende arade tala-
rens yttrande, vilja fraga: Om man ur konstitutionell synpunkt kan an-
féra betinkligheter mot att riksdagen utser vissa ledaméter 1 revisionen, hur
kunde man da pa sin tid tillstyrka, att riksdagen skulle vara med om inféran-
de av monopolféretag 6verhuvud taget? Den fragan var langt mera viktig.
och den borde egentligen ha givit anledning till diskussion ur konstitutionell
synpunkt. Men d& det giilllde inférandet av monopolfioretagen, sa var det en
friga om att skaffa pengar till statskassan, och allt annat fick da trida at
sidan.

Nu har bevillningsutskottet icke kunnat acceptera vart forslag om att riks-
dagen skulle sjilv viilja revisorer, utan foreslagit, att de valmiin, som utse
riksbanks- och riksgildsfullmiiktige, skulle f4 1 uppdrag att utse vissa leda-
moter av revisionen. Den tanken overviigdes ocksd inom monopolutredningen.
Emellertid skulle jag vilja siiga. 1 olikhet med herr Ljunggren, att jag {inner
liget vara sfdant, att det icke finnes nagon mijlighet att kunna fa vart for-
slag igenom. att miksdagen skall sjilv utse revisorerna. Det anser jag for nir-
varande utsiktslost, och om valet star mellan det av Kungl. Maj:t framlagda
forslaget och det av bevillningsutskottet forordade fiorslaget. sa vill jag siiga.
att jag for min del foredrar det av utskotiet framlagda firslaget. Ty om
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Kungl. Maj:ts forslag skulle komma att bifallas, bleve det antagligen si, att
det bleve riksbanks- och riksgildsfullmiktige sjalva, som skulle vara reviso-
rer. Om ater utskottets forslag bifalles, skulle visserligen detsamma kunna
intraffa, men dé har man i varje fall icke pa férhand bundit sig for att revi-
sm(‘iema skola. vara riksbanks- och riksgaldsfullmiktige, utan det kan vara
andra.

Det ar skillnaden, och det ir enligt min mening en fortjinst i utskottets for-
slag. Att det skulle bli ndgra stora svarigheter med hinsyn till de olika par-
tierna att utse lampliga revisorer, anser jag icke vara nagot skil, som kan
vara avgorande. Det #r klart, att nog kiinner litet var sitt ansvar, niir det
giller dessa uppdrag. Det ar émtiliga foretag det hiir gialler. Det a1 ocksd
klart, alt valet bor ske med urskillning. Jag vill icke siga, att det icke far
vara kritik, men man far dock tinka pa, att det dr foretag av 6mtilig natur,

“och darfor giller det ailt framféra sadan kritik, som ar vederhiftig och fram-

for allt saklig. Jag vigar tro, att den anordning, som utskottet forordat, skall
kunna realiseras pa ett shdant sitt, att det icke behiver uppstd ndgra sva-
righeter eller oligenheter.

Jag kommer, herr talman, niir denna punkt foretages till omristning. att
give min rist for utskottets forslag.

Herr Engberg: Herr talman! Jag har begirt ordet for att yttra nigra
ord om sakens konstitutionella sida. Jag kan icke, herr talman, finna annat #n
att det rent av kan vara tveksamt, huruvida talminnen i kamrarna kunna
stilla detta under proposition, sidan en ging den i Sverige gillande grund-
lagen dr skriven. Jag ber att £ fista uppmirksamheten dird, att i den méan
riksdagen enligt var grundlag reviderar inrattningar, r det tvd grupper, som
i grundlagen dro férutsedda: 4 ena sidan sddana inridttningar, som dro direkt
underlagda riksdagen, allisi riksbanken och riksgildskontoret, & andra sidar
de inrdttningar, som #ro integrerande delar 1 sjilva statsverket och dar det be-
ror pd riksdagens anslagsbeviljande, hur deras budget ser ut. I bada fallen
anses det vara en sjalvklar konsekvens av grundlagens hela tankegang, att
riksdagen skall utse revisorer, och som bekant ir det statsrevisorerna. som
iro den stdende granskande institutionen.

Vad foreligger 1 detta fall? Det dr friga om inrittningar, som icke tillhora
den férra gruppen, det ir friga om inrdttningar, som icke heller tillhéra den
senare gruppen, utan det #r friga om inritiningar, som ligga under aktie-
bolagslagen. Hade det varit si, att vi haft att géra med rena statsmonopol,
54 att stamaktierna varit inlsta, s vore all tvekan borta, ty d& skulle stats-
revisorerna granska inritiningarna pd samma sitt som alla andra inrdttnin-
gar, som inga 1 statsverket. Men detta &r en grupp, som ligger alldeles utan-
foér, halvstatliga monopol under aktiebolagslagen. Héar skulle siledes inforas
den nyheten, att riksdagen vid granskning av dylika inritiningars verksamhet
skulle utse revisorer. Jag nidgas, herr talman, siga, att denna nyhet pa grund-
lagens omrade &ir ganska aventyrlig. Ty det vore en splitter ny vig, att riks-
dagen skulle utse revisorer fér sidan verksamhet, som icke #r en integrerande
del av statsverket eller dr riksdagen underlagd. Jag kan icke annat sésom leda-
mot av konstitutionsutskottet in uttala den uppfattningen, att det forefaller,
som om den grundlagsenliga sidan av saken hade pa ett alltfsr littvindigt sitt
behandlats vid handliggningen av detta drende.

Jag finner, att den kompromisslinje, som Kungl. Maj:t sckt sig fram pi, ir
langt ifran tillfredsstillande. Men jag méste liksom herr Carleson siiga, att
1 valet mellan tvd onda ting far man stanna vid det mindre onda, ehuru jag
ir fullt medveten om att Kungl. Maj:ts linje icke bara snuddar vid grundlags-
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brottet, utan gar ett stycke Gver grinsen, fastin icke 1 samma utstrackning som
utskottels forslag.

Den tankeging i grundlagsfrigor bevillningsutskottet omfattar kan korte-
ligen uttryckas s, att monopolféretag, som kunna betraktas sdsom skattein-
strament, pa grund av svenska folkets riitt att sig sjilvt beskatta skola laggas
i riksdagens hand. Foljaktligen har riksdagen att utse kontrollsrer Sver des-
sa skatteinstrument. Den tankegangen kan forefalla ganska bestickande. men
den lider av det visentliga felet, att man kan, herr talman, icke 1 konstitutio-
nell mening betrakta dessa monopolféretag sdsom skatteinstrument, med mindre
de bli fullstandiga statsmonopol och silunda stamaktierna inlésas. Da #r tan-
kegangen riktig, men da hade icke behdvt utses ndgra sirskilda revisorer,
utan d& hade statsrevisorerna skolat skéta om kontrollen.

Jag har, herr talman, den uppfattningen, att av all konservatism ir den
konservatism bast och sundast, som haller sig till grundlagen. Det ar farligt,
enligt min tanke, att tumma pid vir grundlag. Vi ha riitt att kriva en ny
grundlag, nér vi s& onska, men vi skola ha respekt fér den grundlag vi ha,
si linge vi ha den. Och jag kan icke finna annat &n att bevillningsutskot-
tets resonemang gar si langt bort ifran de viagar, som #ro konstitutionens
egna, att jag velat siga ifrdn, att jag betraktar det sisom synnerligen vansk-
ligt och att jag kommer att giva min rést for det mindre onda i vad giller ut-
seende av revisorer.

Betriffande styrelseledaméterna vill jag anmila, att jag ansluter mig till
herr Lithanders reservation. Jag anser, att de, som skola sitta 1 en halvstatlig
monopolstyrelse, skola icke utses nr riksdagsmiinnens krets. Det dr icke smé-
aktighet att stilla sig pd en dylik stindpunkt, det &r en akt av renlighet. Jag
tror, att det ar riktigt och sunt att det drages en grins mellan politik och eko-
nomi, en grins, som svenska riksdagen under alla férhdllanden har gott av att
den #ar dragen. Det kan enligt min mening endast linda vart politiska liv till
styrka, om den grinsen drages upp klart och tydligt i detta fall. D& den
punkten blir stilld under proposition, kommer jag for min del att giva min
rost for herr Lithanders reservation.

Jag har, herr talman, velat i principdebatten deklarera dessa synpunkter.

Herr Lithander: Herr talman! Jag har begirt ordet for att bemota nagot
av vad herr Olsson 1 Giavle sade. ‘

Jag har konsekvent varit emot allt vad monopol heter ifrdn den stund de
tillkommo och till den stund nu #r. Men niir jag payrkat inlésning, har det
varit med framhallande av, att nir man nu en gang inrittat dessa monopol, sa
vore det battre med inlésen An med det osikerhetstillstand, som da gjorde sig
gillande. Man hade en f6ljd av ar slagits med majoriteten och velat ha gransk-
ning och revision. Men nej, riksdagens ledaméter fingo e] se pd detta. Det
var enskilda foretag. Statsrevisorerna fingo ej se pd det, dirfor att det var
enskilda foretag. Och nir man ville gira giillande, att da skulle de vara jim-
stallda med andra enskilda niiringar, da sades det, att dessa foretag voro organ
for staten 1 och for inkasserande av omsittningsskatten. De voro ej det ena
cller det andra, och 1 det liget sade jag — och jag har iven motionerat dirom -—
att staten borde 16sa in aktierna, sé att vi komme ifran detta tillstind och sd alt
riksdagen finge ndgot att siiga till om. Det har varit, tack vare den hjilp jag
fatt fran olika hall inom kammaren, som vi kommit fram till en granskning ar
1923 och sedan till en granskning ar 1928 och 1 alla fall kommit dirhan, att
riksdagen nu har nigot att siiga till om 1 dessa fragor. Men det innebir ej, som
herr Olsson sade, ett dansande mellan olika uppfattningar. Min uppfattning
ir konstant, och jag hoppas, att herr Olsson 1 fortsittningen skall finna den
lika rotfiist. Men det hindrar givetvis icke, att nir man kommit fram till ett
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fullbordat faktum, att monopolen existera, som de géra, far man taga hinsyn
dartill och forsoka riatta till det, som ar galet pa olika punkter. Till herr Carle-
son vill jag siiga, att nir pa sin tid det ddvarande kammarrattsradet Carleson
insattes 1 tobaksmonopolets styrelse, sa var jag fullt av den meningen, att dar
hade vederborande varit angeligna om att forvissa sig om en synnerligen f6r-
namlig ekonomisk kapacitet, som genom sin i §vrigt mycket omfattande verk-
samhet kunde silta inne med kunskaper, som vore synnerligen virdefulla for
monopolstyrelsen. Vad jag sagt ar det, att den enda sakkunskapen péa sjilva
tobakstillverkningens omrade har man varit angeligen att skaffa bort. Jag tror,
att den drade talaren tillhér dem, som med 6ppen blick £f6r behovet kunna bevaka
monopolets intressen, och det har ej varit mot en dylik uppfattning jag reagerat.
Ty jag har 6ppen blick for att det &r personer av den kapaciteten, som man
behover. Men jag har reagerat mot, att man tillfér detta monopol ledaméter,
vilkas enda kvalifikationer iro, att de tillhéra det ena eller det andra politiska
partiet, Det dr diremot jag reagerat, och jag tror, att riksdagen gor klokt i
att reagera mot detta. Riksdagen skall std utanfor det hela.

Det gladde mig verkligen hiromdagen, nir jag i ett anforande, som hélls av
herr C. G. Ekman, fick stod for den uppfattningen. For savitt jag ratt upp-
fattade det yttrandet, sade herr Ekman vid det tillfallet — det var den 26 april
— bl. a.: »Herr statsministern framholl, att om man skulle stricka sina an-
sprak si langt, skulle man kanske nidgas fylla regeringen med dmbetsmin el-
ler, om jag uppfattade honom ritt, med ekonomiskt oberoende personer eller
yrkespolitici, och om de senare sade han, att man skulle bliva tvungen att efter
de olika statsradsperioderna se 1ill, att de kunde f& sitt uppehille genom all-
manna uppdrag.» Och sedan fortsatte herr Ekman: »Jag vill di som min upp-
fattning siga, att d& 1 ndgot fall en person erhillit ett allmint uppdrag av det
skilet, att han pa grund av sin forutvarande anstillning maste {3 sin existens
betryggad, s& ar detta ett betraktelsesiitt, som jag icke kan godkinna. Aro
nagra sadana uppdrag utlimnade, forefaller det mig onskvirt, att de omedel-
bart inhiberas. Endast i det fall att det allmiinna sjilv har intresse av att enga-
gera den ena eller andra personen fior fyllande av samhillsuppgifter, synes man
kunna motivera anlitandet vare sig av politiker eller andra personer. Eljest
foreligger ett missbruk av regeringens utnamningsriait.»

Hir foreligger en motsvarighet. Det ar den tanken, som herr Ekman ut-
talade, som jag anser riktig. Finnes det kvalifikationer for ett visst uppdrag,
s& skall det vara normerande. Men det far ej vara elt utskiftande mellan olika
politiska partier av sinekurer. Det ar mot detta jag vin{ mig. Jag hirde nu
till min {illfredsstillelse. att jaimvil herr Engberg instimde i1 det yrkande, jag
framstallt, vartill iven herr Ljunggren och herr Bergman i férsta kammaren
anslutit sig, och till vilket jag ar siker om att man 1 mycket vidstrackta kret-
sar 1 detta samhille och lingt utanfér detsamma ansluter sig. Ju férr riks-
dagen kommer till ett beslut 1 den riktningen, dess battre. Detl ar ej nigon ny
sak. I England, om en parlamentsledamot dir gor ett anbud till nagot govern-
ment contract, 4r han diskvalificerad som parlamentsledamot. Vad jag syftar
till ar att komma fram till ett tillstand, dir man kan siga, att riksdagen stir
over. Vi skola doma 1 saker och ting, men ej vara parter i malet. I ledningen
skola sitta andra min, men vi m& garna granska.

I ett annat avseende, herr talman, skall jag be att fa siga ett par ord. Det
star pa sid. 23 rorande den motion, till vilken herr Engberg yrkat bifall, att
nagot biarande skal for detta yrkande, som synes &syfta férbud for riksdagsman
att tillhéra bolagets styrelse, icke anforts, och att utskottet icke har kunnat
bitrada detta forslag. Jag anser, att utskottet bort formulera yttrandet s&:
»De biarande skilen for ett yrkande, som asyftar forbud for riksdagsman att
tillhora bolagets styrelse, som framforts, har utskotiet icke velat godtaga.»
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Ty med en sidan formulering skulle det verkliga férhallandet ha angivits i
tydliga och klara ord. Jag tror for min del, att det skulle stimma mycket mer
dverens med den aktion — jag skall ej tala om anledningen till den — som
gjordes, da vi hiromdagen diskuterade konstitutionsutskottets anmérkningar
mot regeringens ledamdter, dirfor att de tillhrde den eller den styrelsen, som
dock ej sorterade under riksdagen, utan som de kommit att tillhéra pad grund
av sin duglighet, oberoende av riksdagsmannaskapet. Skulle icke alla, som da
drevo den satsen, kunna félja mig nu? Jo, jag hor, att herr Fabian Mansson
instimmer.
Jag ber, herr talman, att f4 yrka bifall till min ifrigavarande motion.

Herr Ljunggren: Herr talman! Ledamoten av tobaksmonopolets styrelse
herr Carleson anser, att Kungl. Maj:t skall ha ritt att utse revisorer. Enligt
den organisation, som freslds, skall Kungl. Maj:t utse halva styrelsen och
dessutom ordférande, s att i hindelse det blir lika réstetal i styrelsen, &ar
det den del av styrelsen, som Kungl. Maj:t utsett, som avgor fragan. Nir nu
Kungl. Maj:t ocksd skall utse revisorer, betyder det, att Kungl. Maj:t forst
skall utse dem, som skola bestimma i saken, och sedan #ven dem, som skola
granska, hur styrelsens ledaméter handlat. Det kan jag ej finna lampligt,
att samma myndighet skall tillsitta bade styrelse och revisorer for att besluta
over styrelsens forvaltning. I vanliga fall tillgir det ju icke si, utan det 4r en
annan, som tillsitter revisorer, in den, som tillsitter styrelse, och som stindigt
ager befogenhet att som i detta fall préva styrelsens forvaltning.

Herr Engberg yttrade sig ur konstitutionell synpunkt. Han tillhér kon-
stitutionsutskottet, och jag lyssnade med néje till hans yttrande, som emellertid
icke overensstimde med den #rade ordférandens i konstitutionsutskottet upp-
fattning. Jag har list dennes motion. Den stimmer ej med herr Engbergs
yttrande, utan herrarna 4ro oense i konstitutionsutskottet. Herr Borgstrém,
som Ar jurist, siger, att man ej skall fiasta nigon vikt vid den konstitutionella
sidan av saken. Det forefaller, som om Kungl. Maj:t ocksd genom finans-
ministern sdger, att det dr konstitutionellt riktigt, att riksdagen i detta fall
far inflytande. Saken borde dirmed vara avgjord, i synnerhet som jag tin-
ker, att talminnen ej komma att vigra proposition.

Betraffande tillsittande av revisorer ar det med tillfredsstillelse jag kon-
staterar, att departmentschefen instimt med oss reservanter, som anse, att det
vore bist och riktigast, att riksdagen sjilv utser revisorer, da det giiller att
vilja mellan utskottets forslag och vart.

Betriffande Kungl. Maj:ts forslag till utseende av revisionens ordférande
och jourhavande revisor, vill jag tillkannagiva, att jag i utskottet hivdat den
standpunkt, som Kungl. Maj:t intagit, fastin jag senare bijde mig for det
resultat, till vilket utskottet kommit. Jag har den bestimda uppfattningen,
att det vore lyckligt, ej blott om den jourhavande revisorn utan ocksé revisio-
nens ordférande, som @ven bordd tjinstgora lika lang tid som den jourhavande
revisorn, hade i enlighet med Kungl. Maj:ts forslag fatt utses av Kungl. Maj:t.
Men jag har icke avlimnat nagon reservation och fir diirfér boja mig for det
beslut, till vilkel utskottet kommit.

Betriffande utdelningen férefaller det mig, som om man hela vigen varit
ense i den punkten. Vad utredningsmiinnen i detta fall siiga, tror jag har
tillimplighet. Det heter nimligen 1 deras utlatande, niir det giller Vin- och
spritcentralens verksamhet, nagot, som kan tillampas dven hir, pa sid. 104:
»Det kan ifrigasittas, huruvida det icke later sig gira att hegriinsa utdelningen a
preferensaktickapitalet till 5 %. Agarna till preferensaktier skulle i si fall
erhilla en utdelning av samma storlek som systembolagens deligare, vilka en-
ligt stadgande 1 rusdrycksforsiljnings{érordningen erhalla hogst 5 % utdelning.
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Det nuvarande preferensaktiekapitalet betingar efter 7 % en férrintning av
1,372,000 kronor arligen, varemot efter 5 % utdelningen skulle stanna vid
980,000 kronor. Under angivna férutsittning skulle alltsd en arlig besparing
av 392,000 kronor vinnas.» -

Jag tror, att detta uttalande ar riktigt. Ar det nu s, att det ar svart att fa
personer, som vilja bli preferensaktieigare? Det forhaller sig ju si, att vid
underhandlingarna med liviérsikringsbolagen framgick otvetydigt, att dessa
voro villiga att overtaga dessa aktieigares befogenheter och skyldigheter mot
5 %. Varfor antog icke herr finansministern livforsikringsbolagens anbud, om
det hiingde pa procenten? Jag kan ej tinka mig, att finansministern kunnat
indra uppfattning 1 friga om limpligheten att anvinda sig av dessa personer,
som #dro hemmastadda i de avseenden, betriffande vilka monopolutredningen
sjilv uttalat sig, och som voro villiga att atnéja sig med en jamforelsevis liten
avkastning, sdsom framgéir av detta utldtande, vilket finansministern sjilv
varit med om att formulera. Nu #r det ju det ledsamma, sdsom framgick av
herr finansministerns anforande, att de dar tio pelarna for Vin- och spritcen-
tralen halla pad att strejka. Jag fér siga, att 1 friga om detta har jag den
forhoppningen, att andra skola trida 1 stillet, 1 synnerhet som jag personligen
ej har nagon stérre respekt for dessa 10:s siitt att handha affirerna 1 Vin-
och spritcentralen, dé& tidigare, som det kan inhdmtas 1 forsta delen av mono-
polutredningens utlatande, grava anmirkningar blivit diaremot framstillda.

Betraffande herr Lithanders tal om tobaksfrilse kanske ménga tycka, att
det dr en for liten sak att ge sig in pd. Men niir vi nu kommit in pa de olika
punkterna, stérre som mindre, s kan jag ej underlats att for fullstindighetens
skull dven berdra denna mindre punkt. Jag skall nimligen be att fa kom-
plettera herr Lithanders uttalande en smula. Det dr faktiskt sa, att styrelse-
ledaméter, suppleanter och revisorer ha riatt till fria tobaksvaror till 250 kro-
nors virde om aret och obegrinsad ritt till inkép med 30 % rabatt, som nu
efter utredningen sinkts till 20 %. For de hogre tjinsteminnen utgdr sidan
forman efter samma grunder. Men jag wvill tilligga, att de liagre tjinste-
mannen fa kiopa med 30 % rabatt 1 viss relation till deras arsléner. Jag har
funderat mycket, hur detta kan tillimpas, men jag tar for givet, att monopol-
holagets styrelse har vissa grunder, efter vilka den gar. Mirkligt ar emeller-
tid, att det skall vara 1 visst forhallande till arslonen, som de tilldelas tobaks-
varor. Jag vill tilligga nagra siffror for att ge beligg for vad detta for-
hillande kan ekonomiskt innebira. Det dr ej endast nagra hundra kronor,
som det &r fradga om, utan aren 1924, 1925, 1926 och 1927 utlimnades i butiken
vid Norrmalmstorg tobaksvaror till styrelseledamdter, revisorer och tjinste-
min: ar 1924 for 35,100, ar 1925 f6r 31,500, ar 1926 f6r 26,400 och ar 1927
for 26,400 kronor. Vidare har utdelats for atskilliga tusen kronor i butiken
vid Hornsgatan och 1 butiken i Géteborg, alla bolagets egna butiker. Jag har
velat komplettera herr Lithanders uttalande 1 saken genom att limna dessa
upplysningar, som ej aterfinnas 1 monopolutredningens betinkande.

Betriffande sedan herr Olssons 1 Giévle uttalande rérande folkhilsans krav
vill jag verkligen hemstilla, om det hade varit s olampligt att 1 sjilva av-
talet skriva in det som en riktlinje for tobaksmonopolets styrelse att verkligen
taga hansyn till detta. Herr Olsson sade visserligen, att man 1 bevillningsut-
skottet fick sig tillsinda nikotinfria cigarrer, men att sedan man privat dem
— hur manga som gjorde det, kiinner jag ej bad man Gud bevara sig 1 fort-
sittningen. Nu ar jag givetvis icke sakkunnig, vare sig pad de nikotinfria
eller de nikotinfulla, men det ma jag siga, att nir utskottet skriver, som det gir
vid § 4 pa sid. 31 1 detta betinkande, och gor det utan att blinka, nimligen,
att behérig hinsyn bor tagas till »den konsumerande allminhetens smak och
vanor», har man givetvis icke sagt detsamma som reservanterna, utan 1 stillet,
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att man skall tillmita de »vanor», som i detta hinseende finnas hos allmanheten,  A4ng.
stor betydelse, alltsé raka motsatsen. Vi reservanter ha 1 stillet foreslagit stalens tobaks-
ett sddant uttalande att garanti vinnes fér varor av god och jimn beskaffen- moropol.
het men att darvid behorig hinsyn tages jamvil till folkhilsans krav. Dg  (Forts)
fragar herr Olsson, vad som menas med detta. Jag skall, for att atminstone
forscka ge nagot svar, be att fa hinvisa till vad som siges pa sidan 45 av oss
reservanter. Dir star, att vi gdtt med p& vad utskottet sagt frdn orden »Inom
utskottet» t. 0. m. orden »skada &stadkommes», men att vi sedan tagit avstind

fran vad jag anmirkt pa och satt 1 stillet: »Siarskilt torde 1 delta avseende

bora beaktas, att iven nikotinsvaga varor tillhandahillas» — dir 4r en av vi-

garna angiven —» samt att den uppvixande ungdomen icke genom Aatgirder,

som bero pd monopolet, uppmuntras till tobaksbruk» — déir 4r i ndgon mén en

annan vig angiven. — »Det torde kunna férvintas, att bolaget, férutom vad 1

avtalet hirom stadgas, dven 1 ovrigt kommer att dgna detta viktiga sporsmal
uppmirksamhet samt 1 mojligaste man vidtaga lampliga atgirder for tillgodo-

seende av sagda onskemdl.» Skulle det vara foérmitet att begira, att en in-
stitution som tobaksmonopolet, vilken skall speciellt dgna sig at, studera och

forstd dessa saker, dgnade sin uppmirksamhet @ven at den sidan av saken,
folkhilsans krav, d& man vet, hur tobaksforbrukningen tringer in pa alla hall

och forstor icke blott dldre utan framférallt den uppvixande ungdomen?

Jag tror, att om vi se saken som den bér ses och utan forutfatiade meningar,

bor man ge reservanterna mera ritt i detta avseende in utskottet.

Herr Lovgren: Herr talman! Nir herr Engberg férklarade, att man ur
konstitutionell synpunkt borde vara mycket betinksam mot detta, vill jag till
det gora foljande anmirkning. Det ir ju pa det sittet, att riksdagens revisorer
nu icke ha nagon mojlighet eller riittighet att granska dessa foretags rikenska-
per, och vidare @r det sa, att riksdagen har skapat dessa tvd monopolorganisa-
tioner, dels sasom skatteinstrument, men dels ock sdsom utévare av produkiio-
nen pé detta omrade. Om nu riksdagen &verliter utévandet av dessa monopol-
rittigheter pa dessa tvd organisationer, tobaksmonopolet samt Vin- och sprit-
centralen, dr det vil en rimlig begéiran fran riksdagens sida att stilla det vill-
koret att ha ritt att placera nigon eller nigra revisorer i féretagen for att f6lja
affarernas utveckling och gang. Ar man vidare 6verens dirom, att riksdagens
revisorer dro ett tdmligen klumpigt redskap, nir det giller en sidan stor for-
valtningsapparat, som det hir 4r friga om, bér man vil kunna gi in for att
pa ett smidigare sitt inpassa de revisorer, som riksdagen med full ritt hir
kriiver, och sisom det synes mig, utan att det alls behover pa nagol sitt inge
nigra betinkligheter ur konstitutionell synpunkt. Det hade legat annorlunda
till — det medger jag — om riksdagens revisorer nu hade haft mojlighet att
titta pd dessa affirer, men niir de icke ha det, anser jag det vara ganska, rimligt,
att man vid monopolrittigheternas 6verlatande stiller det villkoret, att riks-
dagen far revisorer med. Och iven om jag hellre skulle se, att riksdagen sjalv
direkt valde dessa revisorer, kan jag indock vara med om den kompromiss, som
hir foreligger, utan nigra storre betiinkligheter, da den korporation, som viljer
riksbanks- och riksgildsfullmiiktige, ir en mycket kompetent korporation.

Vad sedan giiller herr Lithanders linga predikan hir i dag, vill jag blott
siiga, att jag kan forstd, att han icke vill upplata denna monopolrittighet sex
ar at gingen utan vill 6verlata den blott for ett ar at gangen f6r atlt dirigenom
fa varje ar glidja kammarens ledamoter med en sidan hir uppvisning. Men
nog forefaller det mig ganska rimligt, att man kan upplata dessa monopolrit-
tigheter pa lingre sikt in ett ar.

Vidare ville herr Lithander diskvalificera riksdagens ledaméter f6r innchav
av styrelseledamotskap 1 dessa organisationer. Ja, herr Lithander pliderade
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1 utskottet for att man 1 stillet borde dir placera dessa gamla tobakshandlare,
som voro sakkunniga. Ja, det ir bra! Forst ha vi gatt in f6r att 16sa in de har
gamla tobakshandlarna med mycket dryga summor, och sedan skola vi diskva-
lificera riksdagsledamoterna for innehav av sysslan sasom styrelseledamot och
sitta in dessa gamla tobakshandlare igen 1 styrelsen fér det monopol, som riks-
dagen skapat, och sa langt som méjligt avveckla riksdagens inflytande pa denna
organisafion. Nog har jag hort manga ratt starkt tilltagna krav, men detta
tycker jag 1 alla fall vara ett bland de starkast tilltagna. Om man icke gor an-
sprak pé att riksdagens ledamoter skola ha riattighet att £a dessa uppdrag fram-
fér alla andra, kan man vil #nda betrakta dem sadsom vanliga, goda svenska
medborgare, som kunna komma i friga i den mén, de #ga sakkunskap och
skicklighet. Nagon sarskild diskvalifikationsgrund bor det vil icke vara, att
han ir riksdagsman.

Sedan har herr Lithander talat om nodvindigheten av att f& fri tivlan och
litet konkurrens med monopolen. Jag kommer livligt ithdg fran ar 1924, nir vi
1 bevillningsutskottet diskuterade utférselbevisen, och nir det dir kom fram ett
socialdemokratiskt forslag, som gick ut pd att man skulle siinka mjsltullen med
75 ore for att darigenom komma 8t det mjslhandelsmonopol, som kvarnringen
skapat hir i landet med sitt bonussystem. Vem var det di som var monopol-
organisationens framste viktare 1 kammaren och i bevillningsutskottet? Jo,
det var herr Lithander. Har ni hort herr Lithander ga till attack mot galosch-
industrien, mot jirnhandelsringen och mot andra enskilda monopol, som ligga
och utsuga detta lands medborgare 1 14 av tullmurarna? Ty det ar klart, att 1
14 av tullmurarna kan man utomordentligt litt bygga upp enskilda monopol.
Det har herr Lithander ingenting emot. De mé girna vixa upp 1 himlens héjd.
Det har han ingenting emot. Men detta statens monopol skall dagligen och
stundligen schavottera enligt herr Lithanders sitt att se. Jag menar, att nog
skall riksdagen dven utova kritik ver detta monopolféretag och Vin- och sprit-
cenlralen, men riksdagen skall icke skapa nagon ny organisation vid sidan dar-
av for att utova en konkurrens, nir konkurrens uppenbarligen icke dr av beho-
vet pakallad. Vi hade f6r nagra ar sedan en ritt si intressant historia, och
pa vilken sida stod herr Lithander d&a? Tobaksmonopolet hade pressat ned
avancen for aterforsialjare till 15 % for cigarrer. Importérerna av cigarrer hade
hojt avancen till 25 eller 30 % och hade dirigenom fatt praktiskt taget varenda
cigarrhandlare 1 riket att bli en propagandér for utlindska cigarrer. Vi voro
tvungna att gd in for ett bonussystem for att komma till ratta med denna frin
cigarrhandlarnas sida uppenbara illojalitet mot tobaksmonopolet. Var var herr
Lithander d&? Jo, d& var han pd importérernas sida mot monopolet.

Sedan fir Jag siaga, att det citat, som herr Lithander gjorde i friga om ett
yttrande av en ledamot 1 forsta kammaren, #r 1 ndgon man missvisande. Huru
lag frigan till den géngen, herr Lithander? Forst vill jag gora den anmirk-
ningen, att den ledamot 1 forsta kammaren, som det ar fraga om, hade alltid va-
rit och &r det dn den dag som ir, anhingare av tobaksmonopolet och har aldrig
bekampat det; men det dr klart, att om man ocksa #r anhéingare av monopolet,
kan man vara anhingare av den meningen, att monopolet skall hava en sak-
kunnig styrelse, och det var 1 diskussion med en annan ledamot om styrelsens
sammansattning, som detta yttrande fialldes. Vidare sade herr Lithander —
och jag tycker, att det ar det oriktigaste 1 framstillningen -—— att sedan hade
den mannen fatt anstillning i monopolet och di hade kritiken upphért. Och
#ndd star denne man sisom medreservant pa den punkt, diar han uppenbarligen
gir emot monopolledningen 1 friga om medelsplaceringen. Herr Lithander
skulle 1 varje fall icke maltritera en forstakammarledamot, som icke kan vara
hiir och férsvara sig, pa det sitt, som skett genom detta citat. Det tycker jag
vara rimligt. I friga om medelsplaceringen vill jag siga, att jag 4r anhingare
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av det systemet, att riksbanken blir det institul, i vilket man skall placera
dessa medel. Men d& riksbanksledningen dAr si pass tveksam, som den &r i
detta fall, anser jag det ganska rimligt att vi f& en utredning om den saken.
Och jag vet icke, om det skulle foreligga nagra svargheter for att till niasta ars
riksdag ha klar en utredning och ett forslag till kontrakt mellan riksbanken och
dessa monopolorganisationer, som gér, att medlen kunna dir placeras och de
kunna fa lana medel i den mén, de behdva. Det ar ju s, att Vin- och sprit-
centralen vid vissa tider behiver ritt si stora belopp lanevigen.

Jag har med dessa ord, herr talman, velat yrka bifall till utskotlets firslag.

Hans excellens herr statsministern Lindman: Herr talman! Jag hor, att det
uttalats, att det ar en rimlig begiran fran riksdagens sida, att riksdagen skall
{4 vara med och f6lja dessa monopolbolags verksamhet genom att utse revisorer.
Nu, herr talman, har ju Kungl. Maj:t, sisom det sikerligen ménga ginger
framhallits, 1 sitt férslag #nd& tillmotesgétt de onskemal, som fran riksdagens
sida uttalats, genom att XKungl. Maj:t skall utse tva revisorer, under det att
riksbanks- och riksgildsfullmiktige skola utse en revisor vardera. Det ar —
det kan icke fornekas — 1 alla fall ett medinflytande fran riksdagens sida, 14t
vara medelbart och icke s& att kamrarna utse revisorer direk{. Riksbanks- och
riksgildsfullmiaktige dro likvdl personer, utsedda av riksdagen genom de 48
elektorerna, och dro silunda representativa organ for riksdagen sjalv.

Men hartill kommer enligt min uppfattning, att om man féljer den vig, som
Kungl. Maj:t féreslagit, man har den foérdelen, att man far revisorerna utsedda
av sddana riksdagens representativa organ vilka som riksbanks- och riksgilds-
fullmiktige pa ett helt annat sitt #in riksdagen sjilv kunna diskutera valen
samt sitta inne med ekonomiska och finansiella férutsittningar for att triffa
ett lyckligt val. Go6r man pa det sittet, kommer man ocksa ifrin de svérig-
heter, som man onekligen kommer in 1 genom att éverlimna uppdraget at de
48 elektorerna, som ju dessutom enligt grundlagen icke ha med den saken att
skaffa. Jag tycker, att fragan icke ifran deras sida borde vara sd mycket att
tvista om, vilka yrka, sisom utskottet siger, pd att rksdagen skall tillerkin-
nas ett medinflytande vid granskningen av monopolféretagen. Riksdagen far
ju ett dylikt medinflytande. Den far det icke direkt utan indirekt genom
riksbanks- och riksgildsfullmiktige. Om man féljer den vig, som Kungl.
Maj:t foreslagit, vill det forefalla mig, om jag soker att fullt objektivt bedéma
denna fraga, att man kommer till en 16sning, som skulle vara s lycklig som
mojligt dven frin riksdagens sida, nidmligen att Kungl. Maj:t utser tvd reviso-
rer samt riksdagen genom dessa bada korporationer likaledes tva och bolaget
den femte. Jag ar siiker pa, att riksdagen icke gir nagot felgrepp, om den slar
in pa den vigen i stillet for att £61ja utskottet.

Herr Olsson 1 Givle: Herr talman! Endast nagra fa repliker.

Jag skulle vilja siiga till herr Lithander, att jag fortfarande icke kan férsta,
hur den, som ar 1920 reste krav pa ett fullstindigt statsmonopol genom én-
l6sning av stamaktiekapitalet, kan vara néjd med det enkla forslag, som hir
foreligger. Jag kan icke f& i mitt, huvud annat iin att den, som handlar pd det
sittet, har dansat karusell.

Jag tror icke, att de av kammarens ledamiter, som hérde herr Ekmans yit-
1ande for ndgra dagar sedan hiir 1 kammaren, utlolkade detta pa det sitt, som
herr Tathander hiir har gjort, nimligen att herr Ekman hade menat, att bara
egenskapen av att vara riksdagsman och politiker skulle vara diskvalificerande.
Det var vil indd pa det siiltet, savitt jag fattade herr Ekman riitt, att han
[ramholl, att kvalifikationerna skulle privas, och atl ingen skulle vara kval-

Nr 31

Ang.
slatens tobaks-
monopol.
(Vorts.)



Nr 31,

Ang.
statens tobaks-
monopol.
{Forts.)

54 Liordagen den 3 maj.

ficerad endast dirfor att han var politiker eller riksdagsman. Jag skulle dock
vilja siga herr Lithander, att jag tror, att man lika vil bor préva riksdags-
minnens kvalifikationer, som man bor préva gamla tobakshandlares och to-
baksagenters, och att man icke skall anse nigondera, varken tobaksfabriko-
rer eller riksdagsmiin, sjalvskrivna till dessa uppdrag. Man skall dock icke
heller utfarda ett forbud i1 vare sig den ena eller den andra riktningen, utan
Kungl. Maj:t bor 1 detta avseende ha full provningsritt.

Jag skulle vidare vilja siga till herr Ljunggren, att si langt férstod jag —
fastin jag sade, aft jag icke férstod — att tobaksmonopolet i stort sett icke
kan gora nigot a4t den hilsovard, som vi nu tala om, didrfor att den skall fa-
bricera dessa tobaksvaror, och den bér darfor ratta sig efter allminhetens
smak. Folk, som képer cigarrer, dirfor att det dr nikotin i dem, ndjer sig icke
med att cigarrhandlarna siga, att tobaksmonopolet gor icke annat #n nikotin-
Iria cigarrer. Jag tror, att den saken skall ordnas psd det sittet, att man for-
soker reglera handeln sd, att man utesluter de ungdomar och till och med barn,
vilka man nu ofta fir se cigarrettrokande komma fram pa gatorna. Diremot
tror jag icke det dr mojligt att genom att skriva in nagot i kontraktets 4 §
vinna nigot resultat, sdsom herr Ljunggren hir énskar.

Jag reserverar mig for horfel, men nir herr Ljunggren replikerade vad jag
sagt om att jag tyckte de fria tobaksvarorna voro en bagatell, som man icke
borde gora s& stort nummer av, si tyckte jag, att herr Ljunggren sade, att det
for styrelsens del rorde sig om 35,000 kronor. Jag vill dirfér nimna, att om
Jag icke dr oritt underrittad, utgor styrelsens andel av detta belopp mellan
5,000 och 6,000 kronor, och resten representerar tjinsteminnens och andra be-
fattningshavares fria tobak. Niar man talar om styrelsens fria tobaksvaror,
bér man silunda icke nimna siffran 85,000 kronor.

Lat mig sedan uttala min {6rvining 6ver herr Engbergs anforande. Jag
skall icke ett 6gonblick tvista med honom om vilket som #r det konstitutionellt
riktiga. Jag forestiller mig, att vi vanliga enkla minniskor, som icke nagon
gang varit med i konstitutionsutskottet, skola icke ge oss in pa den saken.
Jag tycker dock, att om man anvinder sitt sunda bondférstind och liser i de
handlingar, som hir foreligga, si kommer man till det resuliatet, att det &ar
icke si klart, som herr Engberg gjorde gillande. Det star i Kungl. Maj:ts
proposition, att finansministern har den uppfattningen, att det foreligger intet
som helst konstitutionellt hinder fér att kamrarna vilja revisorer i detta bo-
lag. Det stir ju ocksd i Borgstréms utredning, att han icke kan finna, att den
konstitutionella sidan har alltfér stor vikt. Jag tycker f6r min del, att dessa
herrars utalanden i detta avseende bér vill indé spela nigon roll. Jag har for
mig, att det Ar pd det sittet i statsmaskineriet, att regeringen skall vara den,
som handlar, leder och ordnar det hela, och riksdagen skall vara den, som
kontrollerar, att det sker pa sitt, som riksdagen onskat. S& har jag forstitt
statsrevisorernas uppdrag. Nu dr det ju pad det sittet, att forr hade vi inga
halvstatliga foretag. I dessa halvstatliga foretag utses praktiskt taget sty-
relsen av regeringen. Ar det di rimligt, att man fran regeringens sida ocksi
skall utse revisorerna? Jag tycker fér min del, att det &r orimligt, att den,
som viljer styrelse, ocksd far lov att utse de revisorer, som skola granska det
hela.

Jag méste siga till hans excellens herr statsministern, att jag kan icke forsta
annat &n att nir dessa 48 valmin iiro kompetenta att valja riksbanks- och riks-
gildsfullmiktige, sd maste de vl i alla rimligheters namn ocksd vara kompe-
tenta att viilja revisorer i1 dessa bada bolag.

Herr Engberg: Herr talman! Det férvanade mig verkligen, att den siste
drade talaren pd ett sd lattvindigt sitt tog pd grundlagsfrigan. Sésom ett
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exempel pd hur han resonerade vill jag bara taga fasta p&4 vad han sade om
att det ar orimligt att den, som utser styrelseledamoterna, ocksé skall utse re-
visorerna. Har herr Olsson verkligen icke kommit att tinka pa att det ar
just den principen, som tillimpas ifriga om riksbanks- och riksgildsfullmik-
tige, ity att samma riksdag, som utser dessa fullmiktige, ocksd utser stats-
revisorerna, som granska deras verksamhet? Herr Olsson skall foljaktligen
icke komma och forsoka inbilla kammaren, att den principen skulle vara ny.

Vidare ber jag att fa fista herr Olssons uppmirksamhet dérpa, att si linge
dessa foretag icke aro helt statliga, si linge de ligga under aktiebolagslagen,
s& kommer man icke ifrén, att man hir, innan grundlagen har dndrats, skulle
skapa en tredje grupp av foretag, over vilka riksdagen skulle dga revisions-
ratt. Innan en grundlagsidndring har skett, som tilldter detta, bor man akta
sig for det.

Herr talman! Nar jag holl mitt forra anfoérande, svivade jag énnu 1 oviss-
het om vad foljden skulle bli, direst kammaren ginge pd avslag. Jag har nu 1
min hand det tilliggsavtal, som slutits den 17 maj 1929 och som innehaller ett
tillaggskontrakt till kontraktet av den 12 februari 1915. Det heter dar 114 §:
»Detta kontrakt giller till utgingen av ar 1930 samt forlinges sedermera for
ett ar i sander, dar ej fran statens sida uppsiigning sker. Uppsigning skall ske
minst 6 manader fore kontraktets utlopande.» Alltsa, herr talman, om vi gé
pa avslag, s intraffar bara detta, att gillande oktroj forlinges for ett ar 1
sinder. Jag maste d& siga, att om jag 1 min ena hand ligger det ohign, vi
gora genom att krinka grundlagen — ty det gora vi — och i min andra det
eventuella ohign, som skulle uppstd fér monopolbolagen, om det blir som det
ir nagot ar framat, si overviger det forra ohignet i mina Ggon det senare.
Det ir svart att bittra, nir man en gang har borjat krinka grundlagen. Det
ar littare att komma till ritta med de eventuella svirigheter, som fér mono-
polen skulle uppstd, om det far vara som det ar.

Vid sadant forhallande, herr talman, anser jag mig redo att stilla det yr-
kande, som star i overensstaimmelse med vad jag forut har sagt om grundlags-
fragan, och det ar, att jag hemstaller om avslag pa savil utskottets forslag
som Kungl. Maj:ts propositon.

Herr Ljunggren: Herr talman! Betriffande det senaste anférandet skall
jag be att fér min del fa siga, att det ar skillnad pa att en korporation utser
bade styrelse och revisorer och att, som sker nér det giller {obaksmonopolet
och Vin- och spritcentralen, den, som utser styrelsen, sjilv 1 vissa avseenden del-
tar eller i varje fall har ritt att deltaga i forvaltningen. Det &r nimligen s, att
styrelserna 1 de bada monopolen i tvivelaktiga fall brukat inhimta finansmi-
nisterns mening. Det skall dven inberiittas till honom, ifall det i forvaltnin-
gen forekommer sadant, som eventuellt skulle strida mot avtal eller den mening,
som han och regeringen foretrider. Det synes mig silunda vara stor skill-
nad pd detta och vad herr Kngberg framhallit.

Betriffande herr Olssons inligg skall jag be att fa siga, att han 1 fraga
om mitt yttrande om de fria tobaksvarorna misstog sig, tydligen beroende
diarpd, att han satt si langt ifrin mig, nir jag talade. Jag sade niamligen
tydligt ifran att den uppgivna siffran gillde styrelsen, revisorerna och tjin-
steminnen. Herr Olssons invindning mot mig méste silunda uppenbarligen
bero pa ett horfel. Jag har beaktat den av honom anférda synpunkten och
anfort siffrorna for just dessa tre kategorier.

Betraffande sedan tobaksmonopolets mojligheter att vidiaga atgirder for
folkhiilsan ir jag herr Olsson tacksam, diirfir att han pavisat yiterligare en
viig utover vad vi reservanter pavisat., da han angav, att det ju dr mojligt att
reglera handeln si, att man utesluler de ungdomar som cigarrettrokande vand-
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ra pd gatorna. Jag tinker mig, att tobaksmonopolet i nigon min har mngj-
lighet att inverka i detta avseende liksom i de avseenden, som vi forut fram-
hallit 1 var reservation.

Till hans excellens herr statsministern, som papekade, att det icke ingar i de
48 elektorernas uppdrag att vilja revisorer, skulle jag vilja rikta den fragan:
Var star det da foreskrivet, att riksbanks- och riksgildsfullmiktige skola
gora det? Det stir lika litet foreskrivet i det ena som i det andra fallet.

Herr Anderson i Linképing: Herr talman! Jag skulle résta for herr Eng-
bergs avslagsyrkande, om jag trodde, att det funnes den ringaste utsikt att
vid en kommande riksdag f& fram ett forslag, som mera 6verensstimde med de
principer, som han uttalade, och till vilka jag i stort sett kan ansluta mig.
Jag har emellertid icke nigon sidan férhoppning; jag har icke kunnat bi-
bringas en sidan genom &horandet av den debatt, som hir férekommit. Jag
tror icke, att de motsittningar, som hir géra sig gillande, komma att bliva
mindre vid en kommande riksdag. Jag tror icke, att en stor del av kamma-
rens ledaméter vilja slippa de krav och de synpunkter, som hir gjorts gal-
lande fran herr Olsson i Givle och i nidgot avvikande form av herr Ljunggren
samt av atskilliga andra talare.

Under sddana férhallanden, och d& jag tror, att det finns vissa utsikter att
hir i kammaren vinna bifall till Kungl. Maj:ts forslag pa den punkt, varom
diskussionen framfor allt har rért sig, kommer jag, herr talman, nir denna
punkt foredrages, att yrka bifall till Kungl. Maj:ts férslag. Jag syftar pa
frédgan om sittet for utseende av revisorer. Jag anser, att denna punkt ar
den viktigaste, och jag finner, att Kungl. Maj:ts {6rslag, ehuru jag icke heller
helt kan ansluta mig till detsamma, dock &r avgjort overligset utskottets.
Jlag kommer siledes att p4 den punkten yrka bifall till Kungl. Maj:ts for-
slag.

Herr Bjorck 1 Kristianstad instimde hiruti.

Hirmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen framstillde Proposi-
tioner pa 1l:0) att kammaren métte godkénna férevarande paragraf, 2:0) att
paragrafen icke matte godkinnas samt 3:0) att paragrafen matte godkinnas
med den &ndring, som innefattades i herr Lithanders ovanberérda reservation;
och blev paragrafen av kammaren godkiind.

§ 2.

I enlighet med kammarens beslut i friga om foredragningssittet upptogs
forst till behandling utskottets i paragrafen omférmilda, vid momentet sisom
bilaga fogade férslag till dndringar i bolagsordningen fér Aktiebolaget Sven-
ska Tobaksmonopolet.

§ 6 foredrogs; och yttrade dirvid

Herr Olsson i Giavle: Herr talman! Jag hemstiller om bifall till utskot-
tets forslag.

Vidare anfoérdes ej. Paragrafen godkiandes.

§ 7.
Godkiindes.
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$ 9.
Denna paragraf lydde:
(i Kungl. Maj:ts férslag)

57

(i utskottets forslag)

§ 9.
1. Fo6r granskning av styrelsens forvaltning och bola,gets rakenskaper
skall finnas en revision, bestdende av fem revisorer jamte lika méanga supp-

leanter.

2. A ordinarie bolagsstimma utses arligen en revisor och en suppleant for
tiden till och med n#sta ordinarie bolagsstimma.

Kungl. Maj:t ager utse tvid revi-
sorer och tva suppleanter for tiden
fran en ordinarie bolagsstimma till
och med den ordinarie bolagsstimman
tvad &r darefter. Av dessa revisorer
forordnar Kungl. Maj:t den ene att
vara revisionens ordférande och den
andre att vara jourhavande revisor;
och m4 till jourhavande revisor endast
forordnas av handelskammare eller i
annan, av Kungl. Maj:t godkind ord-
ning auktoriserad revisor.

Fullmaktige 1 riksbanken och full-
maktige 1 riksgildskontoret dga ar-
ligen var fér sig utse en revisor och
en suppleant f6r tiden fran den ordi-
narie bolagsstimman under lépande
kalenderar till och med n#sta ordinarie
bolagsstaimma. Begagnas icke denna
befogenhet, dger i stillet Kungl. Maj:t
meddela erforderliga forordnanden.

3. Revisionen sammantrider pa
kallelse av ordféranden minst en ging
varje kalenderkvartal och eljest, da
ordféranden eller minst tvd revisorer
anse det erforderligt.

Kungl. Maj:t dger utse en revisor
och en suppleant for tiden frin en
ordinarie bolagsstimma till och med
den ordinarie bolagsstimman tvd ar
darefter. Av Kungl. Maj:t férordnad
revisor skall vara jourhavande revisor;
och ma hirtill endast férordnas av
handelskammare auktoriserad revisor
eller person, som #ger med sidan revi-
sor jaimforliga kvalifikationer.

Av riksdagen utsedda valmén for
val av fullmiktige 1 riksbanken och
fullmiktige 1 riksgaldskontoret #Hga
arligen vilja tre revisorer och tre supp-
leanter f6r tiden frin den ordinarie
bolagsstimman under lépande kalen-

‘derar till och med n#sta ordinarie bo-

lagsstimma.

3. Revisionen utser inom sig ord-
forande och vice ordfsérande.

Revisionen sammantrader pa kallel-
se forsta gangen av chefen for finans-
departementet och didrefter av ordfo-
randen minst en gang varje kalender-
kvartal och eljest, d4 ordféranden eller
ininst tvd revisorer anse det erforder-
igt.

4, Vid revisionens sammantriden skall féras protokoll.

Uti en vid betiinkandet fogad reservation hade herrar Bergman, K. Oscar
Ericson, Bengtsson 1 Kullen, Johan Bernhard Johansson, Lithander, Ljung-
gren, Heiding och Svedberg hemstillt, att 4t paragrafen matte givas denna av-

§ 9.

1. For gra'n.skning av styrelsens forvaltning och bolagets rikenskaper skall
finnas en revision, besticnde av sex revisorer jimte lika manga suppleanter.

fattning:

2. A ordinarie bolagsstimma —
— — — — kvalifikationer.

— - — — (== utskottets forslag)

Riksdagens kamrar dga arligen var for sig utse tvd revisorer och tvi supp-
leanter for tiden frin den ordinarie bolagsstimman under lopande kalenderar
till och med niista ordinarie bolagsstimma. :
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3. Revisionen utser — — — — — (= utskottets forslag) — — — — —
erforderligt.
4, Vd —— — — — (= utskottets forslag) — — — — — protokoll.

Efter foredragning av paragrafen yttrade:

Herr Ljunggren: Herr talman! Jag ber att fa4 yrka bifall till det i friga
om denna paragraf i herr Bergmans m. fl. reservation gjorda forslaget, inne-
barande alltsd, att »riksdagens kamrar diga arligen var fér sig utse tvd re-
visorer och tva suppleanter f6r tiden frin den ordinarie bolagsstimman under
lspande kalenderar till och med nista ordinarie bolagsstimmas.

Herr Anderson i Linképing: Herr talman! Jag ber att £f3 yrka bifall till
Kungl. Maj:ts férslag.

Herr Olsson 1 Givle: Jag ber att f4 hemstilla om bifall till den formule-
ring, som denna paragraf fatt 1 utskottets forslag.

Overlaggningen forklarades hirmed avslutad. Herr talmannen framstillde
propositioner pa 1:0) godkinnande av utskottets forslag till lydelse av féreva-
rande paragraf, 2:0) godkinnande av paragrafen i den lydelse, som foreslagits
1 herr Bergmans m. fl. férenimnda reservation samt 3:0) godkinnande av para-
grafen enligt Kungl. Maj:ts férslag; och fann herr talmannen den férstnimnda
propositionen vara med overvigande ja besvarad. Votering begirdes likvil
av herr Anderson i Linképing, varfér herr talmannen f6r bestimmande av kon-
trapropositionen anyo upptog de bada Aterstdende propositionerna, av vilka
dirvid den under 3:0) angivna antogs till kontraproposition. I 6verensstim-
melse hirmed blev efter given varsel féljande voteringsproposition upplist och
godkind samt anslagen:

Den, som vill, att kammaren godkinner 9 § i bevillningsutskottets forelig-
gande forslag till 4ndringar i bolagsordningen for Aktiebolaget Svenska To-
baksmonopolet, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkiint berérda paragraf enligt Kungl. Maj:ts
forslag.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit innu en géng upplist, foretogs omrdstning med tillampning
av uppresningsforfarandet.

Herr talmannen tillkdnnagav, att han funne tvekan kunna rdda om omrést-
ningens resultat, vadan namnupprop verkstilldes. Diarvid avgivos 88 ja och
77 nej, varjamte 14 av kammarens ledamoter forklarade sig avstd fran att
16sta.

Kammaren hade alltsi godkint paragrafen enligt ntskottets forslag.

'Aterstdende delar av forslaget till dndringar ¢ bolagsordningen fér 'Aktiebola-
get Svenska Tobaksmonopolet.

Godkindes.

§ 2 1 avtalsforslaget blev hiarefter av kammaren godkind.
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§3.
Godkindes.

§ 4.
Utskottet hade i likhet med Kungl. Maj:t forslagit denna avfattning av pa-

ragrafen:
§ 4.

Det aligger bolaget:

att under den tid, avtalet giller, utéva statens tobaksmonopol pd sitt forut-
sittes 1 forordningen angéende statsmonopol & tobakstillverkningen i riket och
diarvid noggrant uppfylla de forpliktelser, som enligt nimnda férordning aligga
monopolets utévare,

att vid inkop, tillverkning och férsiljning av tobaksvaror bedriva verksam-
heten pa sddant satt, att garanti vinnes f6r varor av god och jamn beskaffenhet,
att behorig hinsyn tages till den konsumerande allminhetens smak och vanor,
och att den belastning, som avser att lamna vinst & rorelsen, kommer att vila
1 méjligaste mén jaimnt & alla varuslag,

att vid forsiljning av tobaksvaror tillimpa s&dana prissidttningsgrunder,
att, under beaktande av onskviirdheten att undvika alltfér ofta dterkommande
indringar 1 prissittningen, bolaget icke beredes stérre inkomst av rorelsen,
in att bolaget efter avskrivning och avsittning till fonder, 1 den méan sadan
avsittning ma férekomma, med siakerhet m& kunna limna vederbérlig utdel-
ning 4 aktiekapitalet, och att vid prissittningen tillse, att den konsumerande
allminheten skyddas mot obehorig férdyring av varorna,

samt att, f6r vinnande av stérsta mojliga besparing av omkostnader, 4 alla
omraden av sin verksamhet handhava rérelsen och anordna driften pa det mest
rationella och effektiva sitt.

Herrar Bergman, K. Oscar Ericson, Bengtsson i Kullen, Johan Bernhard
Johansson, Lithander och Ljunggren hade 1 avgiven reservation hemstillt, att
paragrafen matte erhdlla féljande lydelse:

§ 4.

Det aligger bolaget:

att under den — — — (== utskottets férslag) — — — utovare,

att vid inkép, tillverkning och férsiljning av tobaksvaror hedriva verksam-
heten p& saddant sitt, att garanti vinnes fér varor av god och jimn beskaf-
fenhet och att dirvid behdrig hinsyn tages jamvil till folkhilsans krav,

att vid férsiljning — — — (= utskottets férslag) — — -— av varorna,

samt att, for — — — (= utskottets férslag) — — — effektiva sitt.

Sedan paragrafen foredragits, anforde:

Herr Lijunggren: Herr talman! Jag ber att 4 yrka bifall till reservationen
av herr Bergman med flere 1 friga om andra stycket av § 4, dir det foreslas
skyldighet for bolaget »att vid inkép, tillverkning och férsiljning av tobaks-
varor bedriva verksamheten pad sadant sitt, att garanti vinnes for varor av
god och jamn beskaffenhet och att darvid behérig hinsyn tages jamvil till
folkhilsans krav».

Herr Olsson 1 Givle: Jag ber, herr lalman, att f4 yrka bifall till utskottets
forslag 1 friga om denna § 4.

Hirmed var dverliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner dels
pd godkinnande av férevarande paragraf enligt utskottets forslag, dels ock
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pa bifall till det i avseende & paragrafen av herr Bergman m. fl. i deras re-
servation framstillda forslaget; och férklarade herr talmannen sig anse sva-
ren hava utfallit med overvigande ja fér den forra propositionen. Herr
Ljunggren begiirde emellertid votering, 1 anledning varav efter given varsel
foljande voteringsproposition upplistes och godkindes samt anslogs:

Den, som wvill, att kammaren godkinner $ 4 1 bevillningsutskottets foze-
liggande forslag till avtal angdende utsvandet av statens tobaksmonopol, réstar

Ja;
Den, det e] vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit det i avseende & namnda paragraf av
herr Bergman m. fl. i deras reservation framstillda férslaget.

Sedan kammarens ledamoter hirefter intagit sina platser samt voterings-
propositionen blivit &nnu en gang upplést, foretogs omréstning med tillamp-
mng av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat for
Ja-propositionen, vadan kammaren godkiint paragrafen i den av utskottet fore-
slagna lydelsen.

§§ 5—10.
Godkandes.

For § 11 hade utskottet foreslagit foljande avfattning:

§ 11.

1. Bolaget dtager sig att med belopp, som faststillas av Kungl. Maj:t,
gilda ersdttningar till de av Kungl. Maj:t utsedda styrelseledaméterna och
styrelsesuppleanterna, till jourhavande revisorn samt till de av valmannen for
val av fullmiktige i riksbanken och fullmiktige 1 riksgildskontoret utsedda
revisorerna.

2. Bolaget ma ej for & bolagsstimma utsedd styrelseledamot och suppleant
bestimma hogre ersittning in av Kungl. Maj:t faststillts f6r av Kungl. Maj:t
utsedd styrelseledamot ocn suppleant.

Uti en vid betinkandet fogad reservation hade herr Lithander hemstallt,
att till paragrafen matte fogas ett nytt mom. 3 s& lydande:

Bolaget férbinder sig tillse, att avlénade uppdrag med undantag av revisors-
uppdrag inom Aktiebolaget Svenska Tobaksmonopolet icke tilldelas riksdagens
ledaméter.

Paragrafen foredrogs. Darvid anforde:

Herr Lithander: Herr talman! Jag skall be att fi yrka bifall till den
reservation, som #ar antecknad vid denna punkt & sid. 43 i betinkandet och
som avgivits av mig med instimmande av herrar Bergman, Johansson i Oster-
sund och Ljunggren.

Vidare yttrades ej. Herr talmannen gav propositioner dels pa godkinnande
av forevarande paragraf enligt utskottets forslag, dels ock pa godkinnande
av paragrafen med det av herr Lithander féreslagna tilligg dari; och fann
herr talmannen den férra propositionen vara med &vervigande ja besvarad.
Votering begirdes likval av herr Lithander, i anledning varav efter given
varsel féljande voterinsproposition upplistes och godkindes samt anslogs:
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Den, som vill, att kammaren godkinner § 11 i bevillningsutskottets fore- Ang.
liggande forslag till avtal angaende utovandet av statens tobaksmonopol, réstar "“’m’” n:;g?"’*'
Ja > (Fors.) ‘

Den, det ej vill, rostar )
Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkint bersrda paragraf med det av herr Li-
thander foreslagna tilligg dari.

Sedan kammarens ledaméter harefter intagit sina platser samt voterings-
propositionen blivit innu en gdng upplast, féretogs omréstning med tillamp-
ning av uppresningsférfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat for
jzli-propositionen, vadan kammaren godkint paragrafen enligt utskottets for-
slag.

§§ 12—14.
Godkindes.

§ 15 skulle enligt utskottets forslag lyda silunda:
§ 15.

1. Bolaget ma arligen avskriva & byggnaders anskaffningsvirde hogst tva
procent och & inventariers anskaffningsvirde hogst femton procent. For yt-
terligare avskrivningar, som ej enligt lag skola ske, fordras Kungl. Maj:ts
medgivande.

2. Skulle den till utdelning tillgéingliga Arsvinsten ej forsla till fem pro-
cent utdelning & bolagets preferensaktiekapital, skall staten vara forpliktad
att av de enligt § 5 influtna skattemedel tillgodofora bolaget s& stort belopp,

som erfordras for att utdelning & preferensaktierna av fem procent ma kunna
ske.

Sedan paragrafen foredragits, begirdes ordet av

Herr Anderson 1 Linképing, som yttrade: Herr talman! Jag ber att f3 yrka
bifall till utskottets férslag med den #ndring, att 1 de tvd sista styckena or-
den »fem procent» utbytas mot orden »sex procent» pd de stillen, dar de ater-
finnas. Detta yrkande skulle hava framstillts ocksid vid féredragningen av
bolagsordningen, men pa grund av férbiseende har s& icke blivit fallet. Men
jag har 6vertygat mig om, att herr talmannen #indé kommer att upptaga det
och att han anser det kunna framstillas ivensom att de #indringar, som er-
fordras 1 handelse mitt yrkande bifalles, kunna komma att verkstillas.

Vidare anférdes ej. Herr talmannen gav propositioner dels pad godkinnande
av forevarande paragraf enligt utskottets foérslag, dels ock pa godkinnande
av paragrafen med den #ndring diri, som under dverliggningen payrkats av
herr Anderson 1 Linképing; och godkindes paragrafen enligt utskottets for-
slag.

Aterstiende delar av férevarande avtalsfirslag.
Godkiindes.

Utskottets hemstillan i punkten A) mom. 1) bifélls 1 vad den c¢j besvarats
genom forenimnda beslut.
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Ang.
slatens tobaks-
monopol.
(Forts.)

Ang.
andringar ¢
rusdrycks-
forsdljnings-
forordningen.
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Mom 2)—4).
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Vid hiarpa skedd f6redragning av punkten B) yttrade

Herr Kilbom: Herr talman! Ehuru jag mahdnda borde hava gjort det
under principdebatten om frigan, skall jag dock be att fa framféra ett par
synpunkter nu och dmnar jag icke taga kammarens tid i ansprak mer #n hogst
nagra minuter.

Det dr behandlingen av arbetarna, som #ger rumn vid tobaksmonopolet, som
foranlett mig begiira ordet. Jag maste f6r mitt vidkommande — och jag skul-
le tro, att den stora massan av arbetare dir stir bakom de synpunkterna —
uttala en bestimd protest mot den behandling som delvis dger rum. Vid det
sista avtalets uppgérande var en av huvudpunkterna frén arbetarsidan krav
pa att erhdlla en ordentliz semester. Detta avslogs emellertid, och arbetarna
hava #innu en semester av blott 6 dagar.

Kénner man nagot till arbetet och den arbetstakt, som rdder pa tobaksfa-
brikerna, maste man forstd, att detta ar i hogsta grad otillrackligt. Rationali-
seringen #r, sdsom kint, genomférd 1 stérsta omfattning med resultat, att det
rider en bokstavlig utsvetining av arbetarna. Detta medfér ocksd, att de
gamla arbetarna sitta synnerligen 16st och att man si fort som méojligt so-
ker ersitta dem — icke med unga arbetare utan med ungdom. Det 4r exem-
pelvis belysande, att tjuguiriga arbetare, som sékt anstillning vid tobaksmo-
nopolet, har man vigrat att taga in, alldenstund de férklarats vara fér gamla
for det arbete, om vilket det varit fraga.

Niar man nu tar in dessa ynglingar och unga flickor och de f& utféra sam-
ma arbete som de #ldre, borde de — och detta under alla forhallanden vid ac-
kordssiittningen — kunna erhilla samma inkomster som de #ldre. S& &r emel-
lertid icke fallet. Icke nog med, att de hava ligre timpenning, utan d& de
unga flickorna exempelvis utfora ett ackord, for vilket priset ju borde vara
detsamma fér dem som for de dldre, si f& de av ledningen #nda till 40 pro-
cents avdrag pad sina intjinta ackordsléner. Jag undrar egentligen, om ett
dylikt forfaringssiatt kan férsiggd med riksdagens medgivande eller om riks-
dagen med andra ord finner detta riktigt, att man skall behandla arbetarna
pa det siittet ute vid tobaksmonopolet.

Jag har velat anféra dessa synpunkter, herr talman, p& det att andring métte
dstadkommas. Jag tror, att det ar nodvindigt, att styrelsen for framtiden
ser till, att det beredes ordentlig semester, aft rationaliseringen icke sd genom-
fores, att den gir ut 6ver arbetarna, aft man allra minst 1ater de #ldre arbe-
tarna dka ut frdn fabrikerna, aftf man sdlunda icke strivar efter att ersitta
gamla arbetare med &nnu icke vuxen ungdom, sami att man i varje fall, di de
unga arbeta efter ackord och tjina vissa belopp, later dem f& behalla dessa och
man e] gér avdrag dari. ‘

Jag kan icke annat én beteckna det av mig patalade och vid tobaksmonopo-
let tillimpade forfaringssitlet sisom i allra hégsta grad upprsrande.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifélls.

§ 12.

Slutligen upptogs till behandling bevillningsutskottets betinkande, nr 21,
i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till f5rordning om vissa
dndringar i férordningen den 14 juni 1917 (nr 340) angdende forsiljning av
rusdrycker, m. m., ivensom 1 dmnet vickta motiongr.
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I en den 28 februari 1930 dagtecknad, till bevillningsutskottet hinvisad _ 4ng.
proposition, nr 196, hade Kungl. Maj:t, under aberopande av propositionen @nrdringar i

bilagt utdrag av statsrddsprotokollet over finansiarenden fér samma dag, fore- ,;’,‘j;ﬁ;ﬁ’,ﬁn";a
slagit riksdagen att forordningen.

1:0) antaga vid propositionen fogat férslag till férordning om vissa #nd-  (Forts)
ringar i férordningen den 14 juni 1917 (nr 340) angéende férsiljning av rus-
drycker;

2:0) medgiva, att Kungl. Maj:t finge fér staten utfiista garanti for dels
kapitalet av de preferensaktier i Aktiebolaget Vin- & Spritcentralen intill
belopp av 14,600,000 kronor, som komma att tecknas for pensionsférsikrings-
fonden, dels ock utdelning & preferensaktierna i Spritcentralen i enlighet med
i ovannimnda statsrddsprotokoll angivna grunder; och

3:0) besluta, att fullmaktige 1 riksgildskontoret skulle i fall av behov till-
handah&lla medel for savil infriande av den enligt punkt 2:0) utfista garanti-
férbindelse, avseende kapitalet av de preferensaktier, som komme att tecknas
fr pensionsférsakringsfonden, som #ven inlésen helt eller delvis av stamaktie-
kapitalet 1 Spritcentralen.

Genom forenimnda proposition hade Kungl. Maj:t tillika bragt till riksda-
gens kinnedom forslag dels till avtal angdende upplitande &t Aktiebolaget
Vin- & Spritcentralen av ritt att idka partihandel med rusdrycker ivensom
11l dndringar 1 bolagsordningen foér Spritcentralen, dels ock till avtal angiende
stamaktiekapitalet i Spritcentralen.

Till utskottets behandling hade jimval Gverlimnats féljande i anledning av
propositionen vickta motioner, nimligen:

de likalydande motionerna nr 313 i forsta kammaren av herr Reuterskiold
och nr 504 i andra kammaren av herr Olsson 1 Kullenbergstorp; samt

motionerna inom andra kammaren:

nr 495—497 av herr Lithander;

nr 506 av herr Magnusson 1 Kalmar; och
nr 508 av herr Ljunggren.

Utskottets hemstillan innefattade,

I) att riksdagen mitte med avslag & motionen II: 495 bifalla Kungl. Maj:ts
férevarande proposition;

IT) att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla,

a) att Kungl. Maj:t ville & statens vagnar med Aktiebolaget Vin- & Sprit-
centralen triffa avtal angdende upplétande av ritt att idka partihandel med
rusdrycker i huvudsaklig 6verensstimmelse med ett i momentet intaget fér-
slag till avtal angdende upplatande &t Aktiebolaget Vin- & Spritcentralen av
ritt att idka partihandel med rusdrycker;

b) att Kungl. Maj:t ville & statens viagnar med stamaktieigarna i Aktie-
bolaget Vin- & Spritcentralen triffa avtal angfende stamaktiekapitalet 1 bo-
laget 1 huvudsaklig Gverensstimmelse med ett 1 momentet intaget forslag till
avtal angéende stamaktiekapitalet 1 Aktiebolaget Vin- & Spritcentralen; samt

IIT) att de i anledning av férevarande proposition viackta motionerna I: 313
samt I1: 496, 497, 504, 506 och 508 matte anses besvarade genom vad ut-
skottet under II) hemstillt samt 1 betinkandet anfért.

Vid betinkandet voro fogade
dels reservation av herr Bdrg utan angivet yrkande,
dels Atskilliga reservationer betriffande olika delar av utskottets fsrslag.
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Ang.
dndringar @
ruedrycks-

forsilinings-

forordningen.
(Forts.)
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Sedan herr talmannen anmilt #rendet till handliggning, begirdes ordet av

Herr andre vice talmannen Nilsson, som yttrade: Herr talman! T avseende
a foredragningen av féreliggande betinkande far jag hemstilla,

att detsamma ma3 foretagas till avgorande punktvis samt vardera av punk-
terna II a) och IT b) pi det sitt, att forst foredrages utskottets avtalsforslag
garagrafws med ingress och rubrik sist, varefter utskottets hemstillan fore-

rages;

att nist fore § 2 1 det under punkten II a) framstillda avtalsforslaget be-
handlas utskottets forslag till de 1 sagda paragraf avsedda #ndringar 1 sprit-
centralens bolagsordning, vilket férslag foéredrages paragrafvis, och dir si er-
fordras, momentvis;

att vid behandling av den del av betinkandet, varom forst uppstar 6verligg-
ning, denna mé& omfatta betinkandet i dess helhet; samt

att forslagens text ej ma behiva upplisas i vidare mén, in sddant av ndgon
kammarens ledamot begires.

Denna hemstillan bifélls.

Efter foredragning av punkiten I) anforde:

Herr Lithander: Herr talman! Med 8beropande av samma motivering som
1 debatten om det féregaende betinkandet ber jag att f& yrka bifall till min
reservation rérande oktrojtiden fér Vin- & spritcentralen, s& att den blir
ett ar.

I avseende & Vin- & spritcentralen vill jag dven hemstilla till vederboran-
de att hava sin uppmiirksamhet riktad pa sirskilt de utlindska inképen och att
tillse, att dessa ske genom fristdende organ och icke genom organ, som pa na-
got vis std 1 forbindelse sirskilt med den férutvarande ledningen.

Herr Olsson i Givle: Herr talman! Med hinvisning till vad som anférts
i debatten 1 det foregiende #rendet hemstiller jag om bifall till utskottets
forslag.

Herr Lithander: Talmannen har gjort mig uppmirksam pé, att mitt yr-
kande gillde § 1. Jag ber alltsd att {& atertaga det yrkande, som nu gjorts,
for att gora det vid § 1.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstillan bifélls.

Punkten II).
Mom. a).

Det av utskottet i forevarande moment framlagda avtalsforslaget.
For § 1 hade utskottet 1 likhet med Kungl. Maj:t foreslagit foljande lydelse:

8§ 1.

Med foranledande av 12 § i férordningen den 14 juni 1917 (nr 340) an-
gaende forsiljning av rusdrycker, sidant detta férfattningsrum lyder enligt
forordningen den 1930 (nr ), upplater Kungl. Maj:t & sta-
tens vignar hirmed fér en tid av sex ar fran och med den 1 januari 1931 till
och med den 31 december 1936 &t Aktiebolaget Vin- & Spritcentralen (hir
nedan kallat Spritcentralen) ritt att sisom partihandelsbolag inom riket be-
driva handel med rusdrycker med de rittigheter och skyldigheter, som diir-
med f6lja jamlikt lag och férfattning, samt pé foljande villkor 1 Gvrigt.

Kungl. Maj:t antager icke for tid, under vilken detta avtal dr gillande,
annat bolag till partihandelsbolag.
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Betriaffande oktrojtiden hade herr Lithander uti en vid betankandet fogad _ Ang.
reservation foreslagit, att, direst riksdagen bifélle Kungl. Maj:ts forevarande m&‘""‘;ﬂ' :
o, 3 A 05 . rycks-
proposition, detta bifall matte avse allenast ettirig oktroj. foradljnings-
forordningen.
Sedan paragrafen féredragits, yttrade (Forts.)

Herr Lithander: Herr talman! Med &beropande av vad jag nyss sade
ber jag att f& yrka bifall till min reservation vid férevarande punkt.

Vidare anférdes ej. Herr talmannen gav propositioner dels pa godkin-
nande av utskottets férslag till férevarande paragraf, dels ock pa godkin-
nande av samma forslag med den av herr Lithander payrkade #ndringen dari;
och godkiindes paragrafen enligt utskottets férslag.

§ 2.
I enlighet med kammarens beslut i friga om. foéredragningssittet foredrogs
forst utskottets i paragrafen omférmilda, vid momentet sisom bilaga fogade

forslag till dndringar i bolagsordningen fér Aktiebolaget Vin- & Spritcentralen;
och blev beriorda férslag av kammaren godkiint.

§ 2 1 avtalsférslaget, som nu foredrogs, godkindes.

Aterstdende delar av avtalsférslaget.
Godkindes.

Utskottets hemstillan i punkten II) mom. a) bifélls i vad den ej besvarats
genom férenimnda beslut.

Mom. b).
Utskottets hemstallan bifslls.

Punkten II1).
Utskottets hemstillan bifslls.

§ 13.
Till bordliggning anmildes:

konstitutionsutskottets utldtande, nr 27, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position om godkinnande av en konvention angfende internationella utstill-
ningar;

statsutskottets utlatanden och memorial:

nr 132, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under fjir-
de huvudtiteln, punkt 27, gjorda framstillning i friga om anslaget till ar-
méns mathallning;

nr 133, 1 anledning av vickta motioner angdende utbetalande till férre de-
tektivkonstapeln E. A. Clementz av viss ersittning;

nr 134, 1 anledning av kamrarnas Aterremiss av statsutskottets utlatande
nr 88 angaende anslag till fornyelse av kustfiastningarnas batmateriel; och

nr 135, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till upp-
forande eller inriittande av tuberkulossjukvirdsanstalter m. m. jamte i smnet
vickta motioner;

bankoutskottets utlitande, nr 39, i anledning av Kungl. Maj:ts propositio-
ner dels med forslag till lag om' vissa #ndringar i lagen den 12 maj 1897 (nr
Andra kammarens protokoll 1930. Nr 31. 5
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27) for Sveriges riksbank, dels ock med forslag till lag, innefattande tilligg
till 12 § 1 samma lag, m. m.;

andra lagutskottets utldtanden:

nr 30, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om &nd-
ring 1 vissa delar av lagen den 2 juli 1915 (nr 261) angiende anskaffande av
histar och fordon fér krigsmaktens stillande pa krigsfot (histutskrivnings-
lagen); och

nr 31, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende godkinnande av
vissa dndringar 1 den internationella luftfartskonventionen; samt

jordbruksutskottets untladtanden och memorial:

nr 56, 1 anledning av vickta miotioner angdende bestimmelser om méarkning
av importerad havre medelst fargning;

nr 57, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsialjning av ett
kronan tillhgrigt och av lotsverket disponerat markomrade vid Oxelésund;

nr 58, 1 anledning av viickta motioner angfende vissa féreskrifter betrif-
fande importerade lantmanna- och tridgardsprodukter;

nr 59, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende farsiljning av
allmanna arvsfonden tillfallna ligenheten Asumtorp 3*' i Norra Asums soc-
ken av Kristianstads lan;

nr 60, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férsiljning av visst
omrade av kronoegendomen 1 mantal Spenshult nr 1 1 Hallands lin m. m.;

nr 61, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse {ér
Anna Jonsson fran erliggande av viss arrendeavgild;

nr 62, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende Gverlatelse till
staten avhviss fastighet for anordnande av tridgardsskola for nerra Sverige‘
m. m.; oc \

nr 63, med overlimnande till riksdagen av férteckning &ver av doménsty-
relsen under &r 1929 forsalda kronocegendomar m. m.

§ 14.
Justerades protokollsutdrag.

§ 15.
Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades:

herr Pettersson. i Hillbacken under 8 dagar tr.o.m. den 5 maj,
» Hansson i Stockholm > 9 v > 6
»  Laurén > 4 > > T >
» Jénsson i Boa * 4 > > > 4
>  TVahlstedt > 6 > » > 5
» Johansson i Krogstorp > 5 > » > 5 »
» Johanson i Huskvarna » 3 > » 5 » och
» Olsson i Ramsta » 3 > > 4
Kammarensg ledaméter atskildes hirefter kl. 5,3 e. m.
In fidem

Per Cronvall.

Stockholm 1830. Kungl. Bokiryckeriet, P. A. Norstedt & Soner.
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