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Nr 214.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag angd-
ende upphivande av vissa sirskilda bestimmelser om
rdtt domstol i mdl angdende tjinstefel av postforvaltare,
postiljon eller postforare; given Stockholms slott den 19
mars 1930.

Under aberopande av bilagda i statsrddet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jimlikt § 87 regeringsformen, foresld riksdagen att an-
taga hirvid fogade forslag till lag angiende upphivande av vissa sirskilda
bestammelser om ritt domstol i mal angdende tjinstefel av postférvaltare,
postiljon eller postforare. :

Under Hans Maj:ts

Min allernddigste Konungs och Herres frinvaro:

GUSTAF ADOLF.

Georg Bissmark.
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Forslag
till
Lag

angiende upphivande av vissa sirskilda bestimmelser om ritt domstol
i mal angidende tjinstefel av postforvaltare, postiljon eller postforare.

Hirigenom forordnas som foljer:

Vad i kungorelsen den 9 november 1836 (nr 34) och forklaringen den 25
augusti 1837 (nr 37) over samma kungérelse forordnats om ritt domstol i mal
angdende tjinstefel av postforvaltare, postiljon eller postférare varder hirmed
upphivt; och skall i foljd hirav om ritt domstol i silunda avsedda mal gilla vad
i lag 1 allménhet finnes stadgat.

Denna lag skall trida i kraft den 1 juli 1930 men skall icke dga tillimpning
4 mal, som anhiangiggjorts dessférinnan.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Kungl. Héoghet Kromprinsen-Regenten t stats-
radet d Stockholms slott fredagen den 28 februari 1930.

Niarvarande:

Statsministern LINDMAN, ministern for utrikes irendena TRYGGER, statsraden
LiBeck, BEsgow, BoRELL, vON STEYERN, MALMBERG, LINDSKOG, BISSMARK,
Jomansson, DanL.

Efter gemensam beredning med chefen fér kommunikationsdepartementet
anfor chefen for justitiedepartementet, statsridet Bissmark:

»Enligt kungorelse den 9 november 1836 giller bland annat, att vissa mal an-
gaende ansvar for tjinstefel av postférvaltare, postiljon eller postférare icke
skola vara underkastade de vanliga forumbestimmelserna utan enligt nirmare
angivna regler handliggas av raddstuvuritterna. Jag fir nu anmila frigan om
upphivande av detta undantagsstadgande.

Stadgandet leder sitt upphov fran tidigare gillande féreskrifter angiende
sirskilda postratter. Den forsta postriatten inrittades i samband med att ar
1697 en sirskild ’director’ fér postvisendet tillsattes. I den for ’directoren
6fwer pastwiisendet’ den 8 juli 1698 meddelade instruktionen foreskrevs salun-
da, att directoren skulle jimte kamreraren Gver postvisendet, postmistaren vid
Stockholms postkontor och bokhallaren eller kontrollsren efter postordningar,
resolutioner, reglementen, instruktioner och kontrakter foretaga och avgéra si-
dana postviisendet angiende mal, uti vilka parterna vore sinsemellan tvistiga
och bada eller svaranden lydde under postvisendet. Denna postriatt skulle dir-
Jamte hava att handligga mal, som anginge postmistares och postbetjintes
’embetesforrettningar och dheremoth begingne fehl och férsummeligheter’. Mot
postrittens beslut skulle klagan fa foras hos kanslikollegiet. Dessa bestimmel-
ser upprepades i instruktionen den 19 augusti 1704 for postverkets chef, som da-
mera benimndes postéverdirektsren. Enligt en férordning den 8 januari 1704
angéaende fribreven skulle mal angidende missbruk av fribrevsriatten 1 fraga om
Stockholm handliggas av nyssnimnda postritt samt i friga om andra stider av
postmistaren och tre ledaméter av magistraten, vilkas beslut dock skulle for
provning insindas till kanslikollegiet eller éverpostdirektsren. Enligt en den
16 februari 1707 utfirdad instruktion for postm#starna utom Stockholms post-
kontor skulle jamvil stadsnotarien deltaga i postritten. Genom brev den 5 juli
1753 inrittades vidare blandade (melerade’) post- och ridstuvuritter, vilka
skulle hava att doma over postbetjinte, som under sin tjinsteforvaltning olov-
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ligen brutit annans brev och darur tagit penningar eller vissa viardehandlingar.
I de blandade postritterna skulle ordférandeskapet innehavas av borgmistaren
1 den stad, dir brottet skett, eller om brottet férévats pa landet, borgmistaren
1 nédrmaste stad. Dirjimte skulle ritten besti av minst fyra ridmin eller
postbetjinte. Postratten skulle hava att till kanslirattens overseende och slut-
liga avdémande insinda sina protokoll och utslag. Genom brev den 11 no-
vember 1817 bestimdes slutligen betraffande postritten 1 Stockholm, vars
sammansittning redan tidigare #ndrats, att den skulle utgéras av Stockholms
kimnirsritt, forstirkt med en tjinsteman vid postverket. Betraffande de olika
postritternas kompetens meddelades vid skilda tillfallen narmare foreskrifter.

I skrivelser den 11 mars 1830 och den 25 augusti 1834 hemstillde rikets
stinder bland annat, att enkla postritter samt blandade post- och rddstuvu-
ratter matte avskaffas och deras domsritt overflyttas till vederborande allmin-
na underdomstol.

I anledning av férstnimnda skrivelse hordes &verpostdirektdrsimbetet, som
férordade, bland annat, att frigor om tjinstefel av postférvaltare samt om fel
och férsummelser 1 tjinsten av postiljoner och postférare skulle handliggas av
radstuvuritterna 1 residensstiderna. Sésom skal harfér dberopades huvudsak-
ligen angeligenheten av ett snabbt foérfarande, darvid sirskilt framhélls, att
f6rst genom rannsakningen kunde klarliggas, om postférvaltare behovde av-
stingas frin tjinstgoring. Betraffande forum i mal rérande tjinstefel av postil-
joner och postférare Aberopades dirjimte, att postinspektdren (postmista-
ren i residensstaden) fortfarande borde vara 8klagare 1 dylika mal och att han
e] kunde medhinna att utéva denna aklagarebefattning utom sin station.

I den forenimnda kungérelsen den 9 november 1836, vid vars avfattning
overpostdirektsrsimbetets yttrande synbarligen varit vigledande, féreskrevs, att
postritter samt blandade post- och rddstuvuritter ivensom kanslirittens doms-
ritt, 1 vad anginge postvisendet, skulle upphéra och de detsamma rérande mal
overflyttas pa allmanna domstolar och diar behandlas i den ordming, lag och
forfattningar foreskreve, dock med iakttagande av, att postférvaltare uti alla
mal angdende &tal foér tjanstefel skulle lyda under ridstuvuritten 1 den stad,
diar postkontoret funnes, men under ridstuvuritten ilinets residensstad, om kon-
toret vore beliget pa landet, atf till den domstol, varunder postforvaltaren sé-
ledes skulle lyda, ock skulle hora frigor om forefallande missbruk av fribrevs-
rattighet vid det av honom férvaltade postkontoret, att mal rorande forbrytelse
och férsummelse 1 tjinsten av postiljon och postforare skulle rannsakas och do-
mas vid ridstuvuriitten i residensstaden fér det lin, diar forbrytelsen eller for-
summelsen timat, att likvil de postmal, som fordrade handliggning vid dom-
stol i Stockholm, skulle behandlas av stadens kimn#rsriatt, att fragor om fel
och férsummelse 1 tjainsteutévning av overpostdirektéren och de till hans &am-
betsverks kansli- samt kammar- och revisionskontor horande tjinstemin skulle
omedelbart upptagas och prévas av Svea hovratt samt atf genom kungérelsen
icke gjordes nigon andring i vad som blivit stadgat dels genom férordningen
den 5 mars 1755 darom, att mal anglende vild & den, som férde posten, och
stold av postviaska eller utur den skulle tillhéra ordinarie domstolen i den ort,
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dér garningen blivit begingen, dels ock uti den av Kungl. Maj:t den 15 okto-
ber 1831 utfirdade instruktionen for kammarritten rérande denna ritt tillkom-
mande provning av balansmél och felaktigheter vid kontrollen éver uppbérd
av postmedel.

Sedan tvivelsmél uppkommit, huruvida med 'postférare’ enligt den nu &ater-
givna kungorelsen skulle férstis ej blott postbonder och deras dringar utan
ock de, som forslade post med gistgivareskjuts eller enligt beting, forklarade
Kungl. Maj:t den 25 augusti 1837, att stadgandet angiende domstol for atal
om forbrytelse eller forsummelse i tjansten av postforare maste vara gillande
1 avseende & alla de personer, vilka hade befattning med postens forslande,
utan avseende & de sirskilda villkor, varunder en sddan befattning blivit dem
anfortrodd.

Vid 1903 érs riksdag vicktes i andra kammaren en motion (nr 121), vari mo-
tiondren, efter att hava framhallit, att 1836 ars kungorelse ddmera vore gil-

Férslag om
sdrbestam-
melsernas

lande allenast i vad anginge forum fér &tal mot postfrvaltare, postiljoner upphivande.

och postforare, hemstsllde, att riksdagen maétte i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhilla, att Kungl. Maj:t ticktes {6rordna, att bersrda kungérelse skulle upp-
héra att gilla 1 vad den @annu kunde iga laga kraft. Sasom skil for sitt yr-
kande &beropade motioniren huvudsakligen, att utredningen i malen forsva-
rades genom &klagarens brist pa lokal- och personkinnedom, att kostnaderna
for installelser vid rddstuvuritten i residensstaden stillde sig avsevirt dyrare
an for instéllelser vid domstolen i orten. samt att rannsakningstiden ej obe-
tydligt forlingdes for exempelvis det fall, att poststationsforestindare, som
tillika vore stationsinspektor, tillgrepe medel fran bade posten och jirnvigen
och alltsd méste rannsakas vid bade ridstuvuritten i residensstaden och dom-
stolen i orten. Motiondren framhsll till sist, att kungérelsen val medforde den
fordelen, att forbrytelser, begangna under resa genom flera jurisdiktioner inom
ett lin, finge upptagas vid samma domstol, men han férmenade, att denna for-
del, som skulle vinnas i jimférelsevis fa fall, icke vore s& avseviird, att den
borde hindra upphivandet av kungorelsen.

Lagutskottet fann i sitt utldtande (nr 32) sdsom regel lampligt och onskvart,
att ifrigavarande postmal i avseende & forum likstalldes med brottmal i allmin-
het. Utskottet framhsll emellertid tillika, att det vore fortjant att tagas under
overvigande, om det ej vore limpligt att meddela en sirskild bestimmelse
om forum for tjinsteforseelser, som begitts under resa, en bestim-
melse, som med hinsyn till nutidens snabba kommunikationer borde avse
jamvial forseelser, begdngna under resa genom mer an ett lin. Utskottet
hemstillde diarfér — under forklaring, att en lagstiftningsitgird betriffande
forum av ena eller andra innebsrden syntes vara av den beskaffenhet, att for
densamma erfordrades beslut av Konung och riksdag gemensamt — att riks-
dagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ticktes lata
utarbeta, och for riksdagen framligga forslag ej mindre till lagbestimmelse,
varigenom kungorelsen angiende upphérande av postritter m. m. den 9 no-
vember 1836 forklarades upphivd till den del den #nnu #gde gillande kraft,
dn dven till sadana sarskilda stadganden, som kunde anses erforderliga for be-
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stimmande av forum for de forbrytelser i tjinsten av hos postverket anstéllda
personer, med avseende & vilka den allminna regeln om domstols behérighet 1
brottmal medforde sirskilda svarigheter i tillimpningen.

Utskottets utlatande avslogs av forsta kammaren men bifslls av andra kam-
maren. Skrivelsefrigan hade siledes forfallit.

Sedermera hemstillde generalpoststyrelsen i skrivelse den 12 maj 1903 om
atgirds vidtagande for att ifrigavarande kungorelse métte varda upphéavd, i
vad den #nnu gillde. Generalpoststyrelsen framhéll, att de skil, som foran-
lett utfardandet av 1836 ars kungorelse, icke langre utgjorde tillracklig grund
for dess bibehallande. Salunda foreginge riattsskipningen vid hiradsritterna
mycket snabbare &n férut, och i de mal, vard kungorelsen pd senare tider till-
limpats, hade det i de flesta fallen varit friga om hiktade, sé att urtima ting
mast hallas. Vidare #dgde poststyrelsen numera enligt gillande instruktion
avstinga befattningshavare frin tjanstgoring, si snart misstanke om svarare
fel i tjansten yppats och utan att rannsakning vid domstol behévde dga rum.
Ytterligare framhélls, att disciplinidra forseelser numera upptoges och prévades
av styrelsen. Styrelsen aberopade dirjamte de skil, som framférts i den forut
itergivna motionen. Styrelsen anmirkte till sist, i anledning av lagutskottets
utlatande éver motionen, att bestimmelser rérande ansvar for brott under resa
icke vore sirskilt behovliga for posttjinsteminnens del, 1 all synnerhet som
dylika férbrytelser dittills varit ganska sillsynta.

Justitiekanslersimbetet yttrade i wutlitande over framstillningen, att den
foreslagna reformen, om ock i och for sig efterstrivansvird, icke borde dga
rum forrin bestimmelser meddelats rérande forum for foérbrytelser, som for-
ovats under resa genom mer dn en domvéirjo.

I en den 2 oktober 1907 dagtecknad framstillning upptog sedermera riks-
dagens justitieombudsman ifrigavarande sporsméal. Efter att hava omnémnt,
att foreskriften om sarskilt forum for tjinstefel av postforvaltare givit an-
ledning till skiljaktiga uppfattningar om vilka befattningshavare den avsige,
framholl justitiecombudsmannen, att han i likhet med lagutskottet icke kunnat
finna, att vare sig arten av de mal, varom hiar vore fraga, eller postverkets
organisation eller nagot dess sirskilda intresse betingade avvikelse fran vad
med avseende & forum borde gilla foér brottmal i allminhet. I anslutning till
det sagda ifragasatte justitiecombudsmannen ett upphivande av ifrdgavaran-
de kungorelse, varvid dock enligt hans mening, s3 vitt gillde forum for tjanste-
fel av postiljon eller postforare, upphivandet borde sammanbindas med in-
forandet av en allmin bestimmelse om forum for brott, som fordvats under
resa genom mer in en domvirjo.

I yttrande over justitieombudsmannens framstillning forklarade sig gene-
ralpoststyrelsen vidhalla den uppfattning, som styrelsen uttalat i skrivelsen
den 12 maj 1903.

Sedermera har generalpostdirektoren den 22 januari detta ar till mig Gver-
limnat en av postverkets ombudsman uppsatt promemoria, vari framhalles, att
vid atskilliga tillfdllen oligenheter av ifrigavarande kungérelse yppats darut-
innan, att ’vederbirligen anvisad domstol’ funnit sig obehérig, samt att det
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icke siallan intriffat, att forestidndare for forenad post- och jarnvigsstation
begatt tillgrepp och forskingring av sivil post- som jirnvigsmedel och f5lj-
aktligen mist lagféras vid tvd domstolar. I ombudsmannens promemoria
gores gallande, att de ifragavarande bestimmelserna nu utdroge och fértyng-
de forfarandet:och siledes medférde en motsatt verkan mot den, vilken ur-
sprungligen avsetts.

Innan jag overgar till en behandling av huvudspsrsméilet torde en redogé-
relse for gillande allméinna bestimmelser om forum i brottmal béra limnas.

Enligt 10 kap. 21 § rittegdngsbalken giller hirom féljande: Brottmal skall
handlaggas av underritten i den ort, dar brottet forovats. Lagfores nagon
péd en gang for brott, begdngna inom olika domstolars Jurisdiktionsomréden,
skall betriffande varje sarskilt brott rannsakning #ga rum vid vederbsrande
domstol, varefter domstolen har att bedéma, om den tilltalade #r saker till det
brott, som lagts honom till last. Straff 4démes darpa av den domstol, dir den
tilltalade sist lagfores, dock att, om alla brotten &ro ringa, ett vart av brotten
fullstindigt avdémes vid den ritt, inom vars domvirjo det begatts. I dessa
regler hava emellertid vissa modifikationer skett genom lagen den 22 februari
1924 angdende domstols behérighet i friga om upptagande av vissa brott-
mal. Enligt denna lag giller, att om nagon vid allmin underritt ar tilltalad
for brott och halles hiktad i malet, vid ritten skall upptagas jamvil talan,
som fores mot den tilltalade pd grund av brott, beginget inom annan zllmin
underritts domvirjo, si vida det kan ske utan men for utredningens fullstin-
dighet och det eljest med hansyn till kostnader och andra omstindigheter fin-
nes limpligt; dock ma ej pd namnda sitt upptagas mal, for vilka i friga om
ritt domstol gilla sirskilda, frén stadgandena i 10 kap. 21 § rittegingsbal-
ken avvikande foreskrifter.

Fran de sélunda gillande allminna reglerna forefinnas vissa undantag. Si-
lunda &ger jamlikt 10 kap. 26 § rittegingsbalken Konungen att bestimma,
vilken myndighet som skall préva och déma i mal angaende fel 1 ambetc eller
tjanst. Vidare handlaggas enligt sirskilda lagbestimmelser vid vissa rad-
stuvuritter bland annat tryckfrihetsmal, mal angdende straff for olovlig varu-
utférsel samt brottmél, som béra bedémas enligt sjolagen.

Slutligen ma erinras om att enligt lagen den 2 Juni 1922 om tiden for fore-
tagande av rannsakning med hiktad sadan rannsakning skall bérjas snarast
méjligt, infor rddstuvuritt senast 8 Attonde dagen och infor hiradsritt senast
a fjortonde dagen fran den dag, anmilan om hiktningen inkommit,

Av den hir lamnade redogérelsen torde otvetydigt framga, att de skil, som
ra sin tid foranlett utfardandet av 1836 ars kungorelse, numera forlorat sin
giltighet. Négon egentlig tidsbesparing kan salunda icke vinnas genom gil-
lande ordning. De mal, varom har ar fraga, avse sisom regel tillgrepp och
forskingring 1 tjansten. I dylika mal hallas de tilltalade i allminhet hiktade.
Genom att radstuvuritt ar forum skulle siledes hogst en vecka kunna vinnas.
Skulle, siisom ofta ar fallet, poststationsforestindare péd Jandet, vilken tillika

Gdallande
regler om
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ar forestandare for jirnvigsstation, hava pa en gang gjort sig skyldig till till-
grepp och forskingring av bade post- och jirnvigsmedel, foranleder dter den
gillande regeln en forlingning av proceduren, eftersom lagen den 22 februari
1924 icke kan tillimpas och i f6ljd hirav rannsakning vid sévil radstuvu-
ritten 1 residensstaden som hiradsritten i orten blir nédvindig. Vidare ldrer
—— sdsom numera ocksd praktiseras — &klagartalans utférande vid underritt 1
mal om ansvar fér postforares och postiljoners tjinstefel ankomma & veder-
bsrande allmanna aklagare, medan utférandet av postverkets talan aligger post-
verkets ombudsman. Ifrigavarande bestimmelser innefatta darfér ej langre
nagon lattnad i avseende 4 &talens utférande eller iakttagandet av det allmér-
nas ratt.

Tidigare medforde bestimmelserna otvivelaktigt férmaner dérutinnan, att
postférvaltare kunde lagforas vid en och samma domstol fér alla av honom
i tjansten begangna forbrytelser och att postiljon eller postférare kunde vid rad-
stuvuritten i linets residensstad &talas for alla forbrytelser, som han i tjinsten
begatt inom linet. Dessa férmaner hava emellertid visentligen férlorat sin be-
tydelse genom den i det féregiende omférmilda lagen den 22 februari 1924.
Vid en tillimpning & tjansteférbrytelser av postiljoner eller postférare av de
allminna reglerna om forum i brottmal skulle, direst den tilltalade &r hak-
tad, rent av vinnas en vidgad mojlighet att vid en och samma domstol hand-
ligga mal angdende brott, begingna inom olika domstolars jurisdiktionsomré-
den, eftersom aven brott, begingna inom olika lédn, kunna behandlas vid en
och samma allminna underritt. Med hinsyn till bestimmelserna 1 1924 &rs
lag torde ock vad som tidigare anférts angdende behovet av sirskilda forum-
regler 1 avseende & brott av sistnimnda slag hava i huvudsak mist sin gil-
tighet.

Redan den omstindigheten, att nagra férdelar icke lingre #ro férenade med
ifrigavarande undantagsregel, utgér uppenbarligen ett starkt skial mot den-
sammas bibehdllande. Dartill kommer emellertid, att nimnda regel medfsr
vissa direkta oligenheter. S&lunda torde rddstuvuritterna i residensstiderna
och dir tjanstgorande aklagare 1 fall, d& den tilltalade haft sin verksamhet och
begitt de atalade forbrytelserna & annan ort, sakna erforderlig kinnedom om
lokal- och personférhallanden. Vidare kan 1 dylika fall forumregeln ofta
genom att reseersittningar méste utbetalas till vittnen medféra en okning av
statsverkets kostnader for riattegdngen. Slutligen ar att erinra om den fér-
lingning av proceduren, som #ger rum i fall, d& &talad postférvaltare tillika
1 egenskap av forestdndare for jirnvigsstation gjort sig skyldig till férbry-
telse i tjinsten av beskaffenhet att bora bedémas av domstolen i orten.

Med hinsyn till det anforda tvekar jag icke att fororda upphivandet av
bestammelserna om s#rskilt forum for forbrytelser, som i tjinsten begitts av
postforvaltare, postiljoner och postférare.

Ovriga genom 1836 &ars kungérelse meddelade bestimmelser om sirskilt
forum hava redan upphért att gilla. Foreskrifterna om sirskilt forum for mal
angéende missbruk av fribrevsrittighet lira silunda hava férlorat sin giltighet
genom forordningen den 5 december 1873 (nr 73) angiende upphérande av fri-
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brevsritten m. m. Bestimmelsen om vissa mals handliggning av kimn#rsritten
i Stockholm har genom férordningen den 18 april 1849 angiende upphérande
av kdmnirs-, lagmans- och riddarsyneritter kommit att avse handliggning vid
radstuvuritten i nimnda stad. Slutligen ar foreskriften om att Svea hovritt
skall vara ratt forum 1 mal angaende tjanstefel av verpostdirektoren och vissa
till hans #ambetsverk hérande befatiningshavare ersatt med vissa i instruktio-
nen for generalpoststyrelsen upptagna bestimmelser om handliggning av mal
rérande dmbetsfel av generalpostdirektéren och andra befattningshavare vid
postverket (instruktionen fér generalpoststyrelsen den 30 juni 1920, nr 591).

I anslutning till det sagda och da med hinsyn till ifrigavarande bestim-
melsers art ett upphiavande av desamma limpligen synes béra ske genom lag,
stiftad 1 enlighet med § 87 regeringsformen, har jag 1atit uppritta forslag till
lag angdende upphdvande av vissa sdrskilda bestimmelser om ritt domstol i
mdl angdende tjinstefel av postfirvaltare, postiljon eller postforare.»

Foredraganden uppliser hirefter berérda forslag, vilket ar av den lydelse,
bilaga vid detta protokoll utvisar, samt hemstiller, att lagradets utlatande dver
forslaget matte for det i § 87 regeringsformen omférmilda indaméalet inhamtas
genom utdrag av protokollet.

Denna av statsridets 6vriga ledaméter bitridda hemstillan
bifaller Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten.

Ur protokollet:
Azxel Wennerholm.

Bihang till riksdagens protokoll 1930. 1 saml. 179 haft. (Nr 214.) 2



10 Kungl. Maj:ts proposition nr 214,

Bilaga.

Forslag
till
Lag

angiende upphivande av vissa sirskilda bestimmelser om ritt domstol
i mil angidende tjinstefel av postforvaltare, postiljon eller postforare.

Hiarigenom férordnas som féljer:

Vad i kungérelsen den 9 november 1836 (nr 84) och forklaringen den 25
augusti 1837 (nr 37) 6ver samma kungérelse forordnats om ritt domstol i mal
angéende tjinstefel av postférvaltare, postiljon eller postférare varder hiarmed
upphivt; och skall om ritt domstol i silunda avsedda mal hirefter gilla vad
i lag 1 allminhet finnes stadgat.

Denna lag skall trida i kraft den 1 juli 1930 men skall icke dga tillimpning
4 mal, som anhingiggjorts dessférinnan.



Kungl. Maj:ts proposition nr 214, 11

Utdsag av protokollet, hillet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 17 mars
1930.

Niarvarande:

justitierdden STENBERG,
APPELBERG,
TisELIUS,

regeringsrddet SODERWALL.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet 6ver justitiedeparte-
mentsarenden, hallet infér Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten 1 stats-
radet den 28 februari 1930, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utla-
tande skulle for det 1 § 87 regeringsformen omfoérmilda #ndamélet inhamtas
over upprattat forslag till lag angdende upphdvande av vissa sdrskilda be-
stimmelser om ritt domstol i mdl angdende tid@nstefel av postférvaltare, postil-
jon eller postforare.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infér lagradet foredragits
av revisionssekreteraren Sven Lawski.

Lagrddet 1amnade forslaget utan anmirkning.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.



12 Kungl. Maj:ts proposition nr 2'14.

Utdrag av protokollet sver justitiedepartementsdrenden, hdllet infor
Hans Kungl. Highet Kronprinsen-Regenten i statsrd-
det @ Stockholms slott den 19 mars 1930.

Niarvarande:

Statsministern LINDMAN, ministern f6r utrikes irendena TRYGGER, statsriden
LuBECK, BEsKkow, LuNDvVIK, BORELL, vON STEYERN, MALMBERG, LINDSKOG,
BissMArk, JoHANSSON, DAHL.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Bissmark, anmiler, att lagradet
i utldtande den 17 mars 1930 limnat utan anmirkning det till lagradet den
28 februari 1930 remitterade forslaget till lag angdende upphidvande av vissa
sirskilda bestimmelser om ritt domstol i mdl angdende tjinstefel av postfor-
valtare, postiljon eller postfirare.

Under formilan, att 1 lagférslaget vidtagits en ovisentlig redaktionell jimk-
ning, hemstiller féredraganden, att forslaget méatte genom proposition fére-
liggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsrddets 6vriga ledaméter bi-
tridda hemstillan férordnar Hans Kungl. Héghet Kronprinsen-
Regenten, att till riksdagen skall avlatas proposition av den
lydelse, bilaga vid detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
H. Stefenson.

Stockhoim 1930. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Soner.
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