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Nr 106.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag om vig-
ritt, m. m.; given Stockholms slott den 21 februari 1930.

Under aberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresld riksdagen att an-
{aga hirvid fogade forslag till

1) lag om vagratt;

2) lag om tilligg till 1 kap. 8 § lagen den 14 juni 1907 om nyttjanderitt
till fast egendom; och

3) lag om #ndring i lagen den 12 maj 1917 om expropriation.

Under Hans Maj:ts

Min allernadigste Konungs och Herres franvaro:
GUSTAF ADOLF.

Georg Bissmark.

Bihang till riksdagens protokoll 1930. 1 saml. 83 hift. (Nr 106.) 1
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Forslag
till
Lag

om vigriitt.

Hiarigenom férordnas som foljer:

18.

Har mark enligt medgivande av fastighetens agare tagits 1 ansprak for all-
mén vidg, md marken sedan nyttjas for vigen utan hinder av den ritt annan
mi dga i avseende & fastigheten. Sadan nyttjanderitt kallas vigritt.

Vigritten avser vigbanan jimte de omriden dirinvid, som stadigvarande
tarvas for vigbanans bestdnd och underhill.

Mark anses hava tagits i ansprik, da vigens strickning &ver fastigheten
blivit genom renstakning eller eljest tydligt utmirkt och vigarbetet pabérjats
4 fastigheten.

2 8.

Dir allmin vag fardigstallts sver fastighet utan att dgaren hos vigstyrelsen
gjort erinran mot vigens framdragande & hans mark, foreligge ock vigritt,
ind4 att dgaren icke medgivit, att marken tages i ansprak.

3 8.

For upplatelse av mark till allmin vig si ock for annat intrang, som or-
sakas av vigens byggande eller begagnande, vare fastighetens dgare beritti-
gad till ersittning av vighallningsdistriktet, dar ej avtalats eller uppenbar-
ligen forutsatts, att ersittning ej skall utga.

Enahanda ritt till ersittning for intring tillkomme innehavare av sidan
nyttjanderitt eller annan sirskild ritt i avseende & fastigheten, som upplatits
innan marken togs i ansprak.

Innehavare av fordran, for vilken fastigheten svarar vid tiden fér markens
tagande i ansprak, njute mot avskrivning & fordringshandlingen ersittning av
vighéllningsdistriktet for forlust, som genom végritten uppstatt & fordringen.

4 8.

Vid bestimmandet av ersittning till fastighetens igare skall hinsyn tagas
till vad vighéllningsdistriktet utgivit eller kan antagas bliva skyldigt att ut-
giva till annan sakigare.

Medfor vigens framdragande jamvil nytta for fastigheten eller for sarskild

ratt i avseende & denna, skall den ersittning, som mé tillkomma fastighetens
dgare eller annan sakigare, jimkas med hinsyn dartill.
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5 8.

Vad i avseende & ersittning avtalats eller uppenbarligen forutsatts skola
gilla mellan vighallningsdistriktet och fastighetens &dgare eller annan sakiga-
re, gille jamval mot den, som efter det marken togs 1 ansprak forvirvat sak-
dgarens ritt i avseende & fastigheten.

6 §.

Dir ej overenskommelse traffats om ersittning, skall den, som vill framstal-
la ersittningsansprak, anhingiggora sin talan, om han &r innehavare av ford-
ran, inom tio &r och eljest inom tvéa &r fran det vigen blivit fardigstalld dver
fastigheten. Forsittes den tid, vare ratt till talan férlorad. Talan instémmes
till ratten i den ort, dar fastigheten ligger.

Vighallningsdistriktet stinde jamvil 6ppet att fa fragan om ersittning pro-
vad enligt vad nu sagts.

78.
Ritten sge utse tvd gode min att efter syn & marken avgiva yttrande i mé-
let med forslag till ersiattning &t envar sakigare.

8 8.

Vighallningsdistriktet vare pliktigt vidkéinnas & omse sidor uppkomna kost-
nader & malet, sivitt ej ritten med hinsyn till omstindigheterna finner skaligt
annorlunda forordna.

9 §.

Varder allmin vig indragen, upphdre vigritten; och age vighéllningsdi-
striktet bortféra vad & marken anbragts fér vigindamal, dir ej Konungens be-
fallningshavande med hinsyn till uppkommen friga om markens begagnande
som enskild vig aktar nodigt annorlunda bestimma.

Ar vad som ma skiljas fran marken ej bortfért inom ett ar efter det vigen
indragits eller vid den senare tidpunkt, Konungens befallningshavande pa grund
av sarskilda omstandigheter ma hava bestimt, tillfalle det fastighetens dgare.

10 §.

Denna lag dger icke tillimpning inom omrade, som ingdr i faststalld stads-
plan.

T den man denna lag ir tillamplig inom stad, skall vad i lagen #ér stadgat be-
traffande vaghallningsdistrikt gilla staden och vad som &r féreskrivet om
vagstyrelse tillimpas & den myndighet i staden, som har befattning med vig-
visendet.

Denna lag trader 1 kraft den 1 januari 1931 och skall dga tillimpning jim-
vil i avseende & mark, som dessforinnan tagits i ansprék fér allman vig; dock
att, dir fraga ar om vig, som fardigstallts fore den dag lagen tritt i kraft, 1
6 § stadgade tider skola riknas fran sagda dag.
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Forslag
till
Lag

om tilligg till 1 kap. 8 § lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 1) om
nyttjanderitt till fast egendom.

Héarigenom forordnas, att till 1 kap. 8 § lagen den 14 Juni 1907 om nytt-
Janderitt till fast egendom skall fogas ett tredje stycke av foljande lydelse:
Om nyttjanderitt till mark for allmin vig ar stadgat 1 lagen om vigratt.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1931.

Forslag
till
Lag

om findring i lagen den 12 maj 1917 (nr 189) om expropriation.

Hiarigenom forordnas, att i lagen den 12 maj 1917 om expropriation skall
inforas en ny paragraf med beteckning 79 a § av foljande lydelse:

79 a §.

Varder allmin vig, for vilken nyttjanderitt till mark exproprierats, indra-
gen, vare markens dgare berittigad att utan lésen, varom i 68 § sigs, forfoga
6ver marken.

Vighéllningsdistriktet age i nu namnt fall bortféra vad & marken anbragts
for vigindamil, diar ej Konungens befallningshavande med hiansyn till upp-
kommen friga om markens begagnande som enskild viag aktar nédigt annor-
lunda bestimma. Ar vad som m3 skiljas frén marken ej bortfort inom ett &r
efter det viigen indragits eller vid den senare tidpunkt, Konungens befallnings-
havande pa grund av sirskilda omstindigheter m& hava bestimt, tillfalle det
markens igare utan lgsen.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1931.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 9 januari 1930.

Niarvarande:

Statsministern LINDMAN, ministern for utrikes arendena TRYGGER, statsriden
LiBECK, BEskow, LuNDVIK, BORELL, VON STEYERN, MALMBERG, Linpskoe,
BissMARK, JOHANSSON, DAHL.

Efter gemensam beredning med cheferna for kommunikations- och jord-
bruksdepartementen anmiler chefen for justitiedepartementet, statsridet Biss-
mark, ett inom departementet upprittat forslag till lag om véagritt jamte darav
foranledda lagférslag samt anfor:

»Fragan om betryggande av det allminnas ritt att forfoga dver mark, som
tagits i ansprak fér allmin vig, har linge varit foremél for statsmakternas
uppmirksamhet. Niarmast med féranledande av en utav hogsta domstolen den
10 februari 1910 meddelad dom (N. J. A. 1910 s. 7) — déri de vighallnings-
skyldiga alagts att till ny dgare av ett vid exekutiv auktion férsilt hemman
utan lssen avirada dird befintlig allmén vig — upptogs forevarande sporsmal
till behandling uti en vid 1912 ars riksdag inom forsta kammaren vickt motion
(nr 50). I anledning av denna motion anhéll riksdagen i skrivelse den 15 mars
1912 (nr 39), att Kungl. Maj:t métte lata verkstilla utredning dels bland
annat angiende dgande- och dispositionsritten till allminna végar och dels
huru trygghet kunde vinnas fér det allménna i dispositionsritten till siddana
vigar samt for riksdagen framligga de forslag, som av utredningen foranled-
des. Denna riksdagens skrivelse blev av Kungl. Maj:t genom remiss den
5 februari 1915 6verlimnad till vigkommissionen for att tagas i Gvervigande
vid fullgérande av det kommissionen limnade uppdraget.

I det forslag till lag om allmiinna vigar pd landet, som vigkommissionen 1
sitt betinkande den 15 december 1916 avgav, upptog kommissionen en bestim-
melse (14 §) av innehall, att allmin vig finge utan hinder av den ritt annan
kunde #ga i avseende & mark, som for vigen tagits i ansprak, brukas for sitt
andamal. Denna i forslaget silunda inrymda foreskrift om en legal wigrdtt
vilade & foljande allminna grunder: Vigritten utgjorde en till tiden obe-
grinsad nyttjanderatt till allmiin vig, avsedd att utdvas av vederbérande vig-
hallningsdistrikt fér den allminna samfirdselns rikning. Den skulle utan sar-
skild inskrivning iga foretride framfor varje annan sakritt i den mark, som
for'vigen tagits i ansprak. D& viigs framdragande 6ver en fastighet formenades
regelritt f5rhéja inteckningshavares sikerhet, upptogos icke nadgra bestimmelser
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till forebyggande av eventuell skada for inteckningshavare. I viigrittens
innehall skulle ingd forst och framst varje anvindande av vigen fér fram-
forande av den allminna trafiken men dirutsver ritt att vidtaga alla sidana
dtgirder, som erfordrades for ett behorigt underhillande av vigen. Nedlades
vigen, skulle marken i dgarens hand vara fri for varje rittsansprik fran vig-
hallningsdistriktets sida.

Vid den &verarbetning av vigkommissionens forslag, som verkstilldes av
de under ar 1920 tillkallade vagsakkunniga, limnades ifrdgavarande bestim-
melse utan erinran, varefter stadgandet upptogs oférindrat 1 1 kap. 7 § av
det férslag till lag om allménna vigar pd landet, som ar 1921 remitterades
till lagradet for granskning. T sitt den 22 februari 1922 dagtecknade utla-
tande &ver forslaget forklarade lagradet, att nigon erinran vil icke syntes
vara att gora mot att det allminna erhélle battre ritt till vigmarken #n ny
igare till fastigheten, varifrdn marken tagits, och innehavare av sakriitt, som
uppkommit efter det marken tagits i ansprak, men att diremot betinkligheter
motte, savitt stadgandet berérde ritt, som tillkomme innehavare av ildre in-
teckning eller annan ildre sakritt. Lagradet hemstillde diarfér om sadan
komplettering av det foreslagna stadgandet, att den ritt, som tillagts det all-
ménna i avseende & mark, som tagits i ansprak for vig, forklarades icke skola
gilla mot innehavare av inteckning eller annan sakritt, varav marken besvi-
rades, da den silunda togs i ansprék. Lagradet tillade, att dven om en dylik
l6sning av forevarande spérsmal kanske ej syntes fullt tillfredsstillande, den-
samma dock pd férhillandevis lyckligaste sitt fiorenade hinsynstagande till
savil allméin som enskild ratt.

I anledning av vad lagrddet erinrat erholl 1 kap. 7 § i det forslag till vig-
lag, som forelades 1922 ars riksdag (nr 100), foljande lydelse: *Utan hinder
av den ritt annan kan #iga i avseende & mark, som for vig tagits 1 ansprak,
ma vigen for sitt indamal brukas. Innehavare av inteckning eller annan sak-
ritt, varav marken besvirades, d& den silunda togs i ansprak, vare dock vid
sin ritt bibehillen.’

Andra sirskilda utskottet, som behandlade propositionen, limnade 1 utla-
tande nr 1 ifrigavarande stadgande utan erinran. Av skil, som e] berdra fo-
revarande fraga, blev emellertid propositionen avslagen av riksdagen.

Med viglagsforslagets fall blev jamval frigan om inférandet av en legal
viagritt tills vidare avférd. Emellertid hava framstillningar 1 dmnet seder-
mera inkommit, bland annat fran lantmiteristyrelsen och lainsvignimnden i
Malméhus 14n, med hemstillan om vidtagande av atgirder 1 saken.

Angeligenheten av en snar losning av frigan om betryggandet av det all-
minnas foérfoganderitt till mark, som tagits i ansprak for allmin vig, Ar
uppenbar. Med hinsyn hirtill och d& detta sporsmal synts mig icke std i
omedelbart samband med frigan om en allmin revision av viglagen, vilken
utan tvivel torde komma att taga en ganska avsevird tid i ansprak, har jag
efter samrdd med chefen for kommunikationsdepartementet latit utreda
mdjligheten av att utbryta och till lagstiftning sirskilt for sig upptaga fore-
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varande friga. Som resultat av utredningen foreligger en inom justitiedepar-
tementet utarbetad promemoria i dmnet med tillhérande forslag till lag om
vigritt jimte ddrav foranledda forslag till lagar om #ndrad lydelse av 1
kap. 8 § i lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 1) om nyttjanderitt till fast egen-
dom samt om #ndring i viss del av lagen den 12 maj 1917 (nr 189) om expro-
priation. Promemorian med lagférslag torde 3 fogas sasom Bil. P. M. till
detta protokoll.»

Efter redogorelse for lagforslagen anfor departementschefen vidare:

»Forslaget till lag om vigritt har upptagit den huvudprincip, som ligger till
grund fér den i 1922 ars forslag till ny viglag upptagna bestimmelsen i dmnet.
Forslaget har emellertid i olika avseenden fullstindigats, nirmast pd grund
av den standpunkt som intagits till frigan om beredande av skydd fér inteck-
ningshavare och andra sakigare. Forslagets huvudgrunder éro foljande: Vig-
vitten innebar en till tiden obegrinsad ritt att for vigindamal nyttja den 1
viigen ingdende marken. For sin uppkomst férutsitter vigritten 1 princip lag-
lig upplételse till marken. Det dr salunda icke tillfyllest, sasom enligt 1922 érs
forslag, att mark utan vidare tagits 1 ansprak. D& emellertid for upplatelsen
icke ansetts bora fordras skriftligt avtal har, till undanrsjande av bevisvansk-
ligheter, uppstillts presumtion f6r dgarens medgivande, darest denne icke inom
viss tid framstallt erinran mot att mark tagits 1 ansprak. Eljest avser for-
slaget icke att gora rubbning 1 de principer for tvangsinlosen av vigmark, som
kommit till uttryck i expropriationslagen. Bestimmelser hava meddelats anga-
ende jordigarens ritt att pakalla provning av fragan om ersattning f6r upp-
latelse av marken, dir ej overenskommelse om ersittningens storlek triaffats.
T motsats till vad som gillde i 1922 ars forslag skall vagritten med hinsyn till
det allmannas intresse att ostort fa forfoga over vigmarken under alla for-
hallanden bestd. Nyttjanderittshavares, inteckningshavares och annan rétts-
agares befogade ansprak hava tillgodosetts genom bestdmmelser om ritt for
dem till ersittning av vighdllningsdistriktet for det intrang, som vallas av
vigritten, enligt nérmare 1 forslaget innehéllna regler. Nedligges vigen,
upphor vagratten, och marken aterfaller till jordigaren. Forslaget avser icke
blott allminna vigar pa landet utan jamvil vigar inom omrade 1 stad, vilket
ej ingar i faststilld stadsplan. Lagen &r i princip avsedd att gilla jamvial
vigar, som tillkommit fore lagens ikrafttridande.

Over lagforslagen hava yttranden avgivits av lansstyrelserna, efter landsfi-
skalers och vigstyrelsers horande, av vig- och vattenbyggnadsstyrelsen, sven-
ska vigforeningen, svenska vigstyrelsernas forbund, Sveriges allménna lant-
brukssillskap och svenska stadsférbundet. Samtliga de horda hava med till-
fredsstillelse hilsat framlaggandet av forslag 1 dmnet samt tillika funnit for-
slagen i det viisentliga vl grundade. Mot vissa detaljer hava dock erinringar
framstillts.

Aven jag ansluter mig i det stora hela till forslagens innehall. T anledning
av de framstillda erinringarna och det overvigande, jag dgnat forslagen, hava
Jdesamma underkastats Gverarbetning inom justitiedepartementet.



Forslaget
till lag om
vilgritt.
Forslagets
rickvidd.

18.
Tiden for
vagrittens
nppkomst.

8 Kungl. Maj:ts proposition nr 106.

I vissa yttranden har ifragasatts, huruvida forslagets begriinsning att reg-
lera endast frivilliga upplatelser av mark vore dndamaélsenlig, och om del i
forslaget inrymda forfarandet icke skulle kunna utvidgas att ersdtta det om-
stindliga, tidsédande och kostsamma expropriationsférfarandet.

I detta sammanhang tillater jag mig nimna, att linsstyrelsen i Séderman-
lands lin 1 sirskild framstillning ifragasatt, huruvida icke i expropriations-
lagen under de sarskilda bestimmelserna om expropriation fér allminna vi-
gar skulle kunna intagas dels stadgande att, dar lansstyrelse pa grund av
sirskilda omstindigheter funne besittningstagande av mark for anliggning
eller forindring av allmin vig noédigt, innan ansékning om expropriation bi-
fallits eller marken enligt foreskrift i expropriationslagen eljest finge tagas i
besittning, linsstyrelsen skulle dga att for viss tid medgiva sadant besittnings-
tagande mot stillande av pant eller borgen for expropriationsersittningen jimte
rinta, dels ock stadgande av innebord, att handrickning enligt 191 § utssk-
ningslagen tillsvidare och intill dess annorledes lagligen férordnats icke finge
ske, dir overexekutor provade besittningstagande av mark eller vattenom-
radde nodigt for oppethallande av allmén samfirdsled samt hos 6verexekutor
stélldes pant eller borgen fér den skada, som genom besittningstagandet kunde
tillskyndas vederparten.

Med den starka utveckling pa vigvasendets omrade, som fér nirvarande
rdder, lirer behovet av ett forenklat expropriationsférfarande alltmer géra
sig kidnnbart, Tydligt ar emellertid, att frigan hirom faller utom ra-
men for den nu ifrigasatta lagstiftningen, likavil som det star klart, att ett
upptagande i detta sammanhang av en s3 vittutseende fraga skulle verka i hog
grad fordréjande pd drendets fortsatta behandling. Det ir ock att hoppas, att
foreliggande forslag, direst det upphdjes till lag, skall leda till ett minskat
anlitande av expropriationsférfarandet. Anledning foreligger alltsé att av-
vakta ndgon tids erfarenhet av verkningarna av nimnda lag. Lampligen lirer
emellertid den av linsstyrelsen i Sédermanlands lin gjorda framstallningen
bora ¢verlimnas till de av chefen for kommunikationsdepartementet jimlikt
Kungl. Maj:ts bemyndigande den 29 november 1929 nyligen tillkallade sak-
kunniga fér en allmiin revision av viglagen m. m. Hirutover finner jag fram-
stallningen icke nu bora féranleda nagon atgird.

Det ar 1922 for riksdagen framlagda forslaget synes hava avsett, att viag-
ritten skulle uppkomma i och med det att mark togs 1 ansprak for vigen. En-
ligt det utremitterade forslaget intridde vagritten forst sedan vigen Sppnats
for samfirdsel. I anledning av denna forslagets stindpunkt har allmint ut-
talats ssom ett onskem3l, att en tidigare tidpunkt bestimdes for vigrittens
uppkomst och att i allt fall tidpunkten narmare fastsloges.

Med vigrittens begrepp synes bist Overensstimma, att vigratt uppkommer
1 och med det att marken tages i ansprik. Nir s& skall anses hava skett, kan
uppenbarligen vara foremal f6r delade meningar. Ovisshet framtrider sirskilt
da vissa férberedande arbeten, sdsom réjning eller tridfallning, maste foreta-
gas. Men dessutom gér sig ett behov gillande att erhalla en bestimd, av vig-
arbetets fortskridande oberoende tidpunkt fér vigrittens uppkomst betriaffan-
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de all den av vigforetaget berorda mark, som hor till en och samma fastig-
het. Ur de synpunkter, varom hér ir fraga, synes det icke bora vicka betank-
ligheter, att mark skall anses hava tagits 1 ansprak och dirmed vagritt i regel
hava intratt, di vigens strickning Gver fastigheten blivit genom renstakning
eller eljest tydligt utmiarkt och vagarbetet igingsatts & fastigheten. Genom
upptagandet av bestammelser i nu angiven riktning larer 10 § i det utremitte-
rade forslaget kunna utga.

Det utremitterade forslaget inneholl stadgande, att vagratten avsdg, for-
utom vigbana, jimvil vigren, slént, bankett och dike, som erfordrades for vé-
gen. I yttrandena har allmint hemstallts, att vagomradet matte utvidgas att
omfatta jamvil upplagsplats for vigmateriel men &ven bland annat stodje-
mur, overdike och dylikt.

D3 enligt vad upplysts erforderliga utrymmen invid vigen for uppliggande
av vaglagningsimnen numera ofta avsittas vid vigs anlaggande, och da dylika
upplagsplatser icke utan oligenhet kunna undvaras for vigens behdriga un-
derhall, synas skal foreligga for att 1ata jamval dessa, dir de icke allenast aro
tillfalliga, utgora foremal for vigratt. Att stodjemur, sverdike och dylikt inga
i vagomradet larer utan vidare vara klart. Med hinsyn emellertid till de erin-
ringar, som gjorts mot den foreslagna uppriakningen av vad som skall omfattas
av vagritten, och d& ett narmare bestaimmande av vigomradet, dar si erford-
ras, lampligen bor ske i den allmanna viglagstiftningen, har hir endast angi-
vits, att vigratten omfattar vigbanan jamte de omraden & omse sidor, som sta-
digvarande tarvas for vigbanans bestand och underhall.

D3 vaghallningsdistriktet alagts full ersittningsskyldighet gentemot savil
jordigaren som annan rittsigare, har det synts icke bora mota nigon invindning,
att, anda att dgarens medgivande till markens tagande i ansprak icke erhallits,
lata vagratt intrida, da vigen blivit fardigstalld over fastigheten utan att
sgaren gjort négon erinran. Den i det utremitterade forslaget upptagna be-
stimmelsen, att vigritt 1 motsvarande fall skulle intrada forst efter det ett
ar forflutit sedan vigen oppnats for samfirdsel, har alllsd dndrats 1 enlighet
hirmed. Dar ej annat visas, torde vig £5 anses fardigstalld, da den vederbdr-
ligen avsynats och darvid tekniskt godkints.

Tran enstaka hall uttalade onskemél om upptagande av bestimmelse, dels
att fgarens erinran skulle hava skriftlig form, dels hos vem erinran skulle
goras, hava icke synts pékalla indring 1 forslaget. Att erinran skall ske hos
nigon, som i forevarande hinseende kan sigas iga foretrida vaghallningsdi-
striktet, lirer utan vidare vara klart.

3 § motsvarar 3—5 §§ 1 det utremilterade forslaget.

De i nimnda forslags 3 § innehalloa begrinsningarna med avseende & para-
grafens tillimplighet hava, sasom giltiga 1 fraga om crsittning icke blott till
jordiagaren utan jamvil till annan rittsigare, icke influtit i den mot nimnda
paragraf svarande 3 § forsta stycket 1 det omarbetade forslaget. I stillet har
6 8, som avhandlar ersitiningsansprak i allminhet, hegriinsats 1ill att gilla,
dar overenskommelse ej iriffatls, varjimte i 5 § upplagils en allmin regel, atl
sverenskommelse 1 avseende & ersiltning skall dga ailtighet jimvil mot den,

Vigrattens
omfattning.

LN
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som efter vigrittens uppkomst forvirvat sakigarens ratt i avseende & fastig-
heten.

Vad angir frigan om nyttjanderittshavares och dirmed jamfoérlig sakigares
ersittningsriitt har, i 6verensstimmelse med lagen om enskilda vigar, upptagits
bestimmelse av innebérd, att ersittning alltid skall utgd, dir sakigaren genom
vagratten lider intring. I fréga om inteckningshavares ritt till ersattning
har négon andring i sak ej vidtagits. Med inteckningshavare har likstillts an-
nan innehavare av fordran, for vilken fastigheten svarar.

14§, som svarar mot det utremitterade forslagets 8 §, har icke vidtagits
nagon #ndring i sak.

Under férevarande paragraf har i yttrandena upptagits frigan om angeli-
genheten for det allminna att i en eller annan ordning pa effektivt sitt till-
godogéra, sig den virdestegring, som framdragandet av ny vig medfér. Denna
triga larer emellertid & anses falla utanfér ramen fér denna lagstiftning.

Betriffande 5 §, som ar ny, hanvisas till vad ddrom anforts vid 3 8.

P4 sitt angivits vid 3 §, har 6 § uttryckligen begrinsats att gilla, dar ej
Overenskommelse traffats i ersittningsfrigan,

Enligt det utremitterade forslaget skulle inteckningshavare till bevarande av
sin ritt instimma talan om ersittning inom tva &r frin det forlusten intrad-
de. D3 méjligen tvekan kan rada, nar forlusten i varje sirskilt fall skall anses
hava intritt, har fristen i stillet bestamts till tio 4r fran det vagen fardigstillts
over fastigheten., Den silunda utmitta tiden torde praktiskt taget under alla
forhallanden vara tillricklig.

Fran enstaka hall har ifragasatts, huruvida icke ersittningsfrigan skulle
kunna avgéras pa enklare och billigare sitt an medelst anlitande av domstol,
sésom genom skiljemzn eller genom permanent virderingsnamnd for varje lin
med befogenhet att avgora dessa fragor. De gjorda erinringarna hava icke for-
anlett annan dndring #n att antalet gode mén i 7 § bestamts till tva.

I 8§, som svarar mot 9 § 1 det utremitterade forslaget, har vidtagits en
mindre redaktionell jimkning.

Bestimmelsen 1 9 §, att véagritten upphor vid viigs avlysande, hade sin mot-
svarighet i det utremitterade forslagets 1 § andra stycke.

Mot stadgandet i det utremitterade forslagets 11 §, att vaghéllningsdistrikt
vid vigs nedliggande skulle dga bortfora vad det pakostat 3 marken, hava fran
flera hall framstillts erinringar i s& métto, att en viss provningsriatt dirutinnan
ansetts bora tillkomma linsstyrelsen. Sarskilt har detta synts onskvirt, da fraga
uppstdtt om vigens bevarande som enskild vig. D& berittigad erinran mot att
i namnda fall tilligga lansstyrelsen en dylik befogenhet icke lirer kunna go-
ras, har stadgande hirom upptagits. Att vid utévandet av denna befogenhet
linsstyrelsen har att noga aktgiva pa det helas basta, larer vara sjalvfallet,
likavil som det torde vara klart att lansstyrelsen, i brist av 4simjande intres-
senterna emellan, dger bestimma, pa vilka villkor vighallningsdistriktet skall
vara pliktigt att avsts fran det & marken for vigandamal anbragta.

I anslutning till dirom gjorda yrkanden har den tid, inom vilken vighall-
ningsdistrikt skulle #ga utéva den ratt, varom nu #r friga, utstrickts fran tidi-
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gare foreslagna nittio dagar efter anmaning till ett &r efter viigens avlysning.
D& med hinsyn till sirskilda omstindigheter behov av @n langre tid kan fore-
ligga, har lansstyrelsen jimvil hirutinnan tillagts en viss prévningsréatt.

Slutligen har den i det utremitterade forslaget upptagna bestimmelsen om
skyldighet for visst fall att sterstalla marken 1 det skick, vari den befann sig,
da den togs i ansprik, efter yrkanden fran flera hall borttagits.

T 10 §, som svarar mot det utremitterade forslagets 12 §, har icke vidtagits
nagon 4ndring 1 sak.

Lagen har lampligen synts bora trada i kraft den 1 januari 1931. Den
a1 avsedd att liksom enligt det utremitterade forslaget gilla jamval vigar, som
illkommit fore lagens ikrafttridande. Vagar, vartill mark forvirvats med
sganderatt, som vederborligen tryggats, bliva uppenbarligen oberérda av den
nya lagstiftningen. Med avseende 3 ovriga #ldre vagar torde vigritt fa& anses
intrida i och med lagens ikrafttradande. Tiden for anhingiggorande av even-
tuella ersittningsansprak riknas frén samma dag. Fran olika hall har gjorts
gillande, att till fsrekommande av rittegdngar ersittning ej borde utgd for
mark, som tagits i ansprak for vig, vilken redan vid lagens ikrafttridande va-
rit upplaten for allmén trafik under viss, ej alltfor lang tid. Aven om vissa
praktiska hinsyn tala f6r en sidan begrinsning, har nigon indring 1 dver-
gangsbestimmelserna dock icke ansetts bora ske.

Forslaget till lag om dndring i lagen om nyttjanderatt till fast egendom har
redaktionellt jamkats.

Torslaget till lag om inféorande av en ny paragraf i expropriationslagen,
svarande mot 9 § i forslaget till lag om vagratt, har omarbetats 1 anslutning
till sistnamnda paragraf. Den nya paragrafens rickvidd har samtidigt begrin-
sats till att avse det fall, d& vigen avlysts.»

Foredraganden uppliser hirefter de salunda overarbetade lagforslagen av den
lydelse de vid detta protokoll fogade bilagor utvisa, samt hemstiller, att lag-
radets yttrande matte for det i § 87 regeringsformen avsedda sndamal inh&dm-
tas over forslagen. :

Denna av statsridets ovriga ledamdter bitradda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.

10 §.

Ikraft-
tridande.

6vriga lag-
forslag.
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Forslag
till

Lag

om vigritt,
Hirigenom forordnas som foljer:

18§.

Har mark enligt medgivande av fastighetens dgare tagits 1 ansprak for all-
min vig, m4 marken sedan nyttjas for viigen utan hinder av den ritt annan ma
iga 1 avseende % fastigheten. Sadan ritt kallas viagritt.

Vigritten avser viigbanan jimte de omraden & émse sidor, som stadigvarande
tarvas for viighanans bestind och underhall,

Mark anses hava tagits i ansprak, di vigens strickning ¢ver fastigheten
blivit genom renstakning eller eljest tydligt utmarkt och viigarbetet igdngsatts
& fastigheten.

2 8.

Dér allmin vig fardigstallts sver fastighet utan att igaren framstallt erin-
ran mot vigens framdragande 4 hans mark, foreligge ock vigratt, andd att
dgaren icke limnat sitt medgivande till markens tagande i1 ansprak.

3 8.

For upplatelse av mark till allmin vig s& ock for annat mtring, som or-
sakas av vigritten, vare fastighetens sgare berattigad till ersittning av vig-
hallningsdistriktet.

Ersiittning for intring tillkomme ock innehavare av nyttjanderitt eller annan
sirskild ritt i avseende & den mark, som beréres av viagritten.

Innehavare av fordran, for vilken fastigheten svarar vid tiden for vigrit-
tens uppkomst, njute mot avskrivning & fordringshandlingen ersittning av vig-
hallningsdistriktet for forlust, som genom vagritten uppstatt & fordringen.

4 8.
Vid bestimmandet av ersittning till fastighetens igare skall hinsyn tagas

till vad vaghallningsdistriktet utgivit eller kan antagas bliva skyldigt att utgiva,
till annan sakigare.
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Medfor vigens framdragande jaimval nytta for fastigheten eller for sirskild
ritt i avseende & denna, skall den ersittning, som mé tillkomma fastighetens
agare eller annan sakigare, jimkas med hinsyn dartill.

5 &.

Overenskommelse, som 1 avseende & ersattning traffats mellan vighéllnings-
distriktet och fastighetens égare eller annan sakigare, galle jaimval mot den,
som efter vigrittens uppkomst forvirvat sakagarens ritt 1 avseende & fastig-
heten.

6 8.

Dir ej 6verenskommelse traffats om ersittning, skall den, som vill framstil-
la ersittningsansprak, anhingiggora sin talan, om ban #r innehavare av ford-
ran, inom tio ir och eljest inom tvd ar fran det vagen blivit fardigstilld Gver
fastigheten. Forsittes den tid, vare ritt till talan forlorad. Talan instdmmes
i1l ritten i den ort, dar fastigheten ligger.

Vighallningsdistriktet stinde jamvil oppet att f3 fragan om ersittning pro-
vad enligt vad nu sagts.

7 8.
Ritten age utse tvi gode min att efter syn 3 marken avgiva yttrande 1 ma-
let med forslag till ersittning &t envar sakigare.

8 §.

Vaghallningsdistriktet aligge att gottgora motpart hans utgifter & malet,
savitt ej ritten med hansyn till omstandigheterna finner skiligt annorlunda for-
ordna.

9 8.

Varder allmin vig avlyst, upphore vigréatten; och age vighallningsdistriktet
bortféra vad & marken anbragts for vigindamal, dér ej Konungens befallnings-
havande med hinsyn till uppkommen fraga om markens begagnande som enskild
viag aktar nodigt annorlunda bestimma.

Ar vad som ma skiljas fran marken ej bortfort mom ett ar efter det vigen
avlysts eller vid den senare tidpunkt, Konungens befallningshavande pa grund
av sirskilda omstindigheter ma hava bestimt, tillfalle det fastighetens dgare.

10 §.

Denna lag dger icke tillimpning inom omride, som ingar i faststilld stads-
plan.

Vad i denna lag ar stadgat betriffande vighallningsdistrikt skall, 1 den
mdn lagen ar tillamplig inom stad, gilla denna.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1931 och skall iga tillampning jim-
vil i avseende & mark, som dessférinnan tagits i ansprak for allmin vig; dock
att, dar friga ar om vig, som fardigstillts fore den dag lagen triiti 1 kraft, 1
6 & stadgade tider skola riknas fran sagda dag.
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Foérslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 1 kap. 8 § lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 1)
om nyttjanderitt till fast egendom.

Hirigenom férordnas, att till 1 kap. 8 § lagen den 14 juni 1907 om nytt-
janderitt till fast egendom skall fogas ett nytt tredje stycke av féljande ly-
delse:

Om nyttjanderitt till mark fér allmin vig &r stadgat i lagen om vigritt.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1931.

Forslag
till
Lag

om indring i lagen den 12 maj 1917 (nr 189) om expropriation.

Harigenom forordnas, att i lagen den 12 maj 1917 om expropriation skall
inféras en ny paragraf med beteckning 79 a § av féljande lydelse:

79 a §.

Varder allmin viig, fér vilken nyttjanderatt till mark exproprierats, avlyst,
vare markens #gare beriittigad att ntan l6sen, varom i 68 § siigs, forfoga sver
marken.

Vighéllningsdistriktet ige i nu namnt fall bortfora vad & marken anbragts
for vigindamal, dar ej Konungens befallningshavande med hinsyn till upp-
kommen friga om markens begagnande som enskild vig aktar nodigt annor-
lunda bestamma. Ar vad som ms skiljas frdn marken ej bortfort inom ett ar
efter det vigen avlysts eller vid den senare tidpunkt, Konungens befallnings-
havande pa grund av sirskilda omstindigheter m& hava bestimt, tillfalle det
markens dgare utan lsen.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1931.
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Utdrag av protokoll, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrad den 17 februari
1930.

Niarvarande:

justitierdden STENBERG,
APPELBERG,
TisELIUS,

regeringsrddet SODERWALL.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet éver justitiedeparte-
mentsirenden, hillet infér Hans Maj:t Konungen i statsradet den 9 januari
1930, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets yttrande skulle for det 1 § 87
regeringsformen avsedda dndamalet inhamtas over upprittade forslag till lag
om véigritt, lag om dndrad lydelse av 1 kap. 8 § lagen den 14 juni 1907 (nr 36
s. 1) om nyttjanderdtt till fast egendom och lag om dndring i lagen den 12 maj
1917 (nr 189) om expropriation.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infér lagradet foredra-
gits av chefen for justitiedepartementets lagavdelning, hovrittsrddet John
Alsén.

Forslaget till lag om viigriitt

foranledde foljande yttranden av lagridet och dess sirskilda ledaméter.

1 och 2 §§.

Lagrddet:

Den tid, fran vilken vagritt skall anses foreligga, bestimmes olika 1 1 och
2 88; enligt den forra riknas tiden frén det marken tagits 1 ansprik for vi-
gen, enligt den senare fran det vigen fardigstillts over fastigheten. Inneha-
varen av en inteckning, som meddelats i fastigheten sedan viagarbete 1gang-
satts & densamma men fore vigens fardigstillande, kan alltsd, om vagmarken
tagits 1 ansprik utan uttryckligt medgivande av jordigaren, gora gillande
ritt enligt 3 § tredje stycket, men diremot icke, darest sadant medgivande lam-
nats. Ehuru i 3 § andra stycket icke tydligt utsiges, att ratt till ersittning
tillkommer innehavare av nyttjanderitt allenast om nyttjanderitten fanns re-
dan vid tiden for vigrittens intride, far detta antagas vara meningen, Folj-
aktligen skulle exempelvis den, som forskaffat sig arrenderitt till en fastig-
het medan arbetet & vigen pagick, vara berittigad till ersittning, direst ut-
tryckligt medgivande till viaganliggningen icke limnats av jordigaren, men
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1 annat fall ej #ga dylik rat{. En sidan dtskillnad ér enligt lagradets mening
icke tillfredsstillande. D3 vagratten dven enligt 2 § fir anses grundad P
medgivande frin jordigarens sida, ehuru endast ett tyst sadant, blir fragan.
om 1 eller 2 § skall anses i visst fall tillimplig, praktiskt taget beroende av
huruvida tillricklig bevisning om jordigarens medgivande foreligger eller ej,
négot som i stor utstrickning undandrager sig sakrittsigares och andra utom-
stdendes bedémande. En sadan oklarhet torde bora undanrdjas genom stad-
ganden, som limna mojlighet till ett konstaterande pa mera objektivt sitt av
tiden for vigrittens intride. Lémpligast ar mahinda att 14ta samma omstin-
dighet bliva avgorande i bada fallen. Av skil, som framhéllits i motiven, bor
vigritten intrada si tidigt som méjligt, och den erforderliga #ndringen synes
darfor bora ske sa, att vigritten dven i det i 2 § avsedda fallet skall anses hava
intratt nir marken togs i ansprak. Da emellertid, 1 6verensstimmelse med for-
slaget, fastighetsiigaren bor kunna hindra markens anvandande #nda till dess
vigen blivit fardigstilld, skulle den nu ifragasatta dndringen medféra, att i
sistnimnda fall endast en villkorlig vigritt uppkommer d2 marken tages 1 an-
sprik. Nagon oligenhet av att vigritten silunda en tid bestar endast villkor-
ligt synes dock ej vara att befara. Det svivande tillstdndet kan icke komma
att fortvara lingre #n till dess vigen blivit firdig, och om uttryckligt med-
givande av jordigaren skulle tillkomma under byggnadstiden, far vigritten
givetvis @n tidigare definitiv karaktir.

Den av lagradet nu férordade dndringen av forslaget skulle kunna genom-
foras s& att, med uteslutande av 2 §, 1 forsta stycket av 1 § sdsom forutsitt-
ning for vigratt uppstilles, att antingen mark enligt medgivande av fastighe-
tens dgare tagits i ansprak for allmin viig eller ock sidan vig fardigstallts
over fastighet utan att figaren framstallt erinran mot vigens framdragande,
samt att 1 ett stycke mellan de foreslagna forsta och andra styckena 1 1 § stad-
gas, att viigritt anses hava uppkommit d& vigens strickning éver fastigheten
blivit genom renstakning eller eljest tydligt utmirkt och vigarbetet igdngsatts
4 fastigheten.

Direst emellertid den i 2 § upptagna bestimmelsen om vigrittens intride
forst vid vigens firdigstillande anses bira bibehallas, skulle de i det forega-
ende framhéllna olagenheterna av osikerhet betriffande vagrittens intride
kunna, visentligen undgis dirigenom, att stadgandet 1 1 § géres tillaimpligt
endast for det fall, att jorddgarens medgivande limnats skriftligt. Sker si,
skulle i friga om vigrattens giltighet i forhallande till ej blott nyttjanderitts-
havare utan dven ny agare av fastigheten komma att gilla samma princip, som
kommit till uttryck i nyttjanderittslagens bestimmelse 1 2 kap. 28 § om ar-
rendeavtals giltighet mot ny #gare.

Om en fastighetsiigare, som, ehuru han icke limnat uttryckligt medgivande,
latit vigarbete & hans mark pagd, vill hindra uppkomst av vigratt, har han,
sasom antytts, enligt 2 § att, innan vigen fardigstillts Gver fastigheten, fram-
stalla erinran mot dess framdragande. Huru vid sidan erinran skall tillga,
ir e] angivet. I yttranden &éver ett preliminiirt lagforslag i @mnet hade ut-
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talats onskemal om upptagande i lagen av bestimmelse, hos vem erinran skulle
gbras, men dessa onskemal hava ansetts icke pakalla andring i forslaget, enéir
utan vidare vore klart, att erinran skulle ske hos ndgon, som 1 férevarande
hinseende kunde sigas aga foretrida vighallningsdistriktet. Vem som in-
tager en sidan stillning ar dock ingalunda alltid klart. Med hénsyn till den
rattsliga betydelse en dylik protest skall aga anser lagradet, att densamma
bor framforas till vigstyrelsen sisom verkstillande organ inom viaghallnings-
distriktet, vilket far betraktas som bérare av vigratten 4 det allmiinnas vignar;
och synes bestimmelse hirom bora inforas i lagen, d& det ar av vikt for
jordigaren att veta, till vem han har att vinda sig for att protesten mé hava
laga verkan. I friga om odebygdsvigarna, vilka anliggas genom statens for-
sorg, kan mojligen vara tveksamt, om erinran mot framdragande av vig bor
goras hos viagstyrelsen, men lagstiftningen om dessa vigar tillagger dock de
vighallningsskyldiga siddan befattning med dem, att en avvikelse frén den
av lagradet ifragasatta regeln ej synes erforderlig med avseende & ddebygds-
vigarna. P& grund av det anforda hemstiller lagradet, att 1 lagen utsiges,
att erinran skall framstillas hos vigstyrelsen. Vad angar omrade inom stad,
bor erinran goras hos den stadsmyndighet, som har befattning med vigvasen-
det. Med hinsyn hirtill torde i 10 § andra stycket béra vidtagas en #ndring,
varigenom vad i lagen stadgas betraffande vigstyrelse blir inom stad tillimp-
ligt & vederbsrande myndighet i staden.

: 3 8.
Lagrddet:
Sedan i forslaget stadgats om uppkomsten av végratt, vilken jamlikt 1 §

kan grundas dirpd, att mark till vig tagits i ansprak enligt medgivande av

fastighetens #gare, och jamlikt 2 § darpd, att vig fardigstillts over fastighet
utan erinran fran dess dgare, gives i 3 § forsta stycket en efter sin lydelse
ovillkorlig bestaimmelse dérom, att fastighetens agare ar berittigad till ersatt-
ning for upplatelse av marken och annat intréng. T praktiken har det emeller-
tid pa grund av den stora nytta, som en fastighet kan hava av en over den-
samma gaende allmin vig, sedan gammalt ofta forekommit, att fastighetsiga-
ren gratis tillhandahallit mark, och detta lirer allt framgent bliva ganska
vanligt, om icke vid vigs ritande eller breddning s& dock vid nyanliggning
av vig. Om nu fastighetsigaren vid markens upplatelse eller senare forklarat
sig avstd fran ersittning, bér sadan sjilvfallet icke utgd. Detsamma synes
cmellertid béra gilla for det fall, att fastighetsigaren icke uttryckligen avstatt
f1an ersittning eller ett sddant avstdende dtminstone icke kan bevisas men av
omstiandigheterna framgér, att fastighetsigaren icke tankt erhalla nagon er-
sittning. Aven d& vigritten uppkommit enligt stadgandet 1 2 §, vilket far
anses vila pa presumtion om ett tyst medgivande fran fastighetsigarens sida,

Lirer det ofta med allt skil kunna antagas, att detta medgivande avsett, icke

blott att marken skulle f& tagas i ansprak utan ocksd att detta skulle ske utan

ersittning. Bland de omstindigheter, som kunna giva anledning till ett sidant
antagande, mirkes framst det forhdllandet, att en avsevard tid forflutit efter

Bihang till riksdagens protokoll 1930. 1 saml. 83 hift. (Nr 106.) 2
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markens upplatelse eller vigens fardigstillande utan att fastighetsagaren fram-
stillt krav pd ersittning eller ens bragt ersittningsfrigan pa tal. I samma
avseende 4r av betydelse, att dgarna till narliggande fastigheter allmint
avstatt frin ersittning. Kan det nu péd grund av samtliga foreliggande om-
stindigheter tagas for visst, att en fastighetsigare avsett att upplata mark
utan ersittning, bor efter vigrittens uppkomst varken han sjilv eller nigon
senare dgare kunna gora gillande ersittningsansprak.

Till férekommande av obefogade rittegingar ir det enligt lagrddets mening
av vikt, att den begrinsning fastighetsigarens ersittningsriatt silunda bor vara
underkastad kommer till tydligt uttryck i lagtexten. Detta har mahinda
mindre praktisk betydelse i friga om de vigar, som framdeles komma tll
stind, enir betriffande dessa oftast lirer antingen avigabringas medgivande
enligt 1 § och dirvid traffas uttrycklig éverenskommelse i ersiattningsfrigan
eller, om detta icke kan ske, expropriation iiga rum, vartill kommer, att enligt
6 § ifrigavarande ersittningsansprak preskriberas tv& &r fran det viigen blivit
fardigstalld 6ver fastigheten. Men enligt den till lagen fogade Gvergings-
bestimmelsen ir 3 § tillamplig aven betriffande gamla viigar, och i friga om
dessa &r — i den man icke krav kan anses uteslutet av den allminna tiofirs-
preskriptionen -— ersittningsstadgandet i 3 §:s forsta stycke obegrinsat till-
limpligt och riknas den i ¢ § stadgade tvaarspreskriptionen fran dagen for den
nya lagens ikrafttridande. Det ir icke otinkbart, att under de forsta tvi fren
efter nimnda dag komma att i ganska stor utstrickning vickas mindre be-
fogade ersittningsansprak med dberopande av nu ifrigavarande lagrum.

Med hinsyn {ill de fiorhallanden lagrddet nu berért hemstilles, att ersitt-
ningsregeln i forsta stycket av 3 § fortydligas genom ett tilligg, som utesluter
stadgandets tillimpning for den hindelse, att det avtalats eller uppenbarligen
varit avsett, att ersittning ej skall utgd. Med den avfattning andra stycket av
samma paragraf erhallit i forslaget torde motsvarande fortydligande ej diir
erfordras.

Enligt 3 §:s tredje stycke skall ersittning for forlust i £f61jd av vigratten
tillkomma innehavare av fastighet &vilande fordran endast om denna redan vid
tiden for vigrittens uppkomst belastade fastigheten. I det preliminzira lag-
forslaget fanns en motsvarande begrinsning stadgad #ven for den ersittnings-
ritt, som skall tillkomma innehavare av nyttjanderitt, servitut eller annan
liknande sakriitt, men i andra stycket av 3 § i det till lagradet remitterade
forslaget saknas dylik begrinsning. Om anledningen hirtill forekommer i
motiven ej annat 4n en allmin hianvisning till lagen om enskilda vigar. Det
kan emellertid, sasom lagradet redan haft anledning beréra, knappast vara
avsett att, dir ej annat avtalats, ersattning for intréng skall tillkomma exem-
pelvis den, som arrenderat fastigheten efter vigrittens tillkomst. D& likvil
den foreslagna avfattningen av 3 §:s andra stycke, sirskilt vid jimforelse med
tredje stycket av samma paragraf, giver anledning till en sddan tolkning, synes
ett fortydligande erforderligt. T.agridet hemstiller dirfor, att stadgandet i
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andra stycket av 3 § matte omformuleras sd, att det uttryckligen endast avser
innehavare av sidan sakritt till fastigheten, som forefanns vid tiden for vig-
rittens uppkomst.

Det intrang, for vilket ersittning tillerkénnes fastighetsdgaren samt inne-
havare av nyttjanderitt eller annan sirskild ritt i avseende & vigmarken, an-
gives sasom »intring, som orsakas av vigratten». Under denna beteckning
kan ej girma inbegripas annat intrang @n det, som uppkommit efter vigrat-
tens tillkomst. Med sadant intrang bér emellertid 1 ersittningshanseende lik-
stallas intrang, som tidigare foranletts av viganliggningen; att olika regler,
exempelvis 1 friga om preskription av ersittningstalan, skola gélla allt efter-
som intrang skett fore eller efter tiden for vigrittens uppkomst, kan ej vara
lampligt. Har vigritten, enligt 1 §, uppkommit redan vid vigarbetets igang-
sittande & fastigheten, larer vil i regel annat intrang icke tidigare hava agt
rum #n mojligen i samband med arbetet for utmiarkande av vigens strickning
5ver fastigheten, men om, med bibehéllande av 2 § utan den av lagriadet dari
foreslagna andringen betraffande tiden fér uppkomst av vigratt, denna tid 1
hir avsedda fall skall intraffa forst da vigen fardigstallts, skulle ifragavarande
ersittningsbestimmelse icke komma att omfatta det ofta ganska betydande in-
tring, som vallas medan arbetet med vigens anliggande pagar. Lagradet
foranlates foljaktligen hemstilla om sidan dndring i férsta stycket av foreva-
rande paragraf, att intrdng, som berattigar till ersittning, betecknas sésom or-
sakat av vagens byggande eller begagnande; forebild for en sadan avfattning
finnes 1 5 § av 1926 &rs lag om enskilda vigar. Den nu gjorda erinringen dger
giltighet endast med avseende & intrng, som uppkommit foér markigaren eller
nyttjanderittshavare. Den forlust, for vilken ersittning enligt tredje stycket
tillerkinnes inteckningshavare, har uppkommit genom sjilva vigritten t1ll fold
av att lagen tillerként densamma foretride framfér den intecknade fordrings-

ratten, och den féreslagna avfattningen av sistnimnda stycke bor darfor bibe-
hallas.

5 §.
Lagrddet:
Diarest 3 § forsta stycket dndras pé sitt lagridet foreslagit, torde avfatt-
ningen av 5 § béra jamkas s, att det dir givna stadgandet icke blir begrinsat
till fall, d& uttrycklig overenskommelse foreligger.

8 8.

Justitieraden Stenberg och Tiselius samt regeringsradet Soderwall:

Enligt denna paragraf synes ritten hava befogenhet att gira undantag frin
regeln om vighéallningsdistriktets skyldighet att gilda motpartens rittegings-
kostnader endast s& till vida, att motparten kan forpliktas att sjilv svara for
sina kostnader. Till stivjande av uppenbart obefogade riittegangar torde
stadgandet bora dndras sf, att ritien, nir omstindigheterna foranleda dirtill,
sven kan tillerkiinna vighillningsdistriktet kostnadsersiittning av motparten.
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Justitierddet Appelberg:

Direst den till lagen fogade overgangsbestimmelsen #ndras i enlighet med
den hemstillan jag kommer att gora, synes forevarande stadgande kunna bibe-
hallas i den foreslagna lydelsen. I annat fall bér dven enligt min mening i detta
sistnimnda vidtagas den av lagradets ovriga ledaméter payrkade findringen.

10 §.
Lagrddet:
Betraffande en dndring i denna paragraf hinvisas till vad lagradet dirom
anfort vid 1 och 2 §§.

Overg:‘ingsbestémmelsen.

Justitierddet Appelberg:

Det férslag till inforande av vigratt, som framlades i proposition om ny
viglag till 1922 &rs riksdag, vidrérde icke fragan om ersittning till jordagare
f6r upplatelse av den mark, som vagritten skulle avse. Man utgick tydligen
fran att hir vore friga om frivillig upplatelse, uttrycklig eller tyst, och att
darfér sporsmalet om jordagarens ritt till ersittning vore att behandla enligt
vanliga civilriattsliga normer. Aven forevarande forslag bygger pa att vig-
marken frivilligt upplatits, men det har i allt fall funnits riktigast att i forsla-
get upptaga regler betriffande ersittning till jordigaren.

For min del ar jag tveksam om limpligheten att i forevarande lag reglera
frigan om dylik ersittning, sirskilt ersittning for mark till vigar, som anlagts
fore lagens ikrafttradande. Férslagets bestimmelser i denna del innefatta
emellertid, frinsett preskriptionsregeln, visentligen endast vad i allt fall skulle
gilla, om vanliga regler vore tillampliga. Det viktigaste undantaget utgores
av bestimmelsen i 8 §, vars innebérd ar, att dven om ersittningssokandes talan
avvisas, gottgorelse for rittegdngskostnaderna skall utga till honom, sivitt ej
omsténdigheterna finnas féranleda annat. Sisom skil for en dylik bestim-
melse kan vil anforas, att man dirigenom torde littare kunna forms Jjord-
dgare att lamna medgivande till marks anvindande for allmin vig, dven om
Overenskommelse angdende ersittningens belopp icke kunnat triffas, och att
sélunda det dyrare expropriationsforfarandet ofta kunde undgas. Men nigot
skil att, d3 det giller ersittning foér mark, som fire lagens ikrafttradande upp-
latits till vig, gora undantag fran vanliga regler betriaffande rattegangskost-
nads gildande, synes mig icke foreligga. Givet ir, att en bestimmelse sidan
som den i 8 § upptagna uppmuntrar enskilda att séka erhilla s stor ersitt-
ning som msjligt samt att gd till ritteghng, dven om utsikten att vinna ir
Tinga, och sirskilt ar att mirka, att det avhallande moment, som ligger i fruk-
tan att eventuellt behéva gottgéra motpartens kostnader, hir icke alls fire-
finnes, direst 8 § bibehalles i den foreslagna lydelsen. D3 det foljaktligen
enligt min mening kan befaras, att overgangsbestimmelsen i samband med stad-
gandet i 8 § kommer att foranleda en hel del obefogade processer, hemstiller
Jjag, att i Gvergéngsbestimmelsen gores inskrinkning s3 till vida, att stadgan-
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det 1 8 § icke blir tillampligt 1 friga om ersittning till jordigare for mark, till
vars anvindande for allmén vig limnats medgivande fore lagens ikrafttri-
dande, eller for mark till vég, som da var fardigstalld.

Betraffande ersittning till inteckningshavare eller andra sakrittséigare har
vad nu sagts icke tillampning. Stadgandet om vigritt innebar ett inkraktande
pd den ritt till fastigheten, som enligt lag eljest tillkommer dem; det tilligges
dem i stallet en ritt till ersittning, och det synes befogat att vid priovandet av
fragor hirom tillimpa regler angdende rittegangskostnaden, visentligen mot-
svarande de vid expropriation gillande.

De bida ovriga lagforslagen
lamnades av lagrddet utan anmirkning.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.
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Utdrag av protokollet ver justitiedepartementsirenden, hallet infor
Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten i statsrddet

@ Stockholms slott den 21 februari 1930.

Niarvarande:

Statsministern LiNpMAN, ministern for utrikes #rendena TRyGeER, statsriden
Ltsrcr, Brskow, BorerL, von StrYERN, MaLMBERG, BISSMARE, JOHANSSON,
Danr.

Efter gemensam beredning med cheferna for kommunikations- och jordbruks-
departementen anmiler chefen for Jjustitiedepartementet, statsridet Bissmark,
lagridets den 17 februari 1930 avgivna utldtande ver det den 9 januari 1930
till lagrddet remitterade forslaget till lag om wvigritt med flera lagforslag.

Efter redogérelse for utlatandet anfér departementschefen:

»Av lagridet vid forslagets 7 och 2 §§ forordad indring medfosr visserligen
storre klarhet i friga om tiden for véagrittens intride men innebir & andra sidan
den oligenheten, att viigritten under en tid kan komma att bestd endast villkor-
hgt. Till limpligheten av denna dndring stiller jag mig tveksam. Vad lagra-
det asyftat lirer emellertid, utan rubbning av forslaget 1 6vrigt, kunna vinnas,
dérest som forutsittning for inteckningshavares, nyttjanderittshavares eller
annan sakigares ritt till ersittning stadgas, att sakritten skall forefinnas —
icke sidsom enligt forslaget vid tiden for vigrittens uppkomst — utan vid
en pad mera objektivt sitt konstaterbar tidpunkt, ndmligen di marken tages
1 ansprak. I enlighet hirmed hava 3 §:s andra och tredje stycken dndrats, 1
overensstimmelse varmed 5 § jimkats. Lagradets hemstgllan, att 1 2 § ut-
siges, att dir nimnd erinran skall framstillas hos vigstyrelsen, har jag ansett
mig kunna bitrida. Dirav pakallad jimkning jimvil i 10 § har vidtagits.
Av lagridet i ovrigt foreslagna fortydliganden i 3(5) och 8 §§ har jag latit
verkstilla, I forslagen hava dirjimte vidtagits smirre redaktionella Jjimk-
ningar.»

Foredraganden uppliser hirefter i enlighet med vad silunda anforts delvis
Jamkade forslag till lag om vagrdtt, lag om tilligg till 1 kap. 8 § lagen den 14
juni 1907 om nyttjanderitt till fast egendom och lag om dndring i lagen den 12
maj 1917 om expropriation samt hemstiller, att forslagen matte, jaimlikt § 87
regeringsformen, genom proposition forelaggas riksdagen till antagande,

Med bifall till denna av statsradets ovriga ledaméter bitridda
hemstsallan forordnar Hans Kungl. Héghet Kronprinsen-Re-
genten, att till riksdagen skall avlitas proposition av den ly-
delse, bilaga till detta protokoll utvisar,

Ur protokollet;
H. Stefenson.
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Bil. P. M. till statsrddsprotokollet
den 9 januari 1930.

Fran det allminnas sida framstir det sdsom en angeligenhet av synnerlig
vikt, att den mark, som tagits i ansprak for allmin vig, far utan hinder av
den Titt, som enskilda kunna #ga till marken, anvéndas for den allminna sam-
firdseln. Sésom forhallandena utvecklat sig, foreligger emellertid ingalunda
alltid den trygghet for samhillets ostorda forfoganderatt till dylik vig, som
méaste anses pakallad for trafikintressets vederborliga tillgodoseende. Hir-
utinnan m$ hinvisas till den utredning, som pad Kungl. Maj:ts uppdrag verk-
stallts av den under ar 1911 tillsatta vdgkommissionen.

T sitt betinkande den 15 december 1916 har denna kommission betriif-
fande bersrda fraga anfort bland annat foljande:

1876 ars viagkommitté hade vid avfattande av sitt betankande, vilket lag
till grund for 1891 ars viglag, utgatt fran den, atminstone pé vissa orter ritt
allmint antagna standpunkt, att dganderdtten till de allminna vigarna och
den diri ingdende mark skulle tillkomma staten. Berorda uppfattning, for
vilken i Gvrigt kommittén icke anfért négra skil, vore emeliertid knappast
hallbar. Ett stod for densamma kunde mojligen hamtas fran det i 25 kap. 1 §
byggningabalken upptagna stadgandet om ratt f6r by, som till landsvag miste
agor i aker eller dng, att darfor njuta sin fyllnad av Lronan. Aven om silunda
pa grund av berérda, numera upphivda foreskrift staten i vissa fall fatt vid-
kinnas kostnaden for forvirv av den mark, som tagits i ansprak fér vigan-
laggningen, torde dirav emellertid icke utan vidare folja, att den for vigen
erforderliga marken med dganderitt vergatt pd staten. Vid det forhillande,
att den vaghallningsskyldiga samfélligheten sedan urdldriga tider i vart land
regelriatt utgjorts av hiradet, torde man fast hellre vara berittigad antaga
att — darest vid allmin vigs anliggande négon forandring av dganderdtten
till den erforderliga vigmarken oéverhuvud taget intratt — det varit haradet
och icke staten, till vilken sganderitten overgatt. Vidare kunde av historiska
kil med fog sittas i fréga, huruvida i allmanhet under dldre tider nagon
forandring overhuvud taget betriffande aganderitten till vigmarken kommit
1111 stand i och genom sjilva viganléggningen. Enligt gammal svensk ratt
och med all sikerhet jamval enligt 1734 ars lag gillde nimligen sdsom regel,
att mark till allmin landsvig skulle tagas av bys oskiftade agor. Nagon for-
indring i denna marks forutvarande karaktir av en byalagets gemensamma
egendom torde dirvid icke hava intratt eller ens varit asyftad. Undantags-
vis kunde emellertid intriffa att jimvil skiftad mark fick anlitas for vig-
anliggningen. Allenast for detta sistnamnda fall torde man kunna antaga,

Vigkommis-
sionen ang.
de allmdnna
vagarnas
civilrdtts-
liga stdll-
ning.
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att dganderitten till sjalva marken varit avsedd att fran forutvarande dgaren
overga ti1ll den vighallningsskyldiga samfilligheten eller haradet,

Sikerligen hade i aldre tid den skiftade jorden allenast i sillsynta undan-
tagsfall kommit till anvindning for anliggandet av allmin viig, och man torde
saledes betraffande vara aldre vigar kunna fastsld, att i de allra flesta fall
nagon férindring 1 dganderitten till vigmarken icke #gt rum i samband med
viaganliggningen. I friga om dessa vigar kunde man féljaktligen uppstilla
sdsom regel, att de nuvarande vighéllningsdistrikten icke vore att anse sisom
dgare till mark, som for dessa vigar tagits 1 ansprak.

Betriffande dter de viigar, som blivit anlagda under senare tider, stillde sig
forhallandet visentligt olika. I och med skiftesviisendets utveckling och de
alltmera stegrade fordringarna P4 vigarnas bekvimare strickning och deras
mer dndamélsenliga byggnad hade under det senaste arhundradet allt oftare
kommit att intriffa, att den skiftade jorden erfordrats for vigindamil. Be-
rorda forhdllande hade givetvis bidragit dartill att #ganderitten till sjilva
vigmarken ofta nog kommit att upplatas i sammanhang med viganliggningen.
Emellertid hade detta ingalunda alltid varit forhdllandet. I ett stort antal
fall kunde silunda jimval betriffande vagar, som anlagts under senare tid,
nigon annan ritt in nyttjanderitt icke i fraga om vigmarken &beropas av
vighallningsdistriktet.

Under erinran om att frdgan, huruvida vigmarken upplatits med sgande-
1att eller allenast till nyttjande, nira sammanhéngde med frigan, huruvida
upplitelsen kommit till stind pa grund av ett med jordigaren triffat avtal
eller genom anvindande av expropriation, anférde kommissionen: Enligt den
tillimpning, som givits férordningen den 14 april 1866 angdende jords och
lagenhets avstiende for allmint behov, erfordrades for, giltigheten av ett
Konungens medgivande av expropriationsritt icke med nédvindighet att detta
medgivande limnades omedelbart. I vissa fall, och detta gillde sirskilt an-
liggandet av ny allmin viig, ansiges expropriationsritten medelbart f6lja av
det beslut, varigenom Konungen i samband med beviljande ur allminna vig-
byggnadsfonden av anslag for viaganliggningen faststallde arbetsplan for den-
samma. Hade ater statsanslag for foretaget icke blivit sokt eller beviljat
samt arbetsplan féljaktligen icke heller av Konungen faststilld, miste for
expropriationsritts vinnande sirskild ansokning dirom i vanlig ordning goras
hos Konungen. Hirav folyde, att for davarande i friga om f6rvirv av mark
till allmén vig expropriationsinstitutet regelriatt kunde anses ligga till grund
for forviarvet betriffande alla sidana, foretag, for vilka anslag ur vighygg-
nadsfonden beviljats eller silunda vid foretag, som avsige anliggning eller
omliggning av vig eller forbittring av vags profil. I fraga ddremot om
sddana vigforetag, for vilka dylikt anslag icke vore avsett, sisom t. ex. fore-
tag for vigs utliggning till bredden, komme expropriationsforfarande icke till
anvindning vid andra tillfallen, 4n di godvillig 6verenskommelse om mark-
upplatelsen och villkoren dirfér icke kunnat avigabringas.

Det fortjanade an vidare framhéllas, att expropriationsmélets anhiingiggi-
rande vid domstol icke enligt 1866 ars lag utgjorde en nodvindig forutsiti-
ning fér expropriationens genomférande. Det avgorande hérutinnan lige nam-
ligen 1 expropriationsmedgivandet. Hade dylikt medgivande limnats — ogv-
sett huruvida det skett omedelbart eller ock allenast medelbart i nyss angivna
ordning — ansiges enligt 1866 ars lag markforvirv, som grundade sig pd
berérda medgivande, hava skett efter expropriation och foljaktligen medfira
expropriationens rittsverkningar. — P& grund av de forhallanden, for vilka nu
redogjorts, syntes man betriffande viigforetag, som under senare tider kommit
till utférande, vara berittigad till den slutsats, att foérvirvet av den mark,
som fér indamalet tagits i ansprak, i det lingt Gvervigande antalet fall grun-
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dat sig pa expropriation. Aganderitten till marken skulle saledes i alla dessa
fall kunna antagas hava overgatt & den vagbyggnadsskyldiga samfalligheten.
Vad ater anginge de tillfdllen, da markupplatelsen icke kunde anses grundad
pa expropriation, méste innehallet i det avtal, genom vilket upplatelsen kom-
mit till stdnd, vara avgorande for fragan, huruvida négon forandring i dgan-
deratten till marken dgt rum eller icke. Enligt vad kommissionen hade sig
bekant hade sedan gammalt dylika avtal 1 ritt stor utstriickning blivit ingang-
na, utan att &t desamma givits vare sig den form eller det innehall, som er-
fordrades for overlatelse av aganderitt till fast egendom. I sddant fall kunde
viighallningsdistriktet icke édberopa annat én en mer eller mindre begrinsad for-
foganderitt over vigmarken.

Sasom sammanfatining av den limnade redogéredsen framholl kommaissio-
nen, att ndgot allmingiltigt svar icke kunde limnas pd fragan, huruvida dgan-
deratt till de allminna vigarna och den diri ingéende mark tillkomme vig-
hallningsdistrikten eller om s& icke vore hindelsen. Forhallandena gestaltade
sig hirutinnan olika for de sirskilda fallen, och detta gillde icke blott i friga
om olika vigar eller vigstrickor utan jamvil betriffande mark, som utgjorde
del av en och samma vigstricka. Det kunde nimligen exempelvis ofta in-
traffa, att den mark, som tagits 1 ansprak vid anliggandet av sjalva vigen,
forvarvats efter expropriation och féljaktligen med aganderitt tillkomme di-
striktet, under det att mark, som erfordrats {or en senare verkstilld breddning
av vigen, av jordigaren genom frivilligt avtal upplatits allenast till brukande.

Kommissionen fiste vidare uppmirksamheten & det forhallande, att de vag-
hallningsskyldiga samfalligheterna i regel icke ansett nagra sirskilda atgir-
der erforderliga for sikerstillande av den ritt de forvarvat 1 avseende & vigen
och dari ingiende mark. Salunda hade bland annat den dganderitt till vig-
marken, som av samfilligheten kunde hava forvarvats, ytterst sillan plagat
tryggas genom lagfart. Anledningen hirtill vore mojligen till ndgon del att
soka 1 vederborandes onskan att i mojligaste mén undvika det besvir och de
omkostnader, som vore forenade med markens avsondrande och lagfarande.
Den huvudsakliga grunden for distriktens underlatenhet 1 bersrda avseende
syntes emellertid snarast hirleda sig fran den sikerligen vitt utbredda upp-
fattning, att lagfart eller annan inskrivning 6verhuvud taget icke skulle vara
erforderlig for tryggande av den vighallningsskyldiga samfallighetens for-
foganderiitt ver vigen. Till stod for berorda uppfattning hade man aberopat
tillvaron av en alldeles sirskild nyttjanderitt till allmin vig; en nyttjande-
ritt med foretride framfor varje annan sakritt 1 den mark, som for vagen
tagits 1 ansprak. Enligt denna askadning skulle, s& linge viigen med stéd av
gilllande bestiimmelser vore att anse sasom allmin, nu ifrigavarande »vig-
Titt» —- eller ritten att for den allménna trafiken forfoga over vigen — kun-
na goras gillande helt och hillet oberoende av tredje mans ansprak pa sjilva
marken. JIor vigrattens intriide och fortbestand vore det foljaktligen likgil-
{igt. huruvida iganderatt till sjilva vigmarken tillkomme den vighallnings-
skyldiga samfalligheten eller icke. Nyttjanderiitt, servitutsritt eller annan
sakritt, som i friga om sjilva vigmarken tillkomme annan in berdrda sani-
fallighet, skulle givetvis icke lika litet som annans iganderiitt — kunna in-
verka till hinder for viigrittens utdvande. Itt skyddande medelst lagfart
eller annan inskrivning av samfillighetens igande- eller dispositionsritt till
viigen eller den diiri ingiende mark hade silunda teit sig shisom skiligen he-
tydelselost for tryggande av det trafikiniresse, viigen avsige att tillgodose. Lj
nog hirmed. Antagandet om hefintligheten av en dylik sirskild viigritt torde
jaimvill 1 sin mén forringat upplattningen om betydelsen gverhuvud av det
fang, genom vilket samfilligheten atkommit sjilva viipmarken. Fingets be-
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skaffenhet utgjorde i och for sig icke nigon betingelse for vigrittens upp-
komst och utévande. Hirav forklarades den ringa vikt vederbsrande i all-
minhet fist vid den form och de betingelser, under vilka vigmarken avstitts
eller upplatits f6r vigindamalet.

Uppfattningen att svensk ritt betriffande allméan vig skulle erkinna tll-
varon av en sirskild vigritt av ovan angivet slag hade emellertid av ritt-
skipningen icke godtagits. Detta bestyrktes av en utav hégsta domstolen den
10 februari 1910 meddelad dom. Kommissionen fann féljaktligen forhallan-
dena, sidana de praktiskt taget stillde sig, icke medféra den trygghet for
distriktens ostérda forfoganderitt i1l allméin vig, som méste anses dnskvird.
Visserligen skulle enligt 1866 ars expropriationsférordning i alla de fall, da
expropriation kommit till anvéndning vid férvirvandet av vigmark, denna
mark hava till distriktet® overgitt befriad frén sakrittsliga forpliktelser till
annan. Den #ganderiitt distriktet silunda vunnit kunde foljaktligen i distrik-
tets hand anses erforderligen sikerstilld och detta #ven for den hindelse di-
striktet underlatit fullgéra den skyldighet, som enligt lag alage distriktet, att
lagfara fing jimvil av nu ifragavarande beskaffenhet.

I detta sammanhang anmirktes, att ett eventuellt antagande av det utav
Kungl. Maj:t for 1916 ars riksdag framlagda forslaget till ny expropria-
tionslag® med all sikerhet skulle medfora den verkan, att expropriationsinsti-
tutet framdeles mindre ofta #n hittills skulle i det sirskilda fallet kunna an-
ses hava legat till grund for forvirvet av vigmark. Nimnda forslag ut-
ginge némligen, bland annat, fran den allminna stindpunkt, att expropria-
tionsritt finge beviljas endast efter dérom gjord sirskild ansokning. Enligt
forslaget medforde salunda Konungens faststillelse av arbetsplan for ett vig-
foretag icke — sisom enligt 1866 ars forfattning ansiges vara fallet — 1 och
for sig nagon riatt att expropriera den erforderliga marken. For vinnande av
expropriationsritt skulle foljaktligen i varje fall erfordras sirskild ans¢kning
diarom. Vidare skulle den, som erhallit expropriationsritt, fullfslja fragan
genom stimning till domstol vid aventyr att expropriationsritten i annat fall
upphorde. Stimning till domstol utgjorde siledes enligt férslaget — 1 mot-
sats till vad forut gillde — en nddvindig {orutsittning for expropriationens
genomforande. Foredroge den exproprierande att utan stimning soka triffa
godvillig 6verenskommelse med samtliga sakigare, skulle det naturligtvis
fortfarande vara honom obetaget att f5lja denna vig. Men hans forvirv kom-
me di icke att medfsra expropriationens rittsverkningar i friga om fastighe-
tens frigérande frdn dira vilande forpliktelser. Expropriationsinstitutet kom-
me foljaktligen vid ett antagande av den ifragasatta nya expropriationslagen
att, vad anginge {6rviirv av vigmark, mer &n hittills antaga karaktiren av en
nodfallsutvig fér den hindelse godvillig éverenskommelse rérande upplatandet
av mark och betingelserna for detsamma icke kunde erngs. Givetvis kunde
vederbérande 1 de flesta fall antagas hellre soka Avigabringa en uppgdrelse
1 godo rérande markupplitelsen &n att igangsatta ett expropriationsférfarande,
som ju alltid bleve férenat med avsevird kostnad och tidsutdrikt.

Vad direfter anginge upplatelser av vigmark, vilka grundade sig pa f rivillig
overenskommelse, vore distriktets ostorda igande- eller nyttjanderitt till mar-
ken beroende pé, huruvida ifrigavarande ratt blivit genom lagfarts- eller an-
nan inskrivningsitgird behorigen tryggad. I friga om det redan befintliga
vignitet hade emellertid, sisom i det foregdende framhallits, lagfart eller
annan inskrivningsatgard hittills icke pligat férekomma annat &n i sillsynta
undantagsfall. Vid detta forhallande kunde salunda 1 fraga om en sikerligen
icke ovisentlig del av vira nuvarande vigar fara anses foreligga, att veder-
borande vighallningsdistrikt — i likhet med vad som intriffat i det antydda

! Detta forslag dverensstimde i vigentliga delar med nu gillande lag om expropriation av den 12
maj 1917,
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rattsfallet — domdes skyldigt att avtrada en vig eller del dérav. Betraffande
ater de frivilliga upplitelser av vigmark, som framdeles komme att iga rum,
skulle man mojligen kunna gora gallande, att nuvarande eller blivande vig-
hallningsdistrikt for framtiden skulle lata sig allt mera angeliget vara att
genom lagfart eller inteckning skydda den ritt de forvarvat till marken. Man
borde emellertid icke bortse fran mojligheten — for att icke siga sannolik-
heten — att jaimvil fér framtiden komme att gora sig gillande samma upp-
fattning som hittills betriffande obehovligheten av att lagfara eller inteckna
ratt till vagmark. En sarskild anledning for distriktet att séka undandraga
sig sin skyldighet att lagfara fang av nu foreliggande beskaffenhet komme
dessutom givetvis alltid att ligga 1 de kostnader och besvir, bland annat for
vigmarkens frinstyckande eller avsondrande, vilka vore férenade med lag-
farten och vilka, sarskilt f6r den hiandelse vigen skulle dragas Gver ett flertal
fastigheter, kunde bliva hogst avsevirda. Det syntes foljaktligen kunna tagas
for givet, att, utan sirskild atgird frén lagstiftarens sida, full trygghet 1
forevarande avseende icke ens i framtiden alltid komme att foreligga.

Det borde vidare erinras om de fall, d3 vigmarken icke blivit med adganderitt
avstadd utan allenast upplatits till begagnande, att de tid efter annan 1 lag
givna bestimmelser rorande viss lingsta tid for nyttjanderittsavtals bestand
méste anses hava medfort inskrankning av den tid, for vilken nyttjanderitts-
avtal jamvil av nu féreliggande beskaffenhet kunnat ingis med bindande ver-
kan. Med nu gillande lagstiftning i #mnet kunde salunda ett upplatande
av nyttjanderatt till vigmark icke med bindande verkan goras for lingre tid
in den i 1 kap. 1 §1 lagen om nyttjanderitt till fast egendom den 14 juni 1907
stadgade maximitid. Ett intecknande av distriktets nyttjanderitt till sadan
mark torde salunda icke under nigra forhallanden bereda distriktet trygghet
£5+ mer an en jamforelsevis kort tidsperiod.

Da den i det foregiende omformilda domen, jimte de dirvid av vissa dom-
ctolsledamoter avgivna sirskilda yttrandena, éro 1 hog grad belysande for
forevarande sporsmal torde det vara lampligt att har i korthet nirmare redo-
gora darfor.

Sedan Konungens befallningshavande i Goteborgs och Bohus lin ar 1895
fsrordnat, att en & ett hemman befintlig enskild vig skulle sdsom allmén vig
ingd 1 vigdelning inom Vistra Hisings hirads vighallningsdistrikt, besléto
de vighallningsskyldiga inom distriktet &r 1896, att distriktet skulle fran
hemmanets igare inlésa nimnda vig, for vilken utsedda gode min bestimde
ersittningen till 10,700 kronor, och detta belopp blev jamvil till hemmans-
dgaren erlagt. Emellertid blev ander &r 1901 ifrigavarande hemman forsalt
5 exekutiv auktion. Forst darefter eller i januari 1903 anhillo de vaghall-
ningsskyldiga vid vederborande hiradsritt om lagfart & den av dem inlosta
vigstrickan, men haradsritten forklarade den 16 februari 1903 berdrda an-
sokning vilande, enir vigomradet i friga icke blivit i behorig ordning sésom
avsondring faststillt. Samma dag beviljades av hiradsritten lagfart & hem-
manet for den person, som & den exekutiva auktionen inkopt detsamma. Pa-
foljande ar instimde hemmanets nya agare de vighallningsskyldiga till ha-
radsritten med yrkande, bland annat, att enér berorda vigomrade icke vid
Jen exekutiva auktionen undantagits och koparen ej heller gt kannedom om
att omradet varit fransalt hemmanet, den for de vighallningsskyldiga gjorda
lagfartsansokningen matte ogillas och dem #liggas att till hemmanets nya
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dgare genast avtrida vigen. Den instimda talan ogillades av hiaradsritten,
men Géta hovritt férklarade i dom den 14 juni 1907 de vaghallningsskyldiga
icke vara berittigade att pa grund av sin lagfartsansékning erhilla lagfart &
ifrigavarande vig samt forpliktade dem att avtrida vigen till hemmanets
nya #gare. Sisom skil for sin dom anférde hovritten, att hemmanet blivit
fran forra dgaren inképt vid exekutiv forsidljning samt att denna forsaljning
Jamvil omfattat ifrigavarande vig. Vid sidant foérhillande och Jaimlikt stad-
gandena 1 82 § utsékningslagen vore — #ven om det av de vighallningsskyl-
diga aberopade forvirvet av vigen vore att anse sdsom ett lagligen gillande
fing — hemmanets nya dgare 1 forhallande till de vighallningsskyldiga att
anse sisom ritt dgare till vigen. I denna hovrittens dom gjorde hogsta dom-
stolen ej #ndring.

Tva av hogsta domstolens ledaméter voro emellertid av skiljaktig mening.
Dessa ledaméter funno, lika med hovriitten, att den nya hemmansigaren genom
sitt inkdp & exekutiv auktion av hemmanet forvarvat aganderitt Jamval till den
till hemmanet hérande mark, som upptoges av ifragavarande vig och faststillde
foljaktligen hovrittens dom, sdvitt dirigenom de vighallningsskyldiga, forkla-
rats icke vara beriittigade att pa grund av sin lagfartsansskning erhalla lagfart
& vigen. DA emellertid, vidkommande saken 1 ovrigt, av handlingarna fram-
ginge, att sedan genom Konungens befallningshavandes utslag &r 1895 forord-
nats, att vigen, vilken redan ir 1878 funnits anlagd sdsom enskild, skulle ingd
1 vigdelning sisom allmin vig, samt pd grund hiirav under ir 1896 triffats
overenskommelse mellan vederbsrande Jordigare och vighéallningsskyldiga dir-
om att vigen skulle av de sistnimnda overtagas, viigen blivit till allmént begag-
nande upplaten, samt vid sddant forhallande hemmanets nya figare icke genom
inkép av det hemman, varsver vagen framginge, forvirvat ndgon som helst
ratt att forhindra vigens anviandande for omférmélda indamal, provade dessa
bada ledaméter rattvist att, med upphivande av hovrittens dom i denna del,
faststilla det slut, vartill hiradsritten dirutinnan kommit.

Ett av de justitierad, som bitritt pluralitetens uppfattning, anforde:

»Enligt dldre svensk riitt skulle den mark, som behévdes till allmin vig, 1
regel tagas av oskifto, d. v. s. av bys oskiftade sgor (7 kap. byggningabalken i
landslagen) eller av socken-, hirads- eller landsallménning. (Jfr 29 kap. sam-
ma balk.) Vigens anlaggning medfsrde vid sidant forhallande icke nagon
forandring i dganderitten till den mark, som togs i ansprak. Vid utarbetande
av 1734 4rs lag utgick man likaledes frin den forutsittning, att mark till all-
min vig sivitt méjligt borde tagas av oskifto. I 1692 ars forslag till bygg-
ningabalk 30 kap. 1 § heter det: ’Hvar landshfding skall i sitt lin lata landt-
nitare ligga landsvig, dir si tarfvas, hvar till sin ort si ritt och Jimn som
ske kan, och dar till af oskifto taga hvad igor, som méta och foreligga kunna.
Ligger i vigen hoga backar, berg eller vatten, som antingen intet eller med fir
stort besvir brytas, fyllas och med bro byggas kan, tages da 1ill vigen pa sidan
hvad jord och dgor, som nist ligger, och dir emot hafve ingen makt att neka;
och njute den, som nagot mirkligt mister af sina dgor, sirdeles uti aker och
ing, vedergiillning af nista agor, eller ock af hiradsboer samtlige sin del och
fyllnad.” Hir stadgas salunda uttryckligen, alt mark till vig skall tagas av

oskifto. Undantagsvis kunde det dock bliva, nédviindigt, att skiftad mark (’sir-
deles dker eller 4ng’) togs i ansprdk. Det ir huvudsakligen fér detta fall man
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tinkt sig, att for marken skulle limnas ersittning, vilken borde utga av nista
igor eller av samtliga hiradsboer. I de ndrmast foljande forslagen (1694, 1713,
1723) aterfinnas samma bestimmelser. Forst 1 1728 ars forslag finner man
stadgat, att ersittning — for aker eller dng, men ej for andra agor — skulle
utgd av kronan, ett stadgande, som sedan ingick 1 lagen.

Vid granskningen av 1692 ars forslag hade anmarkts, att vederlaget borde
utgd under form av nedsittning av hemmanets rinta (forarbetena I sid. 468,
VII sid. 299), men huruvida denna form av ersitining asyftats vid inforandet
i 1728 ars forslag av bestimmelsen om kronans ersittningskyldighet, dr obe-
kant. T allt fall torde en ersittning in natura, som stadgandet narmast synes
innebira, endast sillan kunnat 3vigabringas. Sjalva forutsittningen, att aker
eller ing mAaste avstds, har for ovrigt 1 dldre tid sikerligen endast 1 undantags-
fall forelegat; oskiftad mark var i regel att tillgé.

Det i samtliga forslag fore 1728 forekommande stadgandet, att mark till
allman landsviig skall tagas av oskifto, upptogs visserligen icke 1 25 kap. bygg-
ningabalken av 1734 ars lag, men detta ar tydligen beroende endast av den sam-
mandragna form, som lagverket slutligen erholl. Mahinda anséigs grundsatsen
tillrackligt tydligt uttalad 1 4 kap. 1 § byggningabalken, som torde béra tolkas
i overensstammelse med motsvarande stadgande 1 7 kap. av landslagens bygg-
ningabalk. Jfr ock resolutionen pd pristerskapets besviir den 9 december 1766.
Det finnes ingen anledning att antaga, att genom sjalva viganliggningen dgan-
deritten till marken ansetts i allminhet underga nagon gndring. I detta avse-
ende star sikerligen 1734 ars lag pé samma standpunkt som landslagen. Fra-
can om #ganderatten till de allminna vigarna dr alltsd att besvara 1 enlighet
hirmed. Svaret blir varken mer eller mindre obestimt &n besvarandet av sam-
ma friga rorande olika slag av allminningar och andra oskiftade dgor, varav
mark till vigarna i regel tagits. Att, dir undantagsvis skiftad mark (‘aker
eller ing’) maste tagas till vig, den sélunda i ansprak tagna marken i rittsligt
hinseende delade vigens karaktir i ovrigt, torde icke bira betvivias. I detta
tall, men ocksa endast 1 detta, &r man berittigad att antaga en dndring 1 agande-
ritten. Sarskilda omstindigheter hava emellertid foranlett, att full klarhet
icke varit radande 1 friga om ett dylikt markforvirvs rittsliga naiur.

Alltsedan medeltiden synes — sirskilt vad allminna landsvigar angar —
hiradet 1 regel hava utgjort vighdllningsdistrikt, men vighallningsbesviiret har
endast i ringa man vilat pd hiradet sisom sddant, utan huvudsakligen pa de
sirskilda fastigheterna. Denna stdndpunkt intager ock 1734 ars lag. Lagen fore-
<kriver i 25 kap. 8 § byggningabalken, att alla de, som 3 landet hemman adga
eller bruka, skola vigar roja samt att envar skall sitt skifte fa efter den del han
i by ager. Haradet har vil 1 regel fortfarande varit viighallningsdistrikt, men
till f61jd av det sitt, varpd viighaliningsbesvirets utgorande varit bestamt, har
hiradet icke framtriitt sisom bdrare av rittigheter och skyldigheter 1 nu fore-
varande avseende. Hirigenom har, dir markférvirv kommit 1 fraga for anligg-
ning av vig, forvirvets likstillighet med andra laga fang férdunklats, och lag-
fart, dir eljest sddan pd grund av hirom for varje tid gillande foreskrifter bort
ske, kunnat anses overflédig. Det har icke varit tydligt for vem lagfart skulle
sikas; de vighallningsskyldiga inom ett visst distrikt hava icke enligt den
allmanna uppfattningen utgjort en sidan sammanslulning. att markforvirvet
ansetts sasom ett deras forvirv. Da ersittning for mistad aker eller ing enligt
lagens stadgande skulle limnas av kronan, bidrog dven detta dirtill, att markens
tagande i ansprak icke synts forutsitta ett forvirv fran de vdghdlliningsskyl-
digas sida.

Hiirutinnan har en visentlig indring skett genom lagen angiende vighall-
ningsbesvirets utgorande pa landet den 23 oktober 1891. Det kan icke rada
nagot tvivel dirom, att den ‘gemensamhet for sig’, varom talas 15 § av niimnda
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lag, utgor ett s. k. sirskilt bildat rattssubjekt. Vid sidant forhallande och d&
stadgandet om skyldighet for kronan att utgiva ersittning upphivts, maste de
viighéllningsskyldiga med hinsyn till villkoren for forvirvande av mark till
vig vara underkastade vad i allmin lag och gillande expropriationsforfattning
féreskrives om forviry av fast egendom. Atti 1891 ars lag bestimmelser hir.
utinnan icke limnats, kan forklaras darav, att lagen, som ¢ver huvud ytterst
knapphindigt behandlar frigan om anliggning av ny vig, utgitt danfran,
att en reglering av sittet for markforvarv for sidant andamal fslle utanfér
lagens uppgift. Vad salunda giller om markférviry for allmin vigs an-
laggning méste enligt sakens natur &Hven iga tillimpning & forandring
av enskild vig till allmén. Tydligt ar, att gillande expropriationsférfattning
icke férutsitter annat in forvirv av dganderitt till den mark, som fior allmin
vig exproprieras. For frivillig 6verenskommelse torde, d& sarskilda bestim-
melser hirom saknas, icke heller finnas annan form in overlatelse av dgande-
Tiitt,

Vad sélunda anforts avser endast allmiinna, vigar. Jimlikt lagen om enskilda
vigar pa landet den 5 juli 1907 stiller sig saken annorlunda. I 5 § talas om
ersittning for upplatelse av mark till vig s& ock for annat intréng. Hir ir
salunda icke friga om 6verlatelse av mark, utan om upplatelse. Skillnaden har
sin historiska forklaring déri, att, sisom ovan antytts, allminna vigar leda sitt
ursprung av oskifto, medan ritten till enskild vig 4r en riatt att taga annans
mark (skiftad mark) i ansprék. Vad i berérda hinseende stadgats 1 1907 ars
lag utgor emellertid undantag fran eljest giillande regler om upplatelse av last
egendom.»

Den rittstillampning, som kommit till ultryck i omférmalda dom, har i se-
nare riittsfall 4nyo hivdats av hogsta domstolen, ehuru icke utan meningsskilj-
aktighet. [Se N. J. A. 1916 sid. 630 samt jamviill 1926:119.]

Narmast i anledning av nu refererade rittsfall blev uti en vid 1912 4rs riks-
dag inom forsta kammaren vickt motion (nr 50) forslag framstillt om aviga-
bringande av utredning bland annat i friga om iigande- och dispositionritten
till allmén vig. Motiondren anfsrde bland annat:

Ménga oligenheter foranleddes genom den rédande osikerheten pa ifriga-
varande omrade. Fransett den omstindigheten, att, &tminstone i flera delar av
landet, allmint gjort sig gallande den forestdllningen, att kronan eller vighall-
ningsdistriktet hade iganderatt till de allménna vigarna, si hade till foljd av
senare tiders dndrade samfirdselbehov och framfor allt de talrika Jirnvigsan-
liggningarna, de allminna vigarna under de sista femtio aren undergitt mye-
ket stora forindringar. Silunda hade en mingd nya allminna vigar blivit
anlagda, under det att andra vigar upphort att underhallas sisom allminna och
uteslutits ur viigdelningarna. Marken il de sidlunda anlagda nya vigarna toges
numera — &tminstone 1 mellersta och sédra delarna av landet — 3 regel uteslu-
tande av skiftad mark. Antingen hade ersittning limnats for marken, eller ock
hade den avstitts utan ersittning. Endast i undantagsfall hade ordentliga
kopeavtal om marken upprittats, och lagfart & sidan mark hade ytterst sallan
och endast pa sista iiden férekommit, D4 marken limnats utan ersittning,
hade vil 1 allménhet en upplatelsehandling upprittats, men densamma torde
vanligen hava innehallit endast en »upplatelse» eller ett »tillslippande» av
marken till allméint begagnande och ej en overlitelse med #ganderiitt, Uppléta-
ren torde 1 sidant fall fortfarande hava varit att anse sisom Agare av marken
till vigen. Aven om marken uppléatits mot ersittning, utan att kipeavtal kom-
mit till stand, torde forhallandet hava varit detsamma och figanderitten silunda
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hava bibehallits av upplataren. Hade képeavtal skett, hade 1 allt fall marken
icke kunnat lagfaras forr in frin och med ar 1899, di nya vaglagen tritt 1
kraft och vaghéallningsdistriktet blivit ett rittssubjekt, som kunnat soka och er-
halla lagfart, vilket dock, sasom forut angivits, nistan aldrig torde forekommit
5 vigmark. Utan lagfart bleve emellertid enligt nu giillande lagstiftning dgan-
deritten och jimvil dispositionsritten till allmiin vig ofta illusorisk.

Sedan motionaren till stod for sin uppfattning hiirutinnan redogjort for
Kungl. Maj:ts ovan omférmilda dom, framhélls i motionen vidare, att alla de
Atgirder bland dem jimvil avséndrande av samtliga fran olika hemmans-
lotter upplitna delar av en allmiin vig — vilka nu vore behiovliga for erhallande
av lagfart & samt dirigenom dven trygg agande- och dispositionsritt till dylik
viig, vore allt fér omstandliga och att desamma skulle visentligt forhoja de
indock dryga kostnaderna for tillkomsten av allmiin viig. Det syntes dirfor
vara nédvindigt, att lagstiftningen toge frigan om hand och inférde enklare
atgarder till agande- eller dispositionsrittens tryggande. Bland de atgirder,
som lampligen borde vidtagas for vinnande av namnda #ndamil, ifragasatte
motioniiren jimvil inforande betriffande vigmark av ett sirskiit lagfartsfor-
farande i ungefirlig Gverensstimmelse med vad som vore gillande angaende
jarnviag ivensom ait i samband dirmed ctt enklare expropriationsférfarande
borde stadgas.

1 motionen upptogs i detta samband en annan nirliggande friga. Enligt mo-
tionirens uppfatining vore det nimligen icke blott betriffande tryggad besitt-
ningsritt t1ll allmiinna vigar, som nya lagbestiammelser erfordrades. Aven med
avseende & nedlagda allminna vigar vore det av néden, att bestimmelser ut-
fardades om dispositionsritten ill desamma. D4 vig indroges frin allmint
underhall eller omlades, hade niimligen stor osikerhet uppstatt om ritten att
forfoga 6ver marken till den indragna végen eller till den vigstricka, som vid
omlaggningen upphorde att vara allmin vig. Det vanliga vore dirfor, att
viigen antingen finge kvarligga oanviind eller ock utan vidare toges i besittning
av jordigarna invid vigen. Ofta nog hade sedermera p& omradet for den ur-
sprungliga vigen uppforts dyrbara byggnader eller vidtagits andra &tgirder
med densamina, vartill vederbirande jordigare, som mahiinda nigon tid efter
vigforandringen icke ens dgt kinnedom om densamma, i allt fall anseit sig be-
rittigad, sirskilt om han av egen mark, ehuru p& annan plats, slippt till mark
for vigens omlaggning. Sadan jordigare kunde sedermera, om den verkliga
agaren forr eller senare gjorde ansprik p& marken, nodgas med stor forlust
avirida densamma eller dirfor betala dryg ersittning. Motionaren hade dir-
51 tankt sig en lagstiftning 1 den riktning, att jordigare invid forutvarande
allmin viig, som ville anviinda vigen och ligga den {iill sin fastighet, skulle
fga ritt dartill, om han gjort anmiilan hos domaren och kungérelse dirom av
domaren utfirdats med foreliggande for den, som kunde hava nagot att erinra
i saken, att inom viss tid ingiva erintingar, men sidana icke inom forelagd tid
inkommit.

Med anledning av berérda motion avlit riksdagen den 15 mars 1912 skrivelse
i amnet till Kungl. Maj:t, i vilken skrivelse huvudsakligen anfordes f6ljande:

Ifrigavarande motion avsige lagstiftningsatgirder dels for vinnande av
trygghet 1 igande- och dispositionsritten till i bruk varande allmiinna vagar,
vare sig redan befintliga cller sidana, som kunde komma att anliggas, och dels
{or ordnande av de rittsférhallanden, som kunde uppstd dirigenom att aldre
vagar upphort att tagas i bruk for deras ursprungliga iindamal. Betriffande
forstnimnda friga — angiende nu befintliga och frandeles tillkommande all-
minna viigar — funne riksdagen behov foreligga att genom lagstiftningen fa
rittsforhallandena 1 forevarande avseende betriffande dessa viigar och vad diir-
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med sammanhérde ordnade p3 ett tillfredsstillande sitt. T friga om grund-
linjerna f6r en blivande lagstiftning hade framstillts atskilliga forslag. Ehuru
riksdagen icke i frigans narvarande skede kunde gora nigot bestimdare utta-
lande om den I6sning, som framfér andra borde sokas, funne riksdagen sig dock
béra framhalla sisom sin mening, att det syntes i hig grad tvivelaktigt, huru-
vida det skulle vara limpligt att for tryggande av ritten till allminna vi-
gar nodgas tillita ett mer eller mindre vidlyftigt och kostsamt lagfartsforfa-
rande. Enklast kunde frigan mojligen lgsas genom sidana lagbestimmelser,
att sedan 1 vederbérlig ordning viss vigstricka forklarats skola utgora allmin
vag och antingen ingdtt i vigdelning eller 6vertagits till underhall av vigkas-
san, vigen, &ven om den fortfarande vore att anse sisom en del av den fastig-
het, varifran marken till densamma tagits, dock s& till vida stilldes utom fastig-
hetsigarens forfoganderitt, att dess anvindande for sitt dndamal icke kunde
forhindras. P& en blivande utredning borde emellertid f& ankomma att nir-
mare utfinna sattet, huru en sadan l6sning, som hir antytts, kunde st att vin-
na, eller huru lésningen av frigan eljest skulle kunna ernis.

I friga om ordnande av dganderittsforhallandena betraffande sidan vig-
mark, som varit allmén vig men upphort att anviandas for sitt dndamal, funne
riksdagen jamvil behov av en utredning foreligga. Diremot stillde sig riks-
dagen tveksam, huruvida en sidan utredning kunde leda till en enhetlig 15s-
ning av frigan pa lagstiftningens vig eller pd annat sitt. Det syntes fast-
mera kunna ifrdgasittas, huruvida éverhuvud taget tvistefrigor i detta avse-
ende lampligen kunde l6sas annorledes #n genom myndighets eller domstols
avgorande i varje sirskilt fall. Enligt riksdagens uppfattning torde det emel-
lertid icke vara lampligt att, sisom blivit ifragasatt, forvirv av sidan mark,
som utgjordes av en nedlagd allmin vig, skulle kunna grundas p& en i viss
ordning hos domaren gjord anmilan. FEn overflyttning i nimnda form av
dgande- eller dispositionsritten till dylikt omrdde syntes namligen icke vara
tillrddlig. P& grund av vad silunda anférts anhéll riksdagen, att Kungl.
Maj:t matte 1ata verkstalla utredning dels angdende dgande- och dispositions-
ratten till allméinna vigar och till mark, som utgjordes av nedlagd sidan vig,
och dels huru trygghet kunde vinnas for det allmznna i dispositionsritten till
allmén viig samt for riksdagen framligga de forslag, som av denna utredning
féranleddes.

Berorda skrivelse blev av Kungl. Maj:t genom remiss den 5 februari 1915
overlimnad till vigkommissionen for att tagas 1 overvigande vid fullgérande
av det kommissionen meddelade uppdraget.

Det forslag till lag om allminna vigar pa landet, som vigkommissionens
forut bersrda betinkande innehaller, upptager i 14 § en bestimmelse av inne-
hall, att allméin vig finge utan hinder av den ritt annan kunde dga i avseende
& mark, som for vigen tagits i ansprak, brukas for sitt andamal,

I motiveringen till detta stadgande har kommissionen — under aberopande
av den utredning, fér vilken redogorelse limnats hiir férut — anfért bland an-
nat foljande:

»Vad forst angar riksdagens ifragavarande skrivelse i vad den avser lag-
stiftningsdtgirder f6r vinnande av trygghet i dgande- och dispositionsritten till
1 bruk varande allminna, vigar, vare sig desamma redan dro befintliga eller
forst framdeles komma att anliggas, synas enligt kommissionens uppfattning
de forhallanden, for vilka ovan redogjorts, kraftigt tala for behovet av en
sadan lagstiftning. ILika med riksdagen anser jimvil kommissionen, att fra-
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gans losning knappast lirer kunna vinnas genom att betriffade de allménna
vigarna infora nagot sirskilt lagfartsforfarande. Med avseende & det redan
nu befintliga viignitet skulle ett dylikt sirskilt lagfarts- eller annat inskriv-
ningsforfarande, omfattande hela detta vignit, nappeligen kunna, med tillbor-
ligt aktgivande pa rittssikerheten, genomféras, utan att detsamma tillika skul-
le for vighallningsdistrikten medfora hogst betydande kostnader och besvir.

Diremot skulle man mojligen — pa sitt jaimvil skett i den motion, som le-
gat till grund for riksdagens skrivelse — kunna sitta i fraga, huruvida icke
den énskade sikerheten kunde vinnas genom vissa dndringar pa expropriations-
lagstiftningens omrade. Om némligen anordningar vidtoges darhin, att 1 varje
fall, d& mark forvirvades for vigindamal, detta forviry skulle kunna anses
grunda sig pa expropriation, si skulle i varje sadant fall den forvirvade mar-
ken ocksd komma i atnjutande av expropriationens rittsverkningar med avse-
ende & markens frigérande fran dird vilande privatrattsliga forpliktelser. De
erforderliga lagindringarna skulle salunda g ut pd att gora expropriations-
torfarandet obligatoriskt betraffande allt forvirv av vigmark. KEndast sdme-
delst kunde niamligen full sikerhet vinnas, att all mark av ifrdgavarande slag
verkligen komme att overga till vaghallningsdistrikten befriad fran tredje
mans ansprik. Bestimmelser av nu angivna innebord synas emellertid forut-
sitta, bland annat, den avvikelse frén gillande lag, att expropriationsrittens
medgivande gores beroende pa beslut av Konungens befallningshavande i stil-
let for av Kungl. Maj:t. — —- — Ett obligatoriskt hinskjutande under
Konungen av alla fragor rérande forviirv av vigmark synes — — — icke bora
komma, i betraktande. Enligt gillande viglag skola diremot alla arenden r6-
rande anliggning och omliggning av allmin vig dvensom betraffande overta-
gande till allmint underhall av redan befintlig enskild vig, eller med andra
ord praktiskt taget varje vigbyggnadsfraga av beskaffenhet att forutsitta for-
virv av mark, prévas och avgoras av Konungens befallningshavande. Pa be-
slut av Konungens befallningshavande ir det silunda 1 varje sadant fall bero-
ende, huruvida det ifrigasatta vigloretaget skall komma till stdnd eller ej och
darmed #r jimvial avgjord fragan om vigdistriktets skyldighet att forvirva
den £6r andamalet nodiga marken.

Man skulle nu kunna tinka sig en anordning, enligt vilken jamval skyldig-
heten for vederborande att avstd eller uppldta den erforderliga vigmarken still-
des i samband med Konungens befallningshavandes beslut 1 sjalva vigfragan,
antingen sa, att expropriationsritt ansiges omedelbart folja ur berérda beslut
eller ock sa att expropriationsriitten gjordes till foremal for ett siarskilt av
Konungens befallningshavande i sammanhang med huvudfrigan meddelat ytt-
rande. En dylik anordning skulle 1 huvudsak innebira en atergang till vad be-
traffande expropriation av vigmark varit gillande fore inférandet av 1845
irs expropriationsférordning.

Fransett de fordelar ett expropriationsforfarande av ovan angivna art skulle
kunna medfora till sikrande av vigarnas stillning, har kommissionen likvil
for sin del icke ansett sig kunna fororda en anordning, som for sitt genom-
forande erfordrade en avvikelse av ovan angivet slag fran den eljest gillande
regeln, att endast Xonungen fger medgiva expropriationsritt. Hirtill kommer,
att ovan antydda forfarande ju skulle erhalla sin betydelse uteslutande for
framdeles skeende forvirv av vigmark. Anordningen skulle salunda bliva utan
verkan med avscende & det redan nu befintliga niitet av allmiinna vigar.

Pa sitt 1 det foregaende omformilts har riksdagen i sin ovan berorda skri-
velse for sin del framhallit, att fragan mojligen kunde enklast lésas genom
sadana lagbestimmelser, att sedan viss vigstricka 1 vederborlig ordning fér-
klarats skola ulgora allmin vig och antingen ingatt 1 viigdelning eller overta-
gits till underhall av viigkassan, viigen, éven om den fortfarande vore att an-
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se sasom en del av den fastighet, varifran marken till densamma tagits, dock
sd till vida stdlldes utom fastighetsigarens forfoganderitt, att dess anvindan-
de for sitt indamal icke kunde forhindras. Den tanke, som legat till grund
for detta riksdagens yttrande, har synts Jamvil kommissionen 1 hég grad vird
beaktande och detta s& mycket hellre, som genom en atgidrd 1 nu antydd rikt-
ning 1 var lag skulle inféras uttryckligt stadgande om den sérskilda nyttjande-
ritt till vag, vilken under bendmning »vigritts redan i det foregdende nir.
mare omtalats. Lagbestimmelserna hirom skulle helt sikert komma att for
vidstriickta kretsar framstd sasom allenast ett lagfistande av redan gillande
ratt. D4 hirtill kommer att genom dylika bestammelser den erforderliga trygg-
heten synes kunna beredas vighallningsdistrikten i deras forfoganderatt till
allmén vig, har kommissionen for sin del icke tvekat att i sitt forslag inrymma
uttryckliga foreskrifter om en legal wéigrdtt enligt foljande allménna grun-
der.

Enligt forslaget 1 denna del skall vigritten utgéra en av lagen sjilv fast-
slagen, till tiden obegrinsad nyttjanderitt till allmin vag. Denna ritt skall
utbvas av vederborande viaghillningsdistrikt f6r den allminna samfirdselns
rikning och skall dga foretride framfér varje annan sakritt i den mark, som
for vigen tagits 1 ansprak. Harav foljer att vigen, si linge den Hverhuvud
ar att anse sisom allmiin, skall kunna brukas for sitt indamal alldeles obe-
roende av de rittsansprik annan ma kunna dga till sjalva vigmarken. Vig-
ritten behover saledes icke skyddas genom nagot inskrivningsforfarande.

For att ett vigbyggnadsféretag skall kunna &verhuvud taget komma 1ill
stind, erfordras givetvis att vederborande distrikt férvirvat ratt till den mark.
som atgar for vigen, detta forvirv ma nu avse dganderitt eller allenast nytt-
Janderitt till marken. Ett dylikt markforviry utgér salunda den faktiska for-
utsittningen for vigbyggnadens verkstillande. Bor nu ett forviry av marken
jamvil i lagen uppstillas sisom ett uttryckligt villkor for vigrittens uppkomst?
Kommissionen har ansett sig kunna besvara denna fraga nekande. Sasom nyss
framhallits, utgér ju markens férvirvande den faktiska forutsiattningen for
vigbyggnadens verkstillande. Har viganlaggningen kommit till stand, lirer
man alltsd kunna utan vidare utgd fran det antagande, att en upplatelse av
mark till vigdistriktet ocks verkligen #gt rum. Huruvida vid denna uppla-
telse behorig hiinsyn tagits till samtliga rittsigares ansprak 4r en annan sak.
Har uppléatelsen kommit till stdnd genom anlitande av expropriation, hava gi-
vetvis alla hithérande fridgor i och med densamma erhallit sin slutgiltiga 16x-
ning. Samma garanti féreligger emellertid icke 1 de fall, d& upplatelsen grun-
dar sig allenast p& frivilligt avtal, ett forhallande. som kan hava sin sarskilda
betydelse for innehavare av penninginieckning i den fastighet, som berires av
viigen. Vigrittens egenskap att jimvil utan inskrivning aga foretride fram-
for ovriga sakritter skulle nimligen — synes det — kunna komma att till
nackdel for inteckningshavaren forminska fastighetens virde. Enligt kom-
missionens uppfattning torde forhallandena emellertid i sjalva verket komma
att i de allra flesta fall gestalta sig s&, att vigens framdragande for fastig-
heten i dess helhet medfor en virdestegring lingt 6verstigande den sinkning ax
virdet, som ma framkallas av vigrittens befintlighet. Vigens framdragande
over en fastighet bor silunda regelriitt langt ifran forminska, inteckningsha-
varens sikerhet; snarare torde en ¢kning av hypotekets virde vara att forvinta.
Under siédana forhallanden synes det fran rittssikerhetens synpunkt vara ski-
ligen betydelseldst, huruvida vid markupplatelser for vigindamal hiansyn ta-
gits till de i egendomen befintliga inteckningarna eller icke. Négra sirskilda
hestimmelser till forebyggande av eventuell skada for sidan inteckningsha-
vare lira siledes icke vara av noden. Det fortjanar hirvid papekas, att gillan-
de lag om enskilda vigar pa landet icke heller upptager nagra dylika bestim-



Kungl. Maj:ts proposition nr 106. 35

melser till sikerhet for innehavare av fordran intecknad i fastighet, som berd-
res av ett enskilt vigforetag.

Vid besvarande av den har ovan uppstillda frigan ar vidare att mirka, att
det for vagrittens vidkommande #r helt och hallet likgiltigt, huruvida vig-
markens atkomst skett med aganderatt eller allenast till nyttjande. D& vig-
ritten skall hava foretride framfor alla andra sakritter, maste det namligen
f6r utovande av densamma sakna betydelse, huruvida dganderitten till mar-
ken i fraga eller en mer eller mindre omfattande nyttjanderitt till densamma
tillkommer annan én vighallningsdistriktet. Man torde vidare enligt kommis-
sionens uppfattning kunna med en viss grad av sannolikhet antaga, att ett even-
tuellt antagande av kommissionens férslag i dmnet skulle medféra, att de nya
vigstyrelserna i icke ringa utstrickning komme att i avseende & den for vig-
byggnadsforetag erforderliga marken lata sig atnéjas med forvarv allenast
av sadan vigritt, som avses med forslaget. Det torde namligen kunna for-
vintas, att berorda, i atskilliga avseenden inskrinkta nyttjanderatt till vag-
marken skall kunna av distriktet férvirvas mot vederlag understigande den
eventuella kopeskillingen fér samma mark, — — — — — — -— —— — — —

D& av skal, for vilka nu redogjorts, nagra sirskilda i lagen uppstiallda ford-
ringar betriffande distriktets atkomst till vigmarken icke synas erforderliga
sasom villkor fér uppkomsten av vigritt, har kommissionen ansett sig kunna
sasom forutsittning for intradandet av dylik ritt i sitt lagforslag uppstilla
allenast den fordran, att mark, varom fraga &r, faktiskt tagits i ansprak for
och saledes ingdr i allmin vag. Den nya lagens besimmelse 1 amnet skall
givetvis hava tillimpning icke blott pé de vigar, som framdeles anliggas, utan
dven pd de vigar, som ingéd i det redan nu befintliga vignitet, i den man de-
samma efter lagens inforande fortfarande utgéra allmin vig. Jamvil 1 fraga
om dylik vig skall vigens tillvaro sisom sadan innefatta presumtion om be-
hérig atkomst till den 1 vigen ingéende mark.

Vigritten innebdr, sisom ovan framhallits, att vigen skall kunna for sitt
indamal brukas utan hinder av de anspridk annan ma iga 1l sjalva vigmarken.
T vigrittens salunda bestimda innehall ingar férst och frimst varje anvén-
dande av vigen for framforande av den allminna trafiken. Vidare méaste gi-
velvis till vigens dndamalsenliga brukande hinféras alla sadana atgarder, som
erfordras for ett behorigt underhallande av vigen, savil den tid mark ar bar
som vintertiden. Léangre éin vad silunda angivits skola viigrattens verkningar
emellertid icke stricka sig. Harutav framgér, att berérda ratt icke skall for
pvriga rittsigare medfora inskrinkning 1 deras forfoganderatt till marken i
vidare man an som med nddvindighet betingas av viigritiens ovan angivna inne-
hall. Den agande- eller nyttjanderitt, som 1 fraga om vigmarken tillkommer
annan fin vighallningsdistriktet, skall salunda av denne kunna, utan hinder av
vagritten, allt fortfarande utovas 1 den utstrickning sddant kan ske utan in-
trang for vigens indamaélsenliga brukande. Vigritten 1 och for sig kommer
foljaktligen 1cke att utgora hinder mot att vigmarken t. ex. gir 1 forsiljning
eller upplites pa arrende jamte den fastighet, under vilken marken lyder.

Slutligen skall vagritten vara till tiden obegrinsad och detta i den mening,
att vigritten, sedan densamma en gang intritt, fortfarande skall vara gillande
s& linge vigen dverhuvud taget iger bestind sasom allmin. Och hirmed &r
man inne pa ett dAmne, soin nira sammanhinger med det i riksdagens ovan om-
formilda skrivelse vidrorda spiorsmalet om ordnande av vissa rittsforhillanden,
vilka uppstd, da allmian vig helt eller delvis upphort eller upphor att sdsom
sidan tagas 1 bruk. Indragandet av en allmin vig medfor givetvis icke i och
for sig nagon férandring i aganderitten #ill den mark, som varit tagen 1 an-
sprak for vigen. Om t. ex. iganderiitten 1111 sddan mark tillkommit ett
viighallningsdistrikt, rubbas ju detta aganderiittsférhallande icke 1 nigon méan
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1 och genom viigens indragande. D4 det allenast i mera sillsynta undantags-
fall larer hava forekommit, att vid indragandet av en vig eller vagstricka ve-
derbérande vighallningsskyldiga samfillighet féranstaltat om ndgot formligt
upplatande av den dganderitt, som i friga om vigmarken m3 tillkommit sam-
falligheten, eller verhuvud vidtagit nigra som helst atgirder f6r att ordna
rattsforhallandena betriffande denna mark, maste givetvis ofta nog intriffa,
att mark, som en géng ingdtt i numera nedlagd vig, allt fortfarande med igan-
deritt tillhdr den vighallningsskyldiga samfalligheten. Nagot allmint svar
pé fragan, 1 huru stor omfattning s& verkligen #r forhallandet, kan emellertid
icke limnas, bland annat pi grund av den ovisshet, som pa sitt 1 det foregiende
framhéllits 4r rddande betriffande aganderitten overhuvud taget till mark,
scm ingédr i allmén vig. Det torde nu icke kunna bestridas, att den osikerhet,
vilken s&lunda rider i avseende 3 #ganderitten till mark, som ingdtt i seder-
mera nedlagd vig, kan medfora och 1 atskilliga fall verkligen medfért oligen-
het och detta sirskilt for sgare eller innehavare av den fastighet, sver vilken
vigen varit lagd, — — — — — — — " _

Kommissionen delar till fullo den av riksdagen uttalade uppfattning om det
mindre limpliga i att inféra nagot slags ockupationsférfarande till mark, som
ingatt i nedlagd vig. Enligt kommissionens uppfattning lirer det knappast
vara mojligt att pa lagstiftningens vig allmingiltigt ordna hithérande fragor,
i vad de avse redan nu befintliga férhallanden. Har vigen blivit nedlagd till
foljd av fordndring i det befintliga vignitet, lirer det ndmligen med hinsyn
till den ovan limnade redogorelsen f3 anses utan vidare uppenbart att — sisom
jamvil riksdagen uttalat — tvistefrigor om dganderitten till den mark, varav
den nedlagda vigen bestatt, knappast kunna losas annorledes #n genom dom-
stols avgérande 1 varje sirskilt fall. Vad diremot angar de forandringar i
det nuvarande vignitet, vilka framdeles kunna komma j fraga, staller sig
saken annorlunda. Mojligen skulle dirvid — pa sitt jamval blivit inom riks-
dagen vid tidigare tillfillen ifrigasatt — en tillfredsstillande I6sning kunna i
sirskilda fall vinnas genom inférande av vissa forindrade bestimmelser om
dgoutbyten till underlittande av att den for vigforetaget erforderliga nya
mark skulle kunna tagas 1 byte mot den mark, som ingdtt i den #ldre vigen.
De lagstiftningsitgiirder, vilka hirutinnan kunde finnas av behovet pakallade.
lira emellertid lampligen béra vidtagas i samband med den pa dagordningen
stiende fragan om ny skifteslagstiftning, och det torde foljaktligen icke an-
komma p& kommissionen att i bersrda avseende avgiva nigot forslag. FEmel-
lertid anser sig kommissionen icke bora underlata att framhalla, hurusom den
av kommissionen férordade bestimmelsen rérande vigriatt synes kunna erhalla
en viss betydelse jimvil for dstadkommande framdeles av mera tillfredsstal-
lande rattsférhéllanden betriffande mark, som ingétt i nedlagd vig. Enligt
bersrda bestimmelse ar vigritten, sisom redan erinrats, stilld i beroende av
den omstindighet, att mark, som utgér rattens foremal, allt fortfarande ingér
i allmin vig. Om emellertid vigen forlorar sin allménegenskap, kommer vig-
ratten sasom sédan att 1 samma stund automatiskt upphéra och darmed jimval
den inskrinkning i1 dgares eller brukares fria dispositionsratt till marken, som
mé hava foranletts genom vigrittens befintlighet. Antager man nu, att ett
vighallningsdistrikt vid anliggande framdeles av viss vigstricka forviarvat
den erforderliga marken allenast med den mer eller mindre inskrinkta befogen-
het viagritten medfsr, skall, direst bersrda vigstracka sedermera indrages, den
mark, som for indamélet tagits i ansprak, i samma stund i sin dgares hand
vara befriad fran varje rittsansprak fran distriktets sida. Fér det nu angivna
fallet skall sdlunda den omstindighet, att marken under nagon tid, langre eller
kortare, ingdtt i allmén vig, icke i och for sig utova ndgot inflytande p& den
rittsliga stillning marken efter vigens indragande kommer att intaga. Stad-
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gandet om en legal vagratt skall foljaktligen kunna erhalla betydelse jamvil
sasom mojliggorande en viss férenkling betraffande ordnandet av hithérande
forhallanden i friga om vigar, som i framtiden byggas men langre fram 1 tiden
nedliggas.»

Vid den overarbetning av vigkommissionens férslag, som verkstilldes av de
under &1 1920 tillkallade vigsakkunniga, limnades ifrigavarande bestimmelse
utan erinran. Denna upptogs jamvil oférandrad i 1 kap. 7 § av det forslag
till lag om allménna vigar pa landet, som ar 1921 remitterades till lagradet
for granskning. Foredragande departementschefen anforde darvid betraffande
forevarande spérsmal bland annat:

»De av kommissionen foreslagna bestimmelserna synas mig dgnade aft av-
hjilpa den osikerhet, som hittills ratt uti ifragavarande avseende. Sésom vig-
kommissionen anmirkt, kan det visserligen tinkas, att uppkomsten av vigritt
1 vissa fall skulle kunna medfora minskning i1 vederbdrande fastighets virde
och forty linda vederborande inteckningshavare till forfang. Sadant larer dock
endast i sillsynta undantagsfall kunna intraffa, varfor denna omstandighet icke
synes béra tillmatas storre betydelse. D& vigrittens uppkomst gjorts beroende
allenast av det faktiska forhallandet, att mark tagits i ansprak for allmén vig,
och icke av laga &tkomst till marken, torde hir bora erinras, att om i nagot
fall vigmarken tagits i ansprak utan jordigarens tillstind, denne givetvis av
vagrittens uppkomst dr oforhindrad att mot vigdistriktet gora sina ersitt-
ningsansprak gillande, I det mycket vanliga fall, att jordigaren helt formlost
forklarat sig tillslappa vigmarken, lirer diremot varken upplataren eller den-
nes eftertridare i aganderitten sedermera kunna med framgang framstilla ni-
got ersittningsansprik mot vigdistriktet i anledning dirav, att végritten in-
skrianker jordagarens dispositionsritt.»

1 den 28 februari 1922 dagtecknat utlitande framstillde lagradet foljande
anmarkningar mot bestimmelsen:

»Till betryggande av det allminnas ritt att forfoga over mark, som tagits
i ansprak for allmin vig, har foreslagits inforande av en legal s. k. vigritt.
Denna ir konstruerad sisom en till tiden obegrinsad nyttjanderitt, som utan
inteckning giller mot ny agare liksom mot innehavare av vilken som helst an-
nan sakritt till marken. Principen &r icke nagon fullstindig nyhet for svensk
ritt; den finnes redan upptagen i lagen den 5 juli 1907 om enskilda viagar pa
landet.

Genom det foreslagna stadgandet tryggas otvivelaktigt pé ett enkelt och
praktiskt sitt det allménnas ritt till vigarna. Vad angar stadgandets verkan
& enskildas ritt, synes nigon erinran ej vara att gra mot att det allminna er-
haller bittre riatt till vigmarken &n ny dgare till fastigheten, varifran marken
tagits, och innehavare av sakritt, som uppkommit efter det marken tagits 1 an-
sprak for vigen. Diremot méste betankligheter méta, svitt stadgandet berir
viitt, som tillkommer innehavare av #ldre inteckning eller annan dldre sakriitt.

Foredragande departementschefen har 1 sitt yttrande till statsradsprotokollet
medgivit, att det visserligen kunde tinkas, att uppkomsten av vigritt 1 vissa
fall skulle kunna medféra minskning i vederborande fastighets viirde och forty
landa vederborande inteckningshavare till forfang, men departementschefen hor
dock, under aberopande av att sidant endast i sillsynta undantagsfall torde
kunna intriffa, forklarat sig anse denna omstindighet icke bora tillmitas stirre
botydelse. Harmed bér sammanstillas vad departementschefen 1 annat sam-
manhang anfort dirom, att férhallandena kunde vara sadana, att en jordigare
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genom vigens framdragande lede s& stor forlust av virdefull mark, att det
ej skiligen kunde begiras, att han utan ersittning avstode fran densamma.
Det dr sikerligen ocksd fullt riktigt, att framdragandet av vig ver en fastig-
hets omrdde kan medféra sidan minskning av fastighetens virde, att inneha-
vare av inteckning diri kan komma att gora verklig férlust. Man tinke sig
t. ex. det fall, att vid indragandet av vig till ett municipalsamhille vigen
méste framdragas over en obetydlig ligenhet och dirvid en virdefull del av
densamma tagas 1 ansprak.

Visserligen kan invindas, att nigon fara for intrang 1 inteckningshavares ratt
e) intriffar, om vigmarkens foérvirvande skett genom expropriation, och att i
fall, sddana som det exemplifierade, man méaste antaga, att expropriationsfor-
farandet bleve anlitat. Det ir emellertid att mirka, att om forevarande stad-
gande infores, expropriationsférfarandet antagligen skulle i dnnu mindre om-
fattning 4n hittills komma att begagnas till forvirv av vigmark, di ett av
de skil, som fér nirvarande kunna nédviandiggira anlitande av nimnda forfa-
rande, nimligen behovet att f3 viigmarken befriad fran ansvar for inteckningar
i den fastighet, varifran vigmarken tages, icke vidare skulle gora sig gillande.

Forslagets stindpunkt i forevarande avseende kan enligt lagridets mening
svarligen godtagas. Foreligger mojlighet for att inteckningshavare eller andra
sakrittsigare kunna drabbas av avsevird skada, bor det ej spela nagon roll,
om detta kan viintas intriffa i flera eller firre fall. Det torde darfér vara
nodigt att komplettera stadgandet med bestimmelse, som bereder tillfreds-
stillande skydd for dessa rittsigare.

I forenimnda lag om enskilda vigar pa landet ges visserligen ej nagot direkt
stadgande angiende skydd for inteckningshavares befogade intressen, men
lagen uppstiller sdsom villkor £6r skyldighet att enligt densamma, uppléata mark
till vig, att det ej kan linda till mirkligt men fér den fastighet, 6ver vars om-
rdde vigen drages. Synnerligen effektivt ar vil ej det skydd, som hirigenom
beredes inteckningshavare; men da Ju marken méaste bekostas av de enskilda
vigintressenterna sjilva, ligger det i sakens natur, att det ej girna kan ifraga-
komma att for vigen taga i ansprak ndgon virdefullare del av en fastighet.
Att uppstilla ett dylikt oeftergivligt villkor betraffande allman vigs fram-
dragande kan likval svarligen sittas i fraga; tydligt ar namligen, att det un-
derstundom kan bliva nédigt att for erhallande av den fordelaktigaste strick-
ningen at en allmin vig taga en nog sa virdefull del av en fastighet i ansprak.
Fér skyddande av inteckningshavares ritt torde man féljaktligen hiar vara
nodgad vilja annan utvig.

Dirvid synes limplig férebild erbjuda sig i det forslag till stadsplanelag, som
den 15 december 1920 framlagts av sirskilda kommitterade, Detta forslag
stadgar 1 25 § ritt for stad att under vissa foratsittningar for allmin samfard-
sel begagna enskild vigmark, som ingir i gata. Denna ritt ir emellertid icke
ovillkorlig; den giller visserligen mot senare igare av vigmarken men icke
mot innehavare av inteckning eller annan sakritt med bittre ritt in vigupp-
latelsen. Stadgandet innebir, att om vid utbud & exekutiv auktion av den
fastighet, till vilken vigmarken hér, med den belastning, som stadens bersrda
nyttjanderitt innebir, kopeskillingen icke uppgar till belopp, som ticker nimn-
da rittsigares fordringar, fastigheten méste utbjudas utan samma belastning.
Stadens nyttjanderitt skulle foljaktligen i1 dylikt fall kunna, ga forlorad.

Med upptagande av den princip, som i nimnda forslag kommit till uttryck,
synes det som om det nu féreliggande forslaget lampligen skulle kunna kom.
pletteras med bestimmelse av det innehall, att den riitt, som enligt forevarande
paragraf tillagts det allméinna i avseende & mark, som tagits i ansprak for
vig, forklaras icke skola giilla mot innehavare av inteckning eller annan sak-
ritt, varav marken besvirades, di den silunda togs 1 ansprik. Genom en
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dylik bestimmelse torde enskildas befogade intressen i tillborlig mén tillgodo-
ses. Daremot vinner det allminna mahinda icke till fullo den trygghet 1 for-
foganderitten éver vigarna, som man efterstrivar. Visserligen behéver vig-
distriktet ej for att skydda sin ratt mot senare édgare av den fastighet, varéver
vig dragits, inkdpa och lagfara marken eller, om endast nyttjanderatt forvér-
vats, inteckna den. Men vigstyrelsen tvingas att 1 varje fall, da fran en fastig-
het mark forvarvas till vig, taga i 6vervigande, huruvida med hénsyn till fore-
fintliga inteckningar i fastigheten och vigmarkens viarde ndgon sannolikhet
foreligger for att vagdistriktets ratt kan sittas i fara, samt att, dir s& finnes
vara fallet, antingen genom uppgorelse med inteckningshavarna eller genom
tillgripande av expropriationsforfarandet befria vigmarken frin ansvar for in-
teckningarna. Direst vigstyrelsen hirutinnan misstoge sig eller visade for-
sumlighet, kunde det tinkas, att vederborande vigdistrikt i ndgot enstaka fall
lede forlust. Nagra betydande utgifter torde det dock ej kunna bliva fraga
om. Vad sirskilt de redan forefintliga allménna végarna betraffar, kan man
utgd frén att, Atminstone om de &ro nigra decennier gamla, skyddet for dem
skulle bliva praktiskt taget fullstandigt.

Den lésning av forevarande spérsmél, som man genom inforande i forslaget
av den ifragasatta bestimmelsen skulle vinna, synes kanske ej fullt tillfreds-
stillande. Men det ar att mirka, att om man anser nodigt att forskaffa ovill-
korligt skydd &t det allménnas rétt till vigarna utan att, sisom férslaget gor,
limna hansyn till inteckningshavares ritt alldeles &sido och utan att, sdvitt
angar nya vagar, for varje fall tvinga vederborande att anlita expropriations-
torfarandet, annan utvig ej torde finnas an att i samband med beslut om vigs
anliggande samt, vad angdr redan befintliga viagar, i samband med lagens
ikrafttridande anordna ett preklusionsférfarande 1 en eller annan form, vilket
forfarande dock, huru enkelt man &n sokte gestalta detsamma, skulle asamka
vederbdrande rittsigare och myndigheter mera besvar och kostnader &n som
kunde anses skiliga for vinnande av det avsedda andamélet. Det synes lag-
radet fordenskull, att om férslaget fullstandigas med stadgande av ovan ifra-
gasatta innehdll, detsamma kommer att pa forhallandevis lyckligaste sitt for-
ena hansynstagande till savil allmén som enskild ritt.»

T anledning av vad lagradet erinrat erhsll 1 kap. 7 & 1 det forslag till viglag,
som forelades 1922 ars riksdag, foljande lydelse: »Utan hinder av den ratt
annan kan dga i avseende 4 mark, som for vig tagits i ansprak, mé vigen for
sitt andamal brukas. Innehavare av inteckning eller annan sakritt, varav
marken besvirades, d& den silunda togs 1 ansprak, vare dock vid sin ritt bibe-
hallen.»

Andra sirskilda utskottet, som behandlade propositionen, limnade i utla-
tande nr 1 ifragavarande stadgande utan erinran. Av skil, som ej berora fore-
varande fraga, blev emellertid propositionen avslagen av riksdagen.

Sedermera hava framstillningar 1 dmnet inkommit fran dels lantmiteristy-
relsen dels lansvignimnden i Malmohus lin dels ock majoren Ingemar Peters-
son. T samtliga framstallningar hemstilles om vidtagande av atgirder f6r be-
tryggande av det allménnas forfoganderstt till mark, som tagits 1 ansprak for
allmén vig.

Lantmiteristyrelsen har salunda i skrivelse den 17 oktober 1928 anfirt:

Under senare ar hade inom skilda delar av landet, huvudsakligen med bidrag
av statsmedel, utférts omfattande arbeten for omliggning och forbéttring av
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landets redan befintliga vignit. Vid av generaldirektéren foretagna tjinste-
resor hade konstaterats, att vigstyrelserna, nir ny mark tagits i ansprak for
vigbanans omliggning eller nybyggnad, 1 ett avseviirt antal fall icke forvarvat
dganderitten till den silunda i ansprak tagna marken utan allenast limnat nu-
varande markigaren en dem emellan overenskommen ersiittning. Ett dylikt
forfarande medfsrde icke ndgon tryggad ritt for det allmiinna gentemot ny
dgare av den fastighet, vars vigomradet vore beliget. Styrelsen hade ansett
sig béra bringa bersrda forhallande till Kungl. Maj:ts kinnedom i andamal,
att vederbérande viagstyrelsers uppméirksamhet matte kunna fistas & ange-
ligenheten av att vigomrade forvirvades med en for framtiden betryggande
ritt. I anslutning hartill ansige sig styrelsen vidare bora bringa till erinran,
att de mojligheter till tryggande av det allminnas ritt till vigomrade, som nu
gillande lagstiftning medgéve, namligen expropriering av mark eller inkép
under hand och, i férekommande fall, det inkopta omradets befriande fran det-
samma &vilande inteckningar, i manga fall maste medfira alltfoér stora kost-
nader och avsevird tidsutdrikt. Styrelsen ansage, att det for landet skulle
vara till stort gagn, direst frigan om vighallningsdistriktens ritt till mark,
som tagits eller framdeles toges i ansprak till viig, kunde ordnas genom vigriitr
med samma verkan som ett vid laga skifte upplétet servitut.

Linsvigsnimnden i Malméhus lin har i skrivelse den 8 januari 1926 fram-
hallit:

Lénsvignamnden, som utgjorde en sammanslutning av samtliga vigstyrelser
mom Malméhus 1an med undantag av én Hvens distrikt, hade inom sitt arbets-
utskott vid flera tillfallen diskuferat fragan angdende #ganderitten och dis-
positionsritten till allmiin vig. Bestimmelserna hirom vore synnerligen svi-
vande. I den mén intresset for vigarnas forbittring okats samt vigkassorna
overtagit vigarnas underhall hade oligenheterna med avseende 2 foreskrifterna
om dganderitten till vigmark allt mera framtritt, Vigutvidgningar och viig-
regleringar hade i stor utstrickning vidtagits eller planerats. Nar mark hir-
till erfordrats, hade #verenskommelse merendels pd godvillighetens viag kun-
nat triffas. D& den erforderliga marken vid skifte avsatts till viig, hade den-
samma, 1 de flesta fall ansetts kunna utan vidare tagas i anspriak hirfér, men
annan asikt hade dven uttalats. Ofta intriffade, att en vig inom ett hemmans
omrade vid skifte utlagts till ansenlig bredd under det att samma vig 4 ett
angrénsande hemmans mark utlagts till en bredd, som icke limnade utrymme
for erforderlig utvidgning. Vad detta ville siiga vid reglering av en stdrre vig,
som ginge éver kanske flera hundra fastigheter med olika dgare, vore litt att
forstd. Visserligen kunde marken tagas 1 besittning jamlikt lagen om expro-
priation, men expropriationsférfarandet undvekes helst med hinsyn {ill dirmed
forenade expropriations- och lagfartskostnader samt besvir, sirskilt om fragan
rorde sig om smirre omraden. P& grund hirav hade under senare tider en
méngd stérre och mindre jordarealer utlagts till allmén vig utan att vara pa
nigot sitt avséndrade eller franskilda de fastigheter, vartill de horde. Deras
egenskap av allmin vig utmirktes siledes varken & befintliga kartor eller i
haradsritternas lagfarts- eller inteckningsbécker., Nar fastigheten, varifrian
Jorden tagits, Gverginge till ny dgare, kunde denne mojligen med fog gbora
gillande, att jorden orittmitigt franhints fastigheten. - - Vid utstakning av
redan befintlig viig hade iven tvistigheter uppstatt angéende huru mitningen
skulle verkstillas. Oftast saknades skilstenar eller andra punkter, varifran
mitningen kunde utgi. I dylika fall radde tvekan om mitningen skulle ske
frin vigens mitt eller fran vigbanans kant, om dike skulle medriknas frin
dikets mitt, eller fran dess vtterkant o. s. v. Direkta bestimmelser hirom sak-
nades. — Roérande nyttighet & allmin vig radde dven olika uppfattningar. Pa
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dylika nyttigheter, sésom gris och trad, gjorde jordigaren ibland ansprak.
Vighallaren, som skotte vigen och vardade triden, ansige sig emellertid vara
den, som ensam #gde taga befattning med hithérande saker. Sarskilt for
Malmohus lan, dar allétrid i stor utstrickning forekomme utmed de allminna
vigarna och dir intresset for tridplantering vore synnerligen stort, vore fragan
om dispositions- och dganderitten 411 triden av storsta betydelse. Med stid
av det anforda och da mojligheterna att dstadkomma goda vagar och ett ratio-
nellt vigunderhall i hég grad vore beroende pa att erforderlig mark pd ett
praktiskt, billigt och betryggande sitt kunde tagas i ansprak for dndamalet,
hemstalldes, att Kungl. Maj:t ville lata utreda frigan om Agande- och disposi-
tionsratten till mark, som upplatits till allmén vig, dvensom fragan om astad-
kommande av ett enkelt och praktiskt samt ensartat forfarande vid marks upp-
latande till allmén vag.

Majoren Petersson har i skrivelser den 14 augusti 1927 och den 2 januari
1928 anfért bland annat foljande:

Med hinsyn till nuvarande svarigheter och stora onddiga kostnader 1 fraga
om markforviry for vigindamal vore vissa lagindringar och lagkomplette-
ringar onskvirda, nimligen forst och framst i fraga om dispositionsratt till
mark, som omedelbart behdvde tagas 1 ansprak for vagars nyanliggning, om-
laggning eller breddning. Harutinnan strickte sig 6nskemdlen dirhin, att de
nu foreliggande svarigheterna med relaxering av inteckningar & mark, som
toges i besittning for vigindaméal, matte bortfalla liksom alla dryga kost-
nader for lantmiteri och lagfart. Vidare borde genom lag det allminna till-
forsikras dispositionsritten till @ldre vagmark, till vilken numera inga at-
komsthandlingar funnes. I manga fall — antagligen de flesta — hade sddana
aldrig funnits. Det borde vidare 1 viglagen uttryckligen angivas vad som
horde till vig och silunda disponerades av det allmanna. Enligt nuvarande
bestimmelser visste man exempelvis icke 1 vad man bankdiken, dikesrenar,
overdiken, upplagsplatser for vigmaterialier ete. inginge 1 vigmarken & aldre
VAgar.

Sasom vigkommissionen nirmare utvecklat, forefinnes icke enligt svensk lag
nagon sarskild ratt for det allménna att oberoende av de rattsansprak, som en-
<kilda kunna #ga till den mark, vilken tagits i ansprak for allmin vig, anvinda
denna for samfardseln. Gillande lag angdende vighallningsbesvirets utgdran-
de pa landet av den 23 oktober 1891 innehaller 6ver huvud ganska knapphéndiga
bostimmelser om forfarandet vid anldggning av ny vig och lamnar fraigan om
forvarvet av den for vigen erforderliga marken alldeles obesvarad. Vid lagens
tillkomst torde denna fraga hava ansetts ligga atanfor lagens uppgift. Be-
tra{ffande forvarv av vigmark #ro alltsa vighallningsdistrikten underkastade
de regler, som enligt allmin lag och gallande expropriationsbestimmelser dro
stadgade betriffande forvirvande av fast egendom. For frivillig gverenskom-
melse torde for narvarande icke finnas annan anviindbar form #n overlatelse
med Adganderitt. Den 1 lagen om nyttjanderitt till fast egendom stadgade
lingsta tiden for bestindet av nyttjanderittsavtal torde namligen uigdra hin-
der f6r upplatelse av mark till allmédn vig under dylik ritt. Kan ej frivilligt
avtal om kip av viigmarken dviigabringas, maste exproprialion dga rum.

Reglerna om expropriation aterfinnas i lagen den 12 maj 1917 om expro-
priation. Bland de i berérda lag angivna indamal, for vilkas tillgodoseende
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expropriation mé #ga rum, upptages jamvél, att mark erfordras fér allmén vig
pa landet eller i stad. I dylik ordning kan féljaktligen vinnas dganderitt men
ocksd enbart nyttjanderitt till erforderlig vigmark. Forfarandet vid expro-
priation &r i stora drag féljande. Ansékan om expropriation skall ingivas till
Konungen. Den skall &tfsljas av fullstindig beskrivning éver det tillimnade
foretaget med avfattning pa karta av vigens strickning, styrkt uppgift pa aga-
re och innehavare av fastighet, varsver vigen skall framdragas, samt, om i ni-
got avseende dverenskommelse traffats, redogorelse dirfor. Sedan jordigaren
och annan, som kan lida men av expropriationen, limnats tillfslle att avgiva ytt-
rande Gver ansckningen, beslutar Konungen, huruvida expropriation ma
dga rum. Den, som erhillit expropriationsritt, ar pliktig att inom viss i ex-
propriationsmedgivandet utsatt tid fullfolja frigan genom ansékan om stim-
- ning till domstol vid dventyr att expropriationsritten eljest gar forlorad. Gores
siédan ansokning, utfirdar ritten eller domaren stamning % fastighetens dgare
och andra ersittningsherittigade samt foranstaltar om kungérande av tiden for
mélets foretagande 1 kyrkan och tidningar. Vid riitten skall féretes gravations-
bevis rérande den fastighet, varom friga ir. Sedan mélets forberedande be-
handling avslutats, skall infér ritten tillsittas en expropriationsnimnd. Komma
Parterna overens om valet av denna, nimnd, 4ga de bestimma, hurn ménga och
vilka personer skola deltaga i nimnden. Antalet skall dock alltid vara ojamnt.
Kunna de ej enas, skall namnden bestd av en sjilvskriven ordfsrande, utsedd
for tre 4r i sinder av lansstyrelsen, och fyra ledaméter. Av dessa utser vardera
parten en och ritten tva bland ett stérre antal personer, vilka valts f6r sidant
dndamal f6r en tid av tre ar, till visst antal av landstinget, till visst antal av
stadsfullmiktige i stad, som ej deltager i landsting, och till visst antal av lins-
styrelsen. Sedan nimnden verkstillt de uppskattningar, som pakallas i anled-
ning av expropriationen, foretager ratten malet till slutligt avgorande. Nimn-
dens beslut 1 ersittningsfragan ar i stort sett bindande for ratten. Sedan ritten
faststallt expropriationsersittningen, skall denna inom viss tid nedsittas hos
linsstyrelsen. Férsittes den tid, &r expropriationsritten forverkad. Sedan
nedsittning skett, ar expropriationen fullbordad och den exproprierande Ar
berittigad att taga marken i besittning. Stilles pant eller borgen for ex-
propriationsersittningen jimte ranta, fdger den exproprierande jimval tidi-
gare taga marken i ansprik, dock icke forr #n stimning i malet utfair-
dats. Har fastighet exproprierats med aganderitt, 6vergdr densamma till
nye dgaren fri fran alla penninginteckningar och andra sirskilda rattigheter,
som besvira marken. Nyttjanderitt, som forvirvas genom expropriation, ager
foretride framfor all annan ratt +ill fastigheten. Loseskillingen utbetalas av
linsstyrelsen till den, som dartill #r berittigad. Besviras fastigheten av in-
teckning for fordran, skall loseskillingen fordelas pa samma sitt som képe-
skilling f6r utmitningsvis sald fast egendom.

Sésom av den limnade redogérelsen framgar, ar expropriationsforfarandet
forenat icke blott med en omstindlig och tidsédande procedur utan Jjamval med
kostnader, som maste anses ganska avseviarda i férhallande till de obetydliga
virden, om vilka ofta ar fraga vid vagforetag. Tydligt ar, att vighallnings-
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distrikten darfor savitt mojligt undvika expropriation. Enligt inhamtade
uppgifter hava under ar 1921 allenast tva fall av expropriation forekommit
bland 143 statsunderstodda vigforetag och under 1928 28 fall bland 444. Under
ar 1929 hava foére den 15 oktober inkommit 38 ansokningar om expropriation.
Antalet ansokningar om statsunderstod for nya vagforetag utgjorde for samma
{id 483.

Vid frivilliga forvirv av vigmark &r vigdistriktens ostorda dispositions-
ritt till denna mark i forsta rammet beroende av att forvarvet skett 1 laga form.
Vare sig fanget har karaktir av kop eller gava, ager overlatelsen av mar-
ken icke giltighet, med mindre den skett skriftligen med tva vittnen. Vidare
erfordras, att gentemot ny &gare fanget tryggas genom lagfart. Sadan kan
emellertid ej vinnas utan att vigmarken forst blivit genom Jantmateriforritt-
ning i laga ordning avskild fran den fastighet, vartill den hor. Besvéras den-
na fastighet av inteckning for fordran, ar for en tryggad ritt till vigmarken
jimvil erforderligt, att denna mark befrias fran ansvarigheten for den i hu-
vudfastigheten intecknade gélden.

Av den foreliggande utredningen framgér, att vid manga vigforetag om-
f6rmalda villkor fér en tryggad ritt till vigmarken icke blivit uppfyllda. Sa-
lunda torde i ett ej s& ringa antal fall vigmarken hava tagits i ansprak utan
att Gverenskommelsen om markens upplatande erhallit lagenlig form. Dir laga
fang till marken foreligger, har vigstyrelsen méngen géing forsummat att
avsondra vigmarken och lagfara fanget. Niagot skydd gentemot ett ansprik
pa vigmarken fran ny @dgare av den fastighet, vartill marken hér, forefin-
nes icke i dylika fall fér vederbsrande vighallningsdistrikt. Hirtill kommer,
att &tgirder for befriande av vigmarken frin ansvar for huvudfastigheten
besvirande inteckningar endast ytterst sillan torde hava vidtagits. Oténk-
bart ir salunda icke, att vigmark kan komma att exekutivt forsiljas for gil-
dande av intecknat belopp, varfor betalning ej kan utgd ur kopeskillingen for
huvudfastigheten. I savil férra som senare fallet lsper vederborande vighall-
ningsdistrikt risk att nédgas antingen anyo utgiva betalning foér vigmarken
eller nedligga vigen.

Det osikerhetstillstind, som salunda rader i fraga om en sikerligen e} ovi-
sentlig del av vira nuvarande allminna vigar, verkar tydligen olagligt 1 manga
avseenden. Sasom riksdagen i den forutnimnda skrivelsen den 15 mars 1912
framhallit och vigkommissionen nidrmare utvecklat, maste foljaktligen ett pa-
tagligt behov anses foreligga att genom lagstiftning bereda det allménna tryge-
het i forfoganderatten till dessa vigar.

Vad betriaffar de vigar, som framdeles komma att anliggas, kan behovet
av lagstiftningsatgirder uti ifrigavarande hinseende mdjligen synas vara
mindre trangande. Det torde ndmligen kunna forvintas, att sedan uppmérksam-
heten fasts & férhallandet, vighallningsdistrikten vid kommande forvirv av vag-
mark skola lata sig angeliget vara att saval uppritta lagliga fangeshand-
lingar som genom lagfart trygga forvirven. Hartill kommer, att genom lagen
den 14 juni 1929 om begrinsning eller avlosning av avstyckat omrades an-
svar for inteckning i stamfastigheten mojlighet beretts att pa ett enklare -
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sitt dn som forut stod till buds f& avstyckade omriden befriade fran ansvar
for stamfastigheten besvirande inteckningar. Emellertid far det ej forbises,
att de kostnader och den omgéng, som &ro forenade med vagmarkens avskil-
jande frdn huvudfastigheten och lagfarts vinnande, vid mindre vigforetag sa-
som de numera allt talrikare omregleringarna och breddningarna av #ldre vi-
gar ofta icke kunna anses st§ i skaligt forhallande till virdet av den vig-
mark, om vilken #r fréga. Av denna anledning har riksdagen, sisom i det
foregiende nirmare omférmilts, uttalat tvivel om limpligheten av att for
tryggande av ritten till allminna vigar tillita ett mer eller mindre vidlyftigt
och kostsamt lagfartsférfarande. S&vil inom som utom riksdagen hava fram-
forts krav pa forenklingar uti férevarande hiinseende.

Denna lagstiftningsfraga synes vara av den angeligna och bridskande be-
skaffenhet, att densamma med det snaraste bir bringas till 16sning. Med hiin-
syn till fragans fristdende natur kunna icke nagra betinkligheter mota mot att
densamma brytes ut ur det komplex av sporsmil, som vid en férestiende re-
vision av viglagen béra komma under omprévning, och goéres till féremsl for
sirskild lagstiftning. Hartill larer desto storre anledning foreligga, som
den antydda revisionen av viglagen pé grund av de manga och svarlgsta fri-
gor, vilka dirvid méta, torde komma att taga en ganska avseviird tid i an-
sprak.

Bland de atgirder, som 4ro tankbara for betryggande av det allminnas for-
foganderitt till vigmark, synes foretride bora, givas &t vigkommissionens
forutndmnda forslag om inférande av legal vagritt. Genom lagfistandet av
en dylik ritt torde det efterstravade malet kunna vinnas pi ett enkelt och
praktiskt sitt utan att vighallningsdistrikten som regel betungas med sirskilds
kostnader utéver dem, som #ro nodiga for foérvirvet av vigmarken. Som en
viisentlig vinst framstir, att forvirvandet av vigmarken icke bindes vid
tyngande och tidsédande former.

Det nu utarbetade forslaget till lag om vigratt asyftar allenast att reglera
sidana upplatelser av vigmark, som tillkommit pd frivillighetens vag genoni
overenskommelse mellan vederbérande vighdllningsdistrikt och markens sgare.
Forslaget avser siledes ej att gdra rubbning i de principer for tvangsinlosen
av vigmark, som kommit till uttryck i expropriationslagen. D& enligt bersrda
lag expropriation kan ske med nyttjanderitt, forefinnes redan mojlighet for
vighallningsdistrikt att i denna ordning vinna samma, forfoganderitt till mar-
ken, som det foreliggande forslaget avser att skapa vid frivilliga upplitelser.

Sasom i det féregiende redan antytts, ir det foreliggande lagférslaget i hu-
vudsak byggt p& samma, principer, som det for 1922 ars riksdag framlagda for-
slaget till ny viglag innehsll uti ifrigavarande hinseende. Endast i ett par
punkter hava mera visentliga avvikelser skett fran sistnimnda forslag.

Enligt 1922 &rs proposition var vigritten underkastad den begrinsningen,
att densamma ej skulle gilla mot innehavare av inteckning eller annan sak-
ritt, varav marken besvirades, d& den togs 1 ansprék for allmin vag. Detta
innebar, att om vid utbud & exekutiv auktion av den fastighet, till vilken vig-
marken hérde, med den belastning, som vagritten utgjorde, képeskillingen icke
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uppginge till belopp, som tackte nimnda rittsigares fordringar, fastigheten
skulle utbjudas utan berérda belastning. Viagritten skulle foljaktligen 1 dylikt
fall kunna gd forlorad. Tydligt 4r, att vid utformandet av bestimmelserna om
vagratt tillborligt skydd bér beredas innehavare av sakritt, som uppkommit
{idigare &n vagritten. Men det torde nappeligen vara lampligt eller erfor-
derligt att av denna anledning lata vigritten vid exekutiv forsiljning av fa-
stigheten vika for sidan sakritt. Det allminnas intresse att ostort disponera
vigmarken synes vara si starkt, att vigrétten bor £2 bestd under alla forhallan-
den. Inteckningshavarnas befogade ansprak torde kunna vederborligen till-
godoses, genom bestimmelse, att de for den skada, som av vigratten vallas, f
njuta ersittning av vighallningsdistriktet. For intecknat belopp, som pa grund
av vagratten icke kan uttagas ur fastigheten, skulle alltsa vighallningsdistriktet
svara gentemot inteckningshavaren. D& en dylik anordning icke torde kunna
forringa inteckningshavarnas sékerhet till betalning, synas nippeligen av hén-
syn till fastighetskrediten nagra betankligheter mota mot en jimkning av for-
slaget 1 antydd riktning. Tankbart &r, att bestaimmelserna kunna medféra,
att ett vighallningsdistrikt under vissa forhallanden blir nodsakat att ut-
giva ersittning f6r mark, som den en gang till fullo betalt till dgaren. En
dylik konsekvens var emellertid mojlig jamvil enligt 1922 ars forslag och torde
knappast kunna undvikas. Fallet torde dock intraffa ytterst sillan, och négra
mera betydande kostnader torde darav, sisom lagradet 1922 erinrat, sannolikt
icke kunna uppkomma.

11922 ars forslag var vigrittens uppkomst beroende allenast av det faktiska
forhallandet, att mark tagits 1 ansprak for allmén vég. Laga atkomst till mar-
ken var utan betydelse for vigritten. Om vigmarken tagits 1 ansprak utan
jordagarens tillstind, var denne allenast hinvisad till att gora ersattnings-
ansprak gillande gentemot vighallningsdistriktet. Det synes emellertid be-
tankligt att tillerkiinna blotta besittningstagandet av marken en dylik avgorande
betydelse. For mangen jordigare komme detta sikerligen att verka stotande.
E;j heller synes det vara pakallat av de foreliggande forhillandena. For vig-
rittens uppkomst torde silunda i regel bora uppstillas fordran pé att marken
blivit av jordigaren frivilligt upplaten for vigiandamalet.

Det bir emellertid ej forbises, att upplatelse av vigmark, sirskilt d& fraga
4r om obetydliga eller mindre virdefulla omraden, ofta sker allenast genom en
muntlig 6verenskommelse mellan jordigaren och vagstyrelsen. Det torde knap-
past kunna antagas, att ifragavarande lagforslags genomforande skall komma
att medfora nagon andring hirutinnan. For savitt man ej vill fér vagriattens
uppkomst fordra, att skriftligt avtal om markens upplatande traffats — nagot,
som nippeligen torde vara av behovet pakallat — méste man siledes rikna med
att muntliga avtal allt framgent komma att avslutas 1 ej ringa omfattning. Sa-
dana avtal erbjuda emellertid efter en tids férlopp stora svarigheter 1 bevis-
ningshinseende. For undanréjande av de oligenheter, som harav vallas, har
i forslaget upptagits bestimmelse, att vagritt skall, 4nda att avtal om upplatelse
av marken icke visas, anses medgiven, siframt icke senast inom ett &r efter
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det viigen 6ppnats fér samfiardsel markens dgare framstillt erinran mot att mar-
ken tagits i ansprak for vigen.

I anledning av den foreslagna lagen om vigritt pakallas mindre jdmkningar
dels i lagen den 14 juni 1907 om nyttjanderitt till fast egendom dels ock i
lagen den 12 maj 1917 om expropriation.

8 ecl:lll Betraffande de sirskilda bestimmelserna i lagforslagen ma erinras f5ljande.
motivering.

1) Forslaget till lag om viigritt.
18.

I denna paragraf angives innebérden av vigritten. Sasom redan i det fore-
gdende har antytts, utgér vagritten en ritt for det allmiinna att med foretride
framfér alla sakrittsigare anvinda vigmarken till allmin vag. Den férut.
sdtter 1 princip fér sin uppkomst, att det allminna genom vederbérande vighill-
ningsdistrikt i laga ordning férvarvat dispositionsritt till marken pa grund av
ett laga fang eller en nyttjanderittsupplatelse. Det som konstituerar uppkom-
sten av vigratt ir dock, att vigen tages i bruk for samfirdsel. Detta forhal-
lande medfsr samma rittsverkan som lagfart till tryggande av iganderittsfang
och inteckning till skyddande av nyttjanderatt.

Tydligt ar, att lagen endast avser sadana végar, som enligt gillande lag om
vighallningsbesvirets utgsrande pa landet dro att anse sasom allminna. Den
dger alltsd tillampning & landsvigar, bygdevigar och odebygdsvagar, vilka
tillkommit i laga ordning.

Det har redan erinrats, att vigritten uppkommer forst i och med det att
marken bérjat begagnas sasom allmin vig. Det dr namligen angeliget, att for
vagrittens intrade bestimmes en tidpunkt, som &r litt att faststilla och dessutom
forenad med en viss publicitet. Vill man ej for vigrittens uppkomst uppstilla
fordran pd inskrivning — en anordning, vilken med hinsyn till dirmed fore-
nad omgang och kostnad, synes mindre indamélsenlig — torde vigens 6pp-
nande fér allmin trafik vara den uti bersrda hinseenden lampligaste begyn-
nelsepunkten for vigritten.

I 6verensstimmelse med 1922 &rs forslag avser vigritten allenast sidant
nyttjande av marken, som erfordras for vigindamalet. Diri ingar saledes,
sdsom vigkommissionen nirmare utvecklat, varje anvindande av vigmarken
for framférande av den allminna trafiken, men #dven alla dispositioner, som
erfordras for ett behérigt underhall av vigen, inbegripas i vigritten. A
vigmarken vixande trad, som #ro till hinder for trafiken, fa silunda de vig-
héllningsskyldiga borttaga. (Jmfr rittsfall i N. J. A. 1926:119.)

Vigritten dger liksom enligt tidigare forslag bestand, si linge vigen anvin-
des sisom allmiin vig., Nedlagges vigen, upphér ritten och markens agare #r
berittigad att fritt forfoga 6ver densamma.

Uti andra stycket av 1 § har limnats nirmare forklaring om vilken mark
vigritten avser. Bestimmelsen 6verensstimmer i huvudsak med 2 §11922 ars
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forslag. Enligt berorda forslag skulle jamval 1 samband med vagen liggande
upplagsplats hora till vigen. Nigon motsvarande foreskrift har emellertid ej
uppptagits i forevarande forslag. Det synes namligen knappast bora ifraga-
komma, att dylika platser, vilka kunna vara av mycket skiftande storlek och
beskaffenhet, forvirvas med vigritt.

2 §.

Betriffande denna paragraf hinvisas till vad i det foregaende anforts. Till-
liggas mé allenast, att sidan erinran fran jordigarens sida, som enligt para-
grafen utgor hinder fér uppkomsten av végritt, kan ske helt formlost. Sa-
lunda ar ej erforderligt, att markigaren inom den stadgade tiden uttagit
stamning eller sokt handrickning rorande avstingning av vigen. Emeller-
tid ar tydligt att, om viaghdllningsdistriktet i tvist om forefintligheten av
vagritt bestrider, att erinran skett, igaren maste vara beredd att forebringa
bevisning dirom, di eljest avseende icke torde kunna fastas vid hans pastdende.

Uppkommer vigritt under de omstiandigheter, som angivas 1 férevarande
paragraf, ar jorddgaren uppenbarligen oférhindrad att gentemot vaghallnings-
distriktet gora gallande det ersittningsansprak, vartill han kan #ga fog. Nir-
mare bestimmelse hirom meddelas i 3 §.

3 8.

Det avtal om markens upplatande. som ligger till grund fér vagritten, torde
biéra vara bindande for ny agare, mot vilken vigritten giller, icke blott 1 av-
seende & forfoganderstten till marken utan jamval i fraga om de villkor, som
forbundits med upplatelsen. Har alltsé mellan vederbsrande vaghallningsdi-
«trikt och markens dgare overenskommits, att marken skall upplatas utan ex-
sattning, eller att visst vederlag skall utgd antingen pd en ging eller 1 arlig
avgild, bor en senare dgare till marken icke kunna gora gillande nagra ytier-
ligare krav mot viaghallningsdistriktet for markens begagnande. Har dér-
emot marken tagits i ansprak for allmin vig utan att nagon uppgorelse traf-
fats angdende vederlag darfor, bor det tydligen std markigaren oppet att, 1 fall
denna friga ej kan losas genom sverenskommelse mellan kontrahenterna, pa-
kalla provning av densamma i laga ordning. Bestimmelser hirom meddelas
i denna paragraf.

4 8.

Sasom i det foregiende erinrats, dger enligt forslaget 1 vissa fall innehavare
av inteckning eller annan sakriitt, som besvérar viagmarken, att av vighall-
ningsdistriktet erhalla gottgorelse for den skada, som vigratten vallar. Be-
stimmelser hirom meddelas 1 4 och 5 88. Forutsittning for skadestandsskyl-
dighet &ar, att den ifragavarande rittigheten besvirade marken redan da vé-
gen oppnades for samfardsel. Har sakrdtt till marken uppkommit efter
nimnda tidpunkt, ar innehavaren icke berittigad till nigon ersittning.
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I denna paragraf behandlas fragan om ersittning till innehavare av penning-
inteckning eller darmed likstalld fordran, Grunden till vighallningsdistriktets
ersittningsplikt utgor i detta fall, att for viganliggningen tagits 1 ansprik en
sd visentlig eller virdefull del av fastigheten, att den &terstiende delen icke
forslar till tickande av de inteckningar, som besvira fastigheten. Huruvida
dylik skada uppkommit i fsljd av vigritten, kan med sikerhet bedémas
forst sedan det vid en exekutiv forsaljning av fastigheten eller dirmed Jam-
forlig forrattning visat sig, att full betalning for fordringen ej kunnat erhallas
ur kopeskillingen. I sadant fall bir fordringens innehavare iga att av vig-
hallningsdistriktet utbekomma, s& stor del av det bristande beloppet, som enligt
uppskattning borde hava kunnat vinna tackning, darest fastigheten icke varit
besvirad av vigritten.

5 8.

Enligt allménna regler galler, att om nagon fér samma tid upplatit nyttjande-
ratt till sin fastighet &t flera, vid tvist dem emellan den upplatelse skall aga
foretride, varfor inteckning forst soktes. Har inteckning sokts samtidigt for
hada rittigheterna, &ger den upplatelse, som forst skedde, foretrade. Sist-
namnda regel giller jamvil, direst inteckning icke sékts for nagondera upp-
latelsen. Andra kollisioner mellan begriinsade sakriitter 16ses pa liknande sitt.

D4 friga 4r i vad mén innehavare av riattighet, som nu namnts, bér erhalla
ratt till skadestind av vaghallningsdistriktet for men, som vallas av vig-
ratten, torde en viss avvikelse fran nu berérda allminna principer vara ofrin-
komlig. En konsekvent tillimpning av dessa principer med den tanke, som
ligger till grund for forslaget, nimligen att vigens oppnande fér samfirdsel
bér medféra samma rittsverkan, som om inteckning for vigritten sékts vid
sagda tidpunkt, skulle leda till att allenast innehavare av sddan nyttjanderitt,
servitutsritt eller annan dylik rittighet, for vilken inteckning sokts fore vigens
oppnande, skulle erhalla ratt till skadestand. En dylik l6sning adr emellertid
mindre tilltalande. Dirigenom bleve t. ex. en arrendator, som underlatit att
inteckna sitt kontrakt, forsatt i en simre situation &n om expropriation av vig-
marken #gt rum. Enligt expropriationslagen gores néamligen icke nagon &at-
skillnad mellan intecknad rittighet av ifrigavarande beskaffenhet och sadan,
som icke dger skydd av inteckning. Forslaget har darfor erhallit den utform-
ningen, att i regel varje innehavare av rittighet, varom nu #r fraga, skall vars,
berdttigad att erhalla ersittning av vighallningsdistriktet for skada eller in-
trang i foljd av vagratten, under forutsattning allenast, att rattigheten besvi-
rade marken vid tidpunkten for vigens 6ppnande. Endast for det fall att rit-
tigheten grundar sig pa avtal, som tillkommit efter det 6verenskommelse trif-
fats om markens upplatande till vigen, skall enligt forslaget avseende fistas
vid huruvida inteckning sokts eller ej.

6 8.
D4 i tvister om ersittning enligt 3, 4 eller 5 § kunan uppkomma rena ritts-
fragor, torde dylika tvister bora avgéras 1 vanlig domstolsordning. Ritt dom-
stol bér tydligen vara domstolen i den ort, dar marken #r beligen.
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I detta sammanhang framstiller sig frigan, huru domstol skall forfara, om
det i tvist om ersittning upplyses, att expropriation blivit sokt betraffande
marken. Tydligt ar, att om stimning 1 expropriationsmélet redan utfirdats,
den jimlikt denna lag vickta talan bor avvisas. Har expropriationsfragan
icke fortskridit si langt, att stimning Agatt, torde mélet bora forklaras vi-
lande i avbidan p& huruvida expropriation kommer {ill stand. Att mirka &r,
att en beviljad expropriationsritt forfaller, dérest densamma icke fullféljes
genom stdmning inom viss utsatt tid. Fullfsljes ej expropriationen, forelig-
ger uppenbarligen intet hinder for talans provning enligt forevarande lag.

Det torde vara lampligt, att vighallningsdistrikt beredes mojlighet att
fa samtliga tvistiga ersittningsansprik rérande ett vigforetag avgjorda 1 ett
sammanhang. Talan om ersittning bor darfor kunna viackas jamvil av vag-
hallningsdistrikt.

Av vikt ar, att slutlig uppgérelse betriffande ersittningsansprak fram-
tvingas inom en tid, da tillforlitlig uppskattning av skadan kan astadkom-
mas. Skil synes salunda foreligga, att 1 forevarande fall stadga en sirskild
kortare preskriptionstid. Jémvél faran, att vighallningsdistrikten efter en
lingre tids forlopp utsittas for ohemula krav, torde motivera en dylik bestiam-
melse. Det mé erinras, att sirskild preskriptionstid finnes stadgad 1 ett fler-
tal forfattningar. Salunda har en tvadrig preskriptionstid inforts betraffande
fordringsansprak pa grund av arrende- och hyresavtal samt rorande vissa
ersittningsansprak for skada av elektrisk anliggning. I overensstimmelse
hirmed har i forevarande paragraf foreslagits, att talan om ersattning skall
anhingiggoras inom tva ar, riknat 1 fall, som avses 1 3 eller 5 §, fran det vigen
oppnades for samfardsel och i fall, varom 14 § sigs, fran det forlusten in-
tradde, vid dventyr att ritten till talan eljest &r forsutten.

7 8.

De ersittningsfragor, som avses i foreliggande forslag, torde sikerligen i
atskilliga fall icke kunna avgodras utan besiktning av marken. D& de meren-
dels torde réra sig om ganska ringa belopp, skulle genom syn av haradsriit-
ten vederbérande vighéllningsdistrikt, vilket 1 regel lirer komma att fa bira
rattegangskostnaden, &samkas utgifter, som icke kunna anses std 1 skiligt
férhallande till de virden, varom tvistas. Av denna grund har foreslagits,
att ritten, om den finner det erforderligt, dger utse tre ojaviga gode min att
efter syn avgiva yttrande med forslag rorande ersittning for skada eller in-
trang, som fororsakas av vigridtten. Uppenbart #r, att ritten 1 sitt utslag
icke ir bundet av ett dylikt yttrande utan ager att fritt prova, vilket varde
bor tillerkinnas detsamma.

8 §.

Vid bestimmande av ecrsittning, varom i forslaget ar friga, torde de prin-
ciper, som stadgats for faststillande av expropriationsersittning, bora vinna
tillimpning, 1 den mén forhallandena &ro likartade dem, som foreligga vid

Bshang till riksdagens protokoll 1930. 1 saml. 83 hift. (Nr 106.) 4
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expropriation. I forsta stycket av denna paragraf har dirfér upptagits en
bestimmelse, motsvarande 9 § expropriationslagen.

I andra stycket har inforts en erinran om att vid bestimmande av ersitt-
ning till markens dgare skall savitt mojligt tagas hinsyn till vad vighgll-
ningsdistriktet kan komma att utgiva i ersittning till innehavare av fordrings-
inteckning eller annan sakritt. Da forslaget forutsitter, att vighall-
ningsdistriktet ej skall gentemot markens agare hava regressritt f6r det skade-
stind, som distriktet kan kinnas skyldigt utgiva till inteckningshavare, maste
tydligen, 1 den man vidden av denna ersittningsskyldighet later sig bedéma,
skilig jaimkning ske av det belopp, som skall utgd till markiigaren.,

9 §.

Vid expropriation aligger det den expropierande att gilda all av expropria-
tionen féranledd kostnad. Betriffande motiven till denna foreskrift anforde
1908 ars expropriationskommitté bland annat, att kommittén funnit dvervigan-
de billighetsskil tala for att en sakigare, utan risk att drabbas av nigon kost-
nad, skulle kunna f3 egendomens virde bestimt av sakkunniga och opartiska,
virderingsmin. Att han icke utan vidare ville godkinna den exproprierandes
anbud, behévde nimligen icke bero pa nagon tredska, dven om uppskattningen
sedermera skulle visa, att anbudet vore tillfredsstillande. Det vore mojligt,
att sakigaren, som kanske aldrig haft en tanke pa att avhinda sig sin egen-
dom, icke sjalv kinde dess virde. Den behévliga utredningen borde géras pa
den exproprierandes bekostnad.

Den rittsgrundsats, som silunda fastslagits i expropriationslagen, synes i
princip bora #ga motsvarande tillimpning i mal om ersittning enligt den fore-
slagna lagen om vigratt. Pa frigan bor ej inverka, om rittegingen anhingig-
glorts av distriktet sjalvt eller av motparten. Emellertid bér det ej forbises, att en
bestaimmelse om skyldighet for vigh&llningsdistriktet att under alla forhallanden
ersitta motparten rattegingskostnaden sannolikt komme att framkalla obefo-
gade tvister samt forsvira &stadkommandet av 6verenskommelser mellan kon-
trahenterna. I forslaget har darfor vidtagits viss modifikation av regeln, in-
nebarande méjlighet for ratten att, dir den med hiansyn till omstindigheterna
finner det skiligt, annorlunda férordna om gildandet av rittegdngskostna-
derna.

10 §.

Det torde ofta intraffa, att olika delar av vig Oppnas for trafik pa skilda
tider. Tydligt dr, att i sidant fall viigritt uppkommer i den mén vigmarken
upplates for samfardsel. Skulle delar av vigmark, som tillhér samma fastig-
het, upplatas fér samfardsel pa olika tider, bor vigritt till denna mark anses
foreligga forst di marken i sin helhet blivit iordningsstilld och 6ppnad for
trafik eller med andra ord vid den senaste tidpunkten.

Utlagges dldre vig till storre bredd, bor givetvis vad 1 denna lag stadgas
om vig gilla allenast den nya vigdelen.
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11 §.

I det foregaende ar redan framhallet, att végratten upphor, diarest vigen
nedligges. Vid bedomandet av denna fraga bora de principer, som i 10 §
uttalats betraffande uppkomsten av vigritt, dga motsvarande tillimpning.

Nedligges vigen, far vigmarken disponeras av den, som enligt allminna
rattsprinciper har dganderitten #ill marken. 68 § expropriationslagen stad-
gar for motsvarande fall, att &garen skall vara pliktig att utgiva losen for
marken. En sadan bestimmelse synes emellertid mindre lamplig 1 friga om
mark, som upplatits med vagritt. I dylikt fall torde vara billigt, att mark-
agaren ar berittigad att forfoga Gver marken utan nagon ersittning till vig-
hallningsdistriktet. Detta bor emellertid dga ratt att bortfora bro, trumma
samt vad det eljest pakostat 4 marken. Begagnar sig ej vighallningsdistrik-
tet av denna ritt inom viss tid efter det anmaning darom skett, bora anligg-
ningarna tillfalla markens dgare. Bestammelser 1 sistnimnda hinseenden hava
upptagits i denna paragraf. De sverensstimma i huvudsak med motsvarande
stadganden 1 70 § expropriationslagen och 2 kap. 18 8§ allminna nyttjande-
rattslagen.

12 §.

Denna lag avser icke blott allménna vagar pa landet utan jamvil sddana
vigar inom omréde i stad, vilket ej ingar i faststalld stadsplan.

Overgéngsbestimmelserna.

Sasom narmare utvecklats i det foregéende, dr denna lag avsedd att gilla
jamvil vigar, som tillkommit fore lagens ikrafttridande. I friga om dylika
vagar bor den i 6 § stadgade preskriptionstiden riknas tidigast fran lagens
ikrafttridande.

9) Forslaget till lag om indrad Iydelse av 1 kap. 8 § i lagen den 14
juni 1907 om nyttjanderitt till fast egendom.

T det foregaende har framhéllits, att vigritten forutsatter en upplatelse av
marken till vigh&llningsdistriktet. Denna upplatelse kan ske antingen under
aganderitt eller ock med nyttjanderitt. Betraffande dylik nyttjanderitts-
upplatelse bora tydligen bestaimmelserna 1 1 kap. nyttjanderittslagen om viss
maximitid m. m. icke #ga tillimpning. I 8 § av sagda kapitel har déarfor in-
tagits en erinran hérom.
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3) Forslaget till lag om indring i viss del av lagen den 12 maj 1917 om
expropriation.

Enligt 68 § expropriationslagen far mark, som exproprierats med nyttjande-
rdtt men ej lingre anvindes for sitt dndamal, aterlosas av dgaren, forsivitt
talan darom instdmmes inom tjugo &r efter det expropriationen fullbordades.
Under 11 § i forslaget om véagritt har framhallits, att en dylik bestammelse
vore mindre lamplig i friga om vagmark. Enligt sagda lagforslag ar darfor
agaren, om allman vig nedligges, berittigad att atertaga vigmarken utan 16sen.
Uppenbarligen #r det emellertid mindre tillfredsstillande, att olika bestimmel-
ser gilla 1 detta fall och i det fall, d& vigmarken exproprierats under nyttjande-
ratt. Av denna anledning har vidtagits en mindre jamkning av expropriations-
lagen. Efter 79 § har inférts en ny paragraf, upptagande i sak enahanda fére-
skrifter, som 11 § i forslaget om vigratt innehiller.
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Forslag
till
Lag
om viigritt.

Hirigenom forordnas som féljer:

18.

Varder mark med dgarens begivande tagen i ansprak for allmin vag, ma
marken, sedan vigen 6ppnats for samfirdsel, nyttjas for sidant dndamdl utan
hinder av den ritt, som kan tillkomma ny #gare eller annan.

Vagritt, varom nu sagts, galle sa linge vigen anvindes for sitt indamal.

Vigratten avser, férutom vigbana, jamval végren, slint, bankett och dike,
som erfordras for vigen.

2 8.
Anda att avtal om upplatelse av marken icke visas, skall vagrétt anses med-
given, saframt ej markens &gare senast inom ett ar efter det vigen Gppnats
f6r samfardsel framstillt erinran mot att marken tagits i ansprik.

3 8.

Innebir ej medgivande, som avses i 1 §, att marken skall upplatas utan er-
cittning, och har ej heller visst vederlag for upplitelsen avtalats, vare fgaren
berittigad att av vaghallningsdistriktet undfs ersittning enligt vad nedan
sigs.

4 8.

Hiftar marken, d& vigen oppnas for samfardsel, pé grund av sokt eller
beviljad inteckning eller jamlikt 11 kap. 2 § jordabalken for fordran, samt visas,
att vagritten fororsakat forlust & denna, dige fordringens innehavare ritt till
ersittning av vighallningsdistriktet mot avskrivning & handling, vard ford-
ringen grundas.

5 §.

Besviras marken, da vigen Oppnas for samfirdsel, av nyttjanderitt, servi-
tutstitt eller annan sakritt, som ej avses 1 4 §, och villar vigritten skada eller
mtrang i rittigheten, skall vad i ndmnda paragraf stadgas diga motsvarande
{illimpning, utan s& ir att rattigheten grundar sig pa avtal, som tillkommit
forst efter det overenskommelse triffats om markens upplatande till vigen,
och inteckning for rattigheten icke sokts, innan viigen oppnades for samfirdsel.
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6 8.

Den, som vill vinna faststillelse av ersittningsansprak, instimme sin talan
till rdtten 1 den ort, dir marken &r belagen, inom tvd &r riknat i fall, som
avses 1 3 eller 5 §, fran det viigen 6ppnades for samfirdsel och i fall, varom i
4 § sigs, fran det forlusten intridde. Forsummas det, vare ritten till talan
forsutten.

Talan, som nu sagts, ma jamvil anhiangiggoras av viaghallningsdistriktet.

78.
Féres talan om ersittning, m$ ritten, om den finner det erforderligt, utse
tre ojiviga gode min att efter syn avgiva yttrande med férslag till ersittning
for skada eller intring, som av vigritten fororsakas.

8 §.

Foranleder vagforetaget, forutom skada eller intring, jaimvil nytta for den
fastighet, vartill marken hor, skall ersittning for sidant men gildas endast i
den man det dverstiger nyttan.

Vid bestimmande av ersittning enligt 3 § skall, savitt mdojligt, tagas hansyn
till vad viighallningsdistriktet enligt 4 och 5 §§ kan antagas komma, att utgiva.

9 §.

Vighallningsdistriktet aligger att gottgdra motparten hans utgifter 3 malet,
dir ej ritten med hinsyn till omstandigheterna finner skiligt annorlunda for-
-ordna.

10 §.

Hava vid ett vigforetag delar av vig, vilka tillhéra samma fastighet, 6pp-
nats for samfirdsel pa skilda tider, skall i de avseenden, varom denna lag for-
miler, s anses, som om de alla hade 6ppnats for samfirdsel forst vid den senaste
tidpunkten.

Vid utliggning av #ldre vig till storre bredd skall vad i denna lag sigs om
vig avse allenast den nya vigdelen.

11 §.

Nedligges vigen, vare vigh&llningsdistriktet berittigat att bortféra bro,
trumma samt vad det eljest & marken pakostat; aterstille dock, dir si sker,
marken i det skick, vari den befann sig, d& den togs 1 ansprak for vigen. Ar
ej vad salunda m4 fran marken skiljas bortfért inom nittio dagar efter det an-
maning dirom skett, tillfalle det markens dgare.

12 §.
Denna lag dger icke tillimpning inom omrade, som ingar i faststalld stads-
plan.
I fraga om annan mark i stad skall vad ovan #r stadgat betriffande viig-
‘hallningsdistrikt gilla staden.
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Denna lag trader i kraft den 1 juli 1930 men #ger tillimpning jamval 1 av-
seende & mark, som dessforinnan tagits i ansprak for allmin vig; dock skall
den i 6 § stadgade tid for anhingiggorande av talan om ersittning riknas fran
dagen for lagens ikrafttridande, dar det forhdllande, frin vilket tiden skall riak-
nas, intritt fore sagda dag.

Forslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 1 kap. 8 § i lagen den 14 juni 1907 (ur 36 s. 1)
om nyttjanderitt till fast egendom.

Hirigenom férordnas, att till 1 kap. 8 § i lagen den 14 juni 1907 om nyftt-
janderitt till fast egendom skall fogas ett nytt tredje stycke av foljande ly-
delse:

Om nyttjanderitt till mark, som tagits i ansprék for allméan vag, ar sirskilt
stadgat.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1930.

Forslag
till
Lag

om indring i viss del av lagen den 12 maj 1917 (nr 189) om
expropriation.

Hirigenom forordnas, alt i lagen den 12 maj 1917 om expropriation skall
inforas en ny paragraf med beteckning 79 a § av fsljande lydelse:

79a §.

Har mark, som med nyttjanderitt exproprierats for allmin vig, ej kommit
till anvandning for sdédant andamail, eller nedlagges vigen, vare markens dgare
berittigad att utan losen, varom i 68 § sigs, och oberoende av dir stadgad be-
gransning av tiden for talans anhingiggorande forfoga ver marken.

Vaghallningsdistriktet vare 1 fall, som nu sagts, berittigat att bortfora
bro, trumma samt vad det eljest & marken pékostat; aterstille dock, dar si
sker, marken i det skick, vari den vid expropriationen befann sig. Ar ej vad
salunda ma frén marken skiljas bortfort inom nittio dagar efter det anmaning
darom skett, tillfalle det markens #gare utan lésen.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1930.



