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Nr 35.

Av herr Herou m. fl, om retroaktiv tillimpning betriffande vissa
arrendeavtal av viss lagstiftning rérande arrende av jord.

En stor del av landets brukningsdelar #ro utarrenderade. Enligt areal-
inventeringen den 1 juni 1919 utgdér den pd arrende upplitna &kerarealen
ej mindre #n 971,116 hektar fordelade pa 99,691 brukningsdelar. Detta ut-
gor s& mycket som 25,6 procent av landets odlade jord och 23,3 av hela an-
talet brukningsdelar. Omkring fjirdedelen av brukarna aro siledes arren-
datorer, men dessa bruka ndgot mindre &n en fjirdedel av hela &kerarealen.
Arrendatorerna bruka ngot, ehuru obetydligt, mindre areal i genomsnitt dn
de sjilviigande brukarna. Arrendatorernas stéllning &r naturligtvis i de flesta
fall simre in den sjilvigande bondens. Till alla oldgenheter, som jordbru-
karna i allminhet under kapitalismens epok ha att dragas med, fi de betala
dryga, i ménga fall rena ockrar-arrenden. Dirtill kommer ovissheten och
godtycket som f6ljd av den alltmer tillimpade kortvariga arrendetiden. Arren-
deavgiften blir oftast en ytterligare brandskattning av arrendatorns arbets-
inkomst. Dirfor iro ocksa arrendatorerna foremil for en utsugning, som 1
minga fall &r virre &n till och med lonearbetarnas inom industrin. Vid
underhandlingar, som forts angfende arbetsersittning for korningar &t bo-
lagen, ha framforts styrkta exempel pé att arrendatorfamiljer i Norrland
varit tvingade att existera pa s& liga levnadskostnader som 30—40 Ore per
dag och familjemedlem. Denna utsugning &r s mycket fruktansvirdare som
i arrendators- och 6vriga bondehushll irsfortjinsten icke baseras pd en enda
familjemedlems arbete utan pd alla familjemedlemmarnas gemensamma till det
yttersta under oerhort 1dng arbetstid gjorda anstrangningar.

For att komma ifrin vissa konsekvenser av de vid 1927 &rs riksdag ge-
nomforda forandringarna i arrendelagstiftningen och dirvidlag gynnade av
den knappa tillgdngen pa arbetstillfillen, som rader flerstiides #ven pé lands-
bygden, bedriva bolagen en jordforsiljningspolitik resulterande i svira och
clidliga férhallanden for ett stort antal arrendatorer. Arrendatorerna drivas
bort eller patvingas kop till priser, som under andra forhallanden vore otink-
bara.

Exempel pé detta har framdragits frin oss i interpellationer 1928 och
1929, och vid behandlingen av vir motion 1929 om retroaktiv verkan av arren-
delagarna.

I interpellationen anfordes bl. a.:

"Under innevarande &r ha p& vissa hall bolagen kraftigt forcerat sina
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forsdljningar av arrendegérdarna. Dirvid har en stor del arrendatorer, som
¢j kunnat kdpa, p4 grund av ekonomiska férhallanden eller i vetskap om det
fortvivlade lige de, berovade arbetstillfillen och med ofullstindigt jordbruk
sdsom skuldsatta egendomsiigare, skulle komma uti, drivits bort fran den torva
de i ménga fall under generationer fran far till son med svett och moda odlat
upp och brukat. Samtidigt med forsiljningarna har savil & de till forsilj-
ning utbjudna som 6vriga arrendegirdar arrendeavgiften hgjts samtidigt som
arrendatorn &lagts att utan nigon som helst ersittning utféra vissa arbeten
sdsom kordagsverken, reparationer, underhill av bolagets enskilda vigar ete.
Genom hot om forsiljning ha bolagen, dven di det gillt kontrakt for lingre
tid, genomdrivit férsimringar fér arrendatorerna.

P4 de arrendegirdar, som bolaget inom niirmaste tiden planerat forsiljning
av, sitta nu arrendatorerna antingen utan kontrakt eller med 1-driga sidana.
Meningen &r att dessa arrendatorer skola tvingas antingen att képa och dir-
med forsittas i det ekonomiskt ohallbara lige, som ovan framhallits, eller ocksd
vrikas, d& bolaget eventuellt fatt annan kopare. Denna ovisshet har fram-
skapat ett fortvivlat lige hos dessa jordbrukare, som ndr som helst se sig
berdvade sina tillgingar, hem och arbetsmojligheter, £or att med sina ibland
ratt s& barnrika familjer bli vrikta ut p3 viigen eller hamna P& kommunens
fattighus. P& de flesta av de till forsidljning utbjudna arrendestdillena &iro
bostads- och uthusbyggnader si forfallna, att de antingen méste ombyggas
eller grundligt repareras.”’

I debatten om retroaktiv verkan framdrogs bl. a. foljande:

7’Man har varit nog utmanande att for den jord, som arrendatorerna
genom sitt slit och sldp givit Skat virde, begira 100 procents forhojning i
arrendebeloppen, i minga fall betydligt mer in 100 procents forhojning. Till
den kommunistiska riksdagsgruppen ha fran olika delar av landet inrapporte-
rats dylika fall. S& har man t. ex. fér ett torp, for vilket tidigare betingats
en arrendeavgild av 205 kronor per &r, fér ar 1928 begiirt 267 kronor. Y
ett annat fall har en hojning av arrendesumman skett fr§n 169 kronor
till 317 kronor. For ett torp med nistan obeboelig bostad och i Gvrigt av
synnerligen dalig beskaffenhet har bolaget pressat upp arrendesumman frin
65 kromor till 207 kronor. En arrendator fran Hillefors skriver till oss att
1 62 fall en férhojning i arrendebeloppen skett med 100 procent, att forsilj-
ningar ha vidtagits, inga kontrakt pdtecknats men att bolaget andd av intji-
nad avloning innehdllit arrendeavgild i enlighet med av dem (bolaget) dil:-
terade villkor. En annan arrendator fortdljer att Hillefors arrendatorer gitt
med pd en forhojning i arrendeavgifterna med 25 procent. Bolaget hiller
dock fortfarande pd att en forhéjning av Gver 100 procent skall faststillas.

P& en konferens med virmlandsarrendatorerna, som hélls i Karlstad den
8 december 1928, limnades rapporter frin t. ex. Uddeholm. Representanten
frén den trakten yttrade, att bolaget som villkor for fortsatt arrende stiller
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krav pd att arrendatorerna skola tillsammans med bolaget ingd till Konun-
gens befallningshavande med ansokan om dispens rorande arrendetlidens lingd.
Vi veta ju att den nuvarande arrendelagen giver mojlighet till dispens i detta
fall och bolagen begagna nu denna mojlighet att med hot om avflytining, med
hot om forhdjning av arrendet eller med hot om alt avstinga arrendatorerna
frin arbetstillfallen formd dem att underskriva dylika anstkningar om dispens.

En annan arrendator pi4 denna konferens péatalade andra missforhallan-
den. Han sade, att man s3val i Edsvalla som 1 Rottneros undantagit dngs-
mark frin den arrenderade arealen, formodligen i avsikt att dirmed komma
under minimiarealen av 4 hektar inrésningsjord.

En arrendator ldmnade en trostlos bild av ldget f6r den grupp, som det
hiar dr friga om. Han sade: ’Jag méste skriva pa, eljest blir jag stilld pa
bar backe. Vigrar jag att skriva under komma tio andra att gora det.’

Det har till oss ocksd inskickats exempel pd siddana skrivelser av dikta-
toriskt innehall fran bolagens sida, innehdllande villkor, som egentligen dro av
samma innebord som parollen ’‘avflytta eller betala, pengar eller livet’, och
de arrendatorer, som fist vdr uppmirksamhet pd denna sak, siga ocksd om
denna skrivelse, att frickare bolagsovervild fir man vil soka efter. Men
s& st ju ocksd arbetarnas hinsynslosaste fiender bakom.’’

Vilka fruktansvirda slavkontrakt arrendatorerna kunna patvingas, dirpa
limnade vi i vir motion nr 425 vid 1927 &rs riksdag exempel pa.

Vid debatterna kring véra interpellationer 1928 och 1929 gavs frin olika
partiers talesmin erkdnnande om att nigot miste géras for att komma till
ritta med patalade missforhéllanden. Viljan att genomfora effektiva bestim-
melser har didremot icke alls tagit sig nigra allminna uttryck vid riksdags-
behandlingen av dessa fragor.

Vi ha i annan motion krdvt indragning av i viss omfattning storgodsens
och bolagens jord for upplatelse till okvald besittning &t jordens brukare.
S&4 ldnge &nnu arrendeforhallandet kvarstir, maste starka ingripanden ske
till forman for arrendatorerna.

Det &r ostridigt, att om man vill komma till rdtta med de missforhillanden
som blottats, vill "’stédja svagare parten’’, si beh6ver i forsta hand foljande
program genomforas:

1. Retroaktivitet i nuvarande arrendelagar.

2. Optionsriitt tillférsikras arrendatorerna.

3. Bestimmelsen om minimiareal uteslutes.

4. Forbud for sammankoppling av arrende- och arbetsavtal.

5. Maximitaxa for arrendeavgifter.

I yttrande frén Brickekonferensen 1926 uttalades om férsta punkten har
ovan: )

’De sakkunniga (jordsakkunniga) hava forklarat att enligt deras me-
ning anledning icke foreligger att fréngd den for lagstiftningen inom férmo-
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genhetsrittens omride allméngiltiga grundsatsen, att nya lagbestimmelser icke
1 regel bora erhdlla tillbakaverkande kraft.

Konferensen godtager icke detta juridiska dogmatism-priglade uttalande
sdsom ett skdl for att deras livsfriga nu icke skulle f& en sddan IGsning,
att nuvarande generation i stirsta utstrickning kommer i 8tnjutande av det
skydd och de formaner, lagstiftningen avser att giva.”’

Vi hemstilla,

att riksdagen métte besluta,

dels att vad som innefattas i 2 kap. i lagen om nyttjande-
ritt till fast egendom, dels att vad som innefattas i lagen om
arrende i Norrland och vissa delar av Svealand matte tillim-
pas retroaktivt for arrendeavtal ingingna fore och gillande
den 1 januari 1929,

Stockholm den 15 januari 1930.

Viktor Herou. Aug. Spdngberg. Oskar Ohman.
Verner Karlsson. K. Kilbom. N. Flyg.
Edoff Andersson. J. P. Dahlén.



