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Nr 300.

Av herr Forssell, angdende antalet ordinarie befatiningar i justitiedeparte-
mentet.

1 arets statsverksproposition, andra huvudtiteln, foreslas en reform av justi-
tiedepartementets organisation, som ur vissa synpunkter &ir sagnad att vicka
betinksamhet. Departementschefen upplyser, att han under hésten 1929 till-
kallat f. d. justitieradet Birger Ekeberg for att verkstilla utredning angaende
fragan om departementets uppdelning & avdelningar jimte dirmed samman-
hingande organisationsspérsmal samt att utredningsmannen avslutat sitt upp-
drag. Vad f. justitieradet Ekeberg foreslagit omtalas emellertid icke i propo-
sitionen, varfér givetvis hir en viss reservation maste goras fér upplysningar
och synpunkter, som kunna aterfinnas i hans betinkande, men som icke lagts
under offentlighetens dgon. Sa mycket storre vikt maste man vid sadant for-
hallande tillmita den utforliga redogorelse, som i propositionen limnas for de
forarbeten, som foregatt beslutet om den nuvarande ordningen inom departe-
mentet. I fraga om de skil och motiv, som pa sin tid férebragts till stod for den
nu forefintliga organisationen, hinvisar jag till andra huvudtiteln (sid. 3—9),
och jag maste siga, att det forefaller mig, som om departementschefen, d4 han
tager till orda (sid. 9 ff.), icke lyckats andraga tillrickligt barande motskil.
Men vidare vill jag papeka, att departementschefen synes ha forbisett, att den
nu vickta fragan maste ses i sammanhang med den storre fragan om en ny for-
delning av arbetsuppgifterna mellan statsdepartementen. S4 sent som ar 1928
har riksdagen i skrivelse nr 229 anhallit, att Kungl. Maj:t » samband med en
revision av lagen om statsdepartementen» matte taga viss dar angiven speciell
fraga under 6verviigande. Otvivelaktigt har riksdagen med denna formulering
velat uttala, att riksdagen ej fann sporsmalet om berdrda revision 16st med det
negativa resultatet vid 1926 ars riksdag av Kungl. Maj:ts da framlagda reform-
forslag i amnet. Att tvirtom ett positivt intresse for en omliggning pa detta
omrade ir for handen inom riksdagen framgar av riksdagshandlingarna vid
sistnimnda riksdag. (Jfr konstitutionsutskottets betéinkande nr 12 med vid-
fogade reservationer samt kamrarnas debatter och beslut den 10 mars 1926.)
Da den av Kungl. Maj:t nu foreslagna anordningen, som utan ringaste tvivel
okar statssekreterarens arbetsuppgifter och ansvarsborda, vil kan tiénkas for-
minska justitiedepartementets férmaga att, vid en forestdende revision av ar-
betstérdelningen mellan statsdepartementen, mottaga nya arbetsuppgifter, synes
det vara riktigast, att fragan om departementets organisation anstar, till dess
fragan om departementets arbetsuppgifter mera definitivt blivit 16st. Redan
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med hdnsyn till nu foreliggande arbetsuppgifter synes det ganska betdnkligt
att forena de allminna statssekreterareiliggandena med den krivande sysslan
som lagchef. Snarare vill det synas, som om mojlicheterna for den, som bir
ansvaret for lagavdelningen, att sjalvstindigt bearbeta instrémmande lagfor-
slag borde Okas. Men om justitiedepartementets arbetsuppgifter framdeles
skulle vidgas genom overflyttning dit frén andra departement, skulle av allt att
déma den nu foreslagna anordningen bliva ohillbar och en ny omreglering bliva
av behovet pakallad. Sidana omkastningar i ett departements organisation
torde boéra undvikas.
Med stod av det anforda tillater jag mig hemstilla,

att riksdagen, med avslag 4 Kungl. Maj:ts proposition i
berdrda del, ville bestimma antalet ordinarie befattningar i
justitiedepartementet pa sitt som #r gillande enligt 1929/1930
ars statsreglering.

Stockholm den 21 januari 1930.
Arne Forssell.



