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Nr 32.

Ankom till riksdagens kansli den 15 maj 1929 kl. 5 e. m.

Utldtande i anledwing av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om skiljemin och lag om indrad lydelsc av 46 §
utsékningslagen.

Genom en den 22 mars 1929 dagtecknad, till lagutskott hinvisad proposition,
nr 226, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t, under &be-
ropande av propositionen bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll, fo-
reslagit riksdagen att antaga hir nedan intagna forslag till lag om skiljemin
och lag om #ndrad lydelse av 46 § utsékningslagen.

Betriffande de skil, som ligga till grund for forslaget, far utskottet, 1 den
mén redogérelse dirfér ej limnas hir nedan, hinvisa till de vid propositionen
fogade protokollen.

Ifragavarande forslag har tillkommit med anledning av riksdagens hos
Kungl. Maj:t gjorda framstillning om en fullstandig revision av lagen om
skiljemén den 28 oktober 1887.

Uti en vid 1918 &rs riksdag vickt motion angavos vissa brister,
som enligt motiondrens mening vidladde skiljemannaférfarandet, sidant detta
pad grundvalen av skiljemannalagen utvecklat sig i praxis. Motioniren fram-
héll 1 sddant hinseende sirskilt, att lagen erbjode mojlighet for part att genom
obstruktion hindra férfarandet att leda till ett positivt resultat, att skiljemin-
nen, i synnerhet de av parterna omedelbart utsedda, icke handlade opartiskt
och under kinsla av domaransvar, att vissa i lagen stadgade frister vore alltfor
langa samt att bestimmelser saknades om hur tid och ort fér skiljenimndens
sammantriade skulle utsittas. Motioniren yrkade, att riksdagen matte i skri-
velse till Kungl. Maj:t anhalla om fullstindig omarbetning av skiljemanna-
lugen eller forslag till andring i vissa delar darav. I anslutning till det av lag-
utskottet ver motionen avgivna utlitandet anhéoll riksdagen i skrivelse den 8
mars 1918, att Kungl. Maj:t ticktes, efter verkstilld utredning, iita foretaga
en fullstindig revision av skiljemannalagen samt for riksdagen framligga det
forslag, vartill utredningen kunde féranleda. 1T anledning av denna skrivelse
{oretogs inom justitiedepartementet en utredning i det av riksdogen angivna
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syftet. D& emellertid med hinsyn till frigans omfattning denna utredning
jcke kunde forvintas fullbordad inom den nirmaste tiden och behovet att un-
danréja de mojligheter till obstruktion, som lagen erbjod, ansigs tringande,
begrinsades arbetet till att avse sistnimnda syfte. I proposition till 1919 &rs
1iksdag framlade Kungl. Maj:t forslag till lag om @ndring i vissa delar av skil-
jemannalagen. Forslaget, vars omfattning var inskrinkt till atgérder mot
obstruktion och vad darmed omedelbart sammanhingde, bifélls av riksdagen 1
huvudsakligen oférandrat skick. Vid behandlingen av propositionen férklarad=
forsta lagutskottet sig i sitt av riksdagen sedermera godkinda utlitande vilja
uttryckligen framhalla vikten av att icke denna partiella éndring matte foran-
leda ett undanskjutande av den allminna revision av skiljemannalagen i dess
helhet, varom riksdagen gjort framstillning. Lag, innehallande de av riksdagen
beslutade dndringarna, utfirdades den 19 juni 1919.

Genom skrivelse den 25 juni 1925 till atskilliga myndigheter foranstaltade
chefen for justitiedepartementet om utredning rérande behovet av en vidstrick-
tare omarbetning av skiljemannalagen @an som skett genom omférmilda lag den
19 juni 1919.

Den 8 april 1927 uppdrog chefen for justitiedepartementet &t en sirskild sak-
kunnig att bitrida inom departementet vid utredning angéende omarbetning av
lagen om skiljemén, varjimte Kungl. Maj:t genom beslut den 27 april 1928
s5rordnade ytterligare en sakkunnig inom departementet att deltaga i utred-
ringsarbetet. Sistnimnde sakkunnige har, efter det den forst tillkallade sakkun-
nige den 2 oktober 1928 utnimnts till statsrdd, ensam slutfért ifrdgavarande
arbete samt till Kungl. Maj:t 6verlamnat de forslag till lag om skiljemin och
lag om #ndrad lydelse av 46 § utsskningslagen, som #ro intagna i propositionen
och som, i anledning av inom lagridet framstillda anmiarkningar, 1 justitie-
departementet blivit foremal for viss 6verarbetning och direfter framlagts for
riksdagen.

Det hiar framlagda forslaget asyftar si till vida en allmién revision av den
gillande skiljemannalagen, att denna skulle upphidvas och ersittas av en ny
forfattning. Men revisionen rubbar ej lagstifiningens grunder. Salunda ir
skiljemannaforfarandets tillimpningsomréde bestimt lika som nu. Statens
befattning med skiljemannavisendet innefattar ej ndgon allmén kontroll & dess
funktion utan &r, sisom i gillande lag, inskrinkt till att myndigheterna pa
begiiran tillhandagd part med atgirder 1 sérskilda fall, nir sa erfordras for
att ett inlett skiljemannaférfarande skall kunna genomféras. At parterna over-
lites saledes allt fortfarande att bestimma skiljenimndens sammanséttning.
Reglerna om skiljenimndens tillsittande dro visentligen de samma som 1 den
nuvarande lagen. Skiljedomen kan ej 6verklagas vid domstol med avseende pé
citt inneh3ll men kan liksom nu klandras p& formell grund och #r under vissa
omstindigheter ogill. For skiljedoms verkstillande foreslds samma grunder
som nu. Sasom sakliga nyheter av storre vikt 1 forslaget kunna betecknas en
genom utvidgning av jiven mot skiljeman kad mojlighet att avligsna partiska
skiljemin, reglering av huvuddragen av forfarandet infor skiljeminnen och av
forutsattningarna foér domstols medverkan vid bevisnings upptagande samt



Forsta lagutskottets utldtande Nr 32. 3

stadgande om skiljemins arvode och parternas kostnader. Atskilliga mindre
betydande andringar 1 den gillande lagen foreslds hirjimte, och forslaget full-
stindigar skiljemannalagstiftningen med stadganden 1 en del fragor, varom nu
foreskrifter saknas.

Med avseende & lagforslagets uppstillning bér anmirkas, att stadgandena
sammanfirts 1 olika grupper under rubrikerna: skiljeavtalet, skiljeminnen och
huru de utses, forfarandet, skiljedoms ogiltighet och klander & skiljedom, skilje-
domskostnaderna samt siarskilda bestimmelser. Hiarav har foranletts en gan-
ska visentlig omflyttning av nuvarande bestimmelser, men lagen torde vinna
i oversiktlighet.

Ett av de framsta syftemélen med den av riksdagen begirda allminna revi-
sionen av skiljemannalagen har varit att genom lagstiftningens medverkan er-
halla tkade garantier for skiljeminnens opartiskhet. I forslaget har detta
onskemdl tillgodosetts pd ‘et sitt, att genom en utvidgning av jiven mot
skiljeman mojligheten ¢kats att avligsna partiska skiljemin. Nagon #ndring
1 sittet fér utseende av skiljeminnen har didremot icke fireslagits, utan forsla-
get stdr hiarutinnan pd den gillande riattens grund. Utskottet har funnit de
skil overtygande, som 1 forslaget anforts till forméan for ett bibehallande, 1
6verensstimmelse med vad for nirvarande giiller, av parternas mijlighet att
éva inflytande pa skiljenimndens sammansittning.

Den gillande skiljemannalagen lamnar sjilva proceduren 1 det stora hela
oreglerad. Denna lagens knapphet ar, enligt vad uttalanden vid lagens till-
komst giva vid handen, avsiktlig. Bestimmelser, som binda skiljem#nnen 1 de-
ras goranden och latanden, borde icke meddelas; endast regler, som hjilpte
en lojal part att f& skiljenamnden till stdnd och férhindrade tidsutdriikt,
ansagos erforderliga. Numera torde allmint erkinnas, att i vissa hinseenden
en nirmare reglering av proceduren #r onskvird. Detta har ocksd 1 forslaget
beaktats. De foreslagna stadgandena utgira dels ett lagfastande av redan till-
limpad praxis och dels, sirskilt vad angar frigan om bevisnings upptagande,
nyheter vilka maste betraktas som vialgrundade. Sasom ett allmint omdéme an-
gaende forslagets bestimmelser om forfarandet anser sig utskottet kunna kon-
statera, att bestimmelserna synas limpligt avvigda i s& matto, att de & ena
sidan torde vara fgnade att skiinka nodig stadga och effektivitet, 4 andra si-
dan icke gora obehérigt intrdng pd den for skiljemannaforfarandet viktiga
grundsatsen, att férfarandet skall vara fritt fran tyngande former.

Granskningen av detaljerna 1 lagforslagen har féranlett féljande erinringar
1 forslaget t1ll lag om skiljemiin,

I 17 § stadgas, i 6verensstimmelse med gillande lag, att skiljedomen skall
avfattas skriftligen och undertecknas av skiljeminnen. Fel hirutinnan med-
for enligt 20 § 1 forslaget, liksom enligt nuvarande ritt, att skiljedomen blir
ogiltig. Ytterligare formkrav i friga om skiljedomen hava icke i forslaget
upptagits, ehuru, sisom framgir av motiven till det forslag, som remittera-
des till lagradet, tanken hirpa ingalunda varit frammande.

Utskottet delar den uppfattningen, att betriffande skiljedomen icke bora
uppstillas ndgra formforeskrifter utéver de i forslaget upptagna, vilkas asido-

Utskotted.
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sattande skulle medfora skiljedomens ogiltighet. Xmellertid vore det otvivel-
aktigt ur flera synpunkter énskvirt, att skiljedomen forsiges med anteckning
om dag och ort for meddelandet. Med den betydelse tidpunkten fér skiljedo-
mens meddelande, 1 6verensstimmelse med gillande ratt, tillagts i férslaget,
skulle skiljedomens datering tydligen vara av stort virde, 1 det att en presum-
tion, som dock icke utesluter motsatsbevisning, foreligger for att skiljedomen
blivit meddelad den dag, som genom dateringen angives. Ett angivande 1
skiljedomen av orten fér meddelandet skulle, med hinsyn sirskilt till stad-
gandet 1 26 § 1 forslaget, att domstolen 1 den ort, diar skiljedomen meddelats,
for vissa fall ar laga forum, uppenbarligen vara dgnat att undanréja tvek-
samhet hirutinnan. Aven har kan det nimligen presumeras, att skiljedomen
blivit meddelad & den ort, som 1 skiljedomen angives.

P4 nu angivna skiil forordar utskottet, att 1 forevarande paragraf intages en
bestimmelse, att skiljedomen bor férses med anteckning om dag och ort fér
meddelandet. Nagon rittsverkan vid underlitenhet hirutinnan har, sdsom re-
dan framhallits, icke ansetts béra folja. Det av utskottet foreslagna stadgan-
det torde dock vara av viarde. Det kan ndmligen fiorvintas, att genom det-
samma det nuvarande ganska allmint férekommande forhallandet, att 1 skilje-
domen dag och ort fér meddelandet angivas, kommer att overgd till en fast
praxis.

Nu niamnda illigg till 17 § synes bira foranleda, att 20 § andra punkten 1 for-
slaget erhaller en avfattning, varav otvetydigt framgar, att det dir upptagna
nullitetsskiilet endast avser det fall, att skiljedomen ej dr skriftligen avfattad
och undertecknad av skiljeménnen.

I 20 § tredje punkten i forslaget hava vissa redaktionella jaimkningar synts
bora foretagas.

Ett bland de 6nskeméil, som framstillts med avseende & reform av den gil-
lande skiljemannalagstiftningen, har varit, att de nuvarande fristerna skulle
forkortas. Darvid torde framfor allt asyftats klanderfristen, som utgér 90
dagar, riknat fran det parten fatt del av skiljedomen. Fristen har emellertid
1 forslaget, 21 § sista stycket, bibehallits oférindrad. Utskottet anser for
sin del, att klanderfristen kan forkortas, och foreslar, att densamma sittes
till 60 dagar.

I samband hirmed torde de 1 25 och 27 88§ 1 forslaget upptagna fristerna
av 90 dagar bora nedsittas till 60 dagar. Nu avsedda frister synas nimligen
vara bestimda med hinsyn till den 1 forslaget faststillda klanderfristen.

Betriffande stadgandet 1 25 § andra stycket anser utskottet sig bora an-
mirka, att di har foreliggande spérsmil icke blivit 1 sitt allininna samman-
hang reglerat, utskottet icke anser limpligt, att det gores till foremil for en
Iristdende behandling 1 férevarande speciallag. Utskottet anser darfir, att stad-
gandet bér utga.

Under &beropande av vad salunda anforts far uiskotiet hemstilla,

att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts férslag
e] kunnat av riksdagen 1 oférindrat skick antagas, matte for
sin del antaga foljande forslag till
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Lag

om skiljemiin.

Héarigenom férordnas som féljer:

8kiljeavtalet.

18§.

Friga av tvistemals beskaffenhet, varom forlikning kan traffas, s ock fraga
om ersittning for skada p& grund av brott mé, da tvist hirom uppstatt, genom
avtal mellan parterna hanskjutas till avgérande av en eller flera skiljemin.
Skiljeavtal om sidan friga kan ock avse framtida tvist, harflytande av visst
rittsforhallande, som angives i avtalet.

Skiljemin mi e] upptaga friga, varom rittegang eller lagsékning pagar,
dock att rittegdng ej hindrar skiljemannaférfarande, dir anmilan om maélets
nedliggande skett hos rattens ordférande.

2 8.
Slutes skiljeavtal utan forbehall om riatt for parterna att klandra skilje-
domen, skola de anses hava utfast sig att 4tnojas med densamma.
Denna lag dger icke tillimpning & skiljeavtal, som innefattar forbehall om
ratt for parterna att klandra skiljedomen.

38
Har, sedan yrkande framstillts om skiljeavtals tillimpning, part bestritt yr-
kandet, eller har part, som skolat vilja skiljeman, ej fullgjort vad honom 1
sadant avseende dligger, och vill motparten, hellre 4n att vidare pakalla skilje-
dom 1 tvisten, utféra sin talan vid domstol, ma skiljeavtalet ej utgora hinder
for tvistens provning vid domstol.

4 §.

E; m& gentemot part, som har hemvist utom riket och ej skulle, 1 tvist
av den art varom fraga ar, kunna sokas vid svensk domstol, skiljemanna-
forfarande enligt denna lag inledas, med mindre avtalet innebir, att forfaran-
det skall dga rum hir i riket, eller parten eljest dartill samtycker.

Skiljeménnen och huru de utses.

5 8§,
Emot skiljeman gille dessa jav:
1. om han 4r omyndig;
2. om han blivit démd ovirdig att 1 rikets tjanst vidare nyttjas eller eljest
pra grund av honom &démd straffpafsljd icke ma utiéva allmin befattning eller
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genom utslag, vilket &nnu icke vunnit laga kraft, ar domd till straffpafsljd,
varom sist férmiles, eller om han blivit domd ovardig att féra annans talan
infor ritta;

3. om han sdsom domare eller eljest & tjinstens vignar provat den friga,
varom skiljedom #skas, om han vittnat i saken eller yttrat sig sdsom sakkun-
nig i tvistefrigan, om han eller nagon, som till honom &r i den skyldskap
eller det svigerlag, som utgér jiv mot domare, ager del i saken eller kan
dirav vinta synnerlig nytta eller skada, eller om han ar part i en lika sak;

4. om han #r med part i den skyldskap eller det svigerlag, som utgdr jav
mot domare, om han &r parts vederdeloman eller uppenbara ovin, om han
av nigondera parten atnjuter l6n eller underhall, om han lyder under nagon-
dera partens formanskap, om han varit part behjilplig att forbereda eller ut-
fora hans talan i saken eller om han mottagit eller betingat sig ersittning 1
strid mot vad 1 23 § stadgas;

5. om eljest sirskild omstindighet foreligger, som ar agnad att minska for-
troendet till hans opartiskhet; samt

6. om mot uppdragets utférande f6r honom méter hinder, som kan antagas
bliva langvarigt.

Den, som atnjuter lon eller underhall av kronan, vare ej pd grund ddrav
javig sdsom skiljeman i sak, dari kronan ar part, sivida han icke #r anstilld
hos eller under den myndighet, vars verksamhet saken angér.

Soker nagon sak med skiljeman eller tillfogar honom nigot med ord eller
girning i uppsdt att dirmed gora honom jJivig, skall det ej riknas for jav.

6 §.
Hava parterna ej enats om skiljeminnen och ej heller 6verenskommit, till
vilket antal och pa vad sitt de bora utses, skola skiljeminnen vara tre, av vilka
vardera parten viljer en och de sdlunda valda tillkalla den tredje.

7 8.

Skola parterna var for sig vilja skiljem#n, och har endera parten skriftligen
underrattat motparten om sitt val, vare denne, dir ej annorlunda &r §verens-
kommet, pliktig att inom fjorton dagar limna den andra parten skriftlig un-
derrittelse om sitt val av skiljeman.

Part, som lamnat motparten underrittelse om sitt val av skiljeman, ma ej
utan motpartens medgivande aterkalla valet.

8 §.

Fullgér ej part, som skall vilja skiljeman, vad honom i sddant avseende
aligger, eller kunna, i det fall att skiljeman skall utses av andra skiljemin,
dessa ej ena sig om valet, skall sivitt ej parterna annorlunda 6verenskommit,
skiljeman pi parts ansékan utses av dverexekutor.

Skall skiljeman viljas av annan #n part eller skiljemin, men underlater
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denne att inom skilig tid forritta valet, vare, om ej annat av parterna bestimfs,
skiljeavtalet forfallet, savitt giller den tvist, varom fraga ar.

9 8.

Har nigon, som blivit genom skiljeavtalet utsedd till skiljeman, avlidit, vare
avtalet forfallet, dir ej parterna annorlunda oGverenskommit. Har skiljeman,
som utsetts pa sitt nu nadmnts, avsagt sig uppdraget, eller varder han av jiv
eller annan anledning hindrad att fullgora det, vare lag samma 1 avseende pa
den tvist, som #r 1 fraga.

10 §.

Om skiljeman, som ej &r namnd 1 skiljeavtalet, avgar, skall, sivitt ej par-
terna bestimt annorlunda, overexekutor pd parts anstkan utse annan skilje-
man.

Hade skiljemannen avlidit, eller berodde hans avgang av jiv eller laga for-

fall, som uppkommit efter valet, vilje dock, direst ej annat &r av parterna be-
staimt, den eller de, som utsett skiljemannen, annan i hans stiille; och gille om
sadant val 1 tillimpliga delar vad 1 7 § ar stadgat.
- Befattar sig skiljeman, som ej &r nimnd i skiljeavtalet, icke med arbetet pa
satt f6r dess vederborliga fortgdng kriives, skall han pi parts ansskan av éver-
exekutor skiljas fran uppdraget och, direst ej annat av parterna bestimts,
annan av overexekutor forordnas 1 hans stille.

Forfarandet.
11 8.

Tillampning av skiljeavtal ma pakallas av envar av parterna.

Avser skiljeavtalet uppkommen tvist men #r det icke skriftligen upprat-
tat med tydligt angivande av tvistefrigan, eller avser avtalet framtida tvist,
skall den, som pékallar dess tillimpning, skriftligen meddela motparten upp-
gift p& den eller de fragor, varom skiljedom #skas. Utan hinder av vad nu
sagts md skiljeminnen upptaga friga, om vars hiinskjutande till skiljem#innen
parterna infor dem enats.

12 §.

I skiljenimnd, som bestir av flera ledamoter, skall en av dem fora ordet.
Ordférande vare, i brist p4 annat &simjande, skiljeman, som tillkallats av
andra skiljemin eller av 6verexekutor forordnats i sddan skiljemans stille.

Ordféranden har att bestimma limplig ort och tid fér skiljeminnens sam-
mantride, ombesdrja kallelser och andra expeditionsgoromil samt leda for-
handlingen. '

13 §.

Under iakttagande av nedan givna bestimmelser om foérfarandet hava skilje-
minnen att, i den man hinder ej méter, tillimpa vad parterna dirom ma hava
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foreskrivit och att i ovrigt handligga saken opartiskt, andamalsenligt och
skyndsamt,

(Utskottets forslag.)

14 §.

Skiljeménnen skola bereda parterna erforderlig tillgang att muntligen eller
skriftligen utféra sin talan. Underliter part utan giltigt férhinder att be-
gagna sig hirav, dga skiljeménnen avgéra tvisten pa foreliggande utredning.

15 §.

Om parterna ej annorlunda bestimma, dga skiljeminnen vidtaga atgirder for
utredningens frimjande sisom att anmoda part eller sakkunnig eller annan att
infinna sig for att horas i saken eller uppmana part eller annan, som innehar
skriftligt bevis, att halla det till handa. Skiljemannen dga ej stadga vite eller
eljest anvinda tvingsmedel, ej heller upptaga ed.

Vill part, att vittne eller sakkunnig skall horas infér domstol, gore ansékan
dirom hos den allminna underritt, inom vars omride vittnet eller den sakkun-
nige vistas. Hava skiljeminnen prévat atgirden nédig, och tillhandahilles er-
forderlig utredning till ledning for forhoret, skall ritten anstilla forhor, direst
laga hinder ej méter; och skall om sidant forhor i tillaimpliga delar gilla, vad
som ar stadgat om vittnesforhor, som i ratteging hilles vid annan domstol &n
den, dir rittegdngen ar anhingig.

16 §.

Samtliga skiljemin skola deltaga i tvists avgérande. Uppkomma mellan
dem olika meningar, gille, sivitt ej annat ar bestimt av parterna, den mening,
om vilken mer 4dn halva antalet av skiljem#nnen férenar sig. Ar ej flertalet
bland skiljeménnen ense angdende friga, som blivit verlimnad till deras prov-
ning, vare i avseende dard skiljeavtalet forfallet, dir ej parterna annorledes
6verenskommit.

17 §&.

Skiljedom skall avfattas skriftligen
och undertecknas av skiljeminnen.
Skiljemannen béra s snart ske kan
och senast omedelbart efter skiljedo-
mens meddelande underritta parterna,
nir och var den halles till handa.

17 &.

Skiljedom skall avfattas skriftligen
och undertecknas av skiljem#innen.

Skiljeminnen béra i skiljedomen an-
giva ort och dag for wmeddelandet
samt sa snart ske kan och senast
omedelbart efter skiljedomens medde-
lande underritta parterna, nir och
var den halles till handa.

18 §.

Parterna #ga bestimma viss tid, inom vilken skiljedom skall meddelas.
Ar ej skiljedomen meddelad inom denna tid, vare skiljeavtalet forfallet med
avseende & den tvist, som Gverlimnats till skiljeminnens privning.
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Hava parterna ej féreskrivit tid for skiljedoms meddelande, skall skiljedo-
men meddelas inom sex méanader riknade frin den dag, da skiljeavtalet
slots, eller, dar skiljeavtalet avser framtida tvist eller ej ar skriftligen upp-
rittat med tydligt angivande av tvistefridgan, frin den dag, da dess tillamp-
ning pakallades 1 den ordning, som i 11 § sdgs; dock skall, direst tvist om
skiljeavtalets giltighet eller tillimplighet inom nimnda tid varder anhingig-
gjord vid domstol, tiden fér skiljedoms meddelande riknas fran den dag, da
sadan tvist blivit slutligen avgjord. Overexekutor méa likvil, nir sirskilt
skil dartill 4r, pa ansokan av part medgiva forlingning av den i detta stycke
bestimda tiden, dock icke, utan synnerlig anledning, med mera &#n samman-
lagt sex méanader. Skiljeavtalet vare i avseende 4 den ifrigakomna tvisten
forfallet vid den faststillda tidens utgéng, dir ej dessférinnan antingen med-
delats skiljedom eller rérande tidens forlingning gjorts ansikan, som bifalles
av overexekutor.

19 §.

Hava i saken framstillts {lera yrkanden, ma skiljeménnen, dar det kan ske
utan forfang fér part, giva dom 6ver nagot eller nagra av dem, inda att for-
handlingen angiende de &vriga icke avslutats. Likaledes m& skiljeminnen,
diar part till viss del medgivit ett yrkande, giva sirskild dom over vad som
medgivits.

Skiljedoms ogiltighet och klander & skiljedom.

20 8.
Skiljedom ar ogill:

20 8.
Skiljedom #r ogill:

1. om ej giltigt skiljeavtal forelegat;

2. om skiljedomen ej ar sd avfattiad
och undertecknad, som i 17 § sigs;
eller

3.1 den méan skiljeminnen domt an-
gaende fraga, som ej enligt lag mi
skjutas under skiljemin, eller om, da
domen meddelades, sddant hinder mot
skiljemannaforfarande, varom i 1 §
andra stycket sdigs, foreldg.

1. om ej giltigt skiljeavtal forelegat;

2. om skiljedomen ej dr avfattad
skriftligen och undertecknad av skil-
jemdnnen; eller

3.1 den man skiljeminnen démt an-
gaende fraga, som ej enligt lag mé
skjutas under skiljemin, eller om, da
domen meddelades, mot skiljemanna-
forfarandet foreldg sddant hinder,
varom sdags i 1 § andra stycket.

Saknas skiljemans underskrift, féranleder detta dock icke domens ogiltig-
het, om den &r undertecknad av de flesta skiljeminnen och dessa 4 domen in-
tygat, att den, vilkens underskrift saknas, deltagit i tvistens avgirande.

Ar domen ogill i nidgon del och kan den av sidan anledning ej verkstillas

1 6vrigt, vare den ogill i allo.
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21 §.

P& parts talan skall skiljedom av domstol hivas:
1.1 den mén skiljem#nnen Sverskridit sitt uppdrag eller meddelat dom efter

utgingen av den dirfér bestimda tiden;

9. om skiljeminnen domt i fall, dir skiljemannaférfarandet ej bort iga rum

hir 1 riket;

3. om skiljeman var javig eller ej utsedd i behorig ordning; eller

4. om, utan partens foérvdllande, i avseende pd #rendets behandling fore-
lupit annat fel, som med sannolikhet kan antagas hava inverkat p& utgingen.

Fel, som nu sagts, md icke av part goras gillande, dir han genom att utan
gensaga inlita sig pd forhandling eller annorledes bér anses hava avstatt

fran att &beropa felet.

Klander skall instimmas 1inom
nittio dagar frin det parten fatt del
av skiljedomen 1 huvudskrift eller be-
styrkt avskrift.  Forsitter parten
denna tid, ar hans ritt att klandra
domen forverkad.

22

Klander skall instimmas inom
sextio dagar fran det parten fatt del
av skiljedomen 1 huvudskrift eller be-
styrkt avskrift.  Forsitter parten
denna tid, ir hans ritt att klandra
domen forverkad.

§.

Finner overexekutor skiljedom sd mérk, att verkstillighet ej kan meddelas
dara, utgdr skiljedomen ej hinder for part att till domstol instimma den
friga, skiljeminnen sdlunda privat.

Skiljedomskostnaderna.

23 §.

Skiljeman mi ej av part mottaga eller betinga sig ersittning, med mindre
lika férman tillkommer honom frin andra parten. Awvtal, som hiremot stri-
der, vare ej gillande; och vare skiljeman skyldig aterbira vad han obehorigen
mottagit.

Har giltig uppgorelse ej triiffats om skiljeméinnens ersittning, skola par-
terna, en for alla och alla for en, gilda skiljemiinnen skilig ersittning for de-
ras arbete och omkostnader. Om annat icke verenskommits mellan parterna
och skiljeminnen, #ga skiljeminnen 1 slutlig skiljedom faststilla ersittnin-
gens belopp sirskilt foér varje skiljeman och aligga parterna betalningsskyl-
dighet harfor.

Ej ma skiljeman hélla domen inne i avbidan dird att ersittning till dem
gildas.

24 §.

Om parterna ej annorledes éverenskommit, dga skiljeminnen pd yrkande av
nigondera parten prova, huruvida och i vad man motparten skall gottgéra
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parten honom &liggande ersittning till skiljeminnen och 6vriga kostnader &

forfarandet.

25 §.

Nojes ej part &t skiljemédnnens be-
slut angiende dem tillkommande er-
sattning, ma han draga frigan under
domstols provning, sdframt han in-
stimmer sin talan inom nittio dagar
fran det han fick del av skiljedomen.
Enahanda ritt tillkommer skiljeman,
i vad angir av honom framstillt er-
sittningsansprak; dock att tiden, in-
om vilken sddan talan m& instim-
mas, skall riknas fran skiljedomens
meddelande. I skiljedomen skall lim-
nas tydlig hinvisning om vad part,
som vill féra talan mot beslutet, har
att lakttaga.

Av part anstalld talan i ersdttnings-
fragan skall sd till vida gdlla dven
till {6rmdn for part, som ej deltagit ¢
densamma, att dennes slutliga ersditt-
ningsskyldighet icke varder vidstrick-
tare dn som skolat dvila honom, direst
talan ej forts.

25 §.

Nojes ej part &t skiljeminnens be-
slut angiende dem tillkommande er-
sattning, m& han draga frigan under
domstols provning, siframt han in-
staimmer sin talan inom sextio dagar
fran det han fick del av skiljedomen.
Enahanda ritt tillkommer skiljeman.
1 vad angdr av honom framstillt er-
siattningsansprak; dock att tiden, in-
om vilken siddan talan m& instim-
mas, skall riknas fran skiljedomens
meddelande. I skiljedomen skall lim-
nas tydlig hinvisning om vad part,
som vill féra talan mot beslutet, har
att iakttaga.

Sirskilda bestdémmelser.

26 §.

Ritt domstol vare i mal, som avses 1 21 §, den allménna underritt, varunder
svaranden lyder 1 tvistemal, som ror hans person, och i mal, varom férmiles 1 25 §,
domstolen i den ort, dir skiljedomen meddelats. Finnes ej behorig domstol efter
vad nu ir sagt, upptages malet av Stockholms radstuvuritt.

Ansékningsarenden enligt 8, 10 och 18 §§ upptagas av Gverexekutor i den
ort, dir endera parten har sitt hemvist. Har enahanda ansokan gjorts hos mer
in en overexekutor, vare den &verexekutor behorig, hos vilken anstkan forst
gjordes, och beslut, som av annan §verexekutor meddelas, ogillt. Ansékan ma
ej bifallas, med mindre sokandens motpart limnats tillfille att yttra sig. Av-
ser ansbkan skiljemans skiljande fran uppdraget, bér jimvil skiljemannen
horas.
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(Utskottets firslag.)

Mot &verexekutors beslut, varigenom skiljeman blivit utsedd eller skild frin
uppdraget eller fraga om forlingning av tiden for skiljedoms meddelande av-

gjorts, ma klagan ej foras.

27 §.

Ar 1 lag stadgat, att parts talan skall anhingiggiras inom viss tid, har par-
ten, darest enligt skiljeavtal hans talan skall provas av skiljemin, att inom
den stadgade tiden pa satt 1 11 § sigs pakalla skiljeavtalets tillimpning.

Méter sedermera mot erhallande av
laga skiljedom hinder, som ej beror
av parten, vare hans ritt forvarad,
om han instdmmer sin talan till dom-
stol inom wnittio dagar, riknade fran
det hindret blev honom kunnigt eller,
om skiljedomen blivit efter klander
hivd, frdn det dom hirom vunnit
laga kraft. ILika med hinder, var-
cm nu sagts, skall anses siddant for-
farande av motparten, varom férmiles

138

Moter sedermera mot erhallande av
laga skiljedom hinder, som ej beror
av parten, vare hans ritt forvarad,
om han Instimmer sin talan till dom-
stol inom sextio dagar, riknade frin
det hindret blev honom kunnigt eller,
om skiljedomen blivit efter klander
hivd, frin det dom hirom vunnit
laga kraft. Lika med hinder, var-
om nu sagts, skall anses sidant for-
farande av motparten, varom fiérmiles

138§

28 §.

I fraga om tillimpande av utlindskt skiljeavtal och utlindsk skiljedom lin-
de till efterrittelse vad i sidant hinseende finnes sirskilt foreskrivet.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1929 men iger ej utan parternas med-
givande tillaimpning & skiljeavtal, som slutits dessférinnan.

Genom denna lag upphives lagen den 28 oktober 1887 (nr 83 s. 1) om skilje-
miin, och skall, dir i lag eller sirskild férfattning férekommer hiinvisning till
1887 ars lag, nya lagen i stillet tillampas.
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Fdrslag
till
Lag
om indrad lydelse av 46 § utsokningslagen.

Harigenom forordnas, att 46 § utsékningslagen skall erhilla féljande @nd-
rade lydelse:

46 §.

Vill nagon erhalla verkstillighet & skiljedom, soke det hos 6verexekutor.
Sadan ansékan ma ej bifallas, utan att tillfille att svara dara blivit limnat
den, mot vilken verkstilligheten sokes.

Sikes verkstilligheten av part, forordne gverexekutor dirom, sdframt icke
skiljeavtalet innefattar forbehall om ritt fér parterna att klandra skiljedomen
eller nagon omstindighet forekommer, pa4 grund varav skiljedomen &r ogill
inda att talan mot densamma icke fores, eller motparten gor sannolikt, att
domen jimlikt 21 § 1 lagen om skiljemin kan varda pa hans talan av domsto-
len havd. Sé¢ker skiljeman verkstillighet & skiljedom 1 vad part alagts att
gilda honom ersittning, férordne &verexekutor diarom, siframt tid for parts
talan mot skiljedomen i denna del gétt till inda och sddan talan ej visas vara
foérd, samt nigon omstindighet icke férekommer, pid grund varav skiljedomen
ir ogill, 4nd4 att talan mot densamma icke fores.

Har 6verexekutor meddelat férordnande varom nu sagts, ginge skiljedomen
1 verket lika som domstols laga kraft igande dom, dir ej av hégre myndighet
eller av domstol, varest talan mot skiljedomen ar anhingig, annorledes férord-
nat varder.

Skall eljest enligt lag eller sarskild forfattning skiljedom linda till efter-
rittelse, varde den efter éverexekutors férordnande verkstilld lika som dom-
stols laga kraft dgande dom, dir ej av hogre myndighet annorledes férordnas.

Om verkstillighet av utlindsk skiljedom &r sirskilt stadgat.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1929.

I fraga om verkstillighet av skiljedom, grundad pa skiljeavtal, vard lagen
den 28 oktober 1887 eller dldre lag dger tillimpning, skall gilla vad hittills
varit stadgat.

Stockholm den 14 maj 1929.
Pa forsta lagutskottets viagnar:

A. AKERMAN.
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Vid detta drendes behandling hava nirvarit:
fran f6rsta kammaren: herrar dkerman, greve Spens, Klefbeck®, Svenson i
Eskhult, Fehr, Norling, Ohman och Jonsson i Lycksele;
frén andra kammaren: herrar Bjorkman och Lindley, froken Wellin samt
herrar Olsson i Rimforsa®, Jonsson i Risinge, Olsson i Mellerud®, Lagerkwist och
Grapenson.

* Ej nirvarande vid utlitandets justering.

Stockholm 1929. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Séner.
201561



