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Nr 17.
Ankom till riksdagens kansli den 5 april 1929 kl. 2 e. m.

Utldtande i anledning av vickta motioner om uiredning angdende
revision av bestammelserna rorande straff for fosterfor-
drivning.

Forsta lagutskottet har till behandling férehaft motionerna nr 103 1 férsta
kammaren av froken Hesselgren samt nr 203 1 andra kammaren av fru Nordgren
och fru Ostlund.

I motionerna har hemstillts, att riksdagen méatte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att Kungl. Maj:t ville 1 folkhilsans intresse foranstalta en férutsitt-
ningslés och allsidig utredning i vad mén en revision av 18 kap. 13 § samt
14 kap. 26 och 27 §§ strafflagen kan anses vara av behovet pakallad och till
riksdagen inkomma med de férslag, som hirav kunna féranledas.

Till den del motionerna avse revision av 18 kap. 13 § strafflagen, den s. k.
preventivlagen m. m., har utskottet denna dag avgivit sirskilt utlatande, nr 16.

Betriffande de skil, motiondrerna anfért till stod f6r sin hemstillan, far ut-
skottet hinvisa till motionen nr 102 i férsta kammaren av fréken Hesselgren
om undervisnings- och upplysningsverksamhet i sexuella fragor, vilken mo-
tion hanvisats till tillfdlligt utskott.

Gélland: ratt. I 14 kap. 26 § strafflagen stadgas straff fér kvinna, som & sig sjalv
anviander fosterférdrivande medel. Straffet ar for fullbordat brott »fangelse»,
d. v. s. fingelse 1 minst en méanad och hégst tva ar, och foér forsék fingelse 1
hogst sex manader eller boter. 27 § innehéller bestimmelser om straff fér den,
som med kvinnans vilja & henne anvidnder fosterfordrivande medel. Sadan
medhjalpare straffas for fullbordat brott med straffarbete fran och med sex
manader till och med tv& ar eller med fingelse 1 minst sex méanader samt for
forsok med fingelse 1 hogst ett ar. Begar medhjilparen fosterférdrivning
vanemissigt eller for vinnings skull, 4r straffet stringare.

Utalanden av 1 Nordisk Tidsskrift for Strafferet fordes under dren 1915—1917 en diskus-
J:;s}ﬁ;:efr}gg? sion mellan ndgra norska och danska jurister angfende fragan, huruvida foster-
drivnings fordrivning bor vara belagd med straff eller icke. En redogirelse fér denna
straffbarhel.  qiskussion finnes intagen i Svensk Juristtidning fér &r 1920 (s. 157 0. £.). Vid
den nedan omférmilda behandlingen 1 riksdagen ar 1921 av denna fraga laim-

nade forsta lagutskottets davarande ordforande en sammanfattning av de olika

asikter, som kommit till uttryek i friga om fosterférdrivnings straffbarhet,
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dédrvid han huvudsakligen hanforde sig till den diskussion i dmnet, som forts
dels pé sitt nyss namnts mellan jurister dels ock bland likare. Denna samman-
fattning, som foretradesvis avsig juristernas synpunkter i fragan, ir av fol-
jande lydelse:

Fran en sida har under denna diskussion med mycken styrka havdats, att
fosterférdrivning, begingen av kvinnan pa sig sjialv, icke kan betraktas som
ett brott. Ty, siger man, det finnes ju ej nagot objekt for brottet. Fostret ir
nidmligen icke ndgon sjilvstandig varelse och kan darfor icke vara foremal for
drap eller mord. Vad kvinnan sjilv betraffar har det visserligen anforts, att
fosterférdrivningen skulle innebira skada eller fara for hennes hilsa, men om
hon sjilv &r med om saken, kan det icke bli brottsligt att foretaga ingreppet,
ty det ar en gammal regel, som siger, att om den skadade sjalv givit sitt med-
givande till den skada, som tillfogats honom, s& féreligger icke nagot brott.
Icke heller kan man &beropa statens intresse av att fa nya medborgare, ty sta-
ten har en mycket tvivelaktig férdel av att fa medborgare, som sittas in i sam-
hillet mot médrarnas eller forildrarnas onskan eller oaktat moédrarna eller for-
dldrarna icke dro villiga att pitaga sig ansvar for deras uppfédande och upp-
fostran. Icke heller kan man &beropa hinsyn till den allminna moralen. Ty
det &r mycket diskutabelt, vad den allminna moralen menar i det fallet. Me-
nar man med »hénsyn till den allménna moralen» statens intresse av att det
icke kommer till stind s& manga fria forbindelser mellan kénen, s& gagnar man
icke detta intresse genom att beligga fosterfordrivningen med straff. Det ar
biist att lita kvinnan sjilv f& bedéma, om hon bér sitta ett barn 1 viarlden eller
icke, ty, siger man, kvinnan har i regel stor glidje av att fa féda barn; en
sund kvinna kinner det sisom en glidje och en Iycka att f& barn. Och for
kvinnan sjilv ar alltid fosterfordrivningen forenad med en viss risk. Det ir
siledes mycket starka naturkrafter, som hir verka aterhallande, och man bér
kunna lita pé, att de krafterna aro fullt tillrdckliga for att forekomma foster-
férdrivning i onédan.

Vidare siger man fran deras sida, som vilja alldeles avvisa tanken pa att
gora fosterfordrivningen straffbar, att lagen icke bor straffa ; andra fall in
dar det 4r nédvindigt, och hir ar det icke nodvindigt att straffa. Man fram-
hiller vidare, att det ar klart, att straff hir tvirtom kunna verka skadligt.
Ty kvinnor, som veta, att lagen bestraffar fosterférdrivning, kunna dirigenom
lockas till att, om de vilja hava hjilp i detta avseende, vinda sig till okunniga
och samvetslosa kvacksalvare, som tillfoga dem skada, i stillet for att, om
saken vore tillatlig, vinda sig till likare och bliva behandlade utan risk for
sin hilsa.

Slutligen har man erinrat, att den nuvarande ordningen, som belagger foster-
fordrivning med straff, medfér att kvinnor av olika samhillsklasser bliva
stiallda 1 orittvist olika lige. Kvinnor med god samhillsstillning, som kunna
betala for att bli hjalpta, aro i tillfille att atminstone utomlands fa likare-
hjalp for att £ ett oligligt havandeskap avbrutet; de iiro icke s& synnerligen
generade av de nuvarande straffbestimmelserna. Men de fattiga kvinnorna,
som ej ha samma méjlighet, de drabbas till sin olycka av lagens hela stringhet.

Mot den askadning, fér vilken jag nu objektivt redogjort, stir en annan,
som med icke mindre styrka hivdar, att fosterférdrivning ir en naturvidrig
och fér var kiinsla motbjudande handling, som staten i sitt eget och moralens
Intresse maste brannmirka och beligga med straff. Hirvidlag ar det av
mindre betydelse, vilket man anser vara objektet fér brottet. Man kan helt
enkelt noja sig med att siga, att det intresse, som hirigenom krinkes, ir re-
spekten for minniskolivet. En av var tids frimsta straffriattsspecialister. till-
horande den s. k. klassiska skolan, har uttalat sig ungefir salunda: att sa
snart det gatt upp for samhillet, vilket virde det enskilda manniskolivet har,



Uitalanden
av likare i
friga om
Sosterfordriv-
nings straff-
barhet.

20 Forsta lagutskottets utldtande Nv 17.

blir det med ofrankomlig logik klart, att samma respekt tillkommer det 1 mo-
derns skéte spirande livet. Vidare har man pavisat, att straffloshet for foster-
f6rdrivning medfor flera f6r samhillet farliga praktiska konsekvenser. Om
lagen stiller sig p4 den standpunkten, att man far gora som man vill med det
ofédda fostret, ligger det alltfsr nira till hands, att respekten dven for det
framfédda barnets liv utplanas. Likasd skulle ett frigivande av fosterfor-
drivningen innebara stora faror for médrarna. Det dr namligen ej tvivel
underkastat, att fosterfordrivning ofta #r forenad med fara f6r moderns hilsa.
Och den faran blir naturligtvis stérre, om icke lagen uppstiller nigot straff
f6r denna garning. Slutligen har man ocksd hénvisat till att 1 samma maén
som samhillet visar mera omsorg om barnen och barnaféderskorna, sé for-
minskas ocksa det behjiartansvirda motivet f6r dessa att fordriva sina foster.

Utom de bada riktningar, for vilka jag nu redogjort, kan man ocksa kon-
statera en tredje riktning, som, om jag sa far siga, soker sin viag mellan de
bada forut namnda. De, som foretrida den riktningen, utgd frin, att for
manga, antagligen flertalet minniskor fosterfordrivoing 1 allminhet stadse
kommer att framstd sasom nagot icke blott otillatligt utan dven brottsligt. Ett
mycket utbrett rattsmedvelande kriver och torde alltid komma att kriva, att
fosterfordrivning straffas. Men, siger man, detta utesluter icke, att man med
beaktande av de olika intressen, som hir komma i fréga, bor erkinna, att i
vissa behjiartansvirda fall lagen icke bor inskrida och straffa. I det avsecendet
har man i foérsta rummet pekat pa att fosterférdrivning redan nu forekommer
utan att straffas, och att detta icke heller vicker n&got ogillande. Deita in-
traffar i de fall, dar likare avbryter ett havandeskap for att ridda moderns
liv eller hilsa. I sadana fall anser man det sjalvklart, att &ven lagstiftnin-
gen borde uttryckligen fritaga fran straff. Men man har gatt vidare. Man
har erinrat, att det finns sidana fall, dér kvinnan varit utsatt for brott mot
sin konsfrihet, blivit valdtagen. Om kvinnan i sidant fall blir havande, &r
det icke samhillet virdigt att inskrida och straffa, ifall hon icke finuer sig
kunna uthirda att féda och uppfostra ett barn tillkommet under sadana om-
standigheter. Och slutligen har man framhallit, att om fosterférdrivning
aven i andra fall verkstilles under ett tidigt stadium, da fostret dnnu icke for
kvinnan framstatt som en verklig begynnande ny varelse och kvinnan befriar
sig frin denna under trycket av synnerligen stora ekonomiska svarigheter, sa
bér hon ocksd ga fri frin straff.

Den 26 oktober 1920 diskuterade Lunds likaresillskap dmnet »Medicinska
synpunkter pa frigan om havandeskapets avbrytande i de tidigare ména-
derna (abortus provocatus)». Professor Karl Petrén inledde diskussionen med
en behandling av fragan om indikationerna for framkallad abort vid lung-
tuberkulos, hjirtsjukdomarna och sockersjuka. I darpa foljande inlednings-
anforanden uttalade sig professor T. Nerander rérande sinnessjukdomar sa-
som indikation och numera professor John Olow gav en skildring av de obste-
triska akommor, vid vilka ett avbrytande av havandeskapet kan sittas 1 fraga.
Slutligen behandlade professor Einar Sjovall sporsmalet ur legislativ syn-
punkt.

Vid sammantride den 23 november 1920 overlade Svenska lakaresallskapet
om »Likarens erfarenhet anglende fosterférdrivning och lagstiftningen mot
densamma» med inledningsanférande av professor Hjalmar Forssner.

Tunds likaresillskaps diskussion ar tryckt i Svenska Lakartidningen for
ar 1921 (s. 17—26, 33—40, 49—58, 65—71, 81—93, 210—213) och Svenska
lakaresillskapets i dess forhandlingar (s. 282 o. f.). En sammanfattande redo-
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gorelse for diskussionerna &terfinnes i Svensk Juristtidning fér ar 1921
(s. 155 o. 1.).

Vid ett av Sveriges socialdemokratiska kvinnoférbund den 12 mars 1928
anordnat mote 1 Stockholm héll professor Forssner ett foredrag Gver dmnet
»0Om fosterfordrivning ur medicinsk och social synpunkt». Foredraget. som
utskottet anser sig bora hir atergiva, var sé lydande:

Det ar ett allbekant faktum, att nativiteten dr stadd 1 hastigt sjunkande 1
hela landet och i Stockholm i synnerhet. Fran att ar 1901 1 huvudstaden fod-
des 25.56 barn pa 1,000 invinare hade samma tal &r 1924 sjunkit till 12.91.

Vilka #n orsakerna till detta faktum m4 vara, torde det f& anses uppenbart,
att fenomenet icke kan bero pa, att konsforbindelserna #dro farre nu #@n forr.
Man har icke heller ndgon anledning antaga, att sjukdomar, som medfora ste-
rilitet, aro vanligare nu én for nigra artionden sedan; snarare ar forhallandet
det motsatta. Nativitetens sjunkande méaste alltsd bero pé. att kénsumginget
pé senare tider forhindras att utéva samma inflytande pa barnafodandet som
forr. I detta avseende dro av betydelse preventivmedlen och det fortidiga av-
brytandet av havandeskapet.

Kinnedomen om de preventiva medlens anvindande torde ha uppkommit pa
1880-talet, da fragan om frivillig barnabegrinsning pad allvar togs upp till
offentlig diskussion. Kunskapen om dessa medel spred sig mycket hastigt och
det torde icke vara overdrivet pastd, att den nu dr var mans egendom. Detta
faktum torde direkt avlidsas 1 nativitetskurvan, som fran 80-talet varit 1 oav-
brutet och hastigt sjunkande.

Fosterfordrivningen &r en lingt senare foreteelse och den torde, dtminstone
i Sverige, icke hava kommit till ndgon storre anvindning forrin under de tva
sista decennierna. Hur stor denna anvindning har varit, it mycket svart att
siga. P& nativitetskurvan har den ej visat ndgot mitbart inflytande. Aven
for Stockholm, diar givetvis aborter aro vanligare an i évriga delar av landet,
kan man icke spara ett si hastigt sjunkande av kurvan under de sista 20 aren,
att detta torde finna sin férklaring av de framkallade missfallen, oaktat dessa
utan tvivel under dessa ar varit i raskt stigande. Det ar av litt insedda skiil
svart, for att icke siga omdjligt, att ange aborternas antal med nagot s& nir
tillforlitliga siffror och &n svarare att i tal uppskatta de med avsikt framkal-
lade missfallen. Ett stort antal kommer aldrig till ndgons kiinnedom, och jag
avstar darfor helt ifrdn att forséka belysa frigan med statistik.

Om abortfrégan siledes icke spelar nagon storre roll ur nativitetens syn-
punkt, gor den det daremot ur hialsosynpunkt, pa grund av den fara fér kvin-
nans liv och hilsa, som #r férknippad med ett framkallande. som utfores pa
ett icke sakkunnigt sitt. Att det stora flertalet missfall astadkommes av mye-
ket osvade hinder, f6r en oskilig penning och i hemlighet, dirom ha vi likare
vid de stora barnbordshusen en daglig erfarenhet. Under &ren 1920--1921
gjordes vid Allm#inna barnbhsrdshuset en undersikning av ganska stort intresse.
Under 8 ménader tillfrigades varje aborterande kvinna, som inkom till sjuk-
huset med feber, om hon 1atit pd sig framkalla missfallet. Under tidsperioden
ifraga intogos 107 sddana kvinnor, 57 ogifta och 50 gifta, och 100 % bejakade
fragan. Sedan ha vi av och till under kortare tider gjort samma prov, alltid
med samma resultat. Det lider knappt nagot tvivel, att om denna fraga hade
stallts till de icke febrande missfallen och av dem besvarats sanningsenligt,
skulle det stora flertalet ocksi ha svarat ja, men en dylik fraga har en likare
ingen, i alla fall ingen medicinsk anledning att framstilla, om patienten icke
ir 1 egentlig mening sjuk, och man kan dessutom svarligen begira, att kvin-
norna skola tillstd sanningen, férrin de kinna sig sjuka och birja {rukta en
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hotande fara. Da forst limna de utan undantag likaren alla de upplysningar
han begir.

Nir det saledes ar ett oomtvistligt faktum, att fosterférdrivning férekom-
mer 1 stor utstrickning, 1 alla samhillsklasser, hos gifta sdvil som hos ogifta.
maste man fraga sig, om den didrav fororsakade barnsingsfebern ar av stor
samhillelig betydelse. Svaret blir badde ja och nej. Ser man fragan ur folk-
statistisk synpunkt och jimfor dessa sjukdomar med sddana som tuberkulos,
krifta o. s. v., kan man siiga, att de f6r samhiillet icke spela nidgon nimnvird
roll. Ser man ater frigan ur individuell synpunkt, blir svaret ganska sorg-
ligt. Under tiodrsperioden 1916—1925 avledo p& samtliga sjukhus i Stock-
holm 163 kvinnor till f61jd av fosterférdrivning och yttlerligare 736 fingo dar-
av svara sjukdomar, som foérorsakat mycket lidande och mycken tidsforlust
och ofta givit for all framtid bestiende men. Detta synes mig vara nog si
allvarliga tal, 1 synnerhet som dessa sjukdomar triffa kvinnor i deras bista
alder och till ungefiar 50 % traffa dem, som redan forut dro modrar, oftast med
méanga barn.

Infor fragan om lagen skall d@ndras, si att stérre ntrymme kan beredas for
en legitim fosterfordrivning, dr det av viss betydelse att besvara fragan: inne-
bar en framkallning ingen risk, nir den utféres av en skolad hand? Fragan
kan icke besvaras absolut nekande, men faran ar mycket liten och man kan
lugnt pasta, att den sjukdom och diéd, som atféljer fosterférdrivningen, beror
pé, att denna 1 det Svervigande flertalet fall handhaves av okunnigt folk, som
bereder sig ekonomisk vinning av att dtaga sig vad lagen forbjuder.

Infor fragan om det berittigade 1 avbrytandet av ett havandeskap, och sir-
skilt om avbrytandet sker pa sociala indikationer, maste man besvara frigan:
har det ofédda barnet ingen ritt att leva, ntan #r det moderns ensak att taga
dess liv, nér hon s& finner lampligt? Fragan skall, s& formulerad, ses klart
1 6gat. Det gar icke att slingra sig undan med négra ord, om att i bérjan av
graviditeten, d& »fostret ir si litet» och dylikt, 4r det en annan sak. S4& borde
ingen i biologiens tidevarv ha riitt att resonera. Ett liv &r ett liv i gravidi-
letens forsta lika vil som 1 dess sista manader. Stdr man p& den rittsskad-
ningen, att fostret ej har nigon egen ritt till liv. 4r problemet litt att losa.
Da behovas inga lagparagrafer alls. Lika litet som en kvinna icke begir en
brottslig handling genom att lita draga ut en tand, dven om den ar frisk, lika
litet gor hon det, om hon later taga ut sitt foster. For dem &ter som férmena,
att det ofédda barnet har ritt att leva, och att denna ratt kan berdvas det,
endast om dess liv stdr hindrande i viigen fér ett annat och viktigare liv, ir
fragan svarloslig och komplicerad.

Vad forbjuder och vad tillater lagen?

Strafflagens paragrafer om fosterfordrivning stadga blott, att den, som
med kvinnans vilja stker déda eller fordriva hennes foster, skall démas till
fangelse eller straffarbete. Darifran stadgas intet undantag, ej heller for li-
kare, som pd medicinska indikationer avbryta ett havandeskap. Det finnes
emellertid en oskriven lag for all rittsskipning, som siger, att handlingens
syfte skall vara rittsstridigt, om handlingen skall anses straffbar. Nar lika-
ren besluter sig f6r att avbryta ett havandeskap for att soka ridda en kvinnas
liv eller framtida hilsa, ar syftet uppenbart icke rittsstridigt, och handlingen
blir darfor icke straffbar. Lagen behover siledes ingen dndring for att giva
plats f6r ett avbrytande pd medicinska skil och samhillet har icke kint be-
hov av att 1 detta avseende skydda sig mot missbruk. Det har utan vidare an-
fortrolts at de legitimerade lakarna att handla efter medicinsk erfarenhet.

Och dock &ro de medicinska indikationerna ingalunda ovedersigliga. Det
finns sjukdomar, dir meningarna #ven bland likarna #ro mycket delade. For
20 a 30 ar sedan ansdgs t. ex. allmiint, att en graviditet hade ett s& ddesdigert
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inflytande pa en tuberkulos, att ett avbrytande vore tvingande nédvindigt, om
moderns liv skulle riddas. Meningarna ha emellertid forindrats och nu ir det
ganska f&, som ha denna asikt. Dirtill kommer att det knappt torde finnas
ndgon sjukdom, om vilken man kan siga, att den genom havandeskap och for-
lossning s& sikert forsimras, att alltid en abort mést framkallas. Varje fall
maste alltid bedémas individuellt och behandlas, ej efter en given schablon,
utan efter ett personligt omdoéme, vilket sjiilvfallet méste bli i viss man sub-
Jektivt. Jag tar som exempel en kvinna, som har ett svart hjirtfel. Alla
iiro eniga om, att graviditet och forlossning kunna férorsaka férsimring och
t. 0. m. dod hos en kvinna med ett svart hjirtfel, men dven att si ingalunda
alltid blir fallet. Risken finnes, fast dess omfattning ej kan siikert bestimmas
pé forhand. Det ar darfor ej mojligl att pa rent medicinska grunder bedéma
riskmomentet och darfér maste man 1 sitt handlande ta hinsyn dven till andra
in rent medicinska skil. Ar kvinnan ung och icke har barn, men lingtar efter
att bli mor, kan likaren vaga att tillstyrka henne att taga risken av en gravi-
ditet. Ar hon &ter moder till flera barn, si ar det likarens plikt att icke ut-
sitta henne for en oberikknelig risk, utan hellre offra ett nyvickt liv for att
med siikerhet ridda det liv, som maste anses sasom hogre, dirfor att det har
betydelse f6r andra. I ett sddant fall handlar likaren saledes icke endast pa
medicinska skil, utan tager hinsyn #dven till familjira och sociala. Och si-
dana exempel kunna mangfaldigas.

Trots detta ar ett av likare utfort avbrytande icke rittsstridigt och séle-
des icke straffbart, ndr avbrytandet foretagits 1 syfte att riidda moderns liv
och framtida hilsa, och det allmiénna ritismedvetandet kriver ingen garanti
mot ett missbruk mer in den, att avbrytandet verkstilles av legitimerad lika-
re pa ovannimnda grunder.

S& komma vi till den friga, som kanske framfoér andra har vickt uppmirk-
samhet och intresse, nimligen den: finnes det inga soctala indikationer, som
berattiga avbrytandet av en graviditet?

Det skulle mycket férvina mig, om nidgon, som har egen erfarenhet inom det-
ta omrédde, kunde besvara denna friga nekande. Jag méaste 1 alla fall som min
overtygelse siga, att det finns sociala indikationer, vilka i fullt ut lika hog
grad som de medicinska kunna sigas hava ett icke rittsstridigt syfte. Min
erfarenhet, och den ar av naturliga skil ganska stor, har lirt, att jag t. o. m.
oftare stillts infor fall, diar jag av sociala skil skulle hava velat avbryta gravi-
diteten, dn infor fall, dir jag av medicinska skil har gjort det. Det ir fram-
fér allt sddana fall, dir de medicinska och sociala indikationerna ha ett och
samma syfte. Jag skall taga ett exempel, som de allra flesta kinna frin egen
erfarenhet, en utsliten husmoder med en stor barnskara. Mannen har en ar-
betsfortjanst, som ricker till f6r familjens uppehille, endast om hustrun péta-
ger sig allt arbete 1 hemmet och ej sallan darjimte skaffar en biinkomst ge-
nom arbete utom hemmet. S&adana familjer aro vanliga bade 1 stad och pé
land, bade bland de kroppsarbetande samhillsklasserna och utanfér dem, bland
kontorsfolk, ligre tjinstemin o. s. v. Hur manga sidana kvinnor gora icke ett
storartat, av ingen beaktat arbete 1 tysthet och lyckas fiora detta igenom. Alla
ha sikerligen triffat kvinnor, som stida kontor, bira ut tidningar o. s. v.
men alla ha mahinda icke sett, vilket liv de aro domda att féra. Tidigt om
morgnarna innan familjen vaknat fa de gd till sitt arbete, for att sedan skynda
hem +till sitt egentliga arbete, att skicka de stirre barnen i skolan hela och
snygga, skota hemmet och de minsta barnen hela dagen igenom, skaffa och
laga mat och sedan, nar kvallen antligen kommer, tager den sistfédde deras
nattro. Det ar underbart, hur linge en kvinna kan biira en sidan boérda utan
att brytas ned. Men tiden kommer, d& krafterna boérja svikta, och hon med
hemlig angest borjar mirka, att hon ej lingre formar hilla hemmet samman.
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Och sa kommer ett nytt havandeskap. Nio tunga ménader méaste hon bira en
extra borda till den, som redan sedan linge varit fo6r tung, f6r att scdan efter
barnsingen anyo taga fatt med en én tyngre, ty tyngre blir den fér varje nytt
barn. Kan ndgon undra pé, att hon sjunker i den svartaste foértvivlan? Hon
ser sin hela livsgirning hotad. Vem skall skéta hemmet och barnen, nir hen-
nes kraft dr slut? Och s& kommer hon och ber, att denna sista bérda maétte
tagas fran henne. Jag har sett ménga siddana fall, dir denna bén varit fore-
stavad icke av littja eller littsinne, utan av hoga etiska motiv, av énskan att
fa fortsitta att slipa for andra, och diar min riattskinsla skulle ha besvarat
hennes bén med ja. Men samhillet besvarar den med nej. I detta fall skulle
var nuvarande lag helt visst férklara handlingen brottslig, darfor att den icke
erkinner sociala indikationer fér avbrytandet av graviditeten.

Man maste da fraga, om det kan vara rimligt att forklara ett avbrytande i
det ena fallet brottsligt och i det andra icke brottsligt, nir syftet 1 bigge fallen
ar ett och detsamma, att bevara en mor fér sina barn och sitt hem, vilket syfte
sikerligen icke av det allmiinna rittsmedvetandet anses rittsstridigt. Enligt
min mening borde bigge de nu avhandlade fallen ej heller drabbas av straff-
lagen. Dirmed har jag emellertid icke sagt, att 1 nu berdrda avseenden ens
dessa biagge fall kunna fullt jamféras med varandra, &n mindre att ett avbry-
tande av en gravidilet pd grund av medicinska och sociala skil kan 1 allminhet
likstallas av lagen.

Vari ligger da skillnaden? Om man narmare granskar de bigge sisom exem-
pel tagna fallen, skall man redan emellan dem finna, att en viss skillnad dock
finnes. 1 det ena fallet lir den medicinska erfarenheten, att ett sjukt hjirta
till 161jd av havandeskap och forlossning kan svikta och medféra t. o. m. dé-
den, men i det andra fallet siger erfarenheten, att en utsliten kvinna icke dor
av att genomgd ett havandeskap. I det forra fallet siger erfarenheten, att ett
gjukt hjiarta, vars kraft brutits genom ett havandeskap, 1 minga fall fortsitter
att svikta sd hoggradigt, att patienten blir fullt arbetsoduglig. I det andra
fallet kan man icke siga, att om kvinnan méiste genomgé #n ett havandeskap
ar dirmed hennes krafter s3 slut, att hon blir f6r framtiden arbetsoduglig. Er-
farenheten lir nog tviirtom, att den stackars kvinnan reser sig pa nytt och taligt
drar sitt lass, fast kanske med mindre framging och sikert med 6kat lidande.
I det forra fallet ligger alltsd som grund foér syftet att avbryta havandeskapet
en medicinsk erfarenhet, som kan objektivt bedémas, 1 alla fall till en viss grad,
och har fordras inga garantier mot ett missbruk. Hir stir det allmiénna ritts-
medvetandet enigt bakom lagen och dess tillimpning. 1 det andra ar bevekel-
segrunden for avbrytandet 6vertygelsen, att ett nytt havandeskap skulle ytter-
ligare bryta ned den redan svart provade modern och — mycket ofta — dir-
igenom forsatta hela familjen i néd. Dessa bevekelsegrunder kunna enligt min
mening vara fullt berittigade dven ur samhillets synpunkt, men de dro ute-
slutande av subjektiv natur och kunna diarfér svarligen av en oskriven lag f6r-
klaras straffria. Den oskrivna lagen dr ju intet annat &n den allminna ritts-
uppfattningen och denna skulle helt visst i detta fall fordra garantier mot ett
misshruk. Diarfor maste lagen andras, om sociala indikationer skola givas plats
inom lagen.

Det av mig som exempel tagna fallet, den utslitna husmodern, dr valt med
avsikt s&, att det borde kunna évertyga alla, att det verkligen finnes fall, diar
sadana indikationer dro etiskt berittigade. Och dock framgér redan av det
fallet. att bedémningen av det berittigade uti ett avbrytande av graviditeten
dven hir sannolikt skulle uppfattas olika av olika méanniskor. Nir dirtill kom-
mer, att ldngt ifrdn alla kvinnor, som begiira eller pa sig lata framkalla abort,
gora detta pa grund av s& upphdjda motiv som husmodern 1 vart exempel, utan
ofta av bevekelsegrunder, som, &tminstone enligt mitt sitt att se, 4ro ganska
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tvivelaktiga eller rent oberittigade, torde det erkiinnas, att frigan om de sociala
indikationernas plats i lagen ar i hég grad komplicerad. Det allménna ratts-
medvetandet kriaver och maste kriva garantier mot ett missbruk. Diarfér torde
ett villkor, f6r att nigra som helst sociala indikationer skola erkiinnas, vara
alt lagen dndras pa s sitt, att dessa indikationer medtagas under si betryg-
gande garantier, att det allminna ridttsmedvetandet tillfredsstilles. I annat
fall uppnir man med sikerhet icke den plats f6r dem, man striivar efter.

For egen del ar jag overtygad, att rittsmedvetandet i nirvarande stund har
gatt lingre an lagen, och star fullt forstiende infor att det finns sociala indika-
tioner for avbrytandet av en graviditet. For var och en, som delar denna gver-
tygelse, r det synnerligen angeliget att icke stota detia vaknande {irstaende
genom att g& for langt. Det dr visserligen sikert, att rittsuppfattningen hir
som 1 s& manga andra avseenden fériindras med tiden, och det dr mgligt, . 0. m.
troligt, att ratten till att avbryta kommer att vidgas, men det ar klokt att nu
icke lata lagen ga lingre an ratismedvetandet kriaver. Vad detta ndrmare inne-
bar eller, med andra ord, hur ldngt man kan och bior ga, dr mycket svart att
siga. Storsta enigheten torde man uppnd angdende de fall, som be om hjdlpen
for att leva for barn och hem och som {or linge sedan ha slippt hoppet att fa
leva for sig sjilva. Darmed vill jag dock icke ha sagt, att ensamstéende kvin-
nor icke kunna rdka i ett verkligt nidlige genom ett havandeskap och darfor
kunna behéva hjilp, men den fragan blir 4n mer subjektiv till sitt besvarande
och torde darfoér dess viarre bora stillas pd framtiden. Slutligen méste man er-
kiinna, att den enskildes néd icke kommer samhillet vid 1 samma grad, som nir
néden giller familjen.

Till sist kommer d& fragan: hur skall lagen dndras, for att de, som av sociala
skiil #ro 1 tringande behov av att fa sin graviditet avbruten, kunna fa detta ut-
fort av likare och ej drivas till folk, som sitta deras liv och hiilsa pa spel?

Som jag nyss framhéll, tror jag, att man tills vidare bor inskrinka de beriit-
tigade sociala indikationerna till fall, dir ett havandeskap skulle allvarligt hota
hemmets bestand, och att lagen silunda skulle blott medgiva ett avbrytande, nir
detta uppenbarligen vore styrkt.

Nista friga blir, hur detta skall kunna styrkas. Nir det giller medicinska
indikationer, provar och avgor likaren det nddvindiga och dirfor berittigade
uti att avbryta havandeskapet. Av det foregdende torde ha framgitt, att en
provaing av det berdttigade uti avbrytandet maste anses 1 lika, om icke 1 &n
higre grad nodvindig i fraga om de sociala indikationerna. Denna prévning
kan emellertid av manga skil icke uppdragas at likaren ensam. Priovningen
kriver i detta fall en ingdende kunskap om kvinnan och hennes levnadsforhal-
landen, som likaren i de flesta fall icke #ger, och riitten att ensam avgéra fragan
skulle forsitta honom 1 situationer, som alltfér ofta skulle bli olidliga. Vid
hans sida méaste alltsd std, om jag s& far siga, meddomare. Jag har tinkt mig
mojligheten av foljande anordning. Tv4 i orten allmint ansedda mén eller kvin-
nor, t. ex. likare, prister, lirare, kommunalmin, som vil kinde kvinnan och
hennes sociala och familjara forhallanden, skulle skriftligen intyga, att de an-
sage ett avbrytande av havandeskapet i det givna fallet berittigat och anféra
skilen harfér. Detta intyg skulle 6verlamnas till likaren, vilken, om han for
sin del fann elt avbrytande berittigat., igde ritt att foretaga ingreppet. DBist
synes mig vara, att denna rattighet endast tillkomme vid offentliga sjukhus an-
stalld lakare, vilken ar skyldig att foéra journal och vilken i detta fall skulle
Eara skyldig att till journalen biligga nyssnimnda intyg och sitt godtagande

arav.

Man torde kunna invinda, att det till grund fér avbrytandet liggande intyget
sannolikt ej skulle vara svart att anskaffa av vem som helst, som forstod att
vadja till det minskliga lidandet. Jag dr icke &vertygad hdrom. Sa vore nog
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forhallandet, om de tvd meddomarne finge under hand tillstyrka abortframkall-
ningen, men knappt om de méaste avgiva ett skriftligt tillstyrkande, som skulle
forvaras 1 lasarettsjournalen och for vilken de dock kinde ett ansvar. Likare
ha alls 1cke sillan rédfragat mig under hand, om jag ej skulle anse berittigat
att 1 ett givet fall avbryta havandeskapet, dar sirdeles 6mmande skil talade dir-
for, men dir dessa ha varit ganska svagt medicinskt betonade. Jag har ofta
funnit lakarens énskan att fa graviditeten avbruten 1 hog grad naturlig och
sympatiserat dirmed. Men nir jag framhallit, att jag arbetade p& en klinik,
ddr allt maste ske offentligt, och sagt, att vi siledes maste motivera till journa-
len vart handlande, och att han, som kinde kvinnans hilsotillstind bittre an
jag, maste forklara, att det av hinsyn till detta vore nsdviandigt avbryta, har
min kollega mycket ofta blivit betinksam, och resultatet har blivit, att vi voro
fullt Gverens om, att vi géirna ville, men med nuvarande lag icke kunde. Jag
ar ganska overtygad om, att lekmin i motsvarande situation ocksd skulle sam-
vetsgrant prova, om skilen till ett avbrytande éverensstimde med den nya lagens
andemening. Och dessutom skulle ju hir tillkomma sjukhuslikarens slutliga
prévning.

Jag medger girna att invindningar kunna géras, men jag tror, att genom ett
sédant eller liknande forslag de mest tringande fallen skulle flyttas inom lagens
ramirken, och jag dr ganska siker, att de oberittigade icke skulle gira det. Och
dirmed vore mycket vunnet. Frigan ar mycket svar, men fragan méaste {4 en
lésning. Det ar orimligt, att gdng pa ging kvinnor, som ofta hora till samhallets
mest nyttiga och hardast arbetande medlemmar, skola offras, darfor att de e)
kunna f& den hjilp, de allra flesta dock erkiinna att de behéva, utav den medi-
cinska sakkunskapen. Det allminna rittsmedvetandet 41 emellertid redan vickt
och det skall sikert framtvinga en l§sning.

Straffbestém-  Betriffande straffbestimmelserna om fosterférdrivning i vissa utlindska

f;:felf;;;:fv strafflagar och forslag dirtill limnas upplysningar i det sakkunnigbetinkande,

ning 3 vissa som avgavs den 10 januari 1921 rérande #ndring i bestimmelserna om straff

a,;'ffflﬁ@"gif‘ich for barnamord och fosterfordrivning. Av betinkandet framgér, att enligt da

forslag dartill. gillande lagar fosterfordrivning merendels bestraffades ganska strangt. Jimvil
forslagen uppratthélla principen om fosterfordrivningen sisom ett brott. Straff-
nivan, savitt det ror kvinnan sjialv, ligger emellertid visentligt ligre 1 forslagen
an 1 gillande lagar.

Sedan nimnda betinkande avgavs, hava straffbestimmelserna rérande foster-
fordrivning 1 skilda linder varit féremal for uppmirksamhet sdvil vid fram-
liggande av nya strafflagsforslag som eljest. Hiirutinnan m& nimnas fsljande.

Vid tyska riksdagen vicktes ar 1925 ett forslag, att fosterfordrivning icke
skulle vara straffbar, om den foretogs av legitimerad likare inom de forsta tre
méanaderna av havandeskapet. Detta forslag blev icke godkint. Diremot bi-
{61l riksdagen ett i andra hand framstillt forslag om sinkning av straffen.
Enligt 1871 ars strafflag utgjorde straffet fér fosterfordrivning normalt intill
fem érs tukthus och vid f¢érmildrande omstindigheter fangelse, dock ej under
sex manader. Det antagna forslaget, upphéjt till lag den 18 maj 1926. stadgar
sasom straff for fosterfordrivning allenast »fiangelse», d. v. s. fangelse fran och
med en dag till och med fem ar. Tukthusstraffet &r borttaget. Det — sé-
vitt utskottet har sig bekant — nyaste tyska strafflagsforslaget, framlagt for
riksdagen 1 maj 1927, har 1 det visentliga oférindrat upptagit nu nimnda be-
stimmelser. Den skiljaktigheten féreligger emellertid bland aﬁnat, att vid for-
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sok till fosterfordrivning straffet kan bortfalla, siframt omstindigheterna &ro
synnerligen mildrande. ‘

Den 16 mars 1928 framlades i danska folketinget ett forslag till »Borgerlig
Straffelov», som i forevarande hinseende overensstammer med de tidic: = Jan-
ska regeringsforslagen. Straffet for fosterfordrivning 4r for kvinnan » Heftes
eller »Feengsel» intill 2 ar. Heefte 4démes 1 minst sju dagar och fengsel i
minst en ménad. Under férmildrande omstindigheter kan straffet bortfalla.
Anmirkas ma, att 1 ett av 1917 ars strafflagskommission den 12 april 1923
avgivet forslag stadgades sisom férutsittning for straff, att brottet foretagits,
sedan kvinnan mirkt sikra tecken pa att vara havande.

Enligt ett tjeckoslovakiskt strafflagsforslag av ar 1926 skall fosterfordriv-
ning, foretagen av likare med den havandes samtycke, vara straffri, forutom
vid néd, i féljande fall: 1) nar befruktningen otvivelaktigt gt rum vid valdtakt
eller otukt med kvinna under 16 ar, 2) nir det finnes anledning befara, att barnet,
fott till virlden, skulle vara svart andligen eller kroppsligen belastat, samt 3)
ndr kvinnan redan har tre barn, som hon maste forsérja, eller nir hon redan
har f6tt minst fem génger — 1 bada fallen dock endast da det med hinsyn till
hennes férhillanden icke skéligen kan fordras av henne, att hon genomgir ha-
vandeskapet.

De straffsatser, som 26 och 27 §§ i 14 kap. strafflagen enligt vad ovan
namnts innehalla, infordes, efter forslag av Kungl. Maj:t, genom lagen den 13
juni 1921 och inneburo en betydande strafflindring. Till grund fér denna lag-
stiftning lag det ovan omférmélda, av sirskilda sakkunniga den 10 januari 1921
avgivna betdnkandet. Vid behandlingen av Xungl. Maj:ts proposition i drendet,
nr 71, erinrade forsta lagutskottet i utlatande nr 38 om fsljande yttrande av de
sakkunniga:

Uppenbart #r, att hela frigan om lagens férhallande till fosterférdrivningen
bor, si snart ske kan, fridn grunden underkastas en sorgfillig omprévning.

Det &r vilbekant, att, enligt gillande svensk ritt, avbrytande av havande-
skap kan, pa grund av konflikt emellan olika hinsyn (intressekollision), fram-
for allt med hidnyn till livsfara for modern, vara straffritt. Vid den kommande
allminna utredning, varom ovan talats, synes nirmast pakallat att under-
soka, dels huruvida det straffria omradet genom ett eller annat uttryckligt
stadgande limpligen later sig nirmare fixeras, méjligen utvidgas (med av-
seende pa andra medicinska hinsyn #n till moderns livsfara; vid fall, dar
fostret avlats i valdtikt, eller dir abnormitet hos fostret méaste antagas, eller
dar andra fall av svira intressekollisioner foreligga), dels ocks&é huruvida
bestimda former béra faststillas (exempelvis, vid foérdrivning pd grund av
medicinska skil: handlingens foretagande av likare efter konsultation. diri
tjdnstelikare deltagit, i den man sidant kan ske; skyldighet att till medicinal-
styrelsen géra anmilan om atgirden o. s. v.).

For egen del anforde utskottet efter att hava tillstyrkt den foreslagna sink-
ningen av straffsatserna bland annat:

Utskottet har vidare, 1 samband med behandlingen av de fioreslagna straff-
nedsittningarma {or fosterférdrivning, aven dryftat frigan om straffbartheten

Tidsgare
Lehandling
riksdagen av
fragan om

Joster-
fordrivnings
straffbarhes.
Riksdagen

1921
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overhuvud for fosterférdrivning, féretagen av kvinnan sjilv eller, med hennes
begivande, av annan.

I detta hinseende larer enligt svensk ratt straffrihet intrida allenast om
det under rannsakningen styrkes, att det for att ridda moderns liv eller fér
att undanrdja en allvarligt hotande fara for hennes hiilsa befunnits niédvin-
digt att avbryta havandeskapet. Daremot torde kvinnan ej g& fri frn straff,
om hon exempelvis soker fordriva sitt foster, sedan hon blivit havande till
folid av valdtakt, eller fsrovar sidant brott under trycket av ett svart socialt
eller ekonomiskt nédlige.

Fragan huruvida och i vad mén lagen bor uttryckligen stadga straffrihet
for dylika émmande fall kan enligt utskottets férmenande icke avgoras utan
en ingaende och allsidig utredning. Med hinsyn till rickvidden av ifragava-
rande sporsmal samt den stora vikten ur social synpunkt av att detsamma
med det snaraste bringas till en tillfredsstillande losning, har utskottet emel-
lertid velat i detta sammanhang uttala som ett 6nskemal, att vid den fortsatta
revisionen av 14 kapitlet strafflagen frigan om fosterférdrivnings straffbar-
het 1 hela dess vidd upptages till prévning.

Vid utskottets utldtande var fogad en reservation av fem ledaméter, ddri
hemstilldes om vissa skdrpningar av de foreslagna straffsatserna. I det 1
reservationen framlagda forslaget till utskottets utldtande hade ovan intagna
del av utskottets yttrande uteslutits, och anférdes, efter det skil limnats for
den gjorda hemstillan betriffande straffsatserna, féljande:

Vid bestimmande av den standpunkt utskottet borde intaga med anledning
av foreliggande kungl. proposition har utskottet givetvis icke kunnat undgé
att kinna oligenheten av att nddgas behandla de genom propositionen vickta
lagstiftningsfrigorna utan att kunna upptaga dem till 16sning 1 det stérre sam-
manhang och med den vigledning, som kunnat foreligga, direst de for riks-
dagen framlagts sisom led i den forestdende reformen av straffratten i dess
helhet. Att nu ifrdgavarande delar av straffritten komma att &nyo genomgis
och granskas vid arbetet pa den stora straffrittsreformen anser utskottet gi-
vet. Utskottet finner emellertid icke anledning féreligga att séka i detta avse-
enl((ie binda det pagiende lagstiftningsarbetet genom att meddela sirskilda di-
rektiv,

Denna reservation blev icke av nigondera kammaren bifallen, utan godkéan-
des utskottets utldtande av bada kamrarna.

Riksdagen Vid 1927 ars riksdag hemstillde herr Spdngberg m. fl. i motionen II: 241,
1927, 44t riksdagen matte i skrivelse till regeringen anhdlla, att regeringen matte
skyndsamt lata verkstilla utredning, under vilka villkor foretagande av abort
ma vara tilltet, samt att forslag till sddan lagstiftning och sddana dndringar

av strafflagen foreliggas riksdagen.

Forsta lagutskottet, som behandlade motionen, yttrade i utldtande nr 25:

T likhet med vad utskottet &r 1921 uttalade, finner utskottet onskvirt, att
fragan om fosterférdrivnings straffbarhet i1 hela dess vidd upptages till prov-
ning. Enligt utskottets mening ar det av vikt, att detta spérsmil géres till
foremél for en ingdende och allsidig utredning. Betriffande tidpunkten for
utredningens upptagande kan utskottet med hinsyn till det ovissa lige, vari
revisionen av 14 kapitlet strafflagen #nnu befinner sig, och di férevarande
friga icke ager s nira samband med nimnda kapitel 1 dvrigt, att icke en
fristdende behandling av frigan kan #ga rum, ej nu férorda ett avvaktande av
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denna revision utan foreslar, att utredningen foretages sé skyndsamt som om-
stindigheterna medgiva.

Vid undersékningen torde bora uppmérksammas de synpunkter, som fram-
hallits av de forut omférmalda sakkunniga. Framst synes bdra utredas, hu-
ruvida det straffria omradet for fosterférdrivning genom ett eller annat ut-
tryckligt stadgande later sig nirmare bestammas eller om man bor stanna vid
ett generellt stadgande, att domstolen mé, dir omstandigheterna &ro synner-
ligen mildrande, kunna fria frén straff. Bland de fall, dar avbrytande av
havandeskap skiligen synes kunna limnas straffritt, mé — férutom hir ovan
omférmilda, att dylik atgérd befinnes nodvindig for att rddda moderns liv
eller £6r att undanréja en allvarligt hotande fara for hennes hilsa sarskilt
framhallas, att fostret avlats i valdtikt eller att fostret pa grund av moderns
eller faderns sjukliga sinnesbeskaffenhet eller av annan orsak kan antagas va-
ra abnormt. Om och i vilken utstrickning fosterfordrivning, som foretages
under trycket av ett svart socialt eller ekonomiskt nédlage, ma lamnas straffri,
ar uppenbarligen en mycket émtalig fréga, och utskottet tilltror sig ej nu att
gora nigot nirmare uttalande hirutinnan. Slutligen vill utskottet betona, att
sisom en bland forutsattningarna for att fosterférdrivning méa limnas straffri
bor i regel gilla, att ingreppet sker i borjan av havandeskapet.

P3 grund av vad silunda anforts hemstillde utskottet, att riksdagen, 1 an-
ledning av forevarande motion, matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, att
Kungl. Maj:t ville lata verkstalla utredning, huruvida och under vilka férut-
sittningar avbrytande av havandeskap finge limnas straffritt, samt for riks-
dagen framligga det forslag, vartill utredningen kunde foranleda.

Mot utskottets beslut reserverade sig sju av utskottets ledamoter, vilka dar-
vid anforde:

Enligt vad utskottet i silt 4r 1921 avgivna utlatande angivit torde straff
fér avbrytande av havandeskap icke av svensk domstol adémas, darest atgir-
den varit nédvandig fér att radda kvinnans liv eller undanrdja en allvarligt
hotande fara f6r hennes hilsa. Att pa lagstiftningens viig utstricka denna
straffrihet, som icke grundar sig pa lagstifining utan pé allmangiltiga ritts-
grundsatser, till andra mer eller mindre bestimt begrinsade fall synes oss
stridande emot den i landet rddande rittsuppfaitningen och dessutom ledande
till ett betankligt utsuddande av grinsen emellan det pa detta omride tilldtna
och icke tillatna.

Under &beropande av vad salunda anférts hemstilla vi, att férevarande mo-
{ion méatte av riksdagen avslis.

Vid frigans behandling i riksdagen stannade kamrarna i olika beslut. For-
sta kammaren bifoll salunda reservationen med 59 roster mot 52, varemot andra
kammaren med 104 roster mot 101 godkinde utskottets utldtande, dock med
uteslutande ur motiveringen av nast sista punkten. Fragan hade alltsd for-
fallit.

Vid 1928 ars riksdag framfiérde herr Spdangberg m. fl. i motionen IT: 292
dnyo sin vid 1927 &rs riksdag gjorda hemstillan.

I utlatande nr 19 anférde forsta lagutskottet:

I férevarande fraga hyser utskottet samma uppfattning som den, vilken kom
till uttryck i utskottets i fjol avlimnade, hir ovan atergivna utlatande.

Sasom framgar av redogorelsen for drendets behandling, beslst andra kam-
maren att ur utskottets motivering utesluta punkten »Om och 1 vilken utstrick-
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ning fosterfordrivning, som foretages under trycket av ett svart socialt eller
ekonomiskt nodlige, m& limnas straffri, &r uppenbarligen en mycket smtilig
friga, och utskottet tilltror sig ej nu att géra nagot nirmare uttalande harut.
innan». I anledning harav vill utskottet framhalla den avsevirda begrins-
ning av det straffria omradet, som betingas dirav, att kvinnan skall befinna
sig 1 ett svdrt nodlige av angiven art, Klart ar foljaktligen, att utskottet inga-
lunda delar motionirernas uppfattning, att varje kvinna skall aga bestimma,
huruvida hon vill bliva mor eller ej. Tvirtom anser utskottet, att i nu ifraga-
varande fall liksom vid férdrivning av foster, som kunna antagas vara abnor-
ma, samhillets intresse av att ingripande #ger rum skall vara utslagsgivande.
Narmast har utskottet haft i dtanke sidana fall, déir en moder pa grund av be-
tungande arbete med forsérjning av en stor barnskara i forening med klen
hilsa allvarligen kan befaras sakna krafter att genomga ett nytt havandeskap
eller dar i allt fall verklig fara féreligger for att den bérda, som skulle komma,
att pavila henne genom familjens tillokning, kunde bliva henne 6vermaktig. I
dylika fall torde det vara ett samhillsintresse, att kvinnans férmaga att p3 ett
tillfredsstillande sitt draga férsorg om sitt hem icke allvarligen Adventyras.

Utskottet finner sig nu jamvil féranlitet framhalla, att om avbrytande av
havandeskap anses bora tilldtas i vissa sirskilt angivna fall, garantier givet-
vis maste uppstillas fér att en dylik atgird vidtages allenast di dessa fall
foreligga. Salunda torde bestimmelser vara erforderliga, i vilken ordning
tillstdnd till handlingens utférande skall limnas, av vem &tgirden mé foreta-
gas m. m., varjimte skyldighet lirer bora stadgas att till offentlig myndighet
g6ra anmilan om atgirden.

Under &beropande av vad silunda anforts gjorde utskottet enahanda hem-
stillan som ar 1927.

Vid utskottets utlatande voro fogade reservationer dels av sju ledamdter,
vilka under dberopande av de skil, som angivits i den ar 1927 avgivna reser-
vationen, hemstillde om avslag & motionen, dels ock av utskottets ordférande
och en annan ledamot var for sig betriffande motiveringen.

Bada kamrarna avslogo utskottets hemstillan, férsta kammaren med 56 Tos-
ter mot 43 och andra kammaren med 89 réster mot 84.

I sitt férut omférmilda denna dag avgivna utlatande, nr 16, har utskottet
limnat vissa statistiska uppgifter angfende nativiteten, till vilka utskottet
hir far hinvisa.

Till belysande 1 négon mén av den utstrickning, vari fosterférdrivning
forekommer och bestraffas, ma hiar anforas vissa siffror angiende det antal miss-
fall — aborter —, som iakttagits & Allmanna barnbordshuset i Stockholm,
samt rérande antalet fosterfordrivningsbrott, fér vilka personer sakfillts i
forsta instans. Utan vidare torde det kunna tagas for givet, att flertalet
aborter #ro med konst framkallade och saledes regelmissigt kriminella. Det
1 tabellen angiende fosterférdrivningsbrott, som foranlett sakfillande, omfor-
milda lagrummet 14 kap. 28 § strafflagen stadgar straff fér fosterfordrivning
utan kvinnans vilja.
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A Allmiinna harnbordshuset i Stockholm forlésta kvinnor.

1913|1914 1915/ 1916/ 1917 1918 19191 1920i 1921 1922) 1923’ 1924 1925} 1926| 1927

I fullginget i | | [ | i
eller praema-

turt stadium (2,459/2,530/2,60812,710(2,716{2,003/2,008 3,072'3,176’3,173’3,209‘3,3202,835{3,0753,058[
Aborterande . | 247| 322 394 420| 423| 348 630| 522 453, 461| 49~ 382 449 485 441
Summa [2,706/2,852/3,002/3,130/3,139/2, 351 12,688/3,594|3,620 8,634 3,707 3,702 3,281 3.560 3,499/

A Allminna barnbérdshuset i Stockliolm forldsta kvinnor, fordelade i gifta och ogifta.

[ | | | | ' . ]
I 1913 ]9]4} 1915| 1916| 1917} 1918[ 1919i 1920i 1921 1922‘1 1923 19241 1925 1926 1927
! | ! | i i | i |

| |
’Gifta C . .)1,414 1,478
| Ogifta. . . .[1,2921,374

| l | | " |
|

1,349|1,67312,11712.208.2,363 2,330/2,43212,17712,495(2 433
1,002 965/1,477/1,42111,271|1,377/1,2701,107/1,065/1,066

|
1,650/1,729|1,768
1,452|1,401/1,371

Aborterande kvinnor & Allmiinna barnbirdshuset i Stockholm, beriknade i procent
av antalet dirstides forlosta gifta och ogifta kvinnor.

| | |
TR

149 14 | 212|136/ 11 | 118 12 | 85 127 114 94
117 14.7) 28.4| 15.9] 147 122! 158 14.9 155 189! 20

| i |
1918/ 1914/ 1915 1916’ 1917‘ 1918 191911920/ 1921 1922 1923! 1924 1925 1926/ 1927
|

Gifta . . . .| 8.9 1le| 13.6| 13.1
| Ogifta. . . .| 9.4| 11.6) 12.6| 127

Brott mot 14 kap. 26—28 §§ strafflagen, for vilka personer sakfillts i forsta instans i
i Stockholm och i hela riket.
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Nimnas mé ock, att Arsberittelserna fran Allminna barnbsrdshuset for aren
1926 och 1927 bland annat redovisa aborterande kvinnor, beriknade 1 pro-
cent av gifta forstfoderskor, gifta omféderskor, ogifta forstfoderskor och
ogifta omféderskor. Medan procenten betraffande de gifta forstféderskorna
for dessa ar utgjorde 4 respektive 3.4, uppgick den for de ogifta till 17.7 re-
spektive 20.2. Betriffande omféderskorna var procenten for de gifta nimnda

ar 15.8 respektive 12.7 och f6r de ogifta 21.6 respektive 19.4.
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De forhallanden, som foranlett forevarande motioner, #ro helt visst for-
tjanta av statsmakternas uppmirksamhet. Efter allt att doma forekomma
har i landet liksom 1 utlandet trots straffbestimmelserna talrika fall av foster-
fordrivning utan att leda till dtal eller straff. Belysande hiarfor dro de ovan
anforda siffrorna rérande antalet aborter, iakttagna 4 Allméanna barnbérds-
huset, jaimforda med antalet fosterférdrivningsbrott, som féranlett sakfallan-
de 1 Stockholm. Ar 1927 — det sista ar for vilket statistik foreligger — ut-
gjorde antalet aborterande kvinnor 4 Allminna barnbsrdshuset 441. A andra
sidan foranledde under namnda &r allenast ett brott sakfillande 1 Stockholm.
Och medan i Stockholm under ar 1919 blott 6 brott féranledde sakfillande, ut-
gjorde antalet aborter, iakttagna & Allm#nna barnbiordshuset, 630. Visser-
ligen #&ro icke alla dessa aborter att hinféra till fosterférdrivning, men flertalet
av de aborterande kvinnorna har otvivelaktigt framkallat eller latit fram-
kalla missfallet. Harutinnan mé erinras om uttalandet av professor Forssner
i det ovan intagna foredraget, att under en tidsperiod av 8 ménader &ren 1920
—1921 varje aborterande kvinna, som inkom med feber, tillfrdgades, om hon
l1atit pa sig framkalla missfallet, och att samtliga dessa kvinnor, 57 ogifta och
50 gifta, bejakade fragan. »Det lider knappt ndgot tvivel», tilligger profes-
sor Forssner, »att om denna fraga hade stillts till de icke febrande missfallen
och av dem besvarats sanningsenligt, skulle det stora flertalet ocksa ha svarat
ja.»  Att straffhotet 1 en si betydande utstrickning visat sig vanmiktigt ar
givetvis i hog grad agnat att undergriva respekten for giallande lag. Av stor
vikt ur samhillets synpunkt &ro jamvil de vador foér folkhilsan, som
de radande férhallandena medfora. Dessa talrika aborter adraga nimligen
icke s& f& kvinnor &rligen svara sjukdomar och ohilsa, ja understundom leda
de aven till kvinnornas dod. Under tiodrsperioden 1916—1925 avledo nam-
ligen enligt vad professor Forssner i sitt féredrag uppgivit pa samtliga sjuk-
hus i Stockholm 163 kvinnor till £6ljd av fosterférdrivning och ytterligare
736 fingo darav svara sjukdomar. Enligt &rsberittelserna fran Allminna
barnbordshuset avledo under dren 1926 och 1927 respektive 9 och 5 kvinnor i
allmin blodférgiftning efter aborter.

Motionirerna hava nu till undanrsjande av dessa missforhillanden hemstillt
om skrivelse till Kungl. Maj:t med anhéllan att Kungl. Maj:t ville i {clkhal-
sans intresse foranstalta en forutsittningslos och allsidig utredning i vad mén
en revision av strafflagens bestimmelser om fosterférdrivning kan anses vara
av behovet pakallad. Att motiondrerna nu icke avse inférande av skirpta
straff for fosterfordrivning larer vara tydligt. Tvirtom torde motiondrerna
asyfta en ytterligare mildring av straffen och inférande for vissa fall av
straffrihet. Utskottet kan emellertid icke finna, att en dylik revision av straff-
bestammelserna vore dgnad att rdda bot & de existerande missforhallandena.
Aven om straffrihet skulle stadgas i1 den vidstrickta omfattning, utskottet
vid 1927 och 1928 ars riksdagar ifrigasatte, och sdledes gilla ocksd vis-
sa socialt indicerade fall, 1 frimsta rummet kvinnor hoérande till klassen
av utslipade modrar, komme helt visst allenast ett férsvinnande fatal kvin-
nor att omfattas av lagindringen. Sasom hittills skulle fortfarande en méangd
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kvinnor, som ej kunde pirikna straffrihet, &stunda avbrytande av intritt
havandeskap och i sidant syfte anlita kvacksalvare och andra okunniga per-
soner med dirav féljande fara fér liv och hilsa. Medgaves ater likare att
foretaga fosterfordrivning utan nagon inskriankning, skulle vil vadan for
kvinnorna reduceras, i den mén hinvindelse till likare skedde. Men att gi
sd langt har icke ifrigasatts 4 nigot hall, bortsett frin forslagsstillarna
vid 1927 och 1928 ars riksdagar. En dylik vittgiende #indring torde vara
drets motiondrer frimmande -— darom vittna uttalanden i de tidigare debat-
terna om fosterférdrivning. Att mirka ar, att ett borttagande av forevaran-
de straffbestimmelser skulle ur speciell kvinnosynpunkt ingalunda vara en-
bart onskvirt, emedan kvinnorna dirigenom komme att berévas ett viktigt
skydd mot patryckning frin minnens sida att féretaga en i deras liv si djupt
ingripande handling, som fosterfordrivningen utgér.

Av det anférda framgdr, att utskottet icke kan tillstyrka en utredning,
som &syftar en revision av dessa straffbestimmelser. Enligt utskottets mening
bér hjilpen mot de missférhallanden, som rada, sékas pa annat hill, namligen
1 6kad upplysning och vidgad ansvarskinsla pa ifrdgavarande omride samt i
forbattrade levnadsvillkor foér nédstillda médrar och deras barn.

Under éberopande av vad salunda anférts far utskottet hemstilla,

att forevarande motioner, sivitt nu ar i friga, icke matte
till ndgon riksdagens atgird foranleda.

Stockholm den 5 april 1929.

P4 forsta lagutskottets vignar:
A. AKERMAN.

Vid detta #rendes behandling hava nirvarit:

frin f6rsta kammaren: herrar Akerman, greve Spens, Larson i Lerdala,
Fehr, Norling, Ohman, Julin, Teodor, och Julin, Fredrik i

frén andra kammaren: herrar Lindguvist i Halmstad, Olsson i Ramsta, Johans-
son i Brinalt, Christenson,* Johanson i Huskvarna, froken Wellin, fru Ostlund och
herr Olsson i Mellerud.

* Ej nirvarande vid utlétandets justering.

Reservationer:

1) av herr Akerman, som yttrat:

Pi de skil, som anforts i utskottets utlatande nr 25 vid 1927 &rs riksdag
— se har ovan s. 28 o. f. — hemstiller jag,

att riksdagen, i anledning av foérevarande motioner i den
del varom nu ar friga, méatte i skrivelse till Kungl. Maj:t an-
hélla att Kungl. Maj:t ville lata verkstilla utredning, huru-
vida och under vilka férutsittningar avbrytande av havande-

Bihang till riksdagens protokoll 1929. 9 saml. 1 avd. 12 hift. (Nr 16—18). 3
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skap mi limnas straffritt, samt fér riksdagen framligga det
forslag, vartill utredningen kan féranleda.

2) av herrar Norling, Julin, Teodor, Lindquist 1 Halmstad och Olsson i Mel-
lerud, vilka yrkat,

att riksdagen, i anledning av forevarande motioner i den
del varom nu ir friga, matte i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att Kungl, Maj:t ville féranstalta om en allsidig och
férutsattningslos utredning rérande de atgirder, som fran sam-
hillets sida m& kunna vidtagas foér att férhindra de talrikt
forekommande kriminella aborterna, samt for riksdagen fram-
ligga de férslag, vartill utredningen kan féranleda.

3) av fru Ostlund, som anfort:

Utskottet framhaller i sitt yttrande, att de forhallanden, som féranlett fore-
varande motioner, helt visst dro fortjanta av statsmakternas uppmirksamhet.
Genom den av utskottet avigabragta utredningen har enligt min mening pa
ett overtygande satt blivit adagalagt, huru allvarliga och beklimmande de ra-
dande missférhallandena dro. Utskottet anser emellertid, att den i motionen
foreslagna utvigen att avhjilpa desamma — revision av bestimmelserna ro-
rande straff for fosterfordrivning — icke kan tillstyrkas, utan haller fore,
att hjalpen bor sskas pad annat hill. De atgirder, som utskottet harutinnan
antyder, dro uppenbarligen i hog grad beaktansvirda och hava #ven av mig
uppméarksammats. Sasom torde framgé av motiveringen till motionen I: 102
och den dirmed lika lydande motionen II: 202, vilken vickts av fru Nord-
gren och mig, har det varit min mening att f& till stdnd en allsidig och forut-
sittningslés utredning av de frigor, det hiar giller. Ett visentligt mal for
en sadan utredning skulle tydligen ha varit att soka utfinna atgérder, dgnade
att undanréja missférhdllandena i friga om havandeskaps avbrytande. Att
harvid de av utskottet berérda utvigarna bort bliva foremal fér ett noggrant
pvervigande ligger i 6ppen dag. Men givet ir ock, att frigan om revision av
straffbestimmelserna skolat ing& i utredningen. I dylikt fall hade denna
friga kunnat vinna sin losning i det stérre sammanhang, vari den lampligen
torde béra provas. Da frigan emellertid nu méast behandlas for sig, har na-
turligen det mal, som efterstrivats, icke kunnat fullstindigt vinnas. Med hén-
syn emellertid till 6nskvirdheten att Aven 1 denna del &tgérder vidtagas, synes
mig det 1 motionerna framstillda yrkandet bora bifallas. Jag far alltsd hem-
stalla,

att riksdagen, i anledning av férevarande motioner i den del
varom nu ar friga, matte i skrivelse till Kungl. Maj:t an-
halla, att Kungl. Maj:t ville i folkhilsans intresse foranstalta
en forutsittningslés och allsidig utredning 1 vad man en re-
vision av 14 kap. 26 och 27 §§ strafflagen kan anses vara
av behovet pakallad och fér riksdagen framligga de forslag,
vartill utredningen kan féranleda.



