Motioner i Iérsta kammaren, Nr 140. 1

Nr 140.

Av herr Enhorning m. fl., om dtergildande till vissa lot-
sar och stirbhus efier lotsar av vissa till lotsverket
inlevererade ersditiningsmedel.

Fore kungl. skrivelsen den 5 mars 1920 (sv. forf. saml. nr 122) utgick er-
sittning for forrittning av lots antingen med lotspenningar eller efter Gverens-
kommelse. Lotspenningar beriknades alltid exakt p4 grund av faststillda taxor
och avsidgo verkliga lotsningar — lotsleds- och distanslotsningar — allts3
forrittningar inom vederbdrande lots’ sirskilda lotsningsomrade, det omrade
alltsd dér lotsen p& grund av avlagd lotsexamen och erhallen styrsedel befun-
nits kompetent foretaga lotsning, denna p& ingiende kinnedom om de lokala
forhallandena baserade vigledning av fartyg.

Medan tidigare lotspenningarna stannade 3 resp. lotsplatser for vederborlig
fordelning mellan lotsarna, skulle genom tiinstgoringsreglementet f5r lotsver-
ket av den 23 december 1914 (sv. forf. saml. nr 442) statsverket fran och
med &ar 1915 dga ritt till 60 % av lotspenningarna. Obersrd av den nya ord-
ningen stod § 30 i k. f. ang. lotsverket av den 15 febr. 1881 oférindrad kvar.
Till skillnad fran verkliga lotsningar, som voro tjinstedligganden fér lotsarna
inom resp. lotsningsomraden, utgjorde bitride av lots &t fartyg 6ver oppen sjo
enligt nyssnimnda § 30 i lotsférordningen en fullt frivillig férritining, fore-
tagen utom lotsningsomridet. Medan statsverket erhsll ritt till 60 % av de
taxebestimda lotspenningarna, var det alltjimt “han”, lotsen, som #igde njuta
den for laimnade bitridet dver oppen sjo enligt § 30 Gverenskomna ersittningen.

Dylikt bitride av lots ver oppen sjé hade fore 1915 ars ingdng limnats yt-
terst séllan, vid manga lotsplatser icke alls. Under aren 1916—1919 forekommo
diremot sddana Oppensjo-foérrattningar i stor utstrdckning. I mars 1915 fore-
skrev lotsstyrelsen, att den av lotsarna 6verenskomna ersittningen enligt § 30
lotsférordningen skulle "hénforas till lotsavgift, som siledes skall fsrdelas i
likhet med &vriga till lotsplatsen influtna lotsavgifter”. Lotsarna hava att en-
ligt sina konstitutorial stélla sig till noggrann efterlevnad overordnades fore-
skrifter. De foljde s&lunda #ven denna féreskrift, tagande for givet att deras
ritt till medlen ej skulle minskas eller réna inflytande dirav. 60 % av éverens-
komna ersittningar inlevererades s3 Ar efter ar.

Gentemot en lots, som slutligen ej lingre kunde finna sig i lotsstyrelsens fore-
skrift utan ar 1918 inneh&ll nigra av honom uppburna ersittmingar, lit lots-
styrelsen foranstalta om atal under yrkande jaimval om redovisningsplikt. Malm#
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radhusratt ogillade savil atalet som redovisningsyrkandet. Hovritten faststillde
den 30 dec. 1919 radhusritiens utslag, savitt fraga vore om forréattningar av nu
ifragavarande slag. Justitiekanslern fann ej skal fullfslja talan till hogsta
domstolen trots didrom av lotsstyrelsen och stadsfiskalen gJord hemstéllan.
Domstolarna funno jamlikt § 30 lotsférordningen lotsen sjilv #ga njuta Over-
enskomna ersiittningen for limnat bitride ver 6ppen sjo. Efter framstéllning
av lotsstyrelsen forordnade Kungl. Maj:t genom skrivelse till lotsstyrelsen den
5 mars 1920, att ersittningen for bitride Gver oppen sjo ej lingre skulle utgh
efter Gverenskommelse utan efter vissa taxor i lotspenningar, av vilka statsver-
ket skulle dga ratt till 60 %.

D4 lotsarna ej i godo kunde fa tillbaka de av dem fore kungl. skrivelsen den
b mars 1920 inlevererade, 6verenskomna ersittningarna enligt § 30 lotsforord-
ningen, anhiingiggjorde ett 150-tal lotsar och lotsars stdrbhus fran skilda plat-
ser i riket ritteging mot kronan. Som bifogade domsavskrift utvisar, har Svea
hovritt genom dom den 12 dec. 1924 forpliktat kronan till fullo atergilda vad
ifragavarande lotsar pd grund av foreskrift av lotsstyrelsen lill statsverket in-
ievererat av utav dem efter 6verenskommelse uppburna ersittningar for ldmnat
bitrade at fartyg 6ver oppen sjo enligt § 30 lotsférordningen. Hogsta domsiolen
diremot har genom dom den 18 april 1928 ogillat lotsarnas ansprak. Pa siitt
av bil. 1 nirmare framgar, har hogsta domstolen visentligen baserat sin dom
pa mera formella skil, ity att lotsarnas faktiska behandlande av ersittningarna
i likhet med lotspenningar, deras inlevererande dirav till 60 % till statsverket
och lotsarnas underlatenhet att géra inviindning mot statsxerkets ratt till medlen
fatt utgéra domsskil.

Hogsta domstolens dom har kommit att medfora, att medan den lots, som ej
fann sig i lotsstyrelsens foreskrift att inleverera erséttningarna, genom dom-
stolars utslag fatt behalla, vad han innehallit, de lotsar diremot, som lojalt
f61it lotsstyrelsens, deras 6verordnade myndighets, foreskrift att till lotsverket
inleverera medlen, frankints overenskomna ersittningarna, och att lotsarnas
av lotsstyrelsens foreskrift foranledda behandlande och inlevererande av medlen
i friga slutligen kommit att utgéra motivering for ogillandet av deras ansprak.

Ehuru saken s&lunda juridiskt &r slutligen avdémd till lotsarnas nackdel,
synas rittfirdighets- och billighetsskal avgjort tala for att de lotsar, som utan
invindning eller protest mot Overordnade myndighetens foreskrift inlevererat
medlen, matte fa tillbaka dessa. Medan hogsta domstolen ej direkt uttalat sig
ddrom hava underinstanserna utan vidare tolkat uitryeket i § 30 lotsférordnin-
gen, “'njute han ersiittning efter Gverenskommelse”, sdsom innebdrande ritt for
vederborande lots till 6verenskomna ersittningen. Det torde vél dven vara nagot
i svensk forvaltning unikt, att statsverket skulle dga ritt till andel uti en intikt,
som en underordnad statstjinsteman efter eget fritt skén enligt verenskommelse
bestimt. Av intresse dr jimvil hiir beakta, att lotsstyrelsen givit lotsarna radet,
att de for likformighets vinnande lampligen kunde anviinda taxorna nr 1 och
2, att lotsarna ej fo6ljt detta rad, aft lotcarna i stédllet i allménhet latit taxorna



Motioner i Forsta lammaren, Nr 140. 3

nr 4 och 5 bliva normgivande vid overenskommelserna, osh att statsverket
hédrigenom fatt till sig inlevererat betydligt mera in om lotsarna handlat enligt
lotsstyrelsens forslag.

Det torde éven fortjina uppmiirksammande, att lotssiyrelsen sjiilv velat hava
Gppensjdlotsningarna foretagna i f6r sjvfarten snskvird grad, att lotsarnas fri-
villigt dtagna biiride at fartyg éver oppen sjo ofta utgjorde ett uppslitande och
pairestande arbete och att den dédrmed forenade risken var pataglig. Till vi-
sentlig del bestod ju limnade bitrédet i lotsens ombordvaro for uppfyllande av
en fartygsbefalhavarens onskan att hava en neutral man som vittne vid far-
tygets eventuella utsidttande for vald.

For nidrmare orientering i saken hénvisas till nérlagda bilagor.

1 anglutning till det anforda hemstilla vi, att riksdagen maétte besluta

att till de i hogsta domstolens dom av den 18 april 1928 av-
sedda lotsarna, resp. starbhus efter lotsar atergilda, vad lotsarna
av overenskomna ersittningar enligt § 30 lotsférordningen till
lotsverket inlevererat och allisa av billighets- och rattfardighets-
skil tilligga dem den riitt, som Svea hovritt tidigare tillerkdnt dem
samt fOr detta #ndamal for budgetaret 1929—1930 anvisa ett extra
anslag om kr. 988,547: 35.

Stockholm den 21 januari 1929.

E. A. Enhorning. Ulrike Leander. Jok. Nilsson,
Malms.
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Avskrift av officiell avskrift. Bilaga 1.

Kungl. Maj:ts

Dom i det till Kungl. Maj:ts 6verseende fran Dess och Rikets Svea hovratt
genom ordentligt sékande komna mal mellan Kungl. Maj:t och Kronan, so-
kande, samt foljande personer, ndmligen fran Agé J. G. Borgstrom, ...... ,

fran Branné ........ , fran Goteborg ........ , frAn Havstenssund ........ ,
fran Halmstad ........ , fran Hilsingborg ........ , fran Harn6 ........ , fran
Jarnis ........ , fran Landskrona ........ , Irdn Limhamn ........ , fran Lyse-
kil ........ , fran Malmé ........ , fran Marstrand ........ , frdn Nordkoster
........ , fran Ratan ........, frn Skag ........, frdn Skandr ........, fran
Stromstad ........ , fran Torekov ........ , fran Ulvo ........ , fran Viken
........ , fran Vadersarna ........, fran Ahus .........

Handlingarna i malet visa féljande:

Borgstrém och hans ovan angivna medparter — dock ej stidrbhusdeligarna
efter Borje Johansson, Peter Sjégren och A. B. S. Klein utan i stillet dessa
personer i livstiden — hava efter sirskilda stimningar vid Stockholms rad-
stuvuritt yrkat, att enir Borgstrom etc. — — — vid skilda tillfillen under
aren 1915—1920 under anstiillning i lotsverkets tjénst limnat fartyg sadant
bitriide 6ver oppen sjo, varom férméles i § 30 i férordningen den 15 februarti
1881 angdende lotsverket, men Kungl. Maj:t och Kronan utan att hava varit
dirtill berattigad uppburit 60 procent av de ersittningar, vederbdrande lotsar
betingat sig for det av dem salunda limnade bitrade, Kungl. Maj:t och Kronan
matte forpliktas att till Borgstrom och hans medparter atergéilda vad Kungl.
Maj:t och Kronan silunda obehdrigen uppburit samt i sidant avseende utgiva
till Borgstrém etec. — — —

Kungl. Maj:t och Kronan har betriffande den av Roos i malet férda talan
anfort, att Roos’ ansprak pa ersittning for de av hans talan omfattade forritt-
ningarna, med undantag av de tva forsta och de tio sista i forteckningen over
Roos’ férrittningar, tidigare varit foremal for lotsstyrelsens prévning och dér-
vid ogillats, samt att vid sddant férhallande och d& lotsstyrelsens beslut dérut-
innan icke blivit 6verklagat, Roos’ ansprak med ndmnda undantag icke vidare
kunde komma under bedémande.

Radstuvuritten, varest Borgstrom och hans medparter dérstéddes tillika for-
drat rdnta samt parterna & bida sidor begért erséttning for réittegdngskost-
naderna, har genom dom den 17 juni 1922 utlatit sig: Av Kungl. Maj:t och
Kronan i malet gjord invindning, att den utav Roos i malet férda talan i viss
del, sisom tidigare foremal for lotsstyrelsens provning och lagakrafivunna
beslut, icke kunde komma under radstuvuréttens bedomande. bhleve, sdsom sak-
nande laga fog, av rddstuvuréitten limnad utan avseende. Vidkommande sjilva
saken, s& enir i malet vore ostridigt, att den i malet omférmilda lotsning av
fartyget Dragsd fran Vinga till Fredrikshavn, som den 17 februari 1920 utforts
av Sandén, gatt 6ver 6ppen sjo, som icke vore lotsled eller del av lotsled, samt
att av den ersattning, 300 kronor, Sandén, jimlikt § 30 i forordningen angaende
lotsverket den 15 februari 1881, uppburit f6r berorda lotsning, sextio procent
eller saledes 180 kronor inlevererats till statsverket, ty och som nimnda ersétt-
ningsbelopp pa grund av stadgandet i sagda lagrum méaste anses i sin helhet
bora tillkomma Sandén. men betriiffande 6vriga i malet ifrdagavarande lots-
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ningar Borgstrém och hans medparter icke mot Kungl. Maj:ts och Kronans
hesiridande visat, att samma lolsningar utfiris i 6ppen sjo, som icke utgjorde
loisled eller del diirav, vid vilket férhillande Borgstréom och hans medparter
icke vore beritligade att fordra aterbckommande av den del av fior sistnimnda
lotsningar influtna ersittningar, vilken inlevercrats till statsverket, alltsd
provade rddstuvuriitten med ogillande av Borgstréms och hans medparters
talan i dvrigt rdttvist i si matto bifalla Sandéns i malet forda talan, att Kungl.
Maj:t och Kronan forpliktades att till Sandén genast mot kvitto utgiva ovan-
ndmnda belopp etthundraattio kronor jimte riinta dira, vilken dock icke kunde
annorlunda berdknas 4n efter fem procent fran stiimningsdagen, den 10 novem-
ber 1920, tills betalning skedde, men skulle Sandén sjilv vidkinnas sina kost-
nader & rittegingen. Borgstrém och dennes 6vriga medparter férpliktades att,
vilkendera hiist gilda gitte, ersiita Kungl. Maj:t och Xronan i malet férskjutna
vittnesloner med tvahundratrettiofem kronor.

Hovritten. dir parterna vid radstuvuritten & 6mse sidor efter vad fullfélit
talan. har i dom den 12 december 1924 yttrat: Hovritten funne ej skil att gora
indring i radstuvurittens dom i vad ddrigenom Kungl. Maj:ts och Kronans
invindning, att viss del av den utav Roos i mélet férda talan icke finge komma
under radstuvurittens beddmande, limnats utan avseende. Vidkommande sjilva
saken funne hovritten av i malet foretedda férteckningar dver ifrigakomna
lotsningar, vilka foérteckningar, enligt vad i malet 1imnats obestritt, savitt nu
vore i fraga, Overensstimde med de & vederbdrande lotsplatser forda lotsdag-
bocker, framgéa, att de for lotsningarna uppburna ersittningar utgatt efter
mellan vederborande fartygsbefilhavare och lots i varje sirskilt fall traffad
tverenskommelse. Kungl. Maj:t och Kronan finge i méalet anses hava medgivit,
att de lotsdagbtcker, uti vilka anteckning #gt rum rérande omstimda lots-
ningar, blivit av vederbérande lotskapten och didrefter av lotsstyrelsen gran-
skade och att ddrvid anmérkning icke framstillts mot de grunder, efter vilka
ersidttning utgatt for lotsningarna. Mot vad sdlunda och i 6vrigt i malet fore-
kommit hade Kungl. Maj:t och Kronan icke adagalagt, om eller i vad man
nimnda lotsningar &gt rum under sddana forhallanden, att erséitining didrfor
icke bort utgd enligt den i 30 § i forendmnda férordning angiende lotsverket
stadgade grund. Vid nu angivna foérhallanden funne hovritten annat icke
kunna antagas fin att samtliga ifrAgakomna lotsningar utgjort sddant bitrade it
fartyg Over dppen sjo, for vilket lots jimlikt sistomférmilda stadgande igde
njuta ersittning efter éverenskommelse med vederbérande fartygsbefilhavare.
Pa grund dérav och endr i malet vore ostridigt, att lotsningarna utforts 4 tid,
som infallit fore det Kungl. Maj:ts skrivelse till lotsstyrelsen den 5 mars 1920
angdende ersittning for bitridde av lots 6ver 6ppen sj6 triitt i tillimpning, samt
vederborande lots forty vore beridttigad att sjilv tillgodonjuta hela beloppet
av den ersittning, han for sadan lotsning utverkat, men i malet vore utrett,
att pa grund av foreskrift av lotsstyrelsen sextio procent av de for ifraga-
varande lotsningar av lotsarna uppburna ersittningar inlevererats till stats-
verket, provade hovritten, som ogillade lotsstyrelsens d@ndringssékande i hu-
vudsaken, réttvist att med bifall till Borgstroms och hans medparters i huvud-
saken fullféljda talan pa det sitt dndra raddsiuvurittens dom dirutinnan, att
Kungl. Maj:t och kronan, som icke haft ndgot att erinra mot de fordrade beloppen
i och for sig, forpliktades att atergidlda vad Kungl. Maj:t och kronan silunda
obehérigen uppburit samt i sadant avseende utgiva till Borgstrém cte. — — —
dvensom att gilda rinta efter fem procent & de Borgstrom etc. — — — {till-
erkinda belopp fran stimningsdagen — — — allt tills betalning komme att
ske. Vid denna utgdng bleve med #&ndring av radstuvurittens dom jimviil
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ifriga om rittegingskostnaderna Borgstrom och hans medparter med undan-
tag av Sandén befriade fran skyldighet att erséitta motparten av denne for-
skjutna vittnesloner samt Kungl. Maj:t och Kronan i stillet dlagt att ersitta
Borgstrém och hans medparter deras kostnader a malet vid rddstuvuritten med
tiotusen kronor. Parterna skulle sjdlva vidkédnnas sina utgifter & malet i hov-
riatten.

I hovrittens dom har Kungl. Maj:t och Kronan skt &ndring, som Borgstrém
och hans tillstideskomna medparter bestritt, varjimte trivaruhandlaren Olof
Wallin i Jirvedsbyn, Arnis socken, hos Kungl. Maj:t — med féreteende av pro-
tokoll 6ver exekutiv auktion den 1 juni 1926, vara han inropat den ritt som
tillkomme E. Rick. Engstrom betriaffande det honom genom hovrittens ovan-
angivna dom tilldémda kapitalbeloppet ”7100”” kronor 80 6re — anmilt sig som
part i mélet.

Kungl. Maj:ts dom dr med Dess Hogsta Domstol besluten; given Stockholms
slott den 18 april 1928.

Kungl. Maj:t har i nader 1atit sig foredragas handlingarna i detta mal.

Lika med domstolarna finner Kungl. Maj:t hinder icke méta att till provning
upptaga den mot Kungl. Maj:t och Kronan férda talan i hela dess vidd.

Lotsstyrelsen har i malet uppgivit, att i de mera sillan intraffade fall, da
fore ingangen av ar 1915 limnats bitrdde av lots ver dppen sjo jamlikt § 30
av férordningen angaende lotsverket den 15 februari 1881, den mellan lotsen
och fartygsbefdlhavaren dverenskomna ersittningen for {6rrdttningen, efter
avdrag av skilig hemvigsersitining, av lotsen redovisats till lotsplatsen for
fordelning mellan platsens lotsar p4 samma sitt som vanliga lotspenningar.
Denna uppgift dr icke av lotsarna bestridd, och styrkes densamma #ven av vad
som &r upplyst angdende sérskilda dylika forrdttningar. Den forebragta utred-
ningen i avseende & innehallet av dldre och nyare lotsférfattningar ger dven-
ledes stod for asikten alt ersattningen for dylik férrdttning var att betrakta
sasom lotsavgift. Sedan ny avléningsstat f6r lotspersonalen &r 1914 antagiis
att gélla frdn och med ar 1915 och i samband ddrmed i § 81 av tjinsigorings-
reglementet f6r lotsverket den 23 december 1914 stadgats, att av de enligt
bestdmmelser {6 lotsverket vederbsrande lotsplats tillfallande lotspenningarn:
den & platsen anstdllda lotspersonalen figde &tnjuta fyrtio procent, under det
att aterstiende sextio procent inginge {ill statsverket, samt att den enligt gil-
lande lotsledsforteckning utgaende hemvéigsersittningen oavkortad tillfolle den
lotsande. pligade den 6verenskomna ersiittningen for forrdttning. varom i
malet dr friga och som av lotsarna hiinféres under § 30 lotsférordningen, i
allménhet beriknad med ledning av gillande lotstaxor, fortfarande fordelas i
"lotspenningar” och “hemvigsersittning” samt — &dven fore tillkomsten av
lotsstyrelsens skrivelse ddrom den 30 mars 1915 till lotskaptenen i Malmé —
andel om sextio procent av vad utav ersidttningen betecknats sésom lotspen:
ringar ingd till statsverket. Mot statsverkets ritt att av ersittningen atnjuta
dylik andel gjordes & lotsarnas sida invéndning férst under aren 1918 och 1919
samt di endast i enstaka fall.

Vid nu angivna forhallanden maste det anses, att lotsarna {ran och med 1915
ars borjan voro pliktiga att jamlikt § 81 tjinstgdringsreglementet lata, pa sitt
vtom i undantagsfall jimvil skett. till statsverket ingd sextio procent av vad
utav de for ifrdgavarande forrdttningar 6verenskomna ersdtiningsheloppen
motsvarade lotspenningar. Foljaktligen saknas laga grund {6v Borgstréms
och hans medparters i malel vickta yrkande om &liggande for Kungl. Maj:t
och Kronan att aterbdra den statsverket tillgodolkomna andelen av sagda ersitt-
ningsbelopp.
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Iartill kommer, att den i malet avsedda, av lotsarna under virldskriget och
tiden nidrmast direiter utévade verksamheten till foljd av sin stora omfalt-
ning hade en betydande inverkan pa lotsarnas tjdnstgoring i dvrigt och att
vid sddant foérhallande lotsstyrelsens medgivande for lotsarna att vid sidan
av sin vanliga tjiinsigéring driva berérda verksamhet uppenbarligen limnats
endast under férutsitining, att de alltjimt till staisverket redovisade tillborlig
andel av erséttningsbeloppen.

P4 grund av det anférda provar Kungl. Maj:t rédttvist att, med upphivande av
hovrittens dom betréffande huvudsaken, ogilla den av Borgstrém och hans
medparter ddrutinnan férda talan.

Vad angér rittegangskostnaderna varder med hénsyn till omstindigheterna i
malet hovrittens dom allenast séitillvida #ndrad, att Kungl. Maj:t och Kronan
befrias fran skyldighet att ersitta motparterna deras utgifter & malet vid
radstuvurétten. Det vederborande hava att stilla sig till underdanig efter-
rittelse.

Under Kungl. Maj:ts Sekret
Ejnar Hérstadius.

Att f6restdende avskrift ar lika lydande med hirstides forvarade koncept-
dom, betygar Stockholm och Kungl. Maj:ts Nedre Justitierevision den 18 april
1928,

Ex officio:
Hugo Ocklind.
(Stampel)

I transsumerade delar ritt avskrivet, intygas:

E. Avall. Matts Avall.
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Bilaga 2.

Angdende till statsverket inlevererade, av lotsar dverenskomna ersitiningar
for av dem dt fartyg limnat bitride dver dppen sjo enligt § 30
lotsforordningen.

P. M.

Genom i avskrift bifogade dom av den 18 april 1928 har hogsta domstolen
ogillat den talan, som ett 150-tal lotsar resp. stirbhus efter lotsar fran skilda
platser i riket fort mot kronan om aterbekommande av tidigare till statsverket
inlevererade erséttningar for lamnat bitrdde &t fartyg 6ver Oppen sjo. Rétte-
gangskostnaderna kvittades med hi#nsyn till omstdndigheterna i malet. Svea
hovritt hade ddremot, som bilagan utvisar, helt bifallit lotsarnas ansprédk och
tillerként dem sammanlagt kronor 988,547: 35 jamte 5 % rénta didrd fran resp.
stimningsdagar under 1920 och 1921 samt riattegangskostnader.

Sedan hogsta domstolen pé skil, dess dom ndrmare utvisar, funnit lotsarna
sakna juridisk ritt aterbekomma medlen, sd hysa lotsarna nu likvil, fortros-
tande p& det riittvisa i sin sak, en astundan fa denna framlagd infér riksdagen,
i forhoppning, att riksdagen matte av billighets- och rittfardighetsskil komma
till samma resultat som kungl hovritten.

Antalet av i malet avsedda, diri ndrmare angivna och granskade forréttnin-
gar over Oppen sjo Gverstiger 9,000.

For riksdagsméinnens orientering foljer hir nedan ett referat av vissa viktiga
punkter i den omfattande utredningen av maélet.

Lotsarnas ombud i processen, advokaten Matts Avall i Hilsingborg, vilken
innehar malet rorande handlingar, ldmnar dédrur gérna vidare uppgifter och
utdrag.

Innan tjanstgoringsreglementet for lotsverket av den 23 december 1914 med
ingdngen av ar 1915 tratt i kraft, gillde tjinstgoringsreglementet av den 15
februari 1881. Uti § 82 av detta senare stadgas, att “lotspenningar, med av-
drag av hemviigsersittningen, vilken liksom ovriga sirskilda ersditiningor till-
faller den lotsande*) skola i lika lotter férdelas emellan lotsférman och vardera
av de lotsar, som vid lotsplatsen &dro anstéllda och pa eget ansvar efter upp-
gjord tur lotsa”. Genom § 81 av 1914 ars tjanstgoringsreglemente kom pa detta
omréde en ny ordning s& tillvida till stdnd, som staten skulle bliva berittigad
till viss andel av de enligt bestdmmelser for lotsverket vederborande lotsplats
tillfallande lotspenningar. Dari stadgas namligen, att av dessa "lotspenningar
dger den & platsen anstillda lotspersonalen atnjuta 40 % och inga ater-
stdende 60 % till statsverket; skolande personalens andel i lotspenningarna
i lika lotter fordelas mellan ete.”. Det har varit enbart betr. loispenningar (och
ej ang. "ovriga ersiittningar till kronolots och hans medhjilpare”), som stats-
verket genom nyssberdrda stadgande i 1914 ars tjénstgdringsreglemente tillagts
ratt till 60 %.

Samma dag, som tjdnstgoringsreglementet av den 15 februari 1881 utfirda-
des, gavs #ven kungl. férordningen ang. lotsverket (hdr nedan L.F.), trots
manga #ndringar &nnu alltjdimt géllande. Under rubriken “Lotspenningar och

*) Denna och en del andra kursiv. inom citaten gjorda i denna p. m.
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Ovriga ersiittningar till kronolois och hans medhjilpare™ dterfinner man diiri
forutom § 26 ang. lotsavgift (lika med lotspenningar och hemvigsersditining)
ldmvil § 30, sd lydande: “Astundar fartygsbefilhavare bitride av lots Gver
oppen sj6, som icke utgér lotsled eller del diirav, cller att hava lots ombord
under Kkryssning pd station eller da fartyget ligger 4 redd eller i hamn, och
kan lots utan hinder av andra tiinstedligganden sidant sig ataga, njute han
ersdtining efter dverenskommelse.” Det ar detta stadgande, som ligger till grund
for lotsarnas talan

Lotspenningar och ersiittning enligt éverenskommelse &ro de enda former
for arvode for forrittning av lots.

Nir utga lotspenningar, och vad #r for dem utmirkande? LF. § 1 mom. 4
stadgar: “Da kronolots anlitas for fartygs véigledning genom lotsled eller annan
farled, som icke &r o6ppen sjs, skall for fartygs lotsning erliggas saval lots-
penningar enligt gillande taxa som hemviigsersitining enligt faststilld lotsleds-
forteckning.” Lotspenningar beriknas alltid exakt efter faststillda taxor. Det
ar endast vid verkliga lotsningar, som ersittningen utgdr med lotspenningar.
Verklig lotsning #r antingen lotsledslotsning (passerad lotsled) eller distans-
lotsning (del av lotsled eller genom farled, vilken icke finnes i lotsledstérteck-
ningen upptagen, eller genom lotsled tillika med annan farled). Se hirom L.F.
§ 26 och kungl. kungdrelsen ang. lotsavgifternas beriknande den 27 november
1896.

Till varje lotsplats hér ett sirskilt lotsningsomrdde, till vilket verksamheten
ior platsens lotsar i denna deras egenskap hianfér sig. “Ingen ma konstitueras
till lots eller intagas i lotsningstur, som icke fyllt 21 &r, avlagt lotsexamen i
enlighet med de foreskrifter, lotsstyrelsen dger utfirda, och erhdllit styrsedel,
berittigande honom ait pa eget ansvar lotsa fartyg av det djupgaende, farle-
derna inom lotsningsomradet medgiva”, heter det bl. a. i § 13 av 1914 ars tjanst-
goringsreglemente. Inom detta lotsningsomrdde #r det, som lotsning utféres.
denna pa speciell kdnnedom om de lokala forhallandena grundade tjdnstefor-
réttning. Savidl lotsledslotsning som distanslotsning #ro salunda knutna till
lotsens lotsningsomrade. Det #r betr. de vid dessa forréttningar passerade lots-
leder och farleder, han i sin lotsexamen prévats och erhallit styrsedel. Det ar
av ersittningen f6r lotsning inom vederbérandes lotsningsomrade, alltsd av de
pé grund av taxor utgdende lotspenningarna, och enbart betr. dem, som staten
jamlikt § 81 i 1914 ars tjénstgoringsreglemente tillagts ritt till 60 9.

De i malet avsedda férrittningarna, i den mén tillbakabetalning i samband
med dem yrkats, hava ddremot utgjort bitride at fartyg 6ver oppen sjo enligt
IL.F. § 30. Ersittningarna hava &ven bestimts genom avtal mellan lotsen och
fartygsbefilhavaren. Att de omstimda férrittningarna varit éverenskommelse-
lotsningar, hava varken lotsarna eller fartygsbefilhavarna hyst minsta tvekan
om. Samma var tydligen férhallandet dven med lotssiyrelsen, #nda tills pro-
cessen borjade. Av bevisen hirfor citeras hiir blott foljande uttalande i anslut-
ning till ett referat av L.F. § 30 i lotsstyrelsens framstillning till Konungen
den 8 januari 1920: "Fére kriget forckommo dylika lotsningar endast sillan.
men under senaste dren hava de nirmast i foljd av de utav kriget féranledda
forhdllandena forekommit ¢ stor utstrickning.”

Under processen har lotsstyrelsen sisom ombud fér kronan diremot ej velat
medgiva de omstimda forrittningarnas karaktir av bitride av lots enligt T.F.
§ 30. Pa fraga vad de vil skulle utgéra, om ej dylikt bitriide, har svarats:
distanslotsningar; ett pastiende, saknande grund. Medan distanslotsningar &ro
verkliga lotsningar, vid vilka lotsen utnyttjar sin genom lotsexamen addagalagda
lokalkéinnedom betréffande lotsningsomridet, limnas bitridet av lois enligt I..F.
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§ 80 utanfor hans lotsningsomrade. Vid detta bitrdde har han ej kunnat till-
limpa nagot lotsningssystem. Fartygen hava ej “lotsats”. Man har i stillet
styrt efter kurser enligt sjokort. Ofta gick bitrddet enligt L.F. § 30 ut pa, att
lotsen blott skulle vara ombord & fartyget f6r att som neutral man kunna vitina
om fartygets eventuella utsittande for vald. Samtliga de omstimda strdckorna,
i den man yrkandena om tillbakabetalning till dem knutits, hava ostridigt legat
utanfor vederborandes lotsningsomraden. — — — Vid en jdmfdrelse mellan
L.F. § 1 mom. 4 och § 30 finner man, att all 5ppen sj6, som €j &r lotsled eller
del dirav, ar undantagen fran lotspenningars intjinande och i stéllet foremal
for bitride at fartyg enligt L.F. § 30.

Medan distanslotsning dr foremal for lotsarnas tjénsteplikt, ar det i L.F. § 30
angivna bitridet 6ver éppen sjo en fullt frivillig handling av kronolots. (Fran
Kronans sida yttras i processen, att det “ingalunda péastatts det dylika lots-
ningar skulle dligga lotsarna att utfora”. Jamfor dven 1914 ars tjénstgorings-
reglemente § 39: "Om fartygsbefilhavare det astundar och lotsens tjidnstedlig-
ganden det medgiva, m& lots” ete) Vid lotsplatser, ddr under kriget dessa s. k.
oppensjdlotsningar forekommit, utforde vissa lotsar en méngd, andra ett rin-
gare antal. En eller annan ville ej alls ataga sig dylikt bitride.

Vid distanslotsningar beréiknas ersiitiningen, lotspenningar, som sagt enligt
faststiallda taxor. Dessa avsago dock ej lingre strickor &n 75 lat. min. Oppen-
sjolotsningarna utgjorde till mycket stor del betydligt léngre stréckor (fran
Oresund till Vinga cirka 100 & 110 lat. min., Oresund—norska grénsen cirka
200 lat. min.; forrittningarna pa ostkusten voro ofta #n léngre.) Medan de
omstimda forrattningarna foretogos, fanns det ej nagra taxor fér de lingre
distanserna.

Ersittning for bitride dver 6ppen sjo var ej taxebestimd utan beroende pé
overenskommelse mellan lotsen och fartygsbefdlhavaren. Ehuru ersitiningen
utgick pa grund av avtal och man ej foljde taxor, anvéinde man dock i allmin-
het dessa sasom en viss ledning vid bestimmandet av de sedan i ena eller andra
riktningen avrundade dverenskommelsebeloppen.

1 skrivelse av den 30 juni 1916 till lotskaptenen i Malmd har kungl. lois-
styrelsen forklarat sig anse ldmpligt till vinnande av likformighet, att lotsarna
vid bitrdade enligt L.F. § 30 toge ersiittning enligt taxorna 1 resp. 2. (Om for-
rittningarna, som lotsstyrelsen under processen forklarat, varit distanslots-
ningar, varfér hade ej distanstaxorna i stillet beordrats? Inom sddra lots-
distriktet fanns f6r distanslotsning ej upptagen si lag taxa som 1 eller 2 vid
nagon lotsplats.) Lotsarna foljde icke detta rad, utan avtalade betydligt hogre
ersattning. Taxorna 4 och 5 fingo i stdllet i stor utstrickning tjina som led-
ning vid 6verenskommelserna. Dirigenom har till statsverket kommit att
inlevereras mycket mera #n om lotsstyrelsens forslag foljts.

For varje omstimd {6rrittning har i anslutning till féreskrift av lotsstyrel-
sen lotssedel utfiardats. Lotssedlarna liksom de pa4 dem grundade lotsdagbdc-
kerna hava reglementsenligt granskats savél av vederbdérande dverlots eller
lotsforman som & lotskaptensexpeditionerna. (Se 1914 ars tjéinstgdringsregle-
mente §§ 19 mom. 1, 27 och 31 mom. 17.) "Med héinsyn till lotsleds- resp. distans-
lotsningar granskas noga bade av dverlotsen resp. lotsformannen och & lots-
kaptensexpeditionen, att taxorna ezakt foljts. savil med hinsyn till lotspen-
ningarna som hemvéigsersitiningarna. Skulle fel yppas, kommer frin veder-
bérande lotskaptensexpedition genast &liggande till 6verlotsen eller lotsfor-
man att se till, att rittelse sker, samt inkomma med bevis harom.” (Uttalan-
den i processen av vissa overlotsar.) Hade de granskande myndigheterna fun-
nit nigot av de omstimda fallen utgbra distanslotsning. skulle givetvis an-
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milrkning genast hava gjorts och rittelse beordrals, eniir cersittiningen ej ut-
riknats efter taxa. I stillet hava samlliga fallen efter reglementsenliy gransk-
nig ldmnats ulan anmdrkning. (Jimfor Svea hovriitts domskiil.) Vederbs-
rinde granskare hava utan vidare funnit forritiningarna utgéra bitride over
Gppen sjo enligt 1.1, § 30. 1 och med forritiningarnas vederborliga gransk-
ning utan anmérkning har man dven skiil finna dem godkinda sisom verens-
kommelselotsningar.

Medan lotspenningar forfaltningsenligt (se ovan) g till fordelning mellan
statsverket och lotsarna och mellan de senare inhordes, dr det han, “den lot-
sande”. lotsen vilken limnat bitrdde Gver ppen sjd enligt L.I". § 30, som igt
njuta den dirfor 6verenskomna ersiiltningen.

[ anledning av en framstillning fran 6verlots Ripa i Malmé foreligger lots-
styrelsens skrivelse till lotskaptenen i Malmé av den 30 mars 1915 (omnimnd
i hogsta domstolens motivering), vari lotsstyrelsen bendmner diiri relaterade
bitriidet av lots 6ver éppen sjo, varfor lotsen enligt L.F. § 30 dverenskommit
om ersitining, “tjainstgéring”, vilken enligt lotsstyrelsen ”bior anses som lots-
ning och i lotsdagboken antecknas samt den dérfér erhallna ersittningen hén-
féras till lotsavgift, som saledes skall férdelas i likhet med ovriga till lots-
platsen influtna lotsavgifter”. Foreskriften har darpd vidarebefordrats for
lotsarnas kinnedom.

I enlighet med sitt konstitutorial har kronolots att stilla sig till noggrann
efterlevnad sina dverordnades foreskrifter. (Se hovrittens domskail.)

Med ar 1916 blevo éppensjblotsningarna allméint f6rekommande. P& grund av
foreskriften behandlade lotsarna ersittningarna enligt L.F. § 30 liksom lots-
penningar och inlevererade alltsd till statsverket dven 60 % av dylika
ersitiningar. En végran att lyda hade medfort atal. De togo dven for givet,
att, da rétten till medlen komme att avgoras, det ej skulle linda dem till men,
att de handlat pa sitt, lotsstyrelsen foreskrivit.

Ar 1918 beslst dock misterlotsen Karl Roos, Hilsingborg, att betraffande
nagra av honom utférda oppensjolotsningar innehilla 6verenskomna ersitt-
ningar. Lotsstyrelsen féranstaltade om dfal. Allm. aklagaren i Malmé yrkade
dirvid dels ansvar. dels dliggande for Roos att till lotsverket redovisa inne-
hillna medlen. I mailet ingav aklagaren till ritten av lotsstyrelsen tillhanda-
héllen utredning. Malmé radhusritt ogillade savil atalet som redovisnings-
yrkandet mot Roos. (Aven efter detta utslag inlevererade lotsarna ersiittnin-
garna enligt L.F. § 30 sasom forut till lotsverket, ett tydligt tecken pa att de
voro frimmande for tanken, att deras ritt till medlen kunde vara beroende pa
berérda handlingssitt.) Hovritten faststillde den 30 dec. 1919 radhusrittens
utslag, s& vitt friga vore om forrittningar av nu ifragavarande slag.*) Dom-
stolarna hava hér jimlikt L.F. § 30 funnit misterlotsen Roos dga sjalv njuta
den dverenskomna ersitiningen vid limnat bitride dver Oppen sjd, for vilken
ersidttning han sdlunda ej vore redovisningsskyldig.

Strax efter hovrittsutslaget ingav lotsstyrelsen en framstédllning till Ko-
nungen av den 8 januari 1920, vari lotsstyrelsen under framhallande av ut-
gangen av malet mot Roos begiirde Kungl. Maj:ts férordnande om att ersift-
ning f6r bitrdde enligt I.F. § 30 skulle beridknas i lotspenningar jamlikt taxor
pa i skrivelsen nirmare angivet sitt. Hord i saken yttrade justitiekanslern 1 ut-
latande av den 26 jan. 1920 bl. a. féljande:

“Det torde av det redan anférda med tydlighet framgi, att justitiekanslers-

*) Justitickanslern fann ej skil fullfélia talan till hogsta domstolen trots dirom av
stadsfiskalen och lotssiyrelsen gjord hemstiillan.
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imbetet maste avstyrka bifall till denna framstillning, i vad den till &ventyrs
nd avse att omfatta redan intjinad ersitining for lotsning dver dppen sjo.

Vad ater angir den lotsning 6ver dppen sjo, som hiadanefter kan forekomma,
torde vil icke utan vidare kunna fornekas statsmakternas ritt att d&ven annor-
ledes &n i sammanhang med omorganisalion eller ny l6nereglering besluta for-
ordnanden av den innebdrd, som lotsstyrelsen begirt. Men det forefaller justitie-
kanslersimbetet, som om det med hinsyn till ovan berdrda rattegang kriavdes
ganska vigande skil for fattande av dylikt beslut. Sadant skil har lotsstyrel-
sen enligt justitiekanslersimbetets formenande ej forebragt i arendet utan
cdsom huvudsaklig motivering blott anfort att ’det synes finnas fog for att
den enligt 6verenskommelse med lotsen uppburna ersittning for lotsning over
oppen sjo fortfarande i Gverensstdmmelse med hittills gillande uppfattning
sverlamnas till vederborande lotsforman att fordelas i likhet med — — lots-
avgifter’. Virdet av denna motivering okas icke dirav, att orden ’géllande
uppfattning’ betyder den av lotsstyrelsen hivdade men av domstol i visst mal
underkinda uppfattningen.”

Genom kungl. skrivelse till lotsstyrelsen den 5 mars 1920 (Sv. forfatt.-s. nr
122) fann Kungl. Maj:t dock gott limna foreskrift i begird riktning, att "tills
vidare gilla”. 1 stillet for att ersittningen enligt L.F. § 30 forut utgatt efter
overenskommelse, skulle den enligt kungl. skrivelsen utgéra lotspenningar,
heriknade pa grund av taxor. Da forut inga taxor funnos for lingre avstand
dn 75 lat. min., men 6ppensidlotsningarna till hogst betydande del hinfért sig
till langre strickor, maste i kungl. skrivelsen en forut okind regel om lots-
penningars bestimmande betridffande lingre stréckor &n 75 lat. min. inforas.
1 stiillet f6r att, som genom utslagen i mélet mot Roos dven bekriftas, lotsen
agt enligt I.F. § 30 njuta 6verenskomna ersétiningen, stadgas i ndmnda kungl.
skrivelsen, att de enligt densamma utgiende lotspenningarna skola avlimnas
till fordelning enligt §§ 81 och 82 i tjinstgbringsreglementet av den 23 dec.
1914. Medan vid de omstdmda fallen lotsen, obunden av taxor, overenskommit
dven om limplig hemvigsersittning, skulle enligt kungl. skrivelsen hemviigs-
ersittningen vid bitride enligt L.F. § 30 beridknas enligt de bestdmmelser, som
for sddan ersittning gilla vid distanslotsning.

Att genom kungl. skrivelsen av den 5 mars 1920 dndringar gjorts i ovan-
berérda hinseenden i samband med forrittningar enligt L.F. § 30, ar tydligt.

Samtliga de omstimda fallen av bitrdde 6ver Gppen sjd hava dgt rum fore
kungl. skrivelsen av den 5 mars 1920. (Se kungl. hovrittens domskail.)

Sedan malet mot Roos avgjorts, framstillde de 150 lotsarna resp. deras stirb-
hus mot Kronan ansprik, behandlade alla i en rittegiang, om Aterbekommande
av till lotsverket inlevererade 6verenskomna ersittningar for bitrdde at fartyg
over dppen sjo. Vid radhusritten och hos nedre justitierevisionen har man tyd-
ligen fist avseende vid en av lotsstyrelsen under processen framlagd teori, att
lotslederna vid kusten utat skulle #iga en viss bredd, sammanfallande med grén-
sen for svenskt sjdterritorium, och att lotsarna vid limnat bitrédde nagot inom
tremilsgriinsen ddrfor skulle hava kommit in pa andra lotsningsomraden. En
lotskapten, motstandare till 6ppensjolotsningarna, aviat 1916 till lotsstyrelsen
en skrivelse, vari han bl. a. papekade, att lotsar fran vissa lotsplatser pa
sistone bitritt fartyg mellan norska och tyska hamnar 6ver ppen sjd men inom
svenskt territorialvatien. Det har synts lotskaptenen “ovisst om man kunde
anse, att lotslederna ginge si langt fran land som néra 3 minuter”. Sedan han
emellertid kommit till den uppfatiningen, att L.F. § 80 icke vore tillamplig &
oppna sjon inom tremilsgrinsen, hade han uifdrdat forbud for lotsarna att av-
lagsna sig fran lotsplatsen for att ataga sig lotsning fran ort utom lotsplatsens
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omrade. Lolsslyrelsen var {ydligen av annan mening, da styrelsen i sin svars-
skrivelse av den 25 april 1916 trots sin vetskap om forrittningarnas fore-
tagande nigot inom tremilsgrinsen, gav lotskaptenen order dterkalla sitt for-
budscirkuldr samt uppdrog at honom "tillse att, med hénsyn till loisning dver
Gppen sjo, sjofarten under nuvarande forhallanden erhaller all den hjilp, som
inom de i forfattningarna givna griinser kan av lotsverkets personal limnas”.
Tidigare i samma skrivelse har lotsstyrelsen forklarat, att en dylik hjilp at
sjofarten under nuvarande brydsamma foérhallanden bor, nir loisens tjinste-
Aligganden det medgiva, kunna limnas 6ver dppen sj0 utan inskrinkning av
andra lotsars ritt. Oppensjolotsningarna #gde s& rum ar efter ar, utan aftt
anmirkning gjordes varken mot forridttningarna sasom sidana, erséiiningar-
nas belopp, deras foretagande till mycket vésentlig del ndgot innanfor tremils-
grinsen, eller i annat hinseende. Uppmirksammas bér, att de i ovanberdrda
méalet mot Roos avsedda Oppensjblotsningarna jimvdl digde rum nigot inom tre-
milsgrédnsen.

Pastiendet om att lotslederna i dppen sjo utefter kusterna skulle hava en
bestdmd bredd, utdt sammanfallande med grinsen for svenskt territorialvatten.
ar en hypotes, varom man forut ej hort talas. Intet stadgande finnes, som giver
nagot dylikt vid handen. Hade pastaendet dgt grund och ej blott varit en kon-
struktion, borde det ej varit en nyhet for lotsarna. Ett s viktigt forhallande
skulle hava framhallits i samband med lotsexamina, nagot som, lotsarna veter-
ligen, icke skett,

De skil, hogsta domstolen funnit for malets avgdrande, hava ej framtritt i
vnderinstansernas motiveringar. Medan hovriitten till fullo och enhélligt bi-
fallit lotsarnas talan, sa hava dven raddhusrétten och nedre justitierevisionen i
princip funnit erséttning enligt L.F. § 30 skola tillfalla lots, som limnat bitri-
det. Hogsta domstolen har ej direkt uttalat sig hirom. For hogsta domstolen
synes det hava varit av sidrskild betydelse, huru lotsarna forfarit med 6verens-
komna ersdttningar. Den mening i motiveringen, som bérjar: "Lotsstyrelsen
har i malet uppgivit att i de mera sillan intraffade fall, d4 fore ingdngen av
&r 1915 lamnats bitrdde av lots 6ver Oppen sjo jamlikt § 30 etc.”, torde syfta
dels & ett uttalande av lotsstyrelsen vid radhusritten: "Lotsning 6ver 6ppen sjo
enligt § 30 i lotsforordningen forekom fére virldskriget ytterst séllan och de
darvid bekomna lotspenningarna inbetalades d4 — savitt lotsstyrelsen har sig
bekant — alltid till vederbérande lotsplatser for f6rdelning liksom &vriga lots-
penningar”, och dels & ett motsvarande yttrande & sid. 4 i lotsstyrelsens duplik-
skrift till Kungl. Maj:t om "de fa fall, da lots fore &r 1915 kan hava lamnat bitride
over 6ppen sjo enligt § 30 lotsforordningen”. Det var verkligen ocksd, som
lotsstyrelsen framhallit, "ytterst sillan” och endast i "fa fall”, som bitrdde
Over oppen sjo enligt 1.F. § 30 tidigare limnats. Nir "den lotsande” da latit
sina kamrater vid lotsplatsen undfi del i av honom 6verenskemmen ersittning
for dylik forrattning. har han gjort det fullt frivilligt. D& ersidttningen pi
grund av L.F. § 30 och § 82 i 1881 Ars tjdnstgdringsreglemente tillkom den
loisande”, hade det ju statt honom fritt behdlla ersiittningen helt for egen del.
(Fore den 1 jan. 1915 agde statsverket ej heller riitt till andel i lotspenningar.)

En mingd av i processen deltagande lotsar tillhora lotsplatser, dar man ve-
terligen ej foretagit nigon forritining enligt .. § 30 forrdin efter lotsstyrel-
sens order om ersittningens behandlande som lotsavgift.

I motiveringen framhalles vidare, att lotsarna férdelat dverenskomna ersiiit-
ningen i "lotspenningar” och “hemviigsersittning”, samt att 60 % av vad utav
crsiittningen betecknats sdsom lotspenningar ingatt till statsverket. I samband
hirmed torde boéra beaktas, att lotsstyrelsen i skrivelsen av den 30 mars 1915
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foreskrivit, alt forratining enligt L.F. § 30 skall i "lotsdagboken antecknas samt
den darfor erhallna erséttningen hinforas till lotsavgift, som saledes skall f5r-
delas i likhet med &vriga till lotsplatsen influtna lotsavgifter”. Uppdelningen av
ersittningen i “lotspenningar” och “hemvigsersitining” dgde liksom sjilva
inlevererandet till lotsverket av 60 % av ersittningen for bitride rum pd grund
av lotsstyrelsens ovanberorda foreskrift. Ty till f6ljd dirav hade lotsarna att
overenskomma ej blott om ersittning for det limnade bitriidet utan dven om en
lamplig hemvigsersittning, vilka avialade belopp sa infloto under de tryckta
beteckningarna “lotspenningar” och “hemvégsersittning” i formuliret till lots-
sedel, forfattningsenligt utstilld av fartygsbefilhavaren. Pa sitt § 81 mom. 17
utvisar, hade sedan vederbérande loisférman att “efter granskning av lotssed-
larna och med ledning av desamma fora lotsplatsens daghok”, vari motsvarande
tryckta rubriker férekommo. Ofta — vid Malmé lotsplats alltid — forsags lots-
sedeln med en anteckning om att ersiiitningen utgatt enligt &verenskommelse,
vilken anteckning sedan kom att inflyta i lotsdagboken. Gjordes ej dylik anteck-
ning, kunde dock de granskande lotsmyndigheterna utan vidare av ersiittnin-
gens belopp och angivna strickan se, att forréttningen utgjort bitride enligt
[..F. § 30. Som ovan ndmnts, hava de omstimda férrattningarna Sver 6ppen sjo
vid reglementsenliga granskningen limnats utan anmirkning Det har for de
granskande myndigheterna ei haft nagot att betyda, att verensicommelsebeloppet
i lotssedel och lotsdagbok inférts under tryckta beteckningen “lotspenningar”.
Betecknande ir, att det i de faststillda formuliren till lotssedel och lotsdagbok
ej finnes nigon rubrik fér Gverenskommelseersittning.

Ittt hogsta domstolens domskidl lyder: Mot statsverkets ritt att av ersitt-
ningen &tnjuta dylik andel gjordes & lolsarnas sida invindning f6rst under aren
1918 och 1919 samt d& endast i epstaka fall”. T.otsarna hava ej forstatt, att de,
for att siikra sin ritt till inlevererade ersattnlngar, skulle behévt géra invind-
ning och protestera mot lotsstyrelsens, sin dverordnade myndighets, foreskrift.

"Den forebragta utredningen i avseende & innehallet av #ldre och nvare lots-
forfattningar” har hogsta domstolen funnit giva “stod for asikten att ersitt-
ningen for dylik forrittning var ait betrakta sisom lotsavgift”. Sedan lotsfor-
ordnineens tillkomst den 15 febr. 1881 fdrefinnes stadgandet i dess § 26, att
lotsavgiften skall utgd enligt vederborliga tazor, och bestimmelsen i dess § 30
att ersdtining for bitrdde dver dppen sjé skall utgd pa grund av Sverenskom-
melse mellan lotsen och fartygsbefiilhavaren. I samband hirmed torde #ven fol-
jande uttalanden av foredragande revisionssekreteraren iga intresse:

"Bitridde over oppen sjo jimlikt § 30 i lotsférordningen maste — vilket
ocksd av lotsforfattningskommitterade uttalas, sid. 313 — anses vara av
annan natur &n vanlig lotsning. Det kunde emellertid tdnkas, att ersitt-
ningen i allt fall vore att héinféra till lotspenningar. Hartill &r att erinra,
att d& lotspenningar omférmilas i lotsforordningen det #r allenast i egen-
skap av ersiitining foér vanlig lotsning, och de omnimnas sisom utgaende
enligt taxor, § 1 mom. 4. T motsittning hartill star, savil 1 fraga om foér-
rittningens art som i fraga om grunden ot ersiittningens utgéende, § 30.
Aven d4 i forarbetena till 1914 ars avléningsreform vid lotsverket talas om
lotspenningar, forutsittes alltid, att de utga enligt taxor. I det 15 mars 1913
avgivna Qal\kunni,c:ebeta.n]fcandet i amnet foreslovs att av de enligt gdl-
lande lotstaror vid varie lotsplats inflytande lotspenningar’ ete. T kunel.
prop. (nr 228 1914 B) intogs sedan den lydelse i denna del, som blev den
slutgiltiga, utan att emellertid yttrades ett ord om att detta innebure nagon
dndring i sak. Anmiirkas ma hér. att anférda k. k. 1896. och numera &ven
lotsfdrordningen flerstides. talar om lotsavgifterna. lotspenninear och hem-
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viigsersiittning; forut utgick lotspenningar, av vilka lolsen erhéll en del i
hemviigsersiitining.  Vid 1914 ars avloningsreform har alldeles forbigaits
siirskilda ersiittningar till kronolots enligt loisférordningens kapitel om
'Lolspenningar och Gvriga ersiittningar ill kronolots och hans medhjil-
pare’, vilka ersiittningar iclke utgd enligt taxor. Alt meningen varit, att sta-
ten skulle vara meddelaklig i dylika ersiittningar kan sf mycket mindre
antagas som vid 1922 Ars avloningsreform vid lotsverket i sammanhang
med hemviigsersittning nimnis dylika ersiitiningar sasom vederborande lots
tillfallande. Ej heller har formuliiret till lotsdaghok nagon kolumm for sa-
dana ersitiningar. — — — Det maste ock framstd som eit egendomligt for-
hallande, om staten skulle vara delaktig i en intikt, vars storlek ligger i
en underordnad statstjinstemans fria skin ait bestimma. Och vilken del
av den Overenskomna ersiittningen vore att hinfora till lolspenningar och
vilken del till hemvigsersitining? Lotsen lir icke hava varit pliktig att
triffa avtal om dessa bada slag av ersittningar sirskilt for sig, och vad
skulle hindrat honom att taga ersittning in natura eller avtala en mycket
stor hemviigsersitining och en mycket ringa lotspenning?”

Som ytterligare motivering f6r domen har hogsta domstolen uttalat, att lots-
styrelsens medgivande for lotsarna att vid sidan av sin vanliga tjinstgéring
driva berdrda verksamhet uppenbarligen limnats endast under forutsittning att
de alltjamt till statsverket redovisade tillborlig andel av ersittningsbeloppet”. —
Medan omstimda 6ppensjoforritiningarna igde rum, gillde tjinstgoringsregle-
mentet {6r lotsverket av den 23 dec. 1914. Dess § 39 stadgar: "Om fartygsbefil-
havare det &stundar och lotsens tjinstealigganden det medgiva, ma lots ataga
sig fartygs lotsning 6ver Gppen sj6, som icke utgor lotsled eller del diirav, samt
under fartygs kryssning pa station eller da det ligger & redd eller i hamn kvar-
stanna ombord.” L.ots’ ritt foretaga 6ppensjolotsning har alltsa gjorts beroende
av om hans tjinstedligganden medgiva dylik forrdtining. Det var vederbérande
lokallotsbefil, som hade att tillse, att oppensjélotsning {6retogs under i nimnda
paragraf given forutsitining. Enligt §§ 30 och 31 av némnda reglemente &ligger
det verlots resp. lotsférman att bl. a. vaka &ver, att lotspersonalen & lotsplatsen
"med noggrannhet fullgér sina tjinstealigganden”. Lotsstyrelsen har for sin
del uttalat sig for, ait vederborande lotsférman i varje sirskilt fall matte prova
berérda forutsitining for oppensj6lotsning. Genom féretagandet av de om-
stimda forrittningarna Over 6ppen sjé hava lotsarna icke forsummat sina tjan-
stelligganden, vilka i stillet medgivit éverenskommelselotsningarna.

Som inledningsvis antytts, dr det sammanlagda beloppet, lotsarna genom riks-
dagens beslut hoppas fa tillbaka, en stor summa. Penningarna &ro emellertid
intjdinade under avsevird tidrymd av ej mindre 4n 150 lotsar. Som ovan pa-
pekats, har lotsstyrelsen sjilv velat hava ¢ppensjélotsningarna foretagna i for
sjofarten 6nskvird grad. Det har varit ett fér lotsarna ofta uppslitande och pa-
frestande arbete foretaga dessa forrittningar. De ddrmed férenade riskerna
hava av naturliga skél heller ej varit ringa.

Den lots, som ej lingre kunde finna sig i lotsstyrelsens foreskrift utan sjilv
beholl overenskomna ersittningar, han fick ocksd genom domstolarnas utslag
ritt behalla, vad han innehallit. De, som foljde lotsstyrelsens order — man
kunde ej tinka sig, att detta skulle linda lotsarna till nackdel — de hava fran-
kiints Overenskomna ersittningarna. Och lotsarnas av lotsstyrelsens foreskrift
ftranledda behandlande och inlevererande av nimnda ersitiningarna har si
slutligen kommit att utgéra motivering Tir ogillandet av deras ansprak.



