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Nr 104.

Av herr Schlyter, om viss dndring i lagen angdende
domstols behorighet i fraga om upptagande av vissa
brottmdl.

Efter initiativ av en enskild motionar vid 1921 ars riksdag genomfordes
1924 en lagstiftning, asyftande att mojliggiora att vid sammantriffande av
brott, begangna inom skilda domstolars domvirjo, rannsakning och dom
skulle kunna &ga rum vid allenast en av dessa domstolar (se riksdagens
skrivelse 1921 nr 132, kungl. prop. 1924 nr 3, forsta lagutskottets utlatande
s. 4. nr 3, lag den 22 februari 1924 ang. domstols behérighet ifraga om upp-
tagande av vissa brottmal samt kungl. cirkuldr den 20 juni 1924 med anled-
ning av niamnda lag). DA oligenheterna av den féorutvarande ordningen hu-
vudsakligen framtritt i sidana fall, d4 ndgon var i malet hiktad, inskrinktes
den nya lagens tillamplighet till mal angdende héktade (se prop. s. 5 och 18,
lagutsk. s. 2).

Lagstiftningen i fraga har i tillaimpningen visat sig synnerligen #ndamaéls-
enlig och gagnelig. Pa grund av de strivanden, som samtidigt gjort sig gil-
lande att undvika héktning, didr sddan ej varit oundgéngligen nédvindig.
har emellertid i allt storre utstrickning forekommit, att i fall, d& hiktning
forr var det vanliga, personer tiiltalats, sdrskilt for tjuvnadsbrott, utan att
vara haktade. Icke sdllan hava dylika tilltalade begétt brott inom olika dom-
stolars domvérjo, och férekommer da forvisning frdn den ena domstolen till
den andra p& alldeles samma siitt som ndr de &ro hiktade. Oligenheterna
hérav bliva ocks& i viss man desamma. Visserligen blir det ej staten, som
far bekosta resorna mellan rannsakningsorterna, men dessa kostnader kunna
bliva #&n mera kiinnbara fér den enskilde. Och oldgenheten av att den ena
domstolen skall utmita straffet med stéd av den féregaende domstolens pro-
tokoll och sakerfoérklaring &r alldeles densamma, vare sig de tilltalade &ro
hiéktade eller ej. Alldeles sirskilt meningslés framtrider den nuvarande ord-
ningen. nér pa grund av bestimmelserna om fornm rannsakning med samma
personer méaste anstillas badde vid en rddhusritt och vid en hiradsritt med
sidte 1 samma stad bloit didrfor att den tilltalade beghtt tjuvnadsbrott pa bada
sidor om stadsgridnsen. Ingen praktisk oligenhet kan i dylika fall folja av
att samma mdojlighet till enhetlig rannsakning 6ppnas i frdga om icke hiktade
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som den redan genomférda i fraga om hiktade. Dock torde béra forutsittas,
att brottet hor under allmént atal.
Pi grund av vad som sdlunda anfdrts, fir jag hemstilla,

att riksdagen matte f6r sin del antaga en lag om sadan #ndring
i ovanndmnda lag den 22 februari 1924, att orden “och halles han
i malet hiktad” utbytas mot orden ”som hér under allmint atal”,

att trida i kraft den 1 september 1929.

Stockholm den 21 januari 1929.

K. Schlyter.




