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Nr 124.
Ankom till riksdagens kansli den 11 maj 1928 kl. 2 e. m.

Utldtande ¢ anledning av vickta wotioner angdende tyg-
hantverkaren  vid fortifikationen P. Siderbergs pla-
cering i loneklass.

(1:a avd.)

Uti tv& likalydande motioner, vickta, den ena inom forsta kammaren av
herrar . Bergquist och D. Hansén, nr 24, samt den andra inom andra kam-
maren av herr F. Hage, nr 88, har hemstillts, att riksdagen ville medgiva,
att tyghantverkaren vid fortifikationen P. Séderberg i1 Boden mi for be-
stimmande av loneklass for honom fi i egenskap av tyghantverkare till-
godorikna sig som tjinstetid den tid. varunder han som hantverksbestill-
ningsman eller tygarbetare forrittat tjinst sasom verkstadsforestindare vid
Bodens tygstation.

Motiondrerna hava till stod for sina framstillningar, bl. a., dberopat ne-
danstiende av Soéderberg limnade redogorelse:

»Med édberopande av § 7 mom. 2 i Kungl. Maj:ts avloningsreglemente
fér officerare, underofficerare samt civilmilitira bestdllningshavare pa aktiv
gtat m. fl. vid armén och marinen (S. F. S. 388, 1921) och med stéd av ett
av tygmistaren i Boden, kaptenen Holmgren, utfirdat intyg gjorde jag
(under mitt férra namn Johansson) i november manad 1921 genom dava-
rande tygofficeren majoren von Heijne en muntlig anhallan hos chefen for
Kungl. Bodens ingenjérkir om ritt att vid faststillande av loneklass for
mig vid Overging till nimnda avloningsreglemente fi tillgodorikna mig
tiden fran och med den 11 juni 1910 till och med den 30 april 1920, under
vilken tid jag tjinstgjort siisom verkstadsforestindare vid Bodens tygstation.

Karchefen ansig da det vara till fullo styrkt, att den tjinst jag utfort
vid tygstationen var fullt likvirdig med den jag i egenskap av tyghant-
verkare hade att utféra vid Ing. 4:s tygverkstider, samt lovade att placera
mig i motsvarande loneklass, men han fordrade en skriftlig ansékan frén
mig. Den 1 november 1921 inlimnade jag i &rendet en till karchefen stalld
skriftlig ansokan.

Denna ansckan aterfick jag den 15 januari 1922 med ddrd med blyerts
gjord anteckning utan namnunderskrift, att densamma skulle stillas till
Konungen.

I enlighet hirmed och i den tron att vederbérande vid karen bittre an
jag forstod huru ett dylikt drende skulle handliggas, inlimnade jag den 19
januari 1922 en till Konungen stilld underdinig ansékan. Kungl Maj:t
foreskrev genom resolution den 4 april 1922, att ansékan icke kunde bi-
fallas. En férnyad anstkan ronte samma dde. (Resolution den 9 juni 1922.)

Som det framgir av karchefens yttrande uppgav han intet annat motiv
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for att han ej bifoll min till honom stdllda ansékan, dn den linga tid, som
tjinstetidsberdkningen avsdg. Den egentliga orsaken var, enligt vad han
senare meddelade mig, att liknande ansokningar inkommit frin en del andra
bestillningshavare, vilka han ansig vara tvivelaktiga, och dirfor hanvisade
han oss alla att gora ansokan hos Konungen. For att kirchefens motiv,
den linga tiden, icke lingre kunde utgdra hinder for ett bifall, inlimnade
jag, som di erhallit vederborligt tillstdnd att antaga sliktnamnet Soderberg,
en ny ansokan till kirchefen, avseende endast tiden fr. o. m. den 1 novem-
ber 1912 t. o. m. den 30 april 1920, och hoppades dirigenom fi ansokan
bifallen. Men i stillet fér att bifalla min ansékan understillde han den-
samma Kungl. Maj:ts provaing.

Kungl. Maj:t limnade genom resolution av den 2 mars 1923 jimval denna
ansokan utan bifall.

Efter att det under ar 1923 blivit ett nytt statsrid och chef f6r Kungl.
Forsvarsdepartementet utndmnt, ingav jag ater en ansokan till Konungen.
men med samma resultat som forut. (Resolution av den 22 juni 1923))

Sedan dater ett nytt statsrid och chef f6r Kungl. Forsvarsdepartementet
blivit utndmnt. ingav jag till Konungen i september 1926 ytterligare en
underdanig anhallan att av nad f& min ansokan bifallen eller ock att Kungl.
Maj:t behagade &terforvisa arendet till fornyad forfattningsenlig handlage-
ning vid Kungl. Bodens ingenjorkdr. Aven denna ansokan avslogs. (Reso-
Iution den 24 mars 1927.)

Den omstindigheten, att jag med de basta vitsord av mina foregiende
chefer — bil. 9—10—11 — allt sedan den 1 januari 1903 — dérav i 10 ir sa-
sasom verkstadsforestandare — oavbrutet fullgjort mina tjinstedligganden,
torde vil icke rimligen kunna utgora hinder utan borde vdl snarare varit
ett tungt vigande skidl for kdrchefen att bifalla min till honom den 1 de-
cember 1921 ingivna ansékan. Denna uppfattning delades tydligen av Kungl,
Arméforvaltningens civila departement i dess yttrande till min underdéniga
ansokan av den 19 januari 1922, dari det heter: » Ehuru sckandens anstill-
ning under den i ansGkningen angivna tiden icke lirer kunna i allo jim-
foras med ordinarie tyghantverkares, far Arméforvaltningens civila departe-
ment likvil med hinsyn till den langa tid varunder sdkanden utfort arbete
0. 8.V,

Att departementet icke var fullt overtygat om, att den tjanst, jag utfort
vid tygstationen, var likvirdig med en tyghantverkares berodde, enligt upp-
lysningar, som jag senare erhdll dir, pd att om si varit fallet skulle val
kirchefen, som battre kinde tjinstgbringsférhallandena, utan vidare bifallit
min till honom den 1 december 1921 avgivna ansokan.

Med hénsyn till den langa tid jag utfort denna tjinst, dven om den icke
var fullt likvirdig med ordinarie tyghantverkares, ansig ovanndmnda depar-
tement, att den till ndgon del borde belonas, och foreslog diarfor hilften av
den i ans6kan angivna tiden.

Kirchefen diremot, som helt naturligt kinde till det verkliga forhallan-
det, att det vid tygstationen finns minst dubbelt s& mycket av rid- och an-
spannspersedlar att underhilla, och att jag till f6ljd héarav hade storre
arbetspersonal att tillse och ddrmed storre ansvar for arbetenas riktiga ut-
forande och omhinderhavda materialier, férklarar den linga tjinstetiden
vara till hinder f6r honom att bifalla min ansékan. Men detta motiv har
han formodligen senare ansett mindre lampligt. Hirom vitinar hans skri-
velse till Konungen den 30 januari 1923 och Kassaforvaltningens till Armé-
forvaltningens civila departement den 6 mars 1924 avgivna yttrande.

Det sista motivet vet jag ej hur man bor beteckna. Det kan vil icke
rimligen uppstd ett mellanrum i tiden mellan den sista april och den forsta
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maj, och for Svrigt kom utnimningsordern till tyghantverkare mig tillhanda
icke forrin mandagen den 3 maj, sd att jag utan mitt forvillande hade
tvenne tjinster dessa tvd dagar, men avskedshandlingarna frin tygstationen
iro dagtecknade den 30 april, endr det ansigs att jag officiellt icke sami-
tidigt kunde innehava tvd statstjanster, ett forhillande som vederborande
vid kiiren var fullt medveten om.

Trots alla motigheter ir jag fast Overtygad om att varken kirchefen
eller Kungl. Maj:t har velat frindraga nigot av min forfattningsenliga lon
och att grunden till det hela ligger diri att kirchefen icke fullt forstod
inneborden av Aberopade § 7 mom. 2 i giillande avloningsreglemente, ett
forhallande, som han naturligtvis icke ville erkiinna infér hégre myndighet.

Tilliiggas bér att vid andra orter, dir det varit nigon som i likhet med
mig varit berittigad till viss tjinstetidsberikning, har det i de flesta fall
beviljats honom av resp. chefer, samt att mina forutvarande chefer over-
stelojtnant Floderus och kaptenen N. Holmgren forvinade sig over kér-
chefens handlingssiitt emot mig. Sa till exempel erbjod sig den forstnimnde
att tillskriva justitieombudsmannen, vilken han var personligen bekant med,
med forfrigan om denne kunde bisti mig. Samtidigt utfirdade han ett in-
tyg, bil. 13. Som det lag utanfor J. O:s arbetsomride, ansig sig denne icke
kunna ingripa trots att iven han ansig sig vara fullt berittigad till bifall.

Utskottet har efter granskning av handlingarna, med hinsyn till Sdder-
bergs vil vitsordade tjinstgéring och det krivande arbete, som av honom
utforts, funnit billighetsskil tala for att honom beredes nagot forménligare
lonestillning #n vad han for ndrvarande kan forfattningsenligt erhilla och
har i anledning hirav velat foresld, att han frin och med den 1 juli 1928
i stillet for eljest frin och med den 1 juli 1932 uppflyttas i 10:e eller hogsta
loneklassen av 3:e lonegraden & loneplanen for civilmilitir personal, till
vilken l6negrad tyghantverkare blivit hanford.

Utskottet hemstiller alltsa,

att riksdagen mé i anledning av herrar Bergqvists och Han-
séns samt Hages forevarande motioner I:24 och II:88 med-
giva, att tyghantverkaren vid fortifikationen P. Soderberg ma
frin och med den 1 juli 1928 uppflyttas i 10:e 16neklassen av
3:e l6negraden & loneplanen for civilmilitir personal vid for-
svarsvisendet.

Stockholm den 11 maj 1928.
P4 statsutskottets vignar:
S. H. KVARNZELIUS.

Ndarvarande: Se under utlitandet nr 123.
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