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Nr 13.
Ankom till rikedagens kansli den 23 mars 1928 kl. 12 m.

Konstitutionsutskottets utlitande i anledning av vickt motion om

Justitie- och militicombudsmannadmbetenas sammanslag-
ning till ett admbete.

I en inom andra kammaren vickt motion, nr 420, har herr Forssell hem-
stallt, »att riksdagen matte sisom vilande till vidare grundlagsenlig behandling
antaga,

1:0) f6ljande

Forslag
till @ndrad lydelse av §§ 96 och 97 regeringsformen:
§ 96.

Varje lagtima riksdag skall forordna en for lagkunskap och utmirkt redlig-
het kéind man att, sdsom riksdagens ombud, efter den instruktion riksdagen for
honom utfirdat, hava tillsyn over lagarnas efterlevnad av domare och amkbots-
mén samt att vid vederbérliga domstolar i laga ordning tilltala dem, som uti
sina dmbetens utévning av vild, mannaman eller annan orsak nigon olaglighet
begatt eller underlétit att sina @mbetsplikter behérigen fullgsra. Vare dock han
1 all matto underkastad samma ansvar och plikt, som allmin lag och ritte-
gangsordning for aktorer utstaka.

§ 97.

Denne riksdagens justitie- och militiecombudsman, som si linge han “mbetet
innehaver, skall i alla avseenden anses lika med Konungens justitiekansler,
viljes pd sitt riksdagsordningen stadgar; och bér dirvid jimvil utses en man
av de egenskaper, som hos denna dmbetsman erfordras, att honom eftertrida,
ifall han, innan nistféljande lagtima riksdag anstillt nytt val av justitie- och
militieombudsman, skulle med doden ‘avgd, samt att utova dmbetet under den
tid justitie- och militieombudsmannen kan vara av svar sjukdom eller annat
laga forfall darifrin hindrad.

2:0) de redaktionella #ndringar i regeringsformen, riksdagsordningen och
tryckfrihetsférordningen, som miste bliva en foljd av ovan foreslagna andringar
i §8§ 96 och 97 regeringsformen, varvid hemstilles, att konstitutionsutskottet,
1 hiindelse utskottet tillstyrker forslaget, matte 1ata utarbeta ifrigavarande f6ljd-
forindringar i grundlagstexten.»

Betriffande motiveringen fair utskottet hiinvisa till motionen.
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Forslag om militieombudsmannaimbetets indragning och overflyttande av
militieombudsmannens aligganden 3 justitieombudsmannen forelag vid 1926 ars
riksdag genom motion inom andra kammaren.

I sitt utlatande (nr 6) Gver denna motion yttrade konstitutionsutskottet fol-
jande:

»Det forslag, som legat till grund for militieombudsmannaimbetels inrit-
tande, framlades av Kungl. Maj:t vid 1914 ars senare lagtima riksdag, var-
efter vederbérande grundlagsbestimmelser definitivt genomfordes ar 1915. Det
framholls hirvid, att de kontrollinstitutioner i fraga om den statliga férvalt-
ningen, som redan funnos, sirskilt Justiticombudsmannaimbetet, knappast
kunde anses tillrickliga for sitt indamal. Sedan dessa institutioners tillkomst
hade namligen den statsverksamhet, som utgjorde kontrollens foremal, i hog
grad utvecklats, och det vore darfér behovligt att, om en tillfredsstillande
kontroll skulle kunna utévas 6ver statsforvaltningen i dess helhet, antingen
forstirka de forefintliga kontrollmyndigheternas arbetskrafter eller ock upp-
ritta en ny kontrollmyndighet for vissa omriden. Den limpligaste utvigen
syntes hiarvid vara att anordna speciell kontroll for férsvarsverkets vidkom-
mande. Forsvarsvisendets ur olika synpunkter siregna stillning, bland annat
med hinsyn till den allmiéinna virnpliktens djupgéende betydelsc for den enskil-
de, gjorde en kontroll pa detta omride pakallad. Till undanréjende av misstro
mot och missforstind om férsvarsverket funnes intet bittre medel #n inrittande
av en sakkunnig och opartisk myndighet med uppgift sdvil att syalvmant igna
forhallandena en stindig och noggrann uppmirksamhet som ock att underséka
befogenheten av framstillda klagomil och anmirkningar.

Forefintligheten av en sirskild kontrollmyndighet pa forevarande omrade
torde fortfarande vara av det viirde, att de i motionen anforda besparingssyn-
punkterna i detta fall icke fa vara utslagsgivande.»

Utskottet finner icke anledning frangd sin ar 1926 uttalade uppfattning. De
skil, vilka foranledde militieombudsmannaimbetets inrittande, anser utskot-
tet fortfarande gilla 1 sddan grad, att en indragning av detta Bmbete icke bér
ske. Fransett ovriga skil diremot torde militiecombudsmannens arbetshérda fort-
farande vara si pass betydande, att den icke lampligen kan forenas med Justi-
tiecombudsmannens hos en dmbetsman.

Utskottet far alltsd hemstalla,

att forevarande motion icke matte till nagon riksdagens &t-
gird foranleda.
Stockholm den 23 mars 1928.

P3 konstitutionsutskottets vignar:
ARTHUR ENGBERG.

Nirvarande: hrr von Geijer*, Stromberg, David Bergstrom, Adolf Dahl*, G. W.
Hansson, Stendahl, Reuterskicld®, Fehr®, Larsén, Akerberg®, Sivstrom, Gustafson i
Kasenberg, Hallén®, Bjorkman, Fast*, Forssell, Jeppsson, Jensen, Svensson i Gronvik
och Norling i Lesjofors®.

* Ej nérvarande vid utldtandets justering.
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Reservationer:

1) av herrar Gustafson i Kasenberg, Bjorkman och Svensson 1 Gronvik,
vilka anfért:

De i forevarande motion framforda synpunkter, som tala for overforande av
militiecombudsmannens arbetsuppgifter & justilicombudsmannen, finna vi vara
mycket beaktansvirda. Vi anse emellertid, att ytterligare utredning &r erfor-
derlig, innan ett bestimt stillningstagande till fragan kan iga rum. Da en
dylik utredning lampligen bér ske genom Kungl. Maj:t, som framlagt det
slutliga forslaget om inrattande av militieombudsmansambetet, hemstilla vi, att
riksdagen matte besluta att i skrivelse tall Kungl. Maj:t anhéalla, att Kungl.
Maj:t matte verkstilla utredning i fraga om overforande av militieombudsman-
nens arbetsuppgifter & justiticombudsmannen samt for riksdagen framligga
det forslag, vartill utredningen kan giva anledning.

2) av herrar Dahl, Stendahl, Reuterskisld och Forsscll, vilka anfort:

Till stéd fér sammanforande av justitieombudsmanna- och militieombuds-
mannaimbetena hava enligt var mening anforts beaktansvirda skal. Ett beslut
i frégan ha vi ansett bora foregds av yttranden fran ifragavarande #mbetsmin,
varfor vi inom utskottet payrkat remiss i sddant syfte. Di detta yrkande av
utskottet lamnats utan bifall ansluta vi oss till den reservationsvis framférda
hemstillan om skrivelse till Kungl. Maj:t med begéiran om utredning i @rendet.



