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Nr 33.
Ankom till riksdagens kansli den 17 april 1928 kl. 5 e. m.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen
med [orslag till lag om dandrad lydelse av 3 § i lagen
den 27 juni 1896 om rdtt till fiske m. m. jamte i amnet
vickta motioner,

(2:a avd.)

T en till riksdagen den 13 oktober 1927 dagtecknad, till jordbruksutskottet
hanvisad proposition, nr 2, har Kungl. Maj:t, under &beropande av propositio-
nen bilagda, i statstddet och lagradet hillna protokoll, foreslagit riksdagen att
antaga vid propositionen fogade, hir nedan intagna forslag till

1) lag om #ndrad lydelse av 3 § i lagen den 27 juni 1896 (nr 42 s. 1) om
ratt till fiske; och

2) forslag till lag om ersittning till strandigare for mistad fiskeritt.

Betriaffande utredningen i drendet tilliter sig utskottet hinvisa till de pro-
positionen bilagda, i statsradet och lagradet forda protokoll.

I detta sammanhang har utskottet till behandling férehaft féljande 1 anled-
ning av propositionen vickta, till jordbruksutskottet hénvisade motioner, nim-
ligen:

1) nr 41 i forsta kammaren av herr Hansson, Sigfrid och nr 74 1 andra
kammaren av herr Brinnberg m. [l., lika lydande, vari hemstillts

a) att riksdagen méatte besluta sidana #ndringar i Kungl. Maj:ts proposi-
tion om #ndrad lydelse av § 3 i lagen om ritt till fiske, att f6ljande punkter
utgd ur den féreslagna lagen:

i Vette, Tanums och Kville hirad have strandigaren allena ritt ill fiske
efter hummer; dock att, dir sidant fiske vid strinderna av en & och dartill
horande holmar av alder oklandrat bedrivits jimvil av andra & 6n boende @n
strandigarna, darvid skall forbliva;-

fisket efter hummer tillhér ock strandigaren,

i Abyfjorden innanfér en linje, som ténkes dragen diar kortaste avstandet ar
mellan Skorvhuvud och andra stranden,

i Brofjorden innanfor en linje, som tinkes dragen ritt &t oster frén sodra
anden av Rodhillorna, samt
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i Gullmarsfjorden innanfér en linje, som tinkes dragen fran Lindholmens
vastligaste udde till sydligaste udden av Finsbolandet.

b) att riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl.
Maj:t ville skyndsamt utreda innebérden i begreppet »fast och rorlig redskap»
samt f6r nista drs riksdag framligga forslag i drendet.

2) nr 113 i forsta kammaren av herr Sundberg och nr 123 i andra kam-
maren av herr Wallerius, lika lydande, vari hemstillts,

dels att riksdagen métte besluta sidan dndring 1 det av Kungl. Maj:t fram-
lagda forslaget till lag om #ndrad lydelse av § 3 1 lagen om ritt till fiske,
att ifrigavarande paragraf erhiller fsljande lydelse:

»I Norrbotter — — — — — onsdag,

Vidde — — — — — skall dragas.

I Goteborgs och Bohus samt Hallands lin dge varje svensk undersite dven
eljest ritt att med rorlig redskap, vartill i forevarande fall hianfores jamval
mindre &lryssjor (alt. alryssja av hogst 80 centimeters hojd), utsva fiske eller
agntikt — — — — — det underhéller.»;

dels ock att 1 § 1 lagen om ersittning till strandigare for mistad fiskerdtt
matte erhdlla motsvarande lydelse, diarest s& for tydlighets skull ansiges er-
forderligt.

3) nr 73 1 andra kammaren av herr Isacsson m. fl., vari hemstallts,

att riksdagen ville besluta, att den 1 kungl. propositionen nr 2 féreslagna
andringen 1 lagen av den 27 juni 1896 om ratt till fiske aven skulle aga till-
lampning pa kuststrickan Falsterbo fyr och grinsen mot Halland, samt att
den #ndring av lagtexten, som ett bifall till detta yrkande medférde, méatte
verkstillas av vederbérande utskott.

4) nr 304 1 andra kammaren av herr Ward m. fl., vari hemstillts,

att riksdagen, 1 samband med behandlingen av Kungl. Maj:ts proposition
nr 2 med forslag {ill #ndrad lydelse av 3 § 1 lagen den 27 juni 1896 om
ratt till fiske m. m., méatte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om fort-
satt och skyndsam utredning samt framliggande av forslag angaende #ndrade
bestimmelser om fiskeritten i rikets dstra delar med sirskilt aktgivande pa-
strommingsfisket 1 Braviken.

Betraffande de skial, som anférts till stod fér de gjorda framstillningarna,
hinvisas till motionerna 1 den man redogorelse i det féljande darfér icke
lamnas.

I propositionen limnas foljande redogorelse for gillande lags bestimmelser
om ratt till fiske 1 havet:

»Betraffande ritten att idka fiske i saltsjon giller enligt 1 § 1 lagen den 27
juni 1896 om ratt till fiske, att varje svensk undersate dger bedriva fiske 1 6pp-
na havet; dock far fiskegard, ryssja eller annan dylik fast fiskeredskap dir
utsittas blott med sirskilt begivande. Diremot har som regel saltvattensfisket
nirmare strand forbehallits dennas dgare. Enligt 2 § tillhor sdlunda saltsjo-
fisket inomsk#rs dem, som aga strinder och holmar omkring fiskevattnet, var-
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vimte vid 6ppna havssiranden och utom skiiren strandiigarens enskilda [iske-
ritt omfattar det vatten, som finnes till och med etthundraitiio meter frin det
stille invid stranden, diir stadigt djup av {vid meter vidiager.

Dessa regler gilla emellertid icke undantagslost. Si stadgas 112 §, att om
genom urniinnes hitvd eller genom sirskilt stadgande, avial, dom eller skatt-
ligening cller pd annat lagligt sitt ir annorledes bestiimt in forut sagts om
nagons ritt till fiske, deita skall vara gilllande. Och 1 8 § meddelas siirskild
bestimmelse, ati kronans enskilda fisken — vilka till visentlig del under
ildre tider kommit 1 kronans besittning pa grund av da giillande regler anga-
ende upplagande av fiske och kronans ritt att av fisken njuta inkomst — skola
vara kronan och dess rittsinnehavare forbehillna. Vidare dro ndgra allmén-
na inskrinkningar stadgade, pd grund av vilka strandigaren ir pliktig 1 viss
utstrickning tala, att jamvil andra idka fiske i det 1ill hans fastighet hérande
vattnet. Harulinnan iro bestimmelser meddelade dels huvudsakligen till frim-
jande av de stora fiskena och dels for sadana fall, dir av alder en ratt till
utévande av fiske vid annans strand ansetts vara fér handen.

Salunda heter det i 3 § forsta stycket, atl i Norrbottens, Visterbottens,
Visternorrlands och Géavleborgs lan & stallen, didr sadant av &lder varit van-
ligt, strommingsfiske med rérlig redskap mé idkas av varje svensk undersate
aven vid annans strand, s framt den bestir av skogsmark eller sten och ej av
dker eller éing; dock #r vid notfiske strandigaren, dir han deltager i fiske, be-
rattigad till f6rsta notdrikten varje mandag och onsdag. Enligt andra stycket
i samma paragraf giller, att vid de delar av rikets vistra kust, diar foér fan-
gande av havsfisk, som géar till strinderna i stora stim, de fiskande av alder
oklandrat f6ljt fisken efter dess drev och fiskat vid annans strand, sddan rattig-
het fortfarande tillkommer dem. Emellertid m4 i detta fall vid notfiske strand-
dgaren, nar han dellager i fisket, bestaimma den ordning, vari hans not skall
dragas. I paragrafens tredje stycke forklaras. att ddr vid éppna havsstran-
den och utom skiren, samt 1 Goteborgs och Bohus samt Hallands lan jimval
inomskirs, de fiskande av alder oklandrat med rorlig redskap utévat fiske eller
agntikt vid annans strand annorledes #n i lagen &r medgivet, de skola vara vid
siddan titt bibehallna. Med avseende & samtliga har nimnda fall dr emeller-
tid foreskrivet, att om strandigare med kostnad upprensat eller upptagit not-
varp inom det till hans strand hérande omradet i vattnet, han ar berittigad att
uppbira trettiondedelen av den fisk, som av andra fingas i varpet, s lange
han underhéller det. Dir fiske efter vad nu sagts idkas vid annans strand, dga
de fiskande att nyt{ja stranden for landfiste och sidan tillfillig uppdragning
av redskap och bat, som fér fiskets utévande &r av néden, dock med skyldighet
att svara for skada och intrdng. Anmirkas mé ock, att enligt 4 § varje svensk
undersite dger ritt att idka fiske med krok eller rev 4 djup 1 yttre skidrgarden
och 1 havsbandet.

Nu bersrda inskrinkningar i strandigareriatten gilla vare sig stranden till-
hor kronan eller ar i enskild igo. For visst fall aro emellertid siarskilda be-
stammelser meddelade angfende fiskeritten vid kronans strinder. S& dger
enligt stadgande 1 1 § varje svensk undersite fiska vid sddana kronan till-
hériga havssirinder samt i saltsjon beldgna skir och holmar, vilka icke hora
till ndgot hemman eller innehavas under sidrskilda villkor. Fast fiskeredskap
av nyss angivna slag mé emellertid ej heller hiir utsittas utan sirskilt tillstand.
I detta samband mé nimnas, att med hansyn till de omstindigheter, under vilka
atskilliga kronan tillhériga holmar och skir anslagits lotsverket, ritten till
fisket vid dessa i viss omfattning tillkommer vederborande lotspersonal.»

Sasom framgér av forestdende redogorelse innehdller den géllande lagstift-
ningen sirskilda bestimmelser, vilkas syfte ér att erkinna och trygga vissa
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lokala sedvanor betriffande havsfisket. Det dar emellertid att marka, att lagen
icke i nagot fall inskrivit den lokala sedvanan sasom ovillkorlig rittsregel:
samtliga undantag géras beroende av villkoren att fisket »av &lder varit van-
ligt» (det norrlindska strémmingsfisket) eller »av &lder oklandrat» utgvats
(fiske i allméinhet vid 6ppna havsstranden och utom skiren samt i Goteborgs,
Bohus och Hallands lin &ven inomskirs svensom stimfisket 8 Vastkusten).

Med hinsyn till innebdrden av det féreliggande forslaget torde bira i korthet
erinras om den utveckling fiskerittslagstiftningen 1 vart land undergétt i fraga
om ritten till havsfisket.

I likhet med landskapslagarna innehaller 1734 ars lag icke nigra allminna
regler betriffande ritten till fiske. Dock har man av de detaljfall, som lagen
behandlar, ansett sig kunna draga den slutsatsen, att den byggde pa den
forutsittningen, att strandigaren i allminhet igde ensamritt till fisket vid
sin strand. Svensk riattsuppfattning skulle alltsd 1 detta hinseende ha avvikit
fran savil danska som norska rittsregler, vilka diremot inneburo, att riitten
till fiske 1 havet 1 allméinhet var fri.

I var forsta allménna fiskerilag, 1776 ars stadga, fastslogs sedermera ut-
tryckligen forberorda grundsats. Redan denna stadga inneholl emellertid —
férutom undantagsbestimmelser motsvarande 8 och 12 §§ i nuvarande lag
(kronofiskerier, urminneshivd m. m.) —— stadganden i andamil att skydda
sedvanefisket vid annans strand. Salunda stadgades angiende frihet for dem,
som fiskade stromming i Norrland — likasom fér invanarna i Finland — att,
dir sadant varit vanligt, vid 6ppna havs-, skogs-, bergs- och stenstrinder idka
med jordigaren gemensamt sddant fiske. Vidare bestimdes, att 1 de skiirgirdar,
diir fiskare oklandrat och efter gammal vana émsom fiskat vid varandras land
och 613t saltsjofisken efter dess drev, skulle »férbliva efter férra vanligheten»;
1 synnerhet borde inga svenska undersitar stingas fran nyttjande av sillfisket
1 Nordsjon vid vems strinder det kunde vara. Samma skulle ock gilla med
avseende & sillfiske i Ostersjon, varest ndgon ymnighet darav kunde visa sig.
Tydligen ha de lokala sedvinjorna — sirskilt, synes det, med hinsyn t1ll de
nationalekonomiskt betydelsefulla fiskena — ansetts biora skyddas. I detta
avseende har framhallits, att med bestimmelsen om det fria fisket 1 vissa
skirgdrdar sirskilt asyftats att fastsla, att de sedvanor, som levde kvar 1 de
gamla norska och danska landskapen — férnimligast i Bohuslin — skulle
lamnas orubbade.

1776 ars stadga ersattes av 1852 ars fiskeristadga, vilken visserligen i friga
om ritten 1ill fiske i havet 1 huvudsak féljde de ildre bestimmelserna, men
som dock pd en i nu férevarande avseende betydelsefull punkt innebar en olik-
het. Med anledning av att hogsta domstolen uttalat, att ovanberorda bestim-
melse 1 1776 ars stadga anghende visst skiirgdrdsfiskes frihet ursprungligen
skulle hava avsett endast sillfangsten eller 1 allminhet sidana slag av havs-
fisk, som ginge mot strinderna i stérre drev eller stimmar, borttogs nidmligen
ur stadgandet de ord, vilka kunde tjina att skydda den sedvaneritt, som av
3lder funnits i vissa skargardar, nimligen att fiska vid annans strand — oav-
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sett huruvida fangsten gillde drev- och stimfisk. Stadgandet blev alllsd 1852
inskrinkt till sistnimnda slag av fangst.

Emellertid vicktes snart nog friga om revision av 1852 érs stadga. 187¢
ars riksdag avlit hirom skrivelse under motivering huvudsakligen, att fiskeri
stadgans bestimmelser icke i alla hinseenden iigde den tydlighef, som vorc
onskviird, samt i avseende & savil ortforhillanden som fiskslag vore av alltfor
generell beskaffenhet, vartill komme, atlt stadgans foreskrifter 1 allminhet
kunde anses vara av vil prohibitiv natur. I anledning hirav utarbetade en
av Kungl. Maj:t tillsatt kommitté betinkande med férslag 1ill ny forfatt-
ning. Erinras mé att i deita forslag blev hemstillt om en bestiimmelse av
innchall, att de fiskande, dir sadant av dlder varit vanligt, skulle iga folja
havsfisk och hummer efter dess drev och fiska vid annans strand -— med
vilken bestimmelse huvudsakligen synes ha asyftats en &terging till den foére
1852 gillande inneborden av motsvarande bestimmelse. Vid behandling av
berorda forfattningsforslag, som avgavs 1883, ansdgs emellertid limpligt, att
de bestimmelser, som voro av allmin lags natur, sammanfattades i en sir-
skild lag och salunda, i motsats till vad forut varit fallet, fullstindigt skildes
fran de ekonomiska och administrativa féreskrifterna i dmnet.

Ny kommitté tillsattes for utarbetande av forslag till dylik lag, vilken
kommitté ar 1894 angav betinkande.

Da nu giller att verkstilla jamkningar i1 1896 &rs lag, synes det vara av
vikt att bringa i minne de allminna principer, som némnda kommitté foljde
vid uppgérande av sitt forslag. Kommittén gjorde i dylikt hinseende inled-
ningsvis foljande for lagstiftningsfrigans davarande lige synnerligen bely-
sande uttalande:

Den granskning, kommittén haft att igna de till allminna lagens omride
hérande delarna av fiskerilagstiftningen, hade i allminhet icke féranlett kom-
mittén att foresld nigra mera genomgripande forandringar 1 nu gillande stad-
ganden. Oaktat en visentlig omarbetning av de nuvarande, 1 manga fall
bristfalliga och otydliga stadgandena kunde synas ¢nskvérd, hade kommittén
likval funnit sig nodsakad att uppgiva tanken pa en sadan mera omfattande
revision. Orsaken hartill lage, sdsom lidtt torde inses, 1 de svarigheter,
som skulle vara forenade med overgingen till de nya rittsregler, vilkas
genomforande kunde komma i friga. De privatrittsliga delarna av fiskeri-
lagstiftningen utgjorde enligt sakens natur ett lagstiftningsomrade, dir rubb-
ningar i de grundsatser, som en gang gjort sig gillande, litt forde med sig
krinkning av bestdende rattigheter eller andra befogade intressen. I all syn-
nerhet vore detta fallet i vart land, dir lagstiftningen 1 stérre omfattning
in pa de flesta andra stillen gjort fisket till privategendom. En lagfor-
andring, varigenom privat fiske overginge till kollektivt, vore av nyss an-
tydda orsak oftast betinklig och borde ej féretagas, utan att vederlag lam-
nas de fiskeberattigade eller deras samtycke inhimtades. Forindringar 1 mot-
satt riktning, kollektiva fiskerittigheters ersittande med individuella, ford-
rade, aven de, synnerlig varsamhet. Dar riitten till fiske &r mer eller mindre
oberoende av iganderitten till fiskevattnet, kunde nimligen under 1 &vrigt
gynnsamma forhallanden litt uppstd en befolkning av yrkesfiskare, och om,
sisom ofta ar fallet, denna vore for sin utkomst i visentlig mén hinvisad
till ett visst slags fiske eller fiske pi en viss trakt, inséges litt, vilken be-
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tanklig rubbning i levnadsvillkor kunde vallas av en lagférandring i den se-
nast antydda riktningen. Vad silunda anférts giillde icke allenast de skrivna,
lagbuden utan i lika hég grad de rittssatser, som hildats genom sedvana. En-
ligt vad erfarenheten visade, spelade sedvaneritten i hithgrande fragor en syn-
nerligt stor roll. T skilda delar av landet métte man i fréga om ritten till
fiske en eller annan lokal, ps sedvana grundad uppfattning, som avveke fran
den skrivna lagen, men vore fast rotad i befolkningens rittsmedvetande. Utan
att forbise de oligenheter, en dylik lokal rittshildning medfsr, hade kom-
mittén likvil, med hinsyn till vad ovan blivit yttrat angiende faran av rubb-
ningar 1 gillande grundsatser pa detta omrade, trott det icke kunna ifriga-
komma att upphiva dessa rittssedvanor utan, sasom forslaget utvisade, fun-
nit sedvanerittens resultat i hithérande fall bira erhilla uttryckligt erkin-
nande 1 lagstiftningen. De férindringar kommittén foreslagit 1 de gallande
bestimmelserna voro alltsé av huvudsakligast formell natur. Endast i de fall,
dér de ovan angivna betinkligheterna icke fgt nagon avseviird betydelse, inne-
holle forslaget sakliga forindringar.

I kommitténs lagforslag ingick en ny bestimmelse av f6ljande innehill:
»Diar & viss ort de fiskande av alder oklandrat utévat fiske eller agntikt vid
annans strand annorledes 4n i denna lag &ir medgivet, vare de vid sidan ratt
bibehéllne.»

Motiven till denna bestimmelse &terfinnas huvudsakligen i det 1 propositio-
nen (sid. 23—24) &atergivna yttrandet. Av yttrandet framgar, att kommittén
utgick fran forefiniligheten i manga delar av landet av sedvanor, som stodo
1 strid med 1852 &rs stadga, framférallt i de gamla danska och norska pro-
vinserna, men adven & Ostersjskusten och 1 vissa insjéar. Dessa lokala sedvanor
vore enligt kommitténs uppfattning av alltfér stor vikt f6r landets fiskarbe-
folkning for att vid en revision av fiskerilagstiftningen kunna limnas obeakta-
de. Till forekommande av mera visentliga rubbningar i radande grundsatser
om fiskeritt syntes det kommittén vara av néden, att lagstiftningen i forevaran-
de fall, dar sedvaneritten av sirskilda anledningar kommit att erhalla storre
betydelse &n pa de flesta omraden, och dir den lokala naturen av dess resultat
lade alltfor stora hinder i vigen for dessas inforlivande med den skrivna, lagen,
genom en allmén bestimmelse give sitt uttryckliga erkinnande &t dessa re-
sultat.

Sedan Kungl. Maj:t till 1896 &rs riksdag avlatit proposition i enlighet med
kommittéforslaget, gjordes inom lagutskottet vissa icke ovisentliga erinringar.
Utskottet ansig visserligen onskvirt, att lagstiftningen lamnade sitt skydd &t
en fiskarbefolkning, som fér utsvande av sin niring icke hade nigon ritt, alle-
nast sed att lita sig till — och hirutinnan syntes férhallandena pa rikets viist-
kust vara fortjinta av synnerligt beaktande — men att tillmita de lokala sed-
vanorna i allménhet en sddan vikt, som foreslagits, utan att nadgot verkligt behov
av dylik inskrinkning i den enskildes strandiganderitt kunde anses adagalagt,
vore enligt utskottets tanke ej att tillrdda. Utskottet hade sialunda f6rst och
framst undantagit allt sotvattensfiske fran grundsatsens tillamplighet. Ej hel-
ler fisket inomskérs kunde, enligt utskottets mening, limpligen och riattvisligen
1 allminhet undandragas den enskilda strandiganderitten, sdsom forhallandet
skulle bliva, om ifrigavarande bestimmelse dira bleve tillimplig. Endast i
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fraga om Goteborgs och Bohus samt Hallands Lin hade utskotiet ansett forhal-
landena hiirutinnan pikalla eit undantag. Aven i elt annat avseende hade ut-
skottet ansett ifrigavarande stadgande bira modifieras. Utskottet hade nim-
ligen ansett det limpligast att uttryckligen omnimna, att de lokala sedvanor,
som i stadgandet tillades kraft av lag, endast avsage fiske med rorlig redskap,
helst, enligt vad kommitterade anfort, fiske med fast redskap dven vid vist-
kusten stidse betraktades sisom strandigarens uteslutande ratt. Utskottets
hemstillan bifolls av riksdagen.
T enlighet hirmed utfirdades 1896 ars lag om ritt till fiske.

Att 1896 ars lag icke erbjod en definiliv losning av de omstridda fiskerilag- _K,m,l‘ pu

stiftningsfragorna blev emellertid snart nog uppenbart. Frin olika delar av ];(%SZ?Z lﬁ,‘,’_
rikets kuster restes starka krav pd revision av lagen i syfte att bitire trygga
fiskarbefolkningens intressen. Det gjordes 1 huvudsak gillande, att lagens
serkinnande» av de lokala sedvanorna icke erbjéd tillracklig trygghet och att
ett allmant osikerhetstillstind uppstatt, kinnetecknat av en alltmera markbar
tendens fran strandigarnas sida att uttringa sedvanefisket. Fragan upptogs
iven motionsvis i riksdagen. Salunda yrkades i en vid 1911 érs riksdag vickt
motion utredning i syfte att pa de orter, dér fisket enligt sedvana var fritt, fri-
gora ritten till detsamma frin aganderitten till stranden. Motionen avslogs
av forsta kammaren, under det att vid frigans behandling 1 andra kam-
maren bifélls ett yrkande om utredning om och i vad mén fiskerittslagen
skulle for saltsjofiskets vidkommande kunna #ndras dithén, att den battre
tillgodosage fiskarbefolkningens intresse och darjamte finge storre klarhet 1
ordalagen — 1 motionen hade framhallits, att uttryck sddana som »av alder»,
»rorlig redskap» och »oppna havsstranden» voro alltfér mangtydiga i en lag,
som i forsta hand skulle tolkas av juridiskt oskolade personer. Har mé &ven
erinras, att i en vid 1912 &rs riksdag viickt motion foreslogs ett tillagg till la-
gen, av innehall, att strommingsfiske med skotar inom Stockholms lin matte
% stallen, dar det av alder varit vanligt, avgiftsfritt 3 idkas av varje svensk
undersate, si framt sommarnotvarp ej dir funnes utsatt. Aven betraffande
denna motion stannade kamrarna i olika beslut.

Med anledning av de fran olika hall framstillda kraven pa revision av Kammar-
1896 ars lag erhsll kammarkollegium i uppdrag att verkstilla utredning kellegium
betraffande forhallandena & vissa kuststrickor, ett uppdrag, som emeller-
tid sedermera utvidgades att avse fiskerdttsforhallandena vid rikets hela
kust. Inom kammarkollegiet verkstilldes den anbefallda utredningen —
som bland annat innefattade talrika sammantriden med ortsbefolkningen
langs rikets kuster i syfte att undersska de lokala sedvanornas utbredning —
av kammarrddet A. W. Dufwa. I skrivelse till Kungl. Maj:t den 27 augusti
1924 framlade darefter kollegiet under aberopande av denna utredning — vars
syfte angavs ansluta sig till andra kammarens beslut vid 1911 &rs riksdag
— forslag till dndringar i 1896 &rs lag. Forslaget (se prop. s. 11) skiljer sig
avsevirt fran det nu slutligen av Kungl. Maj:t framlagda. I §1 hade intagits
en definition — som saknas i géllande lagstiftning — over vad som menades
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med fast redskap, varmed enligt forslaget skulle forstas fiskegdrd samt annan
med palar eller annorledes vid sjobottnen stadigt fist redskap, som stir pa
samma stille lingre @n tjugufyra timmar och som vittjas diar den stir utan
att upptagas. All annan redskap skulle anses sisom rorlig redskap. 1
fraga om fisket inomskirs gavs i 2 § en allmin regel, som inskrinkte strand-
dgarritten pa samma siitt som nu giller utomskirs (180-metersgrinsen). Vi-
dare skulle de sedvanerittsliga villkorliga bestaimmelserna angiende strom-
mingsfisket i Norrland (3 § forsta stycket) och stimfisket (3 §, andra stycket)
pa vistkusten goéras till regel. Pa Skines vistra kust skulle allt fiske goras
fritt — alltsa dven fiske med fast redskap. Tillika gavs emellertid en allmiin
sedvanehinvisning om ritt till fritt fiske, dir de fiskande av &lder oklandrat
utovat fisket.

Den av kammarkollegium foreslagna allminna bestimmelsen (2 §) om in-
skrankning av strandigares fiskeritt inomskirs framkallade bland hérda myn-
digheter och korporationer synnerligen delade meningar, utvisande framfor
allt en bestimd skillnad i uppfattningen med avseende & rikels vistra kust
samt ovriga kuststrickor. Sasom framgir av propositionen (sid. 18—20),
har departementschefen icke heller ansett sig kunna tillstyrka denna bestim-
melse. Sisom skil for denna sin stindpunkt har departementschefen anfort
bland annat féljande:

Av motiveringen till kammarkollegiets forslag syntes framga, att denna
lagindring icke ansetts #ga nagon stérre reell innebsrd utan visentligen be-
traktats sisom ett stadfastande av redan sedvanemissigt ridande férhallan-
den. Dock hade vitsordats, att uppfattningen & olika orter befunnits hogst
betydligt vixlande. Den redogorelse for lokala undersékningar, vilken lim-
nats i utredningen, bestyrkte en dylik meningsskiljaktighet, och intrycket hir-
av forstirktes av de yttranden, vilka avgivits over forslaget. I fraga om
de dstra och sédra kusterna torde f2 anses adagalagt, att de icke strandigande
fiskarena, vilkas intresse genom denna lagandring skulle befordras, hittills
icke dgt att pd grund av nigon mera allmint gillande sedvana utéva en si
vidstrickt fiskeritt, som lagindringen for dem skulle medféra,. For ovrigt
tillerkdnde ej 1896 &rs lag sedvanan i dessa landsindar nagon rittslig be-
tydelse med avseende & vattnet inom skiren. Det torde vid sadant for-
hallande icke kunna férbises, att en dylik lagstiftningsatgird i sig inneslote
sporsmalet om_ gottgorelse &t de strandigare, vilka pa detta sitt tillskynda-
des forlust. Denna synpunkt hade framhallits iven vid tidigare lagstift-
ning rorande fiskerittsforhallandena. Salunda anférde 1894 ars kommitté,
vars forslag lage till grund fér den nuvarande lagen, att en lagindring, vari-
genom privat fiske Gverginge till kollektivt, oftast vore betinklig och att den
ej borde féretagas utan att vederlag lamnades de fiskeberittigade eller deras
samtycke inhiamtades. Aven om, p3 sitt syntes hava antagits vid kammar-
kollegiets utredning, bestimmelserna i 1766 ars fiskeristadga om strandigare-
ritten nomskirs saknat stod i ditida rittsiskddning — en uppfattning, som
for 6vrigt ingalunda vore oemotsagd — syntes detta forhallande dock sakna
betydelse for den ersittningsfriga, som skulle uppkomma 1 hindelse en be-
tydande inskrinkning av strandigareritten nu genomférdes till rubbning av
rattsforhéllanden, vilka under halvtannat sekel varit utryckligen erkinda av
lagstiftningen. Angdende omfattningen av de ersittningsansprak, for vilka 1
dylikt fall kunde krivas beaktande, férelage icke nagon utredning.
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Vid bedémande av skilen fir och emot ett ingripande i1 indamal att pd strand-
igarnas bekostnad skapa okade forviarvsmijligheter fér den obesuttna fiskar-
befolkningen finge tydligen ej heller limnas ur sikte synpunkten av vad for
fiskerinaringen 6verhuvud kunde vara limpligt. Och utredningen syntes hirut-
innan ge vid handen, att vid de éstra och sodra kusterna — varmed hir av-
sages jimvil kusterna kring Oland och Gotland — férutsittningar for upp-
komsten och bibehillandet 1 storre omfattning av en befolkning utan annat
naringsfang in fiske ingalunda vore att finna 1 samma utstrickning som &
vistkusten.

Friagan sénderfaller — efter detla stindpunktstagande — pa sitt framgar
av propositionen, i sirskilda mer eller mindre fristdende sporsmal, av vilka
slutligen endast ett — det som ror fiskerittsférhallandena 1 Goteborgs och

Bohus lin samt Hallands lan — ansetts vara moget for en positiv 16sning. Har
torde emellertid bira ges en kortfattad redogérelse for samtliga de olika
i propositionen behandlade mera aktuella spérsmélen, 1 vilket sammanhang
dven 1 forekommande fall de i riksdagen motionsvis gjorda yrkandena torde
{4 redovisas.

Departementschefen har vil funnit det av utredningen framga, att pa ett
eller annat hall i Norrland négon osikerhet ratt 1 friga om den pa sedvana
grundade och i 3 § forsta stycket av gilllande lag erkiinda ratten till strém-
mingfiske vid annans strand. Tillrickliga skil fér den av kammarkolle-
gium hirutinnan foreslagna lagindringen att inskriva sedvanan sasom regel
syntes dock departementschefen ej forebragta. Nirmare syntes det enligt de-
partementschefens mening ligga att efter sirskild utredning 1 de fall, dar
oklathet verkligen kunde anses rida angdende fiskerittsforhdllandena,
soka &vigabringa en tillfredsstillande uppgorelse mellan de tvistande eller
pé annat sitt sbka tillgodose det lokala behovet. Utredningen hade &dven
givit vid handen, att dar svarigheter ej mott med avseende & fiskarnas
bostadsférhallanden — ritten till fiskarstugor och sjobodar — dessa lyckats
att ganska vil hivda deita fiskes frihet. Hirutinnan erinrar departementsche-
fen med avseende & forhallandena vid Norrlands stérsta fisklige Ulvéhamn,
varest vissa stridigheter ratt mellan strandigare och fiskare, att ensittarlagen
numera dir vunnit tillampning i1 elt flertal fall, dir fiskare velat forviarva
sganderitt till 4t dem uppliten tomtmark.

Betraffande forhillandena i 6vrigt vid ost- och sydkusten anmirker departe-
mentschefen till en bérjan, att riksdagen tidigare intagit den stdndpunkten,
att ett frigivande av fisket inom skiren vid dessa kuster skulle vara olimpligt,
samt anfér vidare:

For vrigt hade i den nu foreliggande utredningen knappast pavisats nagot
konkret fall av den betydelse, att darav kunde himtas stod fér en lagindring
av sa allméan innebérd (kammarkollegiets forslag § 3 d) innebdrande att sed-
vaneriatt skulle allmdnt erkiannas — alltsd iven pa rikets 6stra och sodra
kuster). Visserligen kunde i detta sammanhang erinras om det i framstill-
ningen fran fiskare i Ostergotlands lin omnimnda skétfisket 1 Braviken. Emel-
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lertid syntes for detta fiske — som uteslutande torde avse strommingsfangst
— den ifragasatta &ndringen 1 2 § i och for sig aga storre betydelse &n den
Jamkning, varom nu vore fraga. Salunda give yttrandet fran linsstyrelsen i
Ostergétlands lin vid handen, att i avseende & de inre delarna av vattenom-
radet fragan, huruvida fisket av alder varit fritt, knappast kunde med négon
sakerhet jakande besvaras, helst ansprdken fran andra #n strandigare att f3
begagna fisket i &tskilliga fall framkommit forst under de av virldskriget
foranledda forhallandena. Vilka atgirder, som i detta och liknande fall lamp-
ligen borde vidtagas, lite sig tydligen icke bedéma utan ingiende lokala un-
dersckningar.

I den av herr Ward m. f1. viickta motionen I1: 304 gores gillande, att forhal-
landena rérande strommingsfisket i Braviken vore sidana, att detta fiske borde
goras fritt dven inomskirs med undantag for det omrade, som frén tvd meters
stadigt djup strickte sig ut 180 meter. Med hinsyn till det lige frigan erhallit
genom att lagindring 1 propositionen icke féreslds betriffande ostkusten ha
motiondrerna emellertid inskrinkt sitt yrkande till en begiran om fortsatt och
skyndsam utredning av fiskerittslagstiftningen i denna del.

Betriffande de fiskefoérhallanden, varom hir ar fraga, kan ock hinvisas till
den av en ledamot i lantbruksstyrelsen, chefen for dess fiskebyrs fil. dr K. A.
Andersson uttalade sirskilda meningen (se prop. sid. 16). Sasom déirav fram-
gar hyser denne ledamot i detta avseende huvudsakligen samma uppfattning
som sistnimnda motionirer.

Vidkommande Skanes vistkust innebar kammarkollegiets forslag, att strand-
igares enskilda fiskeritt skulle helt upphivas och att sdlunda dir idkande av
fiske eller agntikt vid annans strand icke heller skulle vara beroende av hu-
ruvida fast eller rorlig redskap komme till anvindning. Enligt nu gillande
lag 4ro visserligen de lokala sedvanehiinvisningarna i 3 § andra och tredje
stycket av lagen tillimpliga dven pd Skanes vistkust, men det &r att mirka,
att lagen icke erkinner nagon sedvanefrihet betriffande det diarstides be-
drivna fisket med fast redskap.

Sasom bekant hiirleda sig de siregna sedvanorna betriffande fiske vid Ska-
nes vastkust fran den danska tiden. Den inom kammarkollegiet verkstillda
utredningen upptager féljande sammanfattning av erfarenheterna fran de 2
denna kust hallna sammantridena:

»Allt fiske pd denna kust uppgavs sedan gammalt vara fritt, allenast med
fa, mestadels 1 senare tid tillkomna undantag. Vid frilseegendomen Kulla-
Gunnarstorps strand hade sedan gammalt endast godsets underlydande ritt
att fiska. P& tvenne stillen vid denna kust hade fiskeritten i senare tid varit
foremal for domstols avgbrande. I utslag den 8 mars 1916 fann Kungl. Maj:t
skiligt faststilla ett av hovritten Gver Skane och Blekinge den 14 juni 1912
meddelat utslag, varigenom vissa personer, som av dgaren till Loddesnis gérd
1 Borgeby socken tilltalats for olovligt fiske med rorlig redskap vid egendo-
mens strand innanfor skiret Loddekar, falldes till ansvar enligt 24 kap. 14 §
strafflagen, endr det icke i malet blivit av svarandena styrkt, att fiskarbe-
folkningen i orten av &lder oklandrat fatt dir idka fiske. I den andra ritte-
gangen, avgjord genom Kungl. Maj:ts dom den 22 september 1922 ogillades
vickt talan att utan strandigarens medgivande 3 idka alfiske med fast fiske-
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redskap vid stranden till hemmanet Hyllie nr 29. Vidare utrontes, att &lfisket
vid fiskliget Gravarne sedan gammall bedreves endast av dar boende fiskare
och att alfisket vid Hilleshog och én Hven i senare tid brukat utarrenderas av
strandigarna.»

Denna sammanfattning har emellertid givit departementschefen anledning
{ill vissa erintingar (se prop. sid 35), gaende i huvudsak ut pa att skillnad
miste giras emellan det med fast redskap bedrivna fisket och fiske med rorlig
redskap. Forstnimnda fiske avsage praktiskt taget blott fangst av lax och al.
Vad betriffade laxfisket syntes av protokollen éver hallna sammantriden med
ortsbefolkningen framgd, att vid de relativt fi stillen, huvudsakligen beligna
inom Kristianstads lin, dir fast redskap kunde komma till anvindning, strand-
igarna ostridigt ansetts hava ensamritt dirtill. Vidkommande alfisket med
fast redskap syntes ock pa en del hall klart, att stranddgarnas ensamritt till
detta fiske ansigs obestridd. Protokollen fran de pa kusten hallna samman-
tridena med ortsbefolkningen innehélle aven antydningar om att frdgan om
jordigarnas ansprak ps fiskeritten sammanhingde med uppkomsten av det 15-
nande 3lfisket med bottengarn, vilket vid Skanes vistkust vore en timligen ny
foreteelse.

De yttranden, som avgivits gver forslaget i denna del, gingo i allménhet
i rent tillstyrkande riktning (se prop. sid. 37—38). Endast landstinget i
Malmohus lin och hush&llningssillskapets forvaltningsutskott i Kristianstads
lin ha foreslagit vissa modifikationer.

Departementschefen har emellertid funnit, att frigorna i vad mén fisket &
Skanes vistkust med fast redskap av &lder varit fritt samt i vilken utstrickning
denna sedvinja kvarstatt icke kunde tillférlitligen bedémas med ledning av
det foreliggande utredningsmaterialet. Departementschefen anfér vidare i detta
sammanhang féljande:

Att 1 samband med fragan om ett allmint frigivande vid Skanes véstra
kust av det med fast redskap idkade fisket maste uppkomma sporsmalet om
gottgorelse for det intrng i strandigareritten, som en dylik dtgérd skulle inne-
bara, torde vara uppenbart. Skulle under alla foérhallanden fullt vederlag for
ensamrittens virde utgd till samtliga strandiagare, vore det tydligt, att ersitt-
ningssumman komme att uppgs till hogst avsevirda belopp. Héri lige otvivel-
aktigt en betydande svarighet vid genomférandet av en lagéndring av den
ifragasatta rickvidden.

De sporsmal, vilka krivde en losning i samband med en sidan lagindring,
vore salunda av en mycket invecklad beskaffenhet med hinsyn savil till de fak-
tiska forhallandena som till sin rattsliga natur. Utan vidare utredning torde
det alltsd nippeligen vara befogat att draga nigon mera bestimd slutsats be-
traffande fragan, i vad man erforderliga betingelser for ett frigivande av fiske
med fast redskap vid Skanes vistkust vore fér handen. Efter departements-
chefens mening skulle en dylik utredning motsvara ett verkligt behov. Aftt
de av fiskarbefolkningen & denna kust framférda onskemélen med avseende
& berorda fiske 1 mangt och mycket kunde #ga berittigande hade av de horda
myndigheterna enstimmigt vitsordats. Otvivelaktigt hade under senare tid
denna befolkning kommit att intaga en i vissa hinseenden bekymmersam
stillning. Aven om orsakerna hirtill icke uteslutande eller huvudsakligen
vore att soka i gillande regler om ritten till fiske — erinras kunde sé-
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Iunda om vad fiskeriintendenten i sédra distriktet yttrat rérande det skanska
sillfiskets tillbakaghng — borde likval denna lagstiftning stillas under om-
provning med hinsyn till dess inverkan & den egentliga fiskarbefolkningens
yrkesutévning.

Efter vissa allminna uttalanden rérande behovet av dndrade rittsregler i
friga om fisket med rorlig redskap & vistkusten anger departementschefen
slutligen sin standpunkt betriffande den skinska vistkusten pd foljande sitt:

De skil, vilka aberopats for en lagindring i nu forevarande hinseende, agde
uppenbarligen tillimpning framfor allt & de bada nordliga vistkustlinen. Av
vederbsrande myndigheter i Skane hade dock gjorts gillande, att ocksd vid
vistkusten av denna provins det med rorlig redskap idkade strandfisket vore
av betydelse foér den egentliga fiskarbefolkningen. Om emellertid, pa sitt
departementschefen redan anfort, den vidare behandlingen av frigan om rit-
ten till fiske med fast redskap gjordes beroende av sirskild utredning, syntes
overvigande skal tala for att spérsmalet om fiskeritten i Skane upptoges till
behandling 1 ett sammanhang och att foljaktligen jimval betriffande ratten
till fiske med rorlig redskap finge anstd med inférande av nya regler. Nagon
omedelbar oligenhet syntes icke behéva félja av ett dylikt uppskov, di av
utredningen 1 detta 4rende torde kunna slutas, att i allméinhet icke nigra stri-
vanden kunnat férmérkas fran de skdnska strandigarnas sida att utestinga
andra frin detta fiske,

Betriffande denna kuststricka férutsattes alltsd i propositionen en fortsatt
utredning i fraga om fiske med fast redskap — i avvaktan hirpa skulle det
anstd dven med lagindring 1 friga om fiske med rorlig redskap.

Den av herrar Isacsson m. fl. vickta motionen II: 73 avser emellertid, att ett
lagfastande av sedvaneritten i friga om fiske med rérlig redskap jamvil &
denna kuststricka redan nu skulle iga rum. Sé&som skil hiarfor anfores i hu-
vudsak, att frigan i denna del &r tillrickligt klarlagd och att fara foreligger
for att den forefintliga sedvaneritten under uppskovstiden sénderbrytes ge-
nom avtal och rittsliga avgsranden.

Sasom nyss berérts innebar departementschefens stdndpunkt ett uppskov med
lagindring betriffande den skanska vistkusten. Diremot har betriffande
vistkusten 1 6vrigt -— dir frigan om frihet for fiske med fast redskap icke
ansetts aga aktualitet — anledning icke ansetts foreligga att uppskjuta en
dnskvird revision av lagstiftningen i friga om fiske med rorlig redskap. Kon-
turerna av det forslag, som i dylikt hénseende nu framligges i propositionen,
dterfinnas i det yttrande (se prop. sid. 27-—33), som linsstyrelsen i Géteborgs
och Bohus lan avgivit i anledning av kammarkollegiets merberérda forslag.

Lansstyrelsens yttrande gir i huvudsak ut pa ett framhallande av be-
hovet av att erhdlla klarare och ostridigare rattsregler betriffande ifriga-
varande fiske, i dndamal att hiva det osikerhetstillstind, som under senare
ar alltmera gjort sig kiinnbart pa detta omridde. Enligt linsstyrelsens mening
borde hirvid tagas till 6gonmirke att i mojligaste mén séka precisera och
1 lagen stadfista den sedvaneritt, som for narvarande vore i lagen erkiind och
faktiskt forefintlig.

I anslutning till linsstyrelsens berorda yttrande — till vilket alltsd i avrigt
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torde fa hiinvisas i friga om grunderna till det foreliggande lagforslaget —
har departementschefen betriffande behovet 1 allméinhet av lagindringar 1 {ore-
varande avseende anfiort huvudsakligen foljande:

Med hinsyn till folkforsorjningen i vart land hade sedan gammalt fisket vid
rikels vistra kust haft en betydande uppgift att fylla. Det hade ock tidigt
varit foremal for sirskilda atgidrder fran det allminnas sida. IExempel hird
erbjéde bland annat de allmiinna férordningar angéende fisket, vilka tid efter
annan inda fran mitten av 1700-talet blivit utfirdade. Vid den reglering
av havsfisket, som diarvid d4gt rum, hade stidse framtritt en tydlig strivan att
genom sirskild efter vistkustens behov limpade bestimmelser bevara den del
av dess befolkning, som hade fiske till uteslutande niiringsfang, vid dess av alder
dtnjutna rittigheter 1 avseende & fiskets utovande. Detta hade ock varit fallet
vid tillkomsten av nu gillande lag 1 d&mnet. Salunda sokte man dirvid bere-
da erkinnande i lagen at de lokala sedvanor, som vid denna kust dnda fran
det dansk-norska vildets tid fortlevat vid sidan om lagstiftningen och till
gvriga fiskandes formén inskrinkt de strandigandes enskilda fiskeratt.

Vidkommande fiske med rérlig redskap syntes utredningen ge vid handen,
att huvudregeln i 2 § blott i ringa utstrickning hade tillimpning i de vistra
kustorterna. Det torde salunda kunna sigas, att i stort sett pd grund av gal-
lande lags allmiinna hénvisning till rddande sedvanor de fiskande & vistkusten
for narvarande agde ritt att fiska med rorlig redskap dven vid annans strand.
Denna laghestimmelse vore byggd pa en stark historisk grund. Harvidlag
kunde hinvisas till de i 1894 &rs kommittébetinkande och 1 yttrandet fran lans-
styrelsen i Géteborgs och Bohus lin gjorda sammanfattningarna. Likaledes
hade visats, hurusom vid atskilliga tillfillen efter tillkomsten av 1766 ars
lagstiftning i amnet forefintligheten av cn sidan sedvana, som har avsages,
blivit vitsordad., Sarskilt kunde framhallas de pa 1830-talet av presidenten
Poppius ledda undersskningarna och iakttagelser av 1894 ars kommitté. Frén
senare tid hade forebragts elt omfattande material 1 uttalanden fran ortsbefolk-
ningen vid 1911 &rs sammantriden. Slutligen forelage i denna del samman-
staimmande uttalanden fran de myndigheter och korporationer, vilka yttrat sig
i arendet. Vidkommande sirskilt Goteborgs och Bohus lin, for vilket fragan
vore av storsta vikt, kunde erinras, hurusom linsstyrelsen grundat sitt utlé-
tande & noggranna efterforskningar inom vederbérande bygder. Betraffande
detta lin syntes for ovrigt vara uppenbart, att de talrika och betydande fisk-
ligen, vilka av &lder dir funnits, icke kunnat uppkomma och #ga bestand utan
fri tillgAng dtminstone till de ekonomiskt viktigaste fiskena. En dylik utveck-
ling skulle ej girna varit méjlig, om de fiskande, som 1 allminhet e) haft dgan-
deratt till nigon mark, varit beroende av jordigarnas samtycke for att icke
nodgas tillryggaligga en lang vig genom den vidstrickta inre skiargarden och
forst utanfor denna, dar fisket dr fritt for alla, utéva sin niring.

Att skyddandet av det med rorlig redskap bedrivna fiskets frihet vore av
storsta betydelse for fiskeriniringen & vistkusten, syntes allmint vara erként.
I sjalva verket syntes en nodvindig forutsattning for uppriatthallande och ytter-
ligare utveckling av det stora, mer eller mindre langt frin kusten bedrivna
havsfisket vara, att strandagarna icke hivdade en vidstricktare forfoganderitt
Gver fiskevattnet vid stranden dn i det foregdende antagits 6verensstimma med
gillande lag. Detta fiske kriavde nimligen en talrik befolkning av yrkesfiskare.
(Utan en sadan torde vart land ej heller i lingden kunna, pd sitt under de
senaste tva decennierna blivit alltmer vanligt, deltaga i tillgodogérandet av
virldshavets fiskemdjligheter, ndgot som vore onskvirt dven ur den synpunkten,
att sillfiskets avkastning vid vistkusten vore i hog grad periodiskt vixlande.
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For en sadan befolkning vore det ett livsvillkor att tillika kunna utéva fiskeritt
invid stranden. Att det egentliga havsfisket vore alltfér anstringande och
médosamt for att i lingden passa andra fiskare dn s&dana, som #nnu tillhérde
de kraftigaste aldersklasserna, lage i 6ppen dag. Av yrkesfiskarena maste de
ovriga dga mojlighet att bedriva sin niring pa nirmare hill. For denna be-
folkning, vars ekonomiska férhallanden i allminhet vore ganska osikra, ut-
gjorde fisket en nédvindig betingelse for livsuppehillet. Av tillgéingliga upp-
lysningar framginge, att av de tusentals strandsittarna i Bohuslin en bety-
dande del vore hinvisad att leva av det fiske, varom nu vore fraga, och att
om rittighet hirtill ej funnes manga av dem icke kunde halla néden fran dirren.

Sedan i huvudsaklig Gverensstimmelse med de av linsstyrelsen for Gote-
borgs och Bohus lin uppdragna riktlinjerna inom Justitiedepartementet utar-
betats ett utkast (prop. sid. 44—45) till lagindringar i nu bersrda hinseenden,
inhdamtades hirgver yttranden fran vederbsrande myndigheter. Sasom fram-
gar av propositionen foéranledde de erinringar, som dirvid framfordes (se
prop. sid. 45—47) icke ndgra visentliga dndringar i sagda utkast.

Det nu foreliggande lagforslaget avser att i nirmast mojliga 6verensstim-
melse med radande sedvanor inom Géteborgs och Bohus lin samt Hallands lin
stadfdsta ratten f6r varje svensk undersdte att darstides med rorlig redskap
1dka fiske eller agntikt vid annans strand — dock i avseende & det vatten, som
finnes till och med 180 meter fran det stille invid stranden, dir stadigt djup
av tvd meter vidtager, med undantag for fiske efter ostron och i friga om hum-
met betriffande vissa sirskilt angivna omraden i Bohuslin.

I motionerna I: 41 av herr Sigfrid Hansson och 1I: 74 av herr Briinnberg
m. fl,, foreslas, att forenimnda undantag skulle inskrinkas till ostronfisket.

Motionerna I: 113 av herr Sundberg m. fl. och II: 128 av herr Wallerius
avse, att jimvil fiske med »mindre &lryssjor (alternativt alryssja av hogst
80 meters hojd)» skulle tillerkéinnas den riitt, som enligt lagférslaget medgives
betriaffande rorlig redskap. Sasom skil hiarfor anféres i motionen foljande.

Ratt till fiske vid annans strand funnes medgiven redan i nu gillande lag
om ritt till fiske men under forutsittning, att de fiskande oklandrat av alder
dar utovat fisket. Oldgenheterna av deita stadgande, som inneburit ett be-
tankligt osdkerhetstillstind, hade, sisom av departementschefen framhallits,
blivit allt mer framtridande. Dessa oligenheter skulle nu genom den foreslag-
na lagindringen forsvinna. Genomférd komme den, utan att medféra egentlig
rubbning i bestiende rittsférhallande, bliva av synnerligen stor betydelse for
den fiskeriidkande befolkningen och vara dgnad att frimja fiskeriniringens ut-
veckling, samtidigt med att den beredde skilig ersittning &t de strandigare,
som tilliventyrs kunna visa sig dirtill berattigade.

En olagenhet komme dock att kvarstd, fiven om den féreslagna indringen ge-
nomfordes, beroende pé ovissheten om vad som vore att rikna till rérlig red-
skap. I den nu gillande lagen upplystes endast, att fiskegérdar och ryssjor vore
fast redskap, varjimte utsades, att 4ven »annan dylik» redskap vore att rikna
till fast. Kammarkollegium hade i sitt forslag upptagit en definition p4 fast
redskap i syfte att undanrdja denna ovisshet. Enligt detta forslag skulle utan
tvivel de pd vistkusten begagnade mindre alryssjorna kommit att hinféras till
rorlig redskap. Den kungl. propositionen upptoge emellertid ej nigon defini-
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tion vare sig pa fast eller rorlig redskap, dd det ansetts vara forenat med syn-
nerligen stora svirigheter att avtatia en fullt tillfredsstallande definition. Da
den foreslagna lagiindringen ej avsige hela rikef utan endast tvi lin, syntes det
¢j heller vara limpligt att nu enbart for dessa lins skull skapa en allmiin de-
finition pd fast och rorlig redskap.

Sasom kammarkollegium anfért i sitt av chefen for justitiedepariementet
aberopade utlatande ver det inom departementet utarbetade forslaget 1 Amnet,
hade emellertid rittissedvianjan kommit att gripa om, icke blott sjilva rétten
till fisket, utan iven den redskap, varmed den utévades. Kollegium hade #ven
papekat, att med hinsyn till vart lands linga kuststrickor sedviinjorna i fraga
om fiskeredskapen tydligen maste i hig grad vixla.

Nu vore forhallandet det, att 1 siviil Goteborgs och Bohus som Hallands lén 1
stor utstrickning anvindas smé alryssjor, merendels endast 50-—80 cm. hoga.
I andra landsdelar torde i allmanhet hegagnas visentligt stérre alryssjor. I
sadant avseende kunde erinras, att Kungl. Maj:t den 14 januari 1927 meddelat
foreskrift (Sv. Forf.saml. nr 15), enligt vilken riitten till alfiske med fast red-
skap vid Blekinge kust i valten, som icke omfattades av strandagares enskilda
fiskeritt, vore begrinsad {ill alryssjor (alhommor) med hogst 1.5 meters hejd.

Sasom framginge av en motionen bifogad utredning av fiskeriintendenten 1
vistra distriktet utovades fiske med de smé alryssjorna i {érendmnda bada lin
i allmanhet fritt dven vid annans strand; de betraktades enligt sedvanja uppen-
barligen som jamstillda med rorlig redskap. Fisket med dessa redskap skulle
salunda &ven enligt nu giillande lag vara fritt. Inom andra delar av riket
torde mahinda emellertid dylika sma alryssjor betraktas sdsom fast redskap.
Den omstindigheten, att i gidllande lag ryssja utan nirmare begrinsning om-
namndes, syntes ocksd gora det sarskilt angeliget, att i lagen inskreves den
sedvinja, som betriffande Goteborgs och Bohus samt Hallands lan vore ra-
dande.

Kunde strandiigare visa, att han hittintills forbehallit sig ensamratt till fiske
sven med sadana alryssjor, borde han givetvis aga it att enligt kungl. propo-
sitionens forslag till lag om ersittning till strandigare for mistad fiskeritt
gora framstillning om ersittning av statsmedel for virdet av den fé6rmén, som
ginge forlorad, om fisket bleve fritt.

Den i motionerna &beropade, av fiskeriintendenten 1 véstra distriktet lamna-
de redogorelsen ar av foljande lydelse:

»Harmed limnas en redogorelse for den uppfattning angéende ritten till
fiske med mindre alryssjor, som enligt uppgifter, jag inhimtat frin fiskeritill-
syningsméannen och andra, ir rddande inom Goteborgs och Bohus samt Hal-
lands lans saltsjdomrade.

Det fiske det ir friga om utévas med mindre alryssjor, i allmidnhet med en
hogsta hojd av 50 & 80 cm. Ryssjorna sittas utan att stadigt fastas vid bott-
nen, stundom vid ett grund utan att strickas fram till stranden. Idkarna av
detta fiske fara stundom langt frén hemorten, si t. ex. frdn vissa platser i
Goteborgs skiargard soderut ner till Varberg och norrut till Lysekil och Udde-
vallafjordarna. Ryssjorna f& di merendels std ute helt kort tid, t. ex. &ver
en natt. Fisket med dessa ryssjor kan ej anses hava karaktiren av fiske med
fast redskap, dven om ryssjorna i fraga aro typiska ryssjor och ryssja enligt
1 § i lagen om ritt till fiske betraktas som fast redskap. I stor utstrickning
idkas detta fiske av aldre fiskare, for vilka det ar av stor betydelse.

Enligt den officiella statistiken var detta fiske &r 1926 av foljande omfatt-
ning inom Goteborgs och Bohus lin: i uppgifterna ingér dock dven fiske med
altinor.
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distr. 1 A . 2,070 kg., virde 2,587 kr.
1B. 18,725 » » 18,725 »
1C. 23,900 » » 23,900 »
2. . 54,500 » » 49,050 >
3.. 10,395 » 9,307 »
4. . 6,500 » » 6,500 »
5. . 850 » > 850 »
6. . 9.620 » 9,816 »
7TA. 13,370 » > 13,370 »
7B . 2100 » > 2100 »
8A. 9,100 » » 9,100 »
8B. 955 » » 855 »
9. . ... .. 5160 » > 5,160 »
10. .. ... .. Ce 240 » » 192 »

Inom Géteborgs skargdrdsomride — omfattande distr. 1 A, 17Boch1lC—
synes fiske med mindre &lryssjor allmint idkas fritt #ven vid annans strand
utan négon opposition fran strandigarnas sida med undantag for Vrango (tillh.
distr. 1 A), dir enligt av nuvarande fiskeritillsyningsman & platsen inga fi-
skare frin andra trakter tillatas idka nimnda fiske. Vad forhillandena vid
Vrangs angér, m& dock erinras om att vid det sammantride rorande fiske-
rittsforhallandena, som &r 1911 av kammarradet Dufwa hélls i Kalvsund
(Utredn. Del 2, sid. 56), bl. a. upplystes, att alfiske ansigs fritt vid denna b.
Alfisket dir ar dock av storre betydelse. Fiskarna inom distr. 1 B, dir ett
ganska betydande &lfiske idkas, synas ingenstides hava stétt pa opposition,
dé de satt sina &lryssjor vid annans strand. Samma har varit férhallandet in.
om det betydande &lfiskedistriktet 1 C, men fiskare fran detta distrikt hava
pa enstaka platser utom distriktet — de idka &lfiske norrut till Lysekil och
Uddevallafjordarna och séderut till Varberg — foérbjudits utsitta alrvssjor.

Inom Marstrandsomradet (distr. 2) idkas ett ganska omfattande alfiske med
ryssjor fran Brunskir, ej blott inom distriktet utan iven ganska langt utanfor
detsamma. P3 vissa platser hava fiskarna mitts av opposition fran strand-
dgarnas sida, pa andra ej. Enligt vad en av dessa fiskare uppgivit for mig,
skulle oppositionen hava minskats fér varje ar och siledes uppfattningen, att
fisket med mindre alryssjor ar fritt, alltmera tringa igenom.

Inom distr. 3, 4 och 5, omfattande omradet norrut t. o. m. Kiringon och
Stocken, anses fisket med alryssjor allmint fritt.

Inom distr. 6 (fr. Stocken t. Korns) anses detta fiske likaledes fritt utom
pd ett enda stille, dir strandigaren pa senaste tiden forbjudit fiske med &l-
TySsJor.

Inom distr. 7 A (fr. Korné t. Fykan) har p enstaka platser fisket med &l-
ryssjor sedan lingre tid ej ansetts fritt. Denna uppfattning synas strandigar-
na pa sista tiden mera allmint hava sokt gora gillande, vilket haft till f6lid,
att fiskarna for att undvika tvister begirt tillstind av vederbsrande strand.
dgare, innan de borjat fisket. Bland fiskarna inom distriktet rider stor miss-
belatenhet Gver det osikerhetstillstind, som denna nya tendens i rattsuppfatt-
ningen framkallat.

Inom distr. 7 B och 8 A (omridet norrut t. 0. m. Kville harad) hava strand-
dgarna enligt crhallna uppgifter ej hivdat nigon uteslutanderitt i friga om
fiske med &lryssjor.

Inom distr. 8 B (norrut t. Havstenssund) anses &lfiske med ryssjor 1 allmén-
het fritt. Vid ett par 6ar hava dock strandigarna inom sina resp. omraden av-
visat idkare av sidant fiske. Fisket har sedan ej aterupptagits dir utom vid
en 0, dar fisket pd sista tiden pagitt utan opposition frin strandigaren, som
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dock forklarat sig ej for all framtid skola medgiva [rift fiske. Under hosten
1927 utarrenderade nagra strandigare ritten Gll &lfiske at {iskare frin Iyse-
kilstrakten.

Tnom distr. 9 (norrut t. Saltbacken) hava strandiigarna péd sista tiden nekat
fritt fiske med alryssjor. Denna uppfatining synes hava birjat tringa igenom
pd sista tiden, utan tvivel i samband med pagiende utredning angdende fiske-
riittsférhallandena, ty pa det ssmmantride, som kammarradet Dufwa holl i
Stromstad 1911, ansigs i manga fall fisket vara fritf, iven om strandigarna 1
andra fall bestimt hiivdade sin uteslutanderiitt till fisket.

Inom distr. 10 (t. norska grinsen) idkas icke alfiske med ryssjor utan en-
dast med altinor. Alll fiske med undantag for laxfiske anses 1 detta distrikt
vara fritt.

Vad Hallands lin angér, synes fisket med mindre alryssjor 1 allminhet an-
ses vara fritt. De enda undantag frin denna uppfatining, som kommit till
min kiinnedom, avse elt par stillen i norra delen av linet, ett stiille vid Falken-
berg samt ett par platser vid Halmstadsbukten. P3 flera stillen utarrenderas
alfisket, men fisket avser da albottengarn, dtminstone huvudsakligen.»

I propositionen anfores, att, ehuru den ifrdgasatta lagiindringen i stort sett
torde innebira endast ett lagfistande av redan gillande sedvaneritt, det lik-
viil kunde komma att hinda, att den 1 ett eller annat fall komme att medféra
rittsforlust for strandigare. En lagstiftningsdigird av dylik innebérd borde
enligt departementschefens mening icke genomféras utan att strandigaren er-
holle skiligt vederlag for den forlust, som i dylikt avseende drabbade honom.
I anslutning till denna principiella uppfattning har efter vederborlig utred-
ning avfattats det siirskilda lagforslag om ersittning till strandigare f6r mis-
tad strandritt, som jimte férut omhandlade lagférslag genom propositionen
férelagts riksdagen.

Sasom 1 det foregiende bersrts npptog kammarkollegiet 1 sitt lagférslag en
definition pa uttrycket »fast redskap». Rorande gillande lagstiftnings in-
nehill i detta avseende har kollegiet sammanfattningsvis anfort foljande:

Varken lagen eller motiven till densamma give nigon exakt ledning for be-
domande av vad som menades med fast eller rérlig redskap. Lagen upp-
lyste endast, att fiskegirdar och ryssjor vore fast redskap, samt antydde, att
det funnes #ven annan redskap, som vore att hinfora till fast. Av motiven
framginge darutiver endast att laxsitt, sisom inbegripna under uttrycket fis-
kegardar, samt alhommor och vid strémmingfiske 1 de norrlindska kust-
linen bruklig ryssjeartad redskap vore att hiinfora till fast redskap, varjamte
i fraga om den rérliga redskapen uttalades, att — foérutom not — skétar vore
att dit hinféra. D& ndgon bestimd skillnad mellan de bdda slagen av fiske-
redskap icke heller funnes uppdragen inom fiskeritekniken, vore det givet, att
stor osikerhet skulle rdda om vad ratteligen vore att forstd med det ena eller
andra slaget.

Enligt kollegiets mening innebure franvaron av exakta bestimmelser 1 d4mnet
en betinklig brist, vars avhjilpande framstode sdsom synnerligen 6nskvirt.
I de yttranden, som avgivos 6ver kammarkollegiets forslag 1 detta avseende,
framkom emellertid atskillig kritik och uttalades éverhuvud stor tvekan om
méjligheten att finna en tillfredsstillande dylik definition. Aven kammarkol-
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legiet har i ett yttrande i drendet den 27 maj 1927 — vari kollegiet emellertid
6verhuvud visentligen &ndrat stdndpunkt i férevarande lagstiftningsfragor (se
prop. sid. 45—47) — uttalat den uppfattningen, att det vore forenat med odver-
vinnliga svarigheter att avfatta en fullt tillfredsstallande definition p& vad som
skulle avses med fast redskap.

Ocksé departementschefen har kommit till det resultatet, att det gjorda for-
soket att i férevarande avseende vinna klarare bestimmelser nu méste uppgivas.

I motionerna I:41 och II: 74 payrkas emellertid en férnyad skyndsam om-
provning av fragan i syfte att {ill nista ars riksdag forslag i Amnet matte
bliva framlagt.

Med utredningen i drendet har avsetts att klarligga i vad man behov fore-
ligger av jimkningar i gillande lagbestimmelser rérande ratt till fiske i havet.
Sasom framgéir av forestdende redogorelse innefattar lagstiftningsfrégan nu-
mera flera relativt fristdende delar; vid behandlingen av dessa, i den mén de
foranleda uttalanden fran utskottets sida, torde fa féljas samma ordning, som
1 redogorelsen iakttagits.

Sasom framgér av propositionen ha #ven pé rikets ostkust vissa stridigheter
rérande ratten till fiske pa senare tid forekommit, och i motionen II: 304
omforméles nirmare vad som i dylikt hinseende #dgt rum rorande fisket i
Braviken. Emellertid torde 4 denna kust icke vara friga om nigra visent-
liga intressekonflikter annat #n betriffande strommingsfisket, vilket i dit-
hérande skirgdrdar idkas sivial av strandigare som yrkesfiskare. I all-
minhet torde de strandigare, som férfoga over storre vattenomraden, till-
godogéra sig detta fiske genom notdragning, under det att de smirre strand-
dgarna och yrkesfiskarena fiska med skétar eller, da is ligger, med vinternot.
I friga om skotfisket ar sirskilt att marka, att detta dger rum 6ver ganska
vidstrickta omrdden, dir det giller att i ett sammanhang folja fiskens stim.
Enir begreppet inomskirs 1 fiskerittsavseende torde anses dga ungefir samma
innebord som d& det giller sjéfart i allmanhet, foljer hirav, att det strommings-
fiske, som bedrives av yrkesfiskarena och givetvis iven av de mindre strand-
dgarna, 1 icke ringa omfattning torde #ga rum i annans fiskevatten. Mojlighet
skulle hirigenom foreligga for de stérre strandiagarna att praktiskt taget
utestinga de forra fran den niring, varav de for sitt livsuppehille dro beroende.
Och en viss tendens i dylik riktning har tydligen p& sina hall bérjat gora sig
gillande. Det sedvanefiske, varom har ar friga, dger alltsd intet stod 1 gillan-
de fiskerdttslag. Sésom erinras i det féregiende fann nimligen 1896 &rs riks-
dag — 1 motsats till 1894 &rs kommitté och Kungl. Maj:t — icke skil att be-
triffande denna kuststricka erkinna nidgon sedvaneritt rorande fiske inomskirs.
Bemirkas bor dock, att hir ifrigavarande forhillanden rérande strémmings-
fisket icke synas ha #gt betydelse forran pa senare tid. Det nuvarande liget tor-
de emellertid pakalla 6verviiganden frin statsmakternas sida i syfte att soka
avigabringa en reglering av férhallandena p& omradet. Att ett behov i detta
hinseende foreligger synes ock departementschefen vilja antyda, men de av ho-
nom gjorda uttalandena torde dock nirmast innebira, att nagra &tgarder tillsvi-



Jordbruksutskottels utldtande Nr 33. 19

dare icke skulle komma atlt vidiagas. Vid sidant forhillande har utskottet 1
likhet med moliondrerna anset! framstillning hirom béra goras hos Kungl.
Maj:t. Sdsom redan antyils torde uiredningen bora begrinsas till atl avse
strommingsfisket med skilar och vinternot. Utskottet forutlsitter givetvis, att
jamvil strandiigarnas beriittigade intresse 1 denna sak mé bliva under utrednin-
gen vederborligen beaktat. Utskottet anser sig alltsd 1 anledning av molionen
IT: 304 bora fororda en framstillning 1ill Xungl. Maj:t av ovan antytl innehall.

Vidkommande Skdnes vistkust vill utskottet understryka angeligenheten av
att utredningen angiende fiskeriittsforhdllandena pd denna kust snarast moj-
ligt kompletteras sivitt angdr sedvanan rorande fiske med fast redskap. Aw
departementschefens uttalanden {orde framg#, att i sak ingen tvckan rader
réorande det beriittigade i att fisket med roérlig redskap dar forklaras fritt.
Departementschefen har emellertid funnit 6vervigande skil tala for att spors-
malet om fiskeritten i Skine upptages till behandling i ett sammanhang. N&-
gon omedelbar oligenhet av elt sddant uppskov syntes enligt departements-
chefens mening icke kunna befaras. I motionen I11:73 goéres diremot giillan-
de, att sddana oligenheter i stor omfatining vore att befara, och féreslas dir-
for att redan nu utstracka lagiandringens tillimplighet till att omfatta @aven den-
na kuststriicka. Kmellertid har framhallits, att om frigan nu loses med av-
seende & rirlig redskap, detta skullc vara ignat att forstirka anspraken fran
strandigarnas sida betriffande fisket med fast redskap. I varje fall torde
motiondrernas farhdgor vara betydligt overdrivna. Icke minst det klara re-
sultat, som genom den gjorda utredningen redan vunnits rorande fisket med
rorlig redskap, lirer innefatta en garanti mot att sedvaneritten skulle under
uppskovstiden sonderbrytas. Utskottet har med hiinsyn hartill ansett sig kunna
1 denna del félja propositionen.

Lagandringen torde alltsd nu béra avse allenast Goteborgs och Bohus samt
Hallands lin. Sasom framgdr av utredningen féreligger p& denna kust ett be-
tankligt osikerhetstillstdnd med avseende pa ratten till fiske. Betydelsen for den
stora fiskarbefolkning, som hir har sin hemvist, att erhalla ordnade fiskeritts-
férhallanden torde knappast behsva ytterligare framhillas. Det ma 1 detta sam-
manhang blott erinras, att mer &n h#lften av fangstvirdet for hela riket av
saltsjofisket beloper sig enbart p4d Bohuslin, varest yrkesfiskarenas antal utgir
omkring 5,500 personer (se prop. sid. 12). Den nu ifrigasatta lagindringen
avser det s. k. kustfisket, som niarmast har sin betydelse for de fiskare, vilka
icke medfélja pd djuphavsfisket — detta kan endast idkas av de yngre och
kraftigare fiskarena. S&som latt inses och narmare framgir av utredningen kan
emellertid mojligheten att bedriva detta kustfiske med ritta betecknas sa-
som ett livsintresse for fiskarbefolkningen i dess helhet. Uppenbarligen bor
ett forslag, varigenom denna viktiga angeligenhet kan erhalla sin 16sning, hil-
sas med tillfredsstillelse. Det foreliggande lagforslaget ar, sisom framgar av
det foregiende, byggt pad principen att stadfista de stadigvarande sedvane-
forhallanden, som foreligga betraffande kustfisket. Den ingéende utredning,
som ligger till grund fér lagindringen, har givit vid handen, att kustfisket 1
allménhet av alder ar fritt p4 denna kuststricka, med undantag dock f6r hum-
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merfingst p& vissa orter, dir strandigarna i 6vervigande grad sedan lingre tid
tillbaka férbehallit sig ritten diirtill, samt for ostronfisket. Genom lagidndrin-
gen regleras rattigheterna i enlighet med de salunda foreliggande faktiska for-
hallandena. Med hiinsyn till att smarre avvikelser hirifran av praktiska skil
méste uppstd, skulle ersiittning till strandédgare i dylika fall utgd fér mistad
fiskeritt. De meningsskiljaktigheter, som betriffande denna kuststricka fére-
kommit, réra huvudsakligen hummerfisket. Enligt den uppfattning, som fram-
forts i motionerna I: 41 och II: 74, borde jimvil detta fiske undantagslost frigi-
vas. Tydligen later sig ett sidant frigivande icke forena med den princip, som
ligger till grund fér foérslaget. En si ingripande rubbning i sjilva grunden for
lagindringen méste utskottet givetvis finna betinkligt. Enligt utskottets mening
kravas 1 varje fall synnerligen starka skil for att motivera en dylik &tgird, som
fillika skulle medfsra betydande ansprak pa ersittning av statsmedel £6r mistad
fiskeritt. Med denna uppfattning kan utskottet icke finna de av motiondrerna
anforda skilen tillrickligt birande. Den i nyssniamnda motioner ifragasatta
dndringen har utskottet alltsd icke ansett sig kunna férorda. I motionerna
1:113 och IT: 123 har framhallits, att vid forslagets genomfsrande — utan att
samtidigt definition funnes pd vad som menades med fast eller rorlig redskap

- ovisshet méste uppsté, huruvida de pd vistkusten brukliga mindre &lryss-
jorna komme att riknas till det ena eller andra slaget redskap. Enligt en mo-
tionerna bifogad utredning av fiskeriintendenten i vistra distriktet skulle enligt
sedvinja p& denna kust dessa alryssjor 1 allménhet jimstillas med rorlig red-
skap. I1 §av gillande fiskerittslag ar emellertid »ryssja» i visst sammanhang
angiven sasom exempel pa fast redskap, och det vore darfér enligt motionirer-
nas mening av behovet pékallat att nu i lagindringen uttryckligt omnimna
dessa mindre ryssjor. S&som framgir av det nu sagda stir denna fraga i sam-
band med sporsmélet om definition pa fast och rorlig redskap. T det féregdende
har nirmare omf{érmilts, att kammarkollegium foreslagit en bestimmelse in-
nehéllande definition pd fast redskap -— vad som icke fslle dirunder skulle
anses sasom rorlig. Jiamfores denna bestimmelse — mot vilken visserli-
gen framkom A&tskillig krittk — med de upplysningar, som av fiskeri-
intendenten ldmnas angéende ifrdgavarande mindre alryssjor, vill det synas,
som om dessa alryssjor enligt definitionen skulle kommit att riknas till rérlig
redskap. I varje fall synas emellertid de upplysningar rérande sedvanefir-
héllandena i detta avseende, som limnas i fiskeriintendentens redogiorelse, inne-
bira tillrickliga skil for att lagindringen bor géras uttryckligen tillimplig
jamvél betriffande fisket med dessa mindre alryssjor. Vissa formella invind-
ningar kunna givetvis riktas mot att i lagen inféra en specialbestimmelse av
denna beskaffenhet, men dessa torde icke bira tillmitas avgorande betydelse.
Utskottet anser sig alltsd bora bitrida motiondrernas forslag och forordar dirvid
det 1 forsta rummet stiallda alternativet till lagtext.

Vidkommande slutligen fragan, huruvida férnyade forssk bira goras att
ernd uttryckliga bestammelser, om vad som skall forstis med fast och rirlig
redskap, maste det visserligen medges, att svirigheterna att i detta avseende
komma till ett godtaghart resultat visat sig synnerligen stora. Men med hén-
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syn till de oligenheter, som iro forenade med lagens brist pd klarhet 1 detta
hiinseende, har utskottet dock kommit till den uppfatiningen, ait utredningen
i denna del bor fullfoljas. Det firnyade dverviigande hiirutinnan, utskotlet si-
lunda vill férorda, torde limpligen kunna ske 1 samband med den fortsatta ut-
redningen angdende de sedvaneriitsliga {orhallandena betriffande fiske med
fast redskap vid Skénes vistra kust. Hirav féljer, att uiskottet icke 1 oforindrat
skick kan tillstyrka den framstillning i denna del, som foreslas 1 motionerna
T:41 och I1:74.

Mot forslaget till lag om ersittning till stranddgare for mistad fiskerdtt
har utskottet icke nigon annan erinran, #n att — i anslutning till det t1lligg,
utskottet i enlighet med framstillning i motionerna I:113 och IT:123 forordat
betriffande det hir forut omhandlade lagférslaget — eit motsvarande tilligg
bor inféras aven i forstnimnda lagforslag.

Under &beropande av det anforda far utskottet hemstilla,

1) att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts ifraga-
varande forslag icke kunnat i ofoérdndrat skick antagas av
riksdagen, matte for sin del antaga foljande:

(Kungl. Maj:ts forslag.) (Utskottets forslag.)

Forslag
till
Lag
om iindrad lydelse av 3 § i lagen den 27 juni 1896 (nr 42 s. 1) om riitt
till fiske.

Harigenom forordnas, att 3 § i lagen den 27 juni 1896 om ritt till fiske
skall erhilla #ndrad lydelse pd sitt nedan angives:

38
I Norrbottens och onsdag.
Vid de skall dragas.
I Goteborgs och Bohus samt Hal-
lands lin #ge varje svensk underséte

1 Goteborgs och Bohus samt Hal-
lands lan #ge varje svensk undersite

dven eljest ratt att med rorlig redskap
utova fiske eller agntikt vid annans
strand; dock galle hdrvid i avseende
% det vatten, som finnes till och med
etthundradttio meter frin det stille

dven eljest ratt att med rorlig redskap, .
vartill i forevarande fall hinfores jim-
val mandre dlryssja, utdva fiske eller
agntikt vid annans strand; dock gille
hirvid i avseende 4 det vatten, som
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(Kungl. Maj:ts forslag.)

invid stranden, dir stadigt djup av tva
meter vidtager, f6ljande undantag:

fiske efter ostron vare strandigaren
forbehallet;

i Vette, Tanums och Kville hirad
have strandigaren allena r#tt till fiske
efter hummer; dock att, dir sidant
fiske vid strdnderna av en & och dartill
hérande holmar av 4lder oklandrat be-
drivits jamvil av andra & 6n boende
4n stranddgarna, dérvid skall forbliva;

fisket efter hummer tillhor ock strand-
dgaren

i Abyfjorden innanfor en linje, som
tdinkes dragen dir kortaste avstindet
ar mellan Skorvhuvud och andra stran-
den,

i Brofjorden iananfor en linje, som
tinkes dragen ritt &t oster frin sodra
dnden av Roédhillorna, samt

i Gullmarsfjorden innanfsr en linje,
som tdnkes dragen frin Lindholmens
véstligaste udde till sydligaste udden
av Finsbolandet.

Jordbruksutskottets utlitande Nr 33.

(Utskottets forslag.)

finnes till och med etthundraittio meter
fran det stille invid stranden, dir sta-
digt djup av tvd meter vidtager, £5l-
jande undantag:

fiske efter ostron vare stranddgaren
forbehillet;

i Vette, Tanums och Kville hirad
have strandigaren allena ritt till fiske
efter hummer; dock att, dir sidant
fiske vid strinderna av en & och dértill
horande holmar av 4lder oklandrat be-
drivits jimvédl av andra 4 on boende
in stranddgarna, didrvid skall forbliva;

fisket efter hummer tillhér ock strand-
dgaren

i Abyfiorden innanfér en linje, som
tinkes dragen dir kortaste avstindet
ar mellan Skorvhuvud och andra stran-
den,

i Brofjorden innanfsr en linje, som
tinkes dragen ratt 4t oster fran sodra
dnden av Rédhillorna, samt

i Gullmarsfjorden innanfoér en linje,
som tinkes dragen frin Lindholmens
vistligaste udde till sydligaste udden
av Finsbolandet.

Dér vid sppna havsstranden och utom skiren de fiskande av alder okland-
rat med rorlig redskap uttvat fiske eller agntikt vid annans strand annor-
ledes 4n i denna lag 4r medgivet, vare de vid sidan rtétt bibehallna.

De, som efter ty i denna § sigs idka fiske vid annans strand, dge att nyttja
stranden for landfiste och for sidan tillfillig uppdragning av redskap och
bdt, som for fiskets utévande #r av noden; svare dock for skada och intrang.

Har strandidgare — — — — det underhaller.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1928.

2) att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts fér-
slag till lag om ersittning till strandigare f6r mistad fiske-
ritt icke kunnat 1 oférandrat skick antagas av riksdagen, mét-
te for sin del antaga féljande:
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(Kungl. Maj:ts forslag.)

(Utskottets forslay.)

Forslag
till
Lag

om ersiittning till strandiigare for mistad fiskeritt.

Hirigenom férordnas som foljer:

18§

Skulle den #ndring i lagen om ritt
till fiske, som trader i kraft den 1 juli
1928, i ndgot fall medfora att varje
svensk undersédte erhéller ritt att utova
fiske med rorlig redskap vid strand
inom Goteborgs och Bohus eller Hal-
lands lin, dir sddant fiske enligt dldre
lag var forbehdllet strandens #gare,
skall ersittning av statsmedel utgd for
vardet av den forméan, som for strand-
agaren gitt forlorad dédrigenom att
fisket blivit fritt, sd ock for forlust,
som av sidan anledning eljest m4 hava
tillskyndats honom. Var nimnda dag
ritten till fisket 4t nédgon upplaten,
njute ock denne ersittning for honom
dsamkad skada.

18

Skulle den #ndring i lagen om ritt
till fiske, som trader i kraft den 1 juli
1928, i nagot fall medfora att varje
svensk undersédte erhéller ratt att utova
fiske med rorlig redskap, vartill i fore-
varande fall hdnféres jamvdl mindre
dlryssja, vid strand inom Géoteborgs
och Bohus eller Hallands l4n, dir siadant
fiske enligt #ldre lag var forbehallet
strandens #4gare, skall ersdttning av
statsmedel utgd for virdet av den for-
mén, som for strandigaren gétt for-
lorad dirigenom att fisket blivit fritt,
s& ock for forlust, som av sidan an-
ledning eljest m& hava tillskyndats
honom. Var namnda dag ritten till .
fisket 4t nagon uppldten, njute ock
denne ersittning for honom asamkad
skada.

Vad i denna § stadgas om fiske skall dga motsvarande tillimpning betraf-

fande agntikt.

2 8

Ansprdk 4 ersittning skall, vid talans forlust, framstillas i inlaga, som
fore den 1 juli 1933 ingives till Konungens befallningshavande i det lan, dar
stranden #r belagen. Inlagan bér innehdlla upplysning om de forhallanden,
4 vilka anspriket grundas, samt vara atfoljd av de handlingar, som till stod
darfor kunna aberopas.

38

Nir i ratt tid framstillning om ersattning gjorts, aligger Konungens befall-
ningshavande att ofordrojligen, jimte eget utlitande, oversinda inlagan med
dartill horande handlingar till kammarkollegiet, som har att avgiva yttrande,
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(Kungl. Maj:ts forslag.) (Utskottets forslag.)

huruvida sidant fall dr for handen att ersittning bor utgd. Yttrandet skall
genom Konungens befallningshavandes fsrsorg tillstillas ersittningssokan-
den tillilka med underrdttelse om vad han har att iakttaga for ansprikets
fullfsljande.

4 §.

Har kammarkollegiet forklarat att ersittning bor utgd, varde frigan om
ersittningens belopp provad av tre ojiviga skiljemén. Konungens befallnings-
havande utser skiljeman & kronans vignar och underrittar sskanden om valet
samtidigt med att kammarkollegiets yttrande tillstilles honom. Stkanden har
att, vid talans forlust, inom nittio dagar ddrefter till ridtten eller domaren i
den ort, dar stranden #r beligen, ingiva kammarkollegiets yttrande och an-
mila sitb val av skiljeman. Tredje skiljemannen utses av ritten.

P4 yrkande av sskanden skall honom av skiljemdnnen tillaggas skilig gott-
gorelse for utgifterna 4 drendet.

Den, som ej nojes med vad de flesta skiljeminnen siga, dger draga frigan
under rdttens provning, si framt han instimmer sin talan inom nittio dagar
frin det skiljemannens beslut tillstdlldes honom. I beslutet skall limnas tyd-
lig hénvisning om vad den missngjde har att iakttaga for tvistens dragande
under rittens provning.

5§

Innefattar kammarkollegiets yttrande att ersittning icke bor utgd, 4ger
sbkanden pédkalla rdttens provning av det vickta anspriket; instimme dock
kronan inom nittio dagar frin det yttrandet kom honom till handa eller vare
sin talan forlustig.

6 §.

Vid skiljemannaforrattning och i mal, som i 4 eller 5 § sigs, bevakas kro-
nans rétt av kammarkollegiet.
Kostnaden for skiljemannaforrittning gildas av kronan.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1928.

3) att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla
om utredning i syfte att klarlagga, vilka atgirder #ro erfor-
derliga for reglerande av férhallandena rérande strémmings-
fisket med skétar och vinternot & vissa delar av rikets ost-
kust, samt att Kungl. Maj:t matte for riksdagen framligga de
forslag, vartill utredningen mi giva anledning.
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1) att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla,
alt Kungl. Maj:t i samband med fortsatt utredning om vissa
fiskerittsforhallanden & Skanes vistkust med avseende & fiske
med fast redskap jamvial ville lata verkstilla fortsatt ut-
redning av frigan om inférande i lagen om rétt till fiske av
uttryckliga bestimmelser om vad som férstis med fast och rér-
lig redskap; dvensom

5) att de i @mnet vickta motionerna, i den méan de ej kun-
na anses besvarade genom vad utskottet hir ovan anfort och
hemstillt, icke métte féranleda négon riksdagens atgird.

Stockholm den 17 april 1928.

P4 jordbruksutskottets vignar:
C. J. JOHANSSON,

Vid detta arendes slutbehandling hava niarvarit:

fran forsta kammaren: herrar Linders, Andersson i Faltenborg, Boberg, Sjo-
blom, Lundell, Norin,* Fritiof Gustafson och Alexander Nilsson samt

fran andra kammaren: herrar Johansson i Uppmilby, Olsson i Broberg,*
Skéld, Uddenberg, Carlstrom, Andersson i Grimbo,* Hedlund i Histe och Bjérk.

* Ej ndrvarande vid utlitandets justering.
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Reservationer

a) av herr Carlstrém, som anfort féljande: D3 Kungl. Maj:t efter noggrann
provning dndock ej ansett sig utan ytterligare utredning kunna faststilla de-
finition péd »fast» eller »rorligt» fiskeredskap, borde ej utskottet nu ha av-
gjort den frigan i vad det avser »mindre alryssjor». Detta si mycket hellre
som bestimmelsen i fraga kan &stadkomma kontroverser mellan strandigare
med ensamritt till hummerfisket och dem, som idka fiske inom de »frigivna»
omradena med mindre alryssjor. Det torde namligen inte kunna undgés, att 1
dessa redskap fingas aven hummer; och att forutsitta att fiskaren skulle av-
sta fran att tillgodogora sig den olagliga delen av fangsten, sedan den vil vore
1 hans hinder, ir tydligen en underskattning av faran att falla i frestelse.

Salunda hemstilles,

att riksdagen matte bifalla Kungl. Maj:ts proposition ofér-
#ndrad.

b) av herrar Jokansson i Uppmilby, Linders, Sjoblom, Norin, Skild, Udden-
berg och Bjérk, som ansett utskottets utlatande biora vara av f6ljande lydelse:

Med utredningen i #rendet har avsetts — — — — samma ordning, som 1
redogtrelsen iakttagits.

Sésom framgar av propositionen — — — — — en framstillning till Kungl.
Maj:t av ovan antytt innehall.

Vidkommande Skdnes visthust — — — — — Utskottet har med hinsyn
hartill ansett sig kunna i denna del f5lja propositionen.

Lag#ndringen torde allts nu bora avse — — — — — Enligt den uppfatt-

ning, som framfsrts i motionerna I:41 och II: 74, borde jamvil detta fiske
undantagslést frigivas. Ehuru ett frigivande av hummerfisket i dess helhet
skulle komma att leda till storre rubbningar i bestiende férhallanden &n féreva-
rande férslag i Gvrigt och dven medfora stdrre ersittningskrav pd staten, fin-
ner utskottet sig likvil béra fororda bifall till férevarande motioner. Vigande
skal torde namligen tala diarfér. Ett frigivande av hummerfisket skulle fér-
stirka den yrkesidkande fiskarebefolkningens stillning och dirmed skapa oka-
de forutsittningar {6r ett tillgodogorande &t landet av havets rikedomar, Pa
grund dirav, att de fria fiskeplatserna for hummer ofta lira utgéras av tringa
omréden mellan strandigares fiskevatten, sisom i sund och fjordar samt mel-
lan ar och holmar, torde dessutom, om fisket efter hummer férbehalles strand-
dgarna, pd manga platser anledningar till tvister och misshalligheter mellan
dessa senare och yrkesfiskarena komma att yppa sig och ett tillstand skapas,
som torde bliva till stor skada foér bada parter savil som fér ett rationellt ut-
ovande av fisket. Hartill kommer &n vidare, att, d& enligt férslaget fiske med
rorlig redskap inom férevarande omrade #r avsett att bliva fritt £6r en var
dven & strandigares vatten och sidsom rérlig redskap enligt vad nedan fo6r-
ordas dven bor anses mindre alryssjor, yrkesfiskarena skulle komma dels att
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frestas till lagovertridelser, di hummer fastnat i redskapen, och dels kunna

utsittas for allehanda trakasserier.

I motionerna I:113 och II:123 har framhillits — — — — — dirvid det
i forsta rummet stillda alternaiivet till lagtext.

Vidkommande slutligen fragan
motionerna I:41 och II:74.

Mot forslaget till lag — — — — —

1 denna del, som féreslas 1

inforas dven i forstnimnda lagforslag.

Under aberopande av det anforda far utskottet hemstalla,

1) att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts ifriga-
varande forslag icke kunnat i oférindrat skick antagas av
riksdagen och i anledning av motionerna I: 41 och IT: 74, métte
f6r sin del antaga féljande:

(Kungl. Maj:ts forslag.)

(Utskottets forslag.)

Forslag
till

Lag

om iindrad Iydelse av 3 § i lagen den 27 juni 1896 (nr 42 s. 1) om riitt
till fiske.

Hirigenom forordnas, att 3 § i lagen den 27 juni 1896 om ritt till fiske
skall erhalla andrad lydelse pd sitt nedan angives:

3 8.
I Norrbottens — — — — — och onsdag.
Vidde — — — — — skall dragas.

T Géteborgs och Bohus samt Hal-
lands lin Age varje svensk undersate
sven eljest ratt att med rorlig redskap
utéva fiske eller agntikt vid annans
strand; dock gdlle hdrvid 1 avseende
8 det vatten, som finnes till och med
etthundradttio meter fran det stille
invid stranden, dar stadigt djup av tva
meter vidtager, foljande undantag:

fiske efter ostron vare strandigaren
forbehallet;

I Goteborgs och Bohus samt Hal-
lands lin dge varje svensk undersate
dven eljest ratt att med rorlig redskap,
vartill i forevarande fall hinféres jiam-
vil mindre dlryssja, utova fiske eller
agntikt vid annans strand; dock atf
i avseende & det vatten, som finnes till
och med etthundradttio meter fran det
stille invid stranden, dar stadigt djup
av tvé meter vidtager fiske efter
ostron vare strandigaren forbehallet;
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(Kungl. Maj:ts firslag.)

t Vette, Tanums och Kwville hirad
have strandigaren allena rdtt till fiske
efter hummer; dock att, dir sddant
fiske vid strinderna av en ¢ och dir-
till hirande holmar av dlder oklandrat
bedrivits jimvil av andra é én boende
in strandigarna, ddarvid skall for-

bliva;
fisket efter hummer ¢illhér ock
stranddgaren,

i Abyfjorden innanfér en linje, som
tinkes dragen ddr kortaste avstdindet
dar mellan  Skorvhuvud och andra
stranden,

t Brofjorden innanfor en linje, som
tinkes dragen ratt dat oster frdn sidra
inden av Rédhdllorna, samt

i Gullmarsfjorden innanfor en linje,
som tdankes dragen frin Lindholmens
vastligaste udde till sydligaste udden
av Finsbolandet.

(Utskottets forslag.)

Diér vid 6ppna havsstranden och utom skiiren de fiskande av alder okland-
rat med rorlig redskap utévat fiske eller agntikt vid annans strand annor-

ledes &n i denna lag #r medgivet, vare de vid sidan ritt bibehallna.

De, som efter ty i denna § sigs idka fiske vid annans strand, fige att nyttja
stranden for landfiste och for sidan tillfillig uppdragning av redskap och
bat, som for fiskets utévande &r av noden; svare dock foér skada och intrang.

Har strandigate — — — — —

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1928.

2) (lika med utskottets forslag)
3) (lika med utskottets forslag)
4) (lika med utskottets forslag)

5) (lika med utskottets forslag)

c¢) av herrar Boberg, Hedlund i Histe och Andersson i Grimbo, vilka ansett

det underhaller.

att utskottets yltrande bort have foljande lydelse:

H
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»Den 1 Kungl, Maj:its forevarande proposition foreslagna dndrade lydelsen
av 3 § 1 Jagen den 27 juni 1896 om ritt till fiske innebiir enligl utskottets upp-
fatining en ur principiella synpunkter betinklig och {or stora grupper av -
kets strandigande befolkning menlig rubbning av den svenska ifiganderitten,
vartill kommer att lagindringen skulle skadligt inverka pa fiskvarden.

Qavitl av 1894 ars kommittébetiinkande 1 drendet som av den al kammar-
kollegium den 8 maj 1911 uppdragna utredningen framgir, att nagon sedan
gamla tider bestiende fast utbildad sedvaneritt i friga om strandfiske med ror1-
ligt redskap icke forefunnits, varken for rikets kustlin i allmiinhet eller {or de
kustlandskap, som under sjuttonde Arhundradet aviriaddes 111l Sverige. Detla ne-
gativa resultat av verkstiillda historiska undersokningar dr med hiansyn till
datida fiskefsrhallanden och till den tidens mindre utvecklade #ganderiitts-
hegrepp icke agnat att forvina. Da det giller ett principiellt stindpunkts-
tagande 1ill den nutida sganderitten synes det ock vara en i allminhet bade
oframkomlig och felaktig vig att grunda sitt omdéme pé kameralhistoriska
utredningar rorande dgande- och besittningsforhallandena under langre till-
baka liggande &rhundraden. Den moderna svenska dganderitten har genom
sedvana och lagstiftning utbildats ur aldre tiders vixlande och oklara ritts-
uppfattningar och den har hirunder tagit den fasta form, som utgdr dess inne-
boende styrka och som ger den dess for nutidens ekonomiska liv nédiga stadga
och trygghet. Ifrigasatta ingrepp i denna #ganderitt bora bedomas mot bak-
grunden av de rittsiskddningar, som lett fram till dess gestaltning 1 modern
tid och med avseende fistat vid den osikerhet och den skada, som sadana in-
grepp skulle medféra for den moderna hushallningen. Med denna sin grund-
uppfatining kan utskottet i nu foreliggande fraga icke fiasta nigot avseende
vid den omstindigheten, att pé sin tid, vid sidan av 1852 &rs fiskeristadga,
uppfattningar pa en del hall sedvanemissigt gjorde sig gallande, att fisket
vore mer eller mindre fritt for allminheten. Det ar fastmera rittsuppfattnin-
garnas fortsatta utveckling under tiden direfter och de lagrum, i vilka denna
uppfattning kommit till uttryck, som enligt utskottets mening bora vara vid
standpunktstagandet till foreliggande kungl. proposition bestimmande.

Vid jamforelse med 3 § i gillande fiskelag innebéar det nu framlagda for-
slaget, 1 vad det giller rikets vistra kust, en stark beskdrning av de strand-
igande fiskarnas ensamratt till fiske med rorligt redskap inom visst vatten-
omrade vid sin strand. I propositionen meddelade upplysningar visa otvety-
digt, att denna strandigarnas i lagen uttryckligen bekriftade ritt av dem till-
ligges alltjimt vixande ekonomisk och principicll betydelse. Man har silunda
har framfor sig ett for talrika mindre svenska jordigare verkligt betydelse-
fullt avgérande, vars utfall dessutom blir av stor prejudicerande vikt for riks-
dagens framtida stallning till jordiganderiittsfrigor éverhuvud taget. Detl
synes vid sadant férhallande uppenbart, att endast utomordentligt starka skil
av ej endast mera lokal men av rikspolitisk betydelse bora f& motivera ett fran-
fallande av den grundsats om #ganderittens orubbade upprétthéllande, som
riksdagen, ej minst under nuvarande skadliga tidsstromningar pa detta om-
ride, med all makt bor hivda.
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Vad d& i propositionen anféres om icke strandigande fiskares nuvarande
svirigheter pd vissa delar av vistkusten synes utskottet, ehuru 1 hog grad
behjirtansvirt, likvil icke vara av sidan rikspolitisk natur som nyss nimnts.
Dessa svarigheter bottna djupast i fiskerindringens nuvarande allminna be-
tryck. Men detta betryck har mera generella och for flera linder, Atminstone
1 Nordeuropa, gemensamt verkande orsaker. Dessa orsaker iro av ekonomisk
art och undanrgjas icke genom forfattningsindringar och genom rubbningar av
de olika fiskaregruppernas rattigheter i férhallande till varandra. Men #dven
om, pd sitt 1 propositionen utvecklas, de icke strandigande fiskarna, siarskilt
1 Bohusldn, pad grund av gillande férbud mot fiske med rorligt redskap i an-
nans strandvatten se sina férvirvsmojligheter i viss grad beskurna, s& ar det
icke utrett och #n mindre bestyrkt, att oligenheterna hirav ur nationalekono-
misk synpunkt viga tyngre in det intring och de forluster, som de strand-
dgande fiskarna skulle f3 vidkinnas, direst den kungl. propositionen komme
att av riksdagen bifallas. Si som fiskeférhallandena och prisbildningen pa
fiskerinéringens produkter under senare &r gestaltat sig torde dessvirre den
situationen hava uppkommit, att fiskarebefolkningen p4 vistkusten blivit for
talrik 1 férhéllande till férviarvsméjligheterna. Denna beklagliga dispropor-
tion mellan antalet yrkesutévare och utkomstmijligheternas omfattning kan en-
dast undanréjas genom okad produktivitet inom fiskeriniringen, vilket natur-
ligtvis ur alla synpunkter ar det mest efterstrivansvirda. Det ar en illusion
om man tror, att man genom en sidan indrad fordelning av fiskefangstens
resultat, som skulle bli en f5ljd av den foretagna lagiindringen, skulle kunna
uppna nagon visentlig #ndring till det bittre.

Aven bor anmirkas, att det har ror sig om en lagindring till férman for
sddana icke strandigande fiskare, som icke kunna deltaga i storsjéfisket, d. v. s.
det giller icke, eller i varje fall icke i frimsta rummet, unga och arbetsfora
personer, utan mestadels dldre och klenare medlemmar av den ekonomiskt sva-
gare fiskarebefolkningen. Det foreliggande problemet har dirigenom mera
karaktiren av en socialpolitisk &n av en ekonomisk frdga, och arbetet for de
sistnimnda simre stillda fiskarnas hjilpande bér hellre liggas efter veder-
tagna riktlinjer for den nutida socialpolitiken #n taga formen av ur allminnare
synpunkter olyckliga lagandringar. Ytterligare bor framhallas, att den fére-
slagna rétten f6r envar att, med visst undantag i fréga om ostron och hummer,
fiska vid annans strand uppenbarligen méaste leda till minskat intresse hos
strandigarna f6r fiskevirden med dirav foljande nedgéng i fiskets avkastning.
Mot en sadan utveckling till det simre kan anstillandet av ytterligare upp-
syningsmin och kontrollanter icke i lingden innebira nigon verksam garanti.
Slutligen bér tilliggas, att ingen 6verblick kan vinnas rérande de ekonomiska,
konsekvenserna av ett bifall till den kungl. propositionen. De ersiattningar av
statsmedel, som enligt lagférslaget skola utbetalas till strandidgare for forlo-
rade férméner, kunna komma att bliva ganska betydande.

Visserligen avser den ifrigasatta lagindringen endast forhallandena i Géote-
borgs och Bohus samt i Hallands lin. Det synes emellertid utskottet tydligt,
att ett sidant steg mot upplosning av aganderitten, som for dessa landsdelars
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vidkommande nu féreslas, litt kan leda 1ill fortsalta steg pi den inslagna vi-
gen. T nu vid riksdagen viickta motioner har krav redan framstillts pa lik-
nande lagindringar med avseende & ostkusten, och det @r sannolikt, att dessa
framstillningar komma att upprepas med okad styrka. Det torde bli svart
for riksdagen att framdeles stilla sig avvisande hiremot, om riksdagen lamnat
sin medverkan till den nu féreslagna lagindringen.

Utskottet finner till sist att stérre vikt &n vad departementschefen anser bsr
tillmiitas vad kammarkollegium 1 sitt yttrande den 27 maj 1927 anfér om olamp-
ligheten av en fiskerittslagstiftning i de delar, varom nu #ir fraga, utan att sam-
tidigt eller tidigare en lagstiftning foreligger, som limnar ledning f6r bestim-
mande av strandfastigheternas vattenomraden.

Med aberopande av vad utskottet nu anfort far utskottet hemstilla,

att Kungl. Maj:ts forevarande proposition nr 2 icke matte
av riksdagen bifallas.»
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